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1944 6szét irtunk.

Alig néhany hét telt el, hogy hazaérkeztek titkos
moszkvai kuldetésikb6l Atzél Ede, Dudas és Fauszt,
hogy Romaénia fegyversziinetet kdtott a Szovjetunio-
val és megkezd6dott a 3 hétig tartd tordai csata, né-
hany napra ra, hogy Molotov atnyujtotta az el6zetes
fegyversziineti feltételeket a magyar kiildottségnek.
Szekelyfoldon visszadllitottdk a romén kdzigazgatast,
megkezdddott a debreceni csata, és azokban a napok-
ban, amikor Churchill és Sztalin megallapodtak a tér-
ség felosztasaban, 1944. oktober 16-an Brasséban
megalakult a Magyar Népi Szovetség.

Amaésodik vilaghabori idején, Amerikaban, Ang-
liaban és a Szovjetuni-
6ban kildn intézmé-
nyek foglalkoztak a tér-
ség, Kozép- és Kelet-
Eurdpajovobeli helyze-
tével, és elképzelhetd-
nek tartottak egy olyan
szdvetségi rendszert,
amelyben Erdély auto-
nomiét kap.

A 11. vilaghéboru
utan a térség sorsanak alakuldsat a Szovjetunié ka-
tonai-politikai jelenléte hatarozta meg. Ez korlatozta
a Roménidban él6 magyarsadg mozgasterét, s csak egy
baloldali formacitt fogadtak el, csak az RKP altal tamo-
gatott Magyar Népi Szdvetséget.

A Romaniai Magyar Népi Szovetség (MNSZ) te-
vékenységének értékelésével kapcsolatban - amely a
Romaénidban él6 magyarsdg érdekképviseleti szerve-
zetének, tehat a partokat, egyhazakat, intézményeket
egyesit6 cstcsszervnek, egyben nemzeti alapon szer-
vezetet partjanak is tekintette magat - korabban épp
Ugy, mint napjainkban a legszéls6ségesebb véleme-
nyek és indulatok élnek. ,Eladta Erdélyt!”, ,,Megmen-
tette a magyarsag intézményeit!”, , ARoméan Kommu-
nista Part fiokszervezete, a sztalinizmus szallascsina-
I6ja volt és elnyomta a roman népet”.

A mindenkori roman politika a szerzett tertiletek
megtartasara rendezkedett be, ennek rendelte ald a -
belpolitika terén - a szocial-gazdasag-munkaerd-ki-
sebbségi €s nemzetisegi politikat. Romania elmarada-
sa, vagy lemaradasa kronikussg, tartossé valasanak ez
az egyik f6 oka. Tehat a nacionalizmus, antiszemitiz-
mus, magyarellenes asszimilacios politika, mint allandé
tényez6 volt jelen a valtozd torténelmi helyzetben.

Ezzel nem dll ellentétben, hogy a Romén Kommu-
nista Part szovetségi és nemzetiségi politikajaban meg-
kullénboztetett helyet foglalt el az MNSZ. Okai szamo-
sak és jol motivaltak.

1. Az RKP 1944-45-ig kis létszam( - 1000 f&s
-, tobbségében nemzeti kisebbségekhdl, magyarokbal, zsi-
dokbdl, ukranokbodl, sth. all6, a tobbségi romansag kdrében
népszer(tlen part volt.

2. Abeketargyaldsok idejére stabilizalni kel-
lett az orszagot és azt az illizidt kelteni, hogy er6sza-
kos elnemzetlenitd politika miatt nem lesz tébbé ha-
borus tlizfészek Eurdpanak ez a része. Errél Nyugatot
és a magyarsagot orszaghataron kivil és belil tények-
kel kellett meggy6zni.

3. AlLiberalis, de még inkdbb a Nemzeti Pa-
rasztparttal folytatott hatalmi harcaban a Magyar Né-

n0gy foné ne
ismedlodjek meg...

pi Szdvetség épp olyan fontos szdvetségese volt a kom-
munistaknak, mint a torténelmi partokrdl - szalami
taktikéval - levalasztott, s vellik kollaboral6 kisebb ro-
man partok.

4, Egyeldre szliksége volt mind a roméan torté-
nelmi partok, mind a nemzetiségek szakembereire.

A Magyar Népi Szdvetség az RKP fidkszervezete
wolt. Az el6zmények az RKP 1931-ben tartott \/ kong-
resszusara nyulnak vissza. A nagyobb tomegek meg-
nyerése érdekében hatarozat mondotta ki, hogy luliu
Maniu vezette Roman Nemzeti Parasztparthol és az
Orszagos Magyar Partbol le kell valasztani egy, akom-
munista befolyas alatt allé partot. igy jott létre Petru
Groza vezetésével a ro-
man foldm(ives part, az
Ekésfront és a Magyar
Dolgozdk Orszagos Szo-
vetsege - roviden MA-
DOSZ - 1934-ben.

A MADOSZ prog-
ramja ugyan tartalmaz-
ta az anyanyelv( okta-
tast az vodatdl az egye-
temig, anyanyelvii koz-
igazgatas, de azt hirdette, hogy Erdely torténetijogandl
fogva illeti meg Romaniét. Ezt vallottak kevés kivétel-
tél eltekintve, az MNSZ vezetGi is. Arra is egyszer(i a
vélasz, hogy vajon miért kotelezte el magat az MNSZ
a Roman Kommunista Partnak?

1 | A Székelyfoldon és Eszak-Erdélyben garazdal-
kod6 Maniu-gardistakat a szovjet katonai hatosagok
a kommunista part kdzbenjarasara parancsoltak ki,
és a magyarellenes atrocitasokat nyilvanosan egyedil
a kommunistak itélték el.

2. / Aliberalisok és a parasztparti politikusok egy
maésik iranyzata szerint a kollektiv felel6sségrevonast
és a kitelepitést a romaniai magyarsagra is ki kell ter-
jeszteni. Ennek alapjan érveltek a kommunistak - pél-
daul a magyar szarmazasu Luka L&szI6 -, ha a magyar-
s&g nem Gket tAmogatja és a polgéri roméan partok ke-
riilnek hatalomra, akkor 40 kilés csomaggal lesz kény-
telen elhagyni szilfoldjét.

3. |/ A46-0s valasztasok idején igéretek hangzottak
el a Székelyfold (magyar rendfenntartd szervekkel), s6t
Erdély 6nkormanyzatarol, a régiok nemzetiségek sze-
rinti kialakitasarol (kantonalasrdl), a nemzeti jelvé-
nyek szabad hasznalatarol, a két orszag kozotti hatar
megsz(inésérdl, és a kdzép-eurdpai foderaciorol.

4. / Es ami a legreménykeltébb volt: a magyarsa-
got tomorit6 Magyar Népi Szovetséget elismerték ér-
dekképviseleti szerviiknek, amelynek tanacsaddi, ja-
vaslattevd és vétdjoga volt minden a Romaniaban €él6
magyarokat érintd kérdésben.

Abaloldal sikeres gy6zelme, a béketargyalasok le-
zérta utan, amelyb6l ismét gy6ztesen kertilt ki Roma-
nia, nemzetkézi téren a vilag kettészakadasat kovetd-
en mar nem volt szilksége tobbé a roman kommunis-
ta partnak a szovetségesekre, tarsutasokra.

\éget ért az atmeneti korszak.

60 év tavlatabdl szolgaljon mindez tanulsagul az
RMDSZ-nek.



Részint annak hatasara, hogy az 1970-es években a magyar értelmiség
kezdte felfedezni a hatarokon tal é16 nemzetrészeit, azok problémait,

a kézelmult tragikus eseményeit, az 1944-es tébb tizezres magyar
aldozatokkal, az 1949-es, az 1956-0s, 1963-as koncepcios perekkel
kapcsolatos informaciék is napvilagra keriltek, és a nemzetkdézi életben
is felvetették a trianoni és a parizsi békeszerzddések igazsagtalan
voltat, az MSZMP, pontosabban Aczél Gyorgy elhatarozta, hogy
»meglovagolja' a nemzeti tigyet. Atarsadalomtudomanyi intézetekben
munkacsoportokat alakitottak, vezetdjuk termeészetesen megbizhatd,
hd elvtars volt, a munkatarsakat viszont azokbdél valogattak éssze,

akik csaladi kapcsolataik, meggy6z6désuk révén igyekeztek az igazat,
csakis az igazat leirni. A part instrukciéja is ez volt: ,,mindent 8szintén,
kend@zetlendl feltarni." A levelek cimzettje, mint az egyik munkacsoport
tagja kapta afeladatot: irja meg a Romanidban é16 magyarsag
torténetét. Abban a szerencsés helyzetben Iévén, hogy személyesen
ismerte, vagy levelezésben allt a korszak nagy 6regjeivel, a baloldal
egyoldald, énigazolé beallitdsan tal, hiteles képet kapott elsésorban a

40-50-es évekrél.

Lipcsey lldiko,

Magyar Tudomanyos Akadémia
Torténelemtudomanyi Intézet
Uri u. 53., Budapest 1250

Kedves Ildiko!

Szeptember 1-i levelét téves cimzés mi-
att nagy késéssel csak néhany napja kap-
tam meg. A Rochester-i cim, amit irt a Cle-
veland-1 Erdélyi Bizottsag cime. Az Ame-
rikai Erdélyi Szovetség cime, amellyel dol-
goztam: American Transylvanian Federa-
tion, RO. Boksz 1671 Grand Central Stati-
on, New York, N. YL 10017, de ha ir, jobb
az én cimemre 15 West 44 Street, New York
10036. En korom miatt mindent8l vissza-
vonultam, igy az erdélyi (igyektdl is. Sze-
retnék azonban levelébdl megvélaszolni,
amit tudok.

1) Nem hiszem, hogy érdemes lenne az
Erdélyi Tanacs torténetét megirni. Az oly
rovid ideig miikodott, és oly kevéssé, hogy
az eddig irottak b6ven fedezik azt, ami em-
litésre érdemes. Mindenesetre egy nagyon
helyes elgondolés volt, és az adott kdrilmé-
nyek kozott a legjobb, amit tenni lehetett.
Kér, hogy nem sokkal korabban létesilt, de
a korilmények akkor olyanok voltak, hogy
csak akkor kerllhetett ra sor, amikor tény-
leg megalakult.

Azt irja, hogy ,,nem mindenben egyez-
nek az egyes informaciok”. Legkevéshé az,
amit Balogh Edgar irt ,,Szolgalatban™ cimd
kényvében. Alegpontosabb és a valdsagnak
legjobban megfelel§ az, amit Vita Sandor
mondott Pomogéts Bélanak adott interju-
jéban: ,,Az 1944 Gszi erdélyi haboruellenes
mozgalomrdl” és Bokor Péter ,,Az utolsd
utani pillanat” cim( filminterjuja. Ugy em-
Iékszem, hogy Pomogatsé a ,, Tiszatajban”,
Bokoré a ,,Valdsaghan” volt.

Vita Sandor egyébként Budapesten él,
rime Fiath Janos Ut 8. Budapest 1015.

2) Sem nekem, sem tudtommal méasok-
nak sem volt tudomasuk egy Gréza... (Le-
nét, hogy nem Grdzét irt, én igy olvastam.

Félreértések elkeriilése végett jobb, ha le-
het6leg géppel ir.) féle federacids tervrdl.
Nem is hiszem, hogy létezett ilyen, lega-
labbis nem keriilt semmiféle nyilvanossag-
ra, targyalasra mégkevéshé.

3) Aroman és magyar parasztpartok
kozt semmiféle targyaldsok nem voltak,
tudtommal kdzép-eurdpai parasztpartok-
kal sem.

4) Az emigrécidban eleinte elég nagy-
szamu erdélyi politikus volt. Nagyrésziik
mar meghalt, és a még életben levok is méar
annyira megoregedtek, hogy teljesen jelen-
téktelenek. A Népi Szovetseg tagjaibél sen-
ki sem volt az USA-ban.

Teleki Béla (1899-1990)

December 1-i levelét kdszonettel megkap-
tam és kdszOndm jokivansagait is.

Az EMGE-vel kapcsolatos kérdésit ille-
t6leg egyet-mast tudok mondani:

Az EMGE az erdélyi nagybirtokosok
egyesulete volt, de volt néhany gazdakore is.
Az els6 vilaghabord utan aroman foldbirto-
kosreform rendjén a birtokosok birtokaik
nagy részét elvesztették, csak szaz-kétszaz,
keves kivételes esetben esetleg 300 holdjuk
maradt meg. Ezmar nem indokolt egy nagy-
birtokos egyesiiletet és az EMGE tevékeny-
sége Ugyszolvan megsz(int. Dr. Szasz Pal az
alsofehérmegyei foldbirtokos, volt orszag-
gydlesi képvisel6, a Resice Mivek igazgato-
sagi tagja és mint ilyen a budapesti bankok
részvényerdekeltségének képviselbje vette
fel a gondolatot, hogy az EMGE-t szervez-
zék &t az erdélyi magyar kisbirtokosok szer-
vezetévé és a kisgazdakat kdzségenként gaz-
dakorokbe szervezzék meg. Ehhez megnyer-
te a birtokos tagok kell6 tobbségét és a ma-
gyar kormany tamogatasat is. Az 1934. évi
kozgy(lésen tortént meg a rendszer meg-
valtoztatdsa. A volt vezet6ség lemondott
és a kdzgydlés Ujat valasztott. EInok lett dr.
Szasz Pél, alelndkok Mariaffi Lajos és én. To-
rok Balint igazgato, egyeldre megmaradt, de
nagyon lekorlatozott hataskorrel. Az (j f6-
titkar Telegdi LészIO lett, dr. Szész bizalmi
embere. A megyékben egy-egy mez6gazda-
sagi szakember kapott megbizast a szerve-
zésre és tovabbi adminisztralasra. Ilyen volt
Szolnok Doboka megyében Antal Daniel. A
gazdakorok szervezése szépen haladt. Ama-
gyar kormany anyagi tdmogatasa ezek sze-
rény javadalmazasat is lehetéve tette és a
kolozsvari koézpontban megfelel6 munka-
erd alkalmazasat, amit a és a tagdijak nem
fedezetek voltak. Avolt birtokosok egy ré-
sze is részt vett a munkaban. Téli mezogaz-
dasagi tanfolyamok a magyar kozségekben
nagy érdekl6dést keltettek és lendiiltetett
adtak a szervezet fejlédésének.

1940. 6szén a bécsi dontés kettévag-
ta Erdélyt, dr. Szasz P4l Dél-Erdélyben ma-
radt, az EMGE-nek odajutott részével és el-
fogatésa, majd halalaig annak elndke volt. A
kolozsvéri kdzpont a gazdakorok nagy ré-
szével Eszak-Erdélyben maradt. Az észak-
erdélyi EMGE vezetését én vettem at mint,
alelnok. Akét év két év mulva Marosvasar-
helyen megtartott kdzgylés engem véalasz-
tott meg elnoknek és az is maradtam tovab-
bi két éven at, az 1944 Gszén bekovetkezett

5) Aroman ,,Gulag”korszakabdl sincsésszeomlasig.

nek itt volt szenvedd alanyok. A rémsegek-
rél sokat tudnak és tudunk, de 6sszefuggé-
en eddig senki sem irta meg, ami elég nagy
mulasztas. Ezt egyébként jobban meg lehet-
ne irni Magyarorszagon. Az angol forditas
mar masodlagos kérdés, és nem okoz nehéz-
séget. Ha kiild szakfolyoiratban megjelend
ilyen dolgokat, azért nagyon halas lennék.

Sok szivélyes Udvozlettel

Teleki Béla

New Yok, 1982. oktGber 4.

#

Az EMGE a legszebb magyar intézmény
volt, amit ismertem. Kér, hogy a roman dik-
tatlra a tébbi magyar intézménnyel egyiitt
azt is elseperte.

Boldog Ujévet kivan, és szivélyesen (id-
vozli.

Teleki Béla

1983. januar 5.

Folytatas a 47. oldalon
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A Magyar Var Alapitvany és a Székely Nemzeti
Tanacs Tabora rendezésében julius 31. és augusztus
8. k6zo6tt nagyszabasu rendezvénysorozat

volt Pomazon, ahol tobb neves el6add kozott
felszo6lalt dr. Eva Maria Barki (Romaniabol kitiltott)

nemzetkdzi jogasz is.

Az itt szabadon elmondott beszédének szerkesztett
valtozatat az alabbiakban kozoljuk.

z utébbi 14 évben szdmtalan-
Aszor mondtam, beszédeket tar-

tottam, irtam, konyoroégtem, vi-
tatkoztam, hogy mire van szilksége, mit
kellene tennie a magyarsagnak. Hogy
onrendelkezés nélkil nem tud javitani
helyzetén. Bizonyos tekintetben tor-
tént egy kis el6relépés - ez részben el6-
nyds de sok tekintetben a helyzet su-
lyosabb, mert ma visszafelé mennek a
dolgok. Ugyanis onrendelkezés nélkiil
a helyzeten javitani nem lehet. EImult
az a nagyon kedvezd és el6nyos politi-
kai konjunktara, amely f6leg Erdélyben
1990-ben még megvolt, még a maros-
vasarhelyi események utan is. Akkor,
amikor ez az 6nrendelkezési hullam vé-
gigs6port Eurépan még mindenki biza-
kodott. Mindenki a Gorbacsov altal oly
sokat emlegetett kdzds eurdpai hazat
akarta épiteni. Akkor, amikor érvényét
vesztették a helsinki elvek a hatarok
sérthetetlenségérél. Egyszer 6sszesza-
moltam - akkoriban 32 hatarmédosi-
tas tortént. Csak a magyarsag, a magyar
politikusok tartottdk magukat hlisége-
sen a trianoni diktdtumhoz - mond-
van a korébbi, beléjik sulykolt szbve-
get: nem szabad megsérteni a szomszé-
dok érzékenységét.

Ezt a torténelmi biint senki, soha
nem fogja megbocsajtani az els6 sza-
badon vélasztott kormanynak, az elsd
miniszterelndknek, s kiligyminiszteré-
nek, azt hogy teljesen rossz irdnyba ve-
zettek a magyarsagot. Els6 dolguk volt
és prioritast kapott a NATO-hoz , majd
az Eurépai Unibdhoz valé csatlakozés

er6szakoldsa. Nem vették észre, hogy
ez egy rossz Ut, egy téves irany, s ez ma
mar nyilvanvalé. Antall miniszterelnok-
t6l olyan vélaszleveleket kaptam, hogy
nincs semmi baj, jol haladunk, mert egy
hullamhosszon vagyunk Londonnal,
Parizzsal, Washingtonnal. Természe-
tesen, mert Trianont 6k csinaltak. Es
arra is emlékszem, hogy az akkori kil-
tgyminiszter egy bécsi el6adasan Kije-
lentette, 6 nem érti, hogy mit akar az a
bécsi tigyvédnd, aki allanddéan azt han-
goztatja, hogy Budapest rengeteg dol-
got elmulaszt. Nem tudja mir6l van szo.
Méra erre taldn mar rajott.

Ul sok politikus tul késén jott
ra arra Magyarorszagon, hogy a
hataron tdli magyarsag autond-
midja nélkil a régi sebeket nem lehet
begydgyitani. Ez ugyan egy hosszu Gt
volt, de méra elértiik, hogy az auton6-
mia sz6 nem tabu t6ébbé. S6t, ahogy ko-
rabban politikailag korrekt volt az au-
tondmiardl egy sz6t sem beszélni, vagy
azt egyenesen tagadni, ma ez szikseé-
ges, ma korrekt ezt tdmogatni. Ma mar
Kovécs LaszI6tdl Orban Viktorig timo-
gatjak az auton6miéat, vagy legalabb
is Ugy tesznek. J6 dolog, jo pozicio,
hogy végre itt tartunk, mint ahogy az
is, hogy létrejott a Székely Nemzeti Ta-
nacs, az Erdélyi Nemzeti Tanacs, vagy a
Kérpat-medencei Nemzeti Tanacs.
Orvendetes, hogy Orban Viktor
Tusnédfiirdén végre az autonomia mel-
lett sz6lt. Ugyanakkor nagyon helyesen

allapitotta meg, hogy ennek tAmogata-
sara hianyzik a témegek tamogatasa, a
tdmegtamogatas.

Mindig hangoztattam, hogy kész
helyzeteket kell teremteni, ez sziksé-
ges, mert csak a kész helyzeteknek van
stlyuk, azoknak van erejik, mint ahogy
azt a hires professzor Gehring allitotta.
Ugyanugy mint Kelet-Németorszagban,
amikor millid és milli6 ember vonult
az utcéra azt skandalva: mi vagyunk a
nép. Ez egy olyan erg volt, ami ellen az
egész vilag diploméciaja nem mert és
nem is tudott ellenallni. Meg is lett az
eredménye, meg is tortént a német Uj-
raegyesités.

Orban Viktornak igaza van, de azt
is latni kell, hogy az autonémiaval an-
nak nem kell§ sulyaval, nem kell§ lel-
kesedéssel, odaadéssal foglalkoznak.
Hogy az autondémia kdvetelése még
nem az emberek szivébdl jon, az még
nem prima causa (els6rend(i Ugy, érdek
- aszerk.), nem mindenki sziviigye Ma-
gyarorszagon, de jelenlegi hatarainkon
tal sem. Vajon miért van ez igy? Mert
annyira k6zémbosek az emberek? Vagy
tudatlanok? Vagy félnek? Vagy ilyen
sikeres volt a kommunista agymosas?
Mindegyikben van valami, de szerin-
tem a dolgok gyokere sokkal mélyeb-
ben van. A nép nem buta, a népnek
mindig igaza van. Es ha nincs az a ro-
konszenv, amit elvarunk, akkor annak
oka kell legyen.

kettés allampolgarsaggal ez a
Agond még nagyobb, s6t ez hat-
ranyos is lehet - mivel ez sem-
miféle jogot nem biztosit a szUl6féldon
- de mégis sikerilt 6sszegydijteni tébb
mint haromszazezer alairast. Ugyhogy
a lelkesedés, a rokonszenv itt megvan.
Es azt is tudom, hogy nincs egyetlen
egy magyar sem szerte a vilagon, aki-
nek ne fajna a trianoni diktatum, a tri-
anoni trauma. Nincs egyetlen egy ma-
gyar sem, aki belenyugodott volna a
nemzet szétromboldsaba, Magyaror-
szag teruletének szétszabdalasaba.
Az emberek érzik, hogy ha autono-
miarél beszéliink, akkor valami még
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hianyzik. Akkor még mindig van egy
tabu. Akkor még mindig titkolunk, ko-
rulirunk valamit, ne meriink még min-
denr6l beszélni. Es igazuk van. Mert
ha autonémiardl szélunk, akkor a ma-
gyar nemzetr6l is beszélunk, de ugyan-
akkor sokan elfeledkeznek arrol, hogy
egy néphez terilet is kell. Ahogy azt
az el6ttem felszdlalo Bakay profesz-
szor is mondotta egy néphez kultd-
ra, hagyomany is kell. Es egy nemzet
terulet nélkdl nem létezhet. A kiizde-
lem a magyar nemzet, a teriilet egye-
sitése nélkil nem vezethet eredmény-
hez. Es amig nem sikeriil ezt a torz6vé
csonkitott nemzetet egyesiteni, addig
ez a véres seb itt marad Kozép-Euro-
paban. Addig a betegség , a beteg nem
gyoégyithat6. Egy lazas beteget, senkit
nem lehet meggydgyitani azzal, hogy
csak lazcsillapitét adunk, de a beteg-
séggel nem foglalkozunk. Ezért allitom
azt, hogy a teruleti egyesitéssel igenis
foglalkoznunk kell.

edves Barataim! Tegnapel6tt,
Kaugusztus 4-én egy nagy un-
nepség volt Gibraltdrban. Nem
tudom, hogy a magyar hirk6zl6 szer-
vek foglakoztak-e ezzel, s ha igen kel-
16 sullyal -e.

Ahogy tudjak, Gibraltar 300 éve
Nagy-Britannidhoz tartozik, 300 éve
tortént az angol megszallads Gibralta-
ron. Ezt Gnnepelték a britek tegnap-
el6tt. Az angol megszallast az utrech-
ti békeszerz6désben, vagy békedikta-
tumban 1714-ben szentesitették eld-
szor, aminek alapjan Spanyolorszagnak
le kellett lemondania Gibraltarrél. Es
a torténelemben még négyszer-dtszor
el6fordult, hogy ezt ismét alairattdk a
spanyolokkal, a spanyol kormanyokkal.
Utoljara 1784-ben, amikor is ezt a béke-
szerz8dést Versaillesben irtak ala.

Ezt azért emlitem, mert Spanyolor-
sz&g azébta, 300 év 6ta nem ismeri el a
nagy-britanniai hatalom megszallasat
és visszakéri, visszakodveteli Gibraltart.
Visszakéri annak ellenére, hogy 6tszér
alairtdk, hogy lemondanak Gibraltarrol,
annak ellenére, hogy Gibraltaron mar
nem élnek spanyolok, mert a spanyolok
az utrechti békeszerz6dés utan onként
elmentek, vagy el(izték 6ket onnan. Az-
6ta odatelepitették az angolokat. Ugy-
hogy a mai gibraltari nép, a harminc-
ezer lélekszdmu lakossag se nem spa-
nyol, se nem angol, hanem egy Uj ugy-
nevezett ,,Zwischenvolk” (kdztes nép -
a szerk.). Sem ez, sem az.
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Vérosfalva lednyai a fogadasra mennek
Székelyudvarhelyen

A spanyol kormany nem innepelt
Gibraltarban. Micsoda kiilénbség ez a
Kempinski szall6hoz képest. Ott volt
az angol védelmi miniszter, tbb mi-
niszter. Nagy linnepség volt. A spanyol
kormény kijelentette, hogy ez az Un-
neplés a spanyol nép, a spanyol nem-
zet megalazasa.

Konfliktus robbant ki, nagy dip-
lomaciai konfliktus Spanyolorszag és
Nagy-Brittania kozott, és nem az el-
s6. Akkor, amikor az angol kiralynd
1954-ben latogatéba ment Gibraltarba
a spanyol kormany kijelentette, hogy ez
azért nem helyes, mert ez spanyol te-
rilet, és Spanyolorszag valaszul vissza-
vonta a nagykodvetét Londonbdl. Egye-
sek merénylettel fenyegették a kiraly-
nét, és hosszl idén keresztil egyaltalan
nem volt diploméciai kapcsolat a két or-
szag kozott. Ugyanaz tortént, amikor
a welszi herceg néaszutjan Dianaval -
ha csak par éréara is - Gibraltarra lato-
gatott. Ekkor is diplomaciai konfliktus
volt. Es amikor kés6bb a brit kiralynd
Madridba latogatott, a spanyol kiraly
kijelentette, hogy addig, ameddig a Gib-
raltar kérdése nincs megoldva, addig ez
neheziti a két orszag kapcsolatat.

Gibraltar hat négyzetkilométer
nagysagu, hat négyzetkilométer. Ha-
romszaz éve mar nem élnek ott spanyo-
lok, ma 30 ezer lakdja van.

Ezt csak azért emlitem, hogy lassak
a kilonbséget a spanyol kormany és a
magyar kormanyok kdzott. A spanyol
kormany 6 négyzetkilométer miatt és
egy lakossag miatt, amelyik mar 300
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éve nem ott lakik, harcol keményen és
hatarozottan, a magyar kormanyok pe-
dig mélyen hallgatnak. Es elzarkéznak.
Otmillio magyar €él az elszakitott teriile-
teken, és nem harcolnak egyterdiéiért,
amelyik az eredeti terliletének kéthar-
mada. Ez a kiilénbség.

ibraltar jogilag egy nagyon érde-
ers kérdés. Ahogy mondtam, a

spanyol kormany, a mindenko-
ri spanyol kormany, a konzervativ és
a szocialista kormany egyarant azért
harcol, hogy Spanyolorszag kapja visz-
sza Gibraltart azzal az indokolassal,
hogy ismét létre kell hozni a spanyol
egységet.

1960-ban a spanyol kormany az
ENSZ-hez fordult, ezzel a kérdéssel, és
az ENSZ elétt kérte, hogy kapja visz-
sza Gibraltart. Akkor még alakuld fél-
ben volt a nemzetkdzi jog, akkor az
onrendelkezési jog még nem volt iras-
ba fektetve, hanem csak elvben volt
meg. Szerepelt ugyan, mint az 1. és 55.
8§ az ENSZ chartajaban, de még nem
jott létre, még nem sziiletett meg az a
két nemzetkdzi emberjogi egyezmeény,
amelyben mind a két egyezményben az
els6 paragrafusban szerepel az dnren-
delkezési jog. Az ENSZ felkérte mind
a két felet, hogy kezdjenek targyaléso-
kat, és hat évvel késébb ismét az ENSZ
elé kerilt az Ugy.

Egyik oldalon Nagy-Britannia allas-
pontja: az 6nrendelkezési jog, az ott él6
30 ezer ember, aki mar nem spanyol,
hanem angolnak vallja magat és Nagy-
Britanniahoz akar tartozni. A masik
oldalon Spanyolorszag, a spanyol kor-
many, aki azt mondja, hogy Nagy-Bri-
tannia Gibraltéart az utrechti békeszer-
z6déssel kapta meg, de az utrechti bé-
keszerz6dés nem érvényes, semmis,
mégpedig azért, mert akkor nem tar-
gyaltak, nem egyenld partnerek vol-
tak, hanem ez egy diktatum volt. Es
azért, mert diktdtum volt, nem érvé-
nyes, és vissza kell adni Gibraltart. Az
onrendelkezési jogrol pedig azt mond-
jak, hogy ez nem az 6shonos lakossag,
hanem egy betelepitett még akkor is,
ha mar 300 éve ott vannak, nem jar az
onrendelkezési jog.

Az ENSZ kozgy(lés dontott. Mit
gondolnak, hogy kinek adtak igazat?
Spanyolorszagnak.

Spanyolorszagnak, és azt mondtak,
Gibraltért vissza kell adni, és kotelezték
Nagy-Britanniat a restitdciora.

Ahogy tudjak, hogy az utolsé ho-
napokban ismét volt egy referendum,



Anglia mindig akar egy referendumot,
amelyet Spanyolorszag nem ismer el.
Mint ahogy mondtam, ez nem az @s-
honos lakossag, ezek nem élhetnek
az onrendelkezési joggal, hanem csak
az a lakossag, amelyik a spanyol nem-
zethez tartozik, a spanyol kultdrahoz
tartozik és a spanyol hagyomanyhoz
tartozik.

Ezt, amit most réviden elmeséltem
arrol szdmtalan jogi iras van, mindez
jogilag megalapozott. Ez jogilag az ugy-
nevezett nem egyenld szerz6dések ko-
zé tartozik, ami azt jelenti, hogy ha két
fél egy szerz&dést kot, és nem egyen-
16 poziciéban vannak, akkor egy ilyen
a szerzGdeés nem érvényes. A magyar
kormany sajnos nem élt ezzel a lehet6-
séggel. Nem torédik azzal, még akkor
sem, ha szamtalan jogi iras, jogi tanul-
many, s6t egy roman nemzetkdzi jogasz
Cristescu is teljesen egyetért a gibral-
tari kérdés kapcsan ezzel. Méar sokszor
mondtam, hogy a Cristescuval foglal-
kozni kell. 0 is azt allitja, hogy az 6n-
rendelkezési jog, egy kotelezd jog, egy
jus cogens, arrél nem lehet lemondani,
és minden szerz&dés, ami ezen jus co-
gens, ezen kotelezd jog ellen van, min-
den ilyen szerz6dés semmis. Ami azt je-
lenti, hogy Trianon is semmis.

Ez jogilag egyértelm(i. Nincs egyet-
len egy jogasz sem, aki ez ellen tud-
na valamit mondani. De politikailag ez
még mindig egy tabu. Es addig, amed-
dig ez a tabu marad, addig egy igazi bé-
ke Kdzep-Eurépdban nem lehetseges.
Addig marad ez a véres, gennyes seb
és az allandd konfliktusok. Az Eurdpai
Unid sem tud orvossagot adni erre, s6t
a helyzet rosszabbodni fog, ha Romania
az Eurdpai Unio tagja lesz.

Kedves Barataim! Meggy6z6désem,
hogy ezzel a kérdéssel komolyan kell
foglalkoznunk. Hogy tematizalni kell
a hatarreviziot, hogy foglalkozni kell
a Trianoni-diktatum Gjra targyalasa-
val, hogy foglalkozni kell ezzel a téma-
val, akkor is, ha ez a nagyhatalmaknak,
senkinek sem tetszik.

Anémet egyesités sem tetszett sen-
kinek sem. Horvatorszag fliggetlensége
sem. Ezt ki kell harcolni, kdvetelni.

edves Barataim! A dél-tiroli au-

tonémiat sem Ggy harcoltak ki,

hogy autonémiat kértek és kap-
tak. Nem. Adél-tiroliak is az elsg pilla-
nattdl kezdve a csatlakozast kovetel-
ték, nem autonomiéat, a csatlakozast
Ausztridhoz.

Es az osztrak kiliigyminiszter, Gru-
ber sikeresebb volt, aki Parizshan leg-
alabb egy kis reményt tudott adni, hogy
az autondmiarol targyalni fognak. Es
meégis, amikor 1945 utan Gruber kil-
Ugyminiszter visszatérve Ausztriaba
kiszallt a vonathol, a fogadasara meg-
jelent tdémeg nem 6rommel tapsolt, ha-
nem felhaborodottan fogadta, s6t egy
nagy pofont is kapott. Es a dél-tiroli-
ak tovabbra is a teljes onrendelkezést
kovetelték, s nem autonémiat. Az au-
tonomia késébb egy kompromisszum
volt. Amikor kés6bb Magnano kiligy-
miniszter az utan, hogy megszavaztak
ezt az autonémia csomagot, RGmabél
Dél-Tirolba latogatott, az ottani dél-ti-
roli parthoz - amely egy érdekképvise-
lei szervezet volt -akkor Silvio Magna-
no majdnem megbukott, mert csak 51
szazalékkal voksoltak az autonémia-
ra, €s 49 szazalékban nemet mondtak,
mert csatlakozast akartak. Hires ta-
narom Ermacora professzor, aki min-
den dél-tiroli targyalasnal jelen volt,
mint az ENSZ emberjogi szakért6je azt
mondta, ha nem lett volna t6bbség az
autonémia mellett, ha visszautasitot-
tak volna ezt az autonémia csomagot,
akkor a csatlakozas Ausztriahoz sike-
rult volna. Ezek tények.

Ha valaki most a dél-tiroliakat di-
cséri, hogy milyen j6 autondmiajuk van,
akkor arra is kell gondoljon, hogy ezt
nem az autondmia partiak sikere, mert
ez az autonémia egy kompromisszum
eredménye.

Az autondémiat, vagy az énrendelke-
zési jogot Dél-Tirolban a dél-tiroli sza-
badsagharcosok harcoltak ki, a dél-tiro-
li Schitzen-ek, a l6vészek, akiknek még
ma is nagyon befolyésos politikai sze-
repuk van. Ezek harcoltak, de a komp-
romisszumot mésok kototték.

Taldn ez az oka annak, hogy ilyen
kevés lelkesedés van a népben az auto-
nomia-térekves irant. Anép talan érzi,
hogy nem szabad mindjart egy komp-
romisszummal kezdeni, hanem tobb jo-
got kell kdvetelni, hogy utana még ma-
radjon valami.

efejezésul hadd mondjam el
Onoknek életem nemzetiségi
problémékkal kapcsolatos egyik
legnagyobb élményét. Ezt mar tébb-
szor elmondtam, de itt is szeretnék em-
Iékezni erre.
Talan vannak itt, akik tudjak, hogy
hosszu ideig képviseltem a krimi ta-
tarokat. Kdzismert, hogy a krimi ta-

tarokat Sztalin idejében kitelepitették
szuléfoldjukrél. Egy lelek sem maradt
a Krim-félszigeten. A népet szétszér-
tak az egész Szovjetunidba, féleg Uz-
begisztanba, Tadzsikisztanba, Kazahsz-
tdnba. 1990 utan kezdtek visszatérni a
Krim-félszigetre. Amikor 1991-ben ott
voltam, akkor mar 200 ezer krimi ta-
tar visszatért. Ottlétem két hete alatt
lattam, hogy ez egy milyen szorgalmas
nép. Sok az értelmiségi csalad. Szin-
te minden csaladnal lattam egy zongo-
rat vagy egy heged(t. Ahazatértek el-
kezdtek épitkezni a semmiben, a sem-
mib6l. Epitették hazaikat a sziklakba,
épitették iskolaikat, ismét felépitették
a kulttrajukat. Asemmibdl kezdték Gj-
ra az életet. Szamtalan meghivast kap-
tam. Tudtam beszélni, politikusokkal,
tanérokkal, miivészekkel, egyszer(i em-
berekkel. Els§ kérdésem mindig az volt,
hogy most ugye autonémiat fognak ko-
vetelni az ukran kormanytél? Es a va-
lasz minden esetben az volt: nem. Au-
tonémiat nem. Mi nem kériink autono-
miat, mi itt az 6shonos nép vagyunk, ez
a mi sziléfoldink, mi fogunk adni au-
tonémiét Kravcsuknak.

Es nem csak egy embert6l, hanem
mindenkit6l ezt hallottam. Ez a 200
ezer ember akkor azt mondta, hogy az
oroszoknak és az ukranoknak mi fo-
gunk autonémiat adni, mert mi itt va-
gyunk otthon, ez a mi otthonunk. Ez
ugyanaz az allaspont, mint a Spanyol-
orszag allaspontja Gibraltarral kapcso-
latban.

edves Barataim! Ez a dolgok

nyitja, ez a megoldas. Majd ak-

kor, amikor Erdélyben azt fo-
gom hallani, hogy mi adunk autono-
miat a romanoknak, akkor mikor azt
fogom hallani a Délvidéken, hogy mi
adunk majd autonédmiat a szerbeknek,
és Szlovéakiaban azt, hogy mi adunk au-
tondmiat a szlovakoknak, akkor hala-
dunk majd a jo uton.

Ez nem utdpia, de ehhez kemény
munka kell. Kemény munka, éjjel-nap-
pal, ahogy azt az a kuligyminiszter
mondta, aki kiharcolta a dél-tiroli au-
tonomiat.

Kemény, éjjeli-nappali munka, és
batorsag. Béatorsag a torténelemhez.
Batorsag az igazsaghoz és az igazsa-
gossaghoz.

Batorsag és még egyszer batorsag!

Isten ldja a magyarsagot, Isten ald-
jon minden magyart!

Kdszondm szépen a figyelmiiket.



A GLOBALIZACIO ESZMEI ALAPJAI A TARSADALMI GYAKORLATBAN

Sokan igyekeznek ugy feltintetni a globalizaciot,
mintha az egy lényegében évszazadok oOta
elkezd6dott természetes folyamat betet6zése,
igéretes kiteljesedése lenne, amelynek soran
megvaldsul az emberiség régota kivanatos
funkcionalis egysége, és lehetbveé valik a
vilagproblémak kozos erbfeszitéssel tortend
megoldasa. A globalizacionak a biralok altal
felmutatott szamos negativumat athidalhato
kisérGjelenségnek, esetleg tavlatosan kiiktathat6
gyermekbetegségeknek tekintik, amelyek szerintik
nem maodositjak lényegesen ajovébemutato
kibontakozas der(latasra feljogosito jellegét.

Aglobalizécio valodi természete alegkdz-
vetlenebbil a pénz mikédésében érhetd
tetten, ezen a téren jelentkezik a legna-
gyobb kiilénbség az el6z6 korokhoz viszo-
nyitva. Ma a f6 jelsz6 a szabad mozgés-, ezt
a vilag egységestilésének alapvetd kove-
telményeként szokas hangoztatni. Mint-
ha nem is lenne tobbé jové az emberek,
az aruk, a szolgaltatasok, a gondolatok és
a téke minden korlatozastél mentes ,,sza-
bad aramlésa” nélkiil. A f6hangsuly két-
ségtelenil a t6ke szabadsagan van. Asoha
nem latott méret(i pénziigyi 6sszefondda-
sok és tranzakciok vilagaban éliink, ame-
lyek mind attekinthetetlenebbekké és az
erre hivatott szervek szdmara mind ellen-
Grizhetetlenebbekké valnak, ezaltal las-
san kikeriilnek a nemzetgazdasagok ha-
taskorébdl. A téke és az allam széls6se-
ges szétvalasanak vagyunk tanui. Ebben
az (j helyzetben a politika a nagy pénz-
Ugyi er6vel rendelkez6 nemzetek folotti
er6k vazallusava valik, hiszen ez utébbi-
ak tartjak ellendrzésik alatt az orszagok
gazdasdganak miikodését, és nem csupan
jutalmazni képesek, hanem biintetni is,
példaul tékekivonassal. igy valik valéban
eggye a penz és a hatalom.

A pénz szabad mozgasa sordn nem
oda megy, ahol sziikség van r4, hanem
ahol alegnagyobb mértékben gyarapitani
tudja 6nmagéat. Az a tarsadalom, amelyik
magahoz akarja csalogatni, le kell épitse
az igényeit, mérsékelnie kell a nagy cégek
jovedelmének megaddztatasat, és korla-
toznia a szocidlis juttatasokat.
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A globalizacionak indult vilagban a
nagy haszonszerzés egyik gyors moédja
orszagok valutai leértékelésének hatal-
mas tékeerdvel végrehajtott t6zsdei ma-
nipulacidkkal torténd kikényszeritése.
Ennek szamos példajat ismerjik az utéb-
bi méasfél évtizedbdl. Apénzszivatty m-
kddésének egyik valfaja ez, hatasara ne-
pek munkajanak gylimdlcse vész el, szinte
napok alatt egész nemzetek lesznek sze-
gényebbek. llyenkor a spekuléacié globali-
las ez a javabol.

Minden jel arra mutat, hogy a vilag
kormanyai nem tudjak, esetleg nem is
akarjak megfékezni az elébbiekben vazolt
folyamatokat, de az is lehet, hogy a retor-
zidktol vald félelmiikben meg sem merik
kisérelni, hogy gatat vessenek a téke rab-
[6miikodésének.

A globalizacié célja, hogy a pénz urai
- vagy mindenesetre leghefolyasosabb
koreik - kozvetlen gazdasagi beavatko-
zasokkal, a politika hattérhatalmaiként
megszerezzeék az emberiség folotti ural-
mat. A legnagyobb gazdasagi és politi-
kai (no meg persze katonai) hatalom ma
az Amerikai Egyesiilt Allamokban 6ssz-
pontosul, ezért természetszeriileg ez az
orszag képviseli eme torekvést, vallja sa-
jat céljanak a globalis vilaghatalom meg-
valositasat. A vildg pénzmiliveletei nye-
reségének nagy része minden bizonnyal
az 6 gazdasagaba aramlik. Ezért valo-
szin(i, hogy megvétézna minden olyan
kisérletet, amely a jelenlegi nemzetko-

zi pénziigyi rendszer megvaltoztatasa-
ra iranyulna.

Akommunista uralmat megtapasztalt
népek a rendszer 6sszeomlasakor azt hit-
ték, hogy eljott a szabadsag, a jolét és az
emberi méltdsag érvényesiilésének ideje.
Ehelyett - egy kedvez§ pozicidban ma-
radt vagy oda valamilyen médon beke-
rult réteg kivételével - a nagyfoku elsze-
gényedést, a léthizonytalansdg mérhe-
tetlen ndvekedését, a kiszolgaltatottsag
eluralkodasat élték meg. Ilyen kdrilmé-
nyek kozott a szabadsag ginyosan csen-
g6 sz6 marad csupan. Sbar munkahelye-
ik tovabbra is bArmikor ezer mérfoldekre
koltozhetnek ,,szabadon”a fejlk folul, vi-
szonylag szerencsésebbeknek hiszik ma-
gukat azon orszagok lakosai, akiket lené-
zett paridkként ugyan, de mégiscsak be-
vettek az Europai Unidba.

Furcsa mdédon a kommunista hata-
lom végével hirtelen pénzhiany tamadt a
nyugati orszagokban is. Mintha a politi-
kai ellenfél kiszenvedésével Ugy itélte vol-
na meg a téke, hogy itt az ideje kritiku-
san atertékelni a népjélét fogalmét, és a
sajat szamara nyereségkdzpontubba ten-
ni minden emberi tevékenységet. Ezt a fo-
lyamatot szolgalja a mindent maganositas
dithéng6 laza is, amely nalunk, Magyar-
orszagon is latvanyosan pusztit.

Mint ismeretes, a vildgon évr6l évre
gyors itemben n6 a szegény €és a gazdag
orszagok kozotti kiilénbség, mint ahogy
az egyes orszagokon belil is mind na-
gyobb a tavolsag a tehetbsek és a koznép
kozott. Atorténelem folyaman talan soha
nem volt ilyen mértékd a kizsdkmanyo-
las, mint napjainkban. Az Egyesiilt Alla-
mok, a szabadség legendas letéteménye-
se pedig, a 2001. szeptember 11-i, rend-
kivil ellentmondésos és tisztazatlan ese-
mények Urligyén, hazug és hitvany poli-
tikusainak vezetésével, az orszag alkot-
manyanak érvényét csorbitva, megnyir-
bélta polgarainak emberi jogait, és meg-
nyitotta a globalizalas fegyveres frontjat
a vildgban. Még nagy érat fizethet azért,
hogy megvetett és talan a leggyiléltebb
orszag lett valamennyi kozétt, hiszen két-
séges, hogy a gy(ildletet eréfolénnyel ha-
tdsosan féken lehetne tartani.

A tarsadalmak legtokéletesebbjének
beallitott globalizalt vilag, allitolag jovénk



egyetlen szambavehetd realis perspekti-
véja, korantsem a szabadsag, az egyen-
16 lehetségek vagy legalabb az ésszer(-
ség hazdja.

At6ke szabad aramlasanak biztositasa-
val minden felvéasarolhatéva valik a nagy
pénzek tulajdonosai szamara. igy vala-
mennyi leend6 haszon is az 6 birtokuk-
ba kertl, orszagok és kontinensek lako-
sai valnak bérmunkésaikka, és ingatlan-
jaik révén &k lesznek a legvédettebbek,
ha a mai, biztositékok nélkuli konvenci-
okon alapuld, mesterségesen felfujt pénz-
Ugyi rendszer egy napon ,,véletlentil” kar-
tyavarszer(ien 6sszeomlik.

Aszabad kereskedelem azt jelenti, hogy
a magasabb technoldgia vagy az olcsébb
munkaerd birtokosa, a tébb tamogatast
élvez6, vagy aki dompingarakat lehet6vé
tevd tékeerbvel rendelkezik, megfojthatja
versenytarsait. Nem egy orszdg mez6gaz-
dasagénak és iparanak egész gai mentek
és mennek tonkre emiatt.

Az aruk szabad forgalmanak hangsu-
lyozott igényét ma féleg az indokolja,
hogy a termékek mindinkabb ott készl-
nek, ahol nagyobb haszonnal allithatok
el6, nem pedig ahol igény van rajuk. Ez
a szallitasok volumenének oriasi nove-
kedését, ezéltal a kornyezet fokozottabb
szennyezését és abehatarolt mennyiség(
természeti forrasok elfecsérelését ered-
ményezi. Ez torténik minden esetben,
amikor a nyereséget teszik meg az ,,6ssze-
rliség” alapjava. Ahol a globalizacié meg-
jelenik, ott ennek az ésszer(iségnek a je-
gyében rohamos pusztulasnak indul a ter-
mészeti kornyezet, és haldokolni kezd az
emberek lelki igényeivel 8sszhangban ki-
alakult hagyomanyos helyi életforma.

Az elgyokértelenedés globalizaciéjat
éli meg a vildg. Ennek nagy gyakorlati je-
lentsége van: a gyokereikt6l megfosztott
emberek (az ,,egyedek™ koénnyebben ira-
nyithatok kils6é behatasok és sugallatok
altal. A Ceausescu nev( volt roméan dik-
tatortél kiagyalt falurombolasokat a most
alakuld (j vilagrend (mas stilushan ugyan,
de minden felt(inés nélkil) jatszva végre-
hajtja- nem csak a kérnyezetiinkben, ha-
nem még a lelkiinkben is. Ennek kit(ing
eszkdze tobbek kozott ,.a munkaerd sza-
bad aramlasa

Az emlitett tényez6k kozil - mind el-
méletben, mind a gyakorlatban - a pénz
lenne az, amelyik a legkdnnyebben, a
legegyszeriibben &ramoltathatd, mond-
juk azokra a vidékekre, ahol szlikség van
rd. De nem: menjen csak a munkaer6-
Vé ,,avanzsalt” ember oda, ahol a pénz-
nek van éppen szilksége Grea, és annyi-
szor és olyan tavolsagokra vandoroljon,
ahogy ezt a kialakitott helyzet megkdve-
teli t6le. Az elgyokertelenedésnek fontos

momentuma a szul6foldtél valo elszaka-
das; ezt alehet6séget az Uj vilagrend urai
nem szalaszthatjak el. A munkaeré men-
jen kilféldre is, hogy az idegenek kozot-
ti élet élménye is porhanydsabba tegye.
Mert hiszen nem tanulni, nem tapasztala-
tot szerezni megy, emberi méltésagaban
sérthetetlendl, a barmikori visszatérés
lehet6seégének birtokaban (akér a ,,sotét
kozépkor” kételezd kilféldi tanulméany-
utat tev mesterlegényei), hanem megél-
hetést keres, ehhez személyiségéhdl is arat
kell fizetnie, és a koriilmények alakulasa
folytan a hazaba legtobbszor nem nyilik
szaméra visszalt.

A népek nagy dsszekeverésének el-
s6dleges aldozata Eurdpa lesz. Az a cél,
hogy - legalabb etnikailag - olyanna val-
jék, mint az Egyesult Allamok. Avilagban
szazmillidk varjak, hogy féldrésziinkdn
Uthessenek tanyat, jelentds részik poli-
tikai elnyomasra vagy akar tldoztetésre
is megalapozottan hivatkozik. Avilagpo-
litika, még a nemzetkozi jog is tdbbnyire
az elnyomdkat tamogatja, elésegitve ez-
zel a viszalyok magvat elvet§ népmozga-
sokat. A joggal aggodé eurdpai polgarok
tobbsége ugyanis nem a multikultura-
litasrol sz6l6, a hazajat nemzeti jellegé-
t6l megfosztani kivano hazug ideologia,
nem az azt képvisel6 politikusok, az azt
propagalé média, hanem bevandorlé em-
bertarsai ellen fordul, akik pedig korant-
sem jokedviikben vették a vandorbotot.
A gyokerénél kellene elvéagni a folyama-
tot, megsziintetve az elvandorlas okait
és korlatozva a bevandorlas lehet&sége-
it. Ehelyett az emberek szabad aramla-
sa lett a cél.

Vajon miért akarja a liberalizalas
cstcspontjat jelent6 globalizacié Euré-
pat elveszejteni?
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Sokan ugy remélik, hogy Eurépa egye-
slilése gydgyszer lehet az Amerikabol ki-
indulé globalizacié kéros hatasaira. En-
nek a reménynek az alaptalansagat nem
csak az elébbiekben emlitett ,,szabadsé-
gok’ kézos volta, hanem az a mindket-
t6ben meghatarozo jelleg erkdlcsi ér-
tékrend is bizonyitja, amelyr6l még ez-
utan lesz szo.

A kontinens harom vezet6 hatalma
koziil az angol hagyomanyosan nagyobb
mértékben kapcsolodik az Amerikai Egye-
siilt Allamokhoz, mint Eur6pahoz. Az eb-
bél kovetkezé érdekei 6t nem fogjak a glo-
baliz&cioval szembeforditani.

Az EU-ban végbemen6 folyamatokra
Franciaorszagnak van a legnagyobb be-
folyasa. Ennek egyik természetes kdvet-
kezménye, hogy bér az eurdpai alkotmany

jelenlegi tervezetében az Unid , tisztelet-
ben tartja” a teriiletén létez6 ,,kultura-
lis és nyelvi sokszin(iséget”, nem esik sz6
az etnikai-kulturalis kozosségekrdl, sem
fennmaradasuk tdmogatasanak szandé-
kéarol. Ennek ellenére a vonatkoz6 cikk-
ben a szabadséag, az egyenl6ség, az em-
beri jogok tiszteletben tartasa, az igaz-
sdgossag, a megkllonboztetés-mentes-
ség az unio tételesen felsorolt értékei ko-
z0tt szerepel. Hogyan fognak ezek meg-
val6sulni, ha Franciaorszagban a franci-
aknak szabadsagukban all gyermekeiket
allami anyanyelvi iskoldba adni, az or-
szaghan a torténelmi szul6foldjikon él6
hagyomanyos kisebbségeknek (a breto-
noknak, németeknek, baszkoknak, ka-
talanoknak, korzikaiaknak, okszitdnok-
nak) viszont erre nincs lehet&séguk? Ez
vajon nem tartozna emberi jogaik ko-
76? Osszeegyeztethet6 ez a ,,megkilon-
boztetés-mentesség” elvével? Beszélhe-
tlink-e igy az egyenl&ség és az igazsagos-
s&g érvényesulésérél? Az alkotmanyter-
vezet tartalma azt bizonyitja, hogy szan-
dék szerint ez varna minden kisebbségre
az Eurdpai Union beldl is. Vagyis az Unid
értékeit felsorold cikk val6jaban tudatos
hazugsagok gy(jteménye.

Aharmadik vezet6 hatalom Németor-
szé&g lenne. Anémet ma Eurdpa leggerin-
cetdrtebb népe. Mar a XIX szézad végeétdl
elleniik folyd antant gy(iléletkampany és
kiiléndsen a két vilaghaborut kdvetd kol-
lektiv megalaztatasuk nem maradt hatas-
talan. Ma barmily biint fogalmazzon meg
valaki a németek ellen, politikusaik ko-
rusban kérnek bocsanatot, és verik hoz-
z4 a melliiket. Ez a magatartas jelentke-
zik a francidkkal szembeni alazatukban is,
és ennek kiemelkedd szerepe van a mos-
tani tipusu ,kozos Europa” megalapoza-
saban. A délszlav haborudk idején a né-
metek annyi bosnyak menekdiltet fogad-
tak be, mintha valakiknek tiintet6leg bi-
zonyitani akartak volna: soha tébbé nem
fog esztikbe jutni, hogy Németorszag ere-
detileg német lenne és keresztény.

Nem véletlen, hogy Eurdpa hatalmai
nem Kivannak keresztény oroksegiinkre a
késziil§ alaptdrvényben hivatkozni. A li-
berélis latszatteremtés ezt a bevandorolt
masvallastakkal szembeni figyelmesség-
ként igyekszik feltuntetni, pedig kultd-
rank keresztény gyokere tény, és atények
emlitése nem zavarhat senkit csupan csak
azért, mert sorsa 6t a tények mas dssze-
fliggéseibe helyezte. A kereszténység va-
I6jaban a gyokértelenség apostolait za-
varja, azokat, akik mar csak erdekbdl is
buzgon partfogoljék a francia hivatalos
elnevezéssel laicitasnak mondott isten-
telenséget.



Ne tévesszen meg senkit az, hogy a
globalizacié néha vallasi kontosbe 6lt6z-
kodik. Amerika mohamedanok ellen meg-
hirdetett szent haborGja szinjaték csu-
pan, még akkor is, ha komolyan vehet-
nénk azokat a hireszteléseket, hogy ifjabb
Bush elndk Isten személyes megbizottja-
nak képzeli magét.

Az Egyesilt Eurdpa valdjaban a glo-
balizacié szolgaléleanya. Vezet6 orszagai
csak a maguk részét szeretnék megkapni
a zsdkmanyhol. Pedig talan ennél tobbre,
nemesebbre is lenne lehet6séglik.

Aglobalizacié akadalytalan elérehala-
désa érdekeében el kell hitetni az emberek-
kel, hogy ami torténik, az egyrészt elke-
rilhetetlen, méasrészt mindenkinek csak
a javat szolgalja. Ahol az elhitetés a po-
litikai vezet6k esetében kevesbé sikeres,
ott a téke esetleg révid idén belil kén -
ny(szerrel demonstralja, hogy makacsul
Jtéves” felfogasuk az egész tarsadalomra
nézve kéaros kovetkezményekkel jar.

Az uralom f6 eszkdze azonban az em-
berek erkolcsi érzékének eltompitasa, el-
torzitasa, Kiirtasa, a valodi helyett hamis
értékitélet kialakitasa. Hiszen a meggyen-
gult itélGerbvel birdk valnak kénnyebben
iranyithatokka.

Korunk mindenekf6l6tt a globalis ma-
nipulacid vilaga. A szabad sajtd6 ma sok-
kal tavolibb alom, mint Pet6fi idejében
volt. Azota a tdmegkommunikécio esz-
koztara persze mérhetetlen mddon gaz-
dagodott, a cenzlra pedig igyekszik nem
a gondolat kdzvetlen elfojtasaval, hanem
annak eltorzitasaval, megragalmazésaval,
nevetségessé tételevel ,,dolgozni”, és csak
ezek sikertelensége esetén fordul a kény-
szer eszkdzéhez. Az egységes (,,globalis™)
emberi kultira megteremtése is a célzatos
tudatformalast szolgalja: tanui lehetiink,
mint igyekeznek megtdlteni silanysaggal
vagy éppen szennyel a kdnyvstandokat,
a lapokat, a tévék m(sorait, vagy akéar
a filmszinhazakat és a szinpadokat is. A
fontos az, hogy az ember figyelmét elte-
reljék minden Iényegesr6l; arra igyekez-
nek ravenni, hogy lehet6leg hidbavalsa-
gokkal foglalkozzon, ne pedig 6nmagaval
és létének alapkérdéseivel. Ma a kollektiv
elhilyités korszakaban élunk.

A koznép erkdlcsének igazodnia kell
a pénz segitségével hatalmat gyakorlok,
mindnydjunkat a hattérbél iranyitdk er-
kolcséhez: mintha nem azért lennénk a
vilagon, hogy szépen éljunk, Ugy, ahogy
az lelkiink igénye lenne, hanem azért
hogy megszedjiik magunkat, hogy élvez-
zik a ,,nyilt tarsadalom™”minden altalunk
hozzaférhet§ szabadsagat, és ha valahol
a szegélyén hozzafériink, egy kicsit akar
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még a hatalomba is belekéstolhatunk.
Nem véletlen, hogy a globalizacio melletti
egyetlen f6 érv az, hogy ahol megjelenik,
jelent8sen n6 az életszinvonal. Pedig nem
aglobalizaltak, hanem a globalizalok gaz-
dagodnak igazan. De ugy allitjak be, mint-
ha a f6 csalétek, az élet hedonista élveze-
te mindenki szaméra hozzaférhetd len-
ne, mintha csak tigyesség kérdése lenne
az egész. Ugyanakkor azt a latszatot kel-
tik, hogy barmilyen fejlesztést csak a rab-
I6toké mddszereivel lehet megvalositani,
és kizart lenne annak a lehet6sége, hogy
abefektetés sordn a kézember érdekeit is
méltdképpen figyelembe vegyék.

Agazdagnak valéban van lehetésége a
tovabbi gazdagodasra, tébbféle médon is.
Svédorszagban az egyik konszern vezér-
igazgatdja (a jovedelmein kivil) tébb tu-
cat millié koronat kapott ajandékba csak
azért, hogy az 6riascég élén maradjon.
Feltehet6en a cég szdmara fontos kap-
csolatai miatt. Ekes bizonyiték arra, hogy
nem a tudas vagy a szorgalom ma a gya-
rapodas elsérendi feltétele. A hirt a svéd
sajto a legnagyobb természetességgel ko-
z0lte, és taldn a szeme sem rebbent sen-
kinek miatta.

Bizony, ma a hazugsagok, a csalas, a
kizsdkmanyolas, az indokolatlan jovedel-
mek, az indokolatlan szegénység és a szé-
gyenérzés nélkili rutinszer( lopasok vi-
ragkora van. Mindez a globaliz&cié immar
tarsadalmilag elfogadott elszakithatatlan
tartozékanak tlinik.

Vajon mit varhatunk mi, magyarok, a
globalizaciotol? Figyelmesen megvizsgal-

va a helyzetiinket, biztosak lehetiink ab-
ban, hogy tévutakra vezetett sziviinkben
és elménkben Trianonnal nagyobb csa-
péasok készulddnek szamunkra. Sorsun-
kat nagymértékben az hatarozza majd
meg, hogy cselekedeteinket a vilag véle-
ménye, illetve a vilagi szempontok alap-
jan alkotott sajat nézeteink hatarozzak-
e meg, vagy pedig ratalalunk arra a for-
rasra, ahonnan az igazséag vize buzog. Ha
értékrendiinket folyton a vilagtél kélcso-
ndzzlk, balsorsunkbdl soha semmit nem
tanulhatunk, mert nem avalésag, hanem
mindig mesterségesen felszitott gyarl6
vagyaink szerint fogunk tajékozddni.

A hivé ember tudja, hogy az igazi vi-
lagossag nem a vilaghdl szarmazik. Ezért
a templom nemcsak azaltal megtartonk,
hogy ott a legtbbbszor kisebbségi hely-
zetlinkben is magyarul szélhatunk, ha-
nem mert a legalkalmasabb hely ahhoz,
hogy a mindennapok rohanasabol id6rél
idére kilépve magunkba szalljunk, és se-
gitségért folyamodjunk a kiilsé tényez6k
altal mesterségesen eltorzitott értékren-
dunk megigazitasahoz. E nélkil nem sok
esélyiink van arra, hogy életiink dolgai-
ban helyesen tudjunk dénteni. Avilag 6n-
zésre buzdit benniinket, de a lélek meg-
hitt csendje megmutatja, mit ér az aldo-
zat. Marpedig aldozat nélkil nincsen élet
sem, nemhogy megmaradas.

A globalizacio ellenintézkedései kdzé
tartozik a hatalommal és a pénzzel sz6-
vetkezd alvallasok és alkeresztény gyii-
lekezetek tAmogatasa, valamint az ezo-
terikus tanok széles korl népszerdsité-
se. Ez utébbiak nagy sikere azon alapul,
hogy igen sok ember rajott: a valdsag sok-
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kai tobb, mint amennyit érzékszerveink-
kel és hideg ésszel megtapasztalhatunk.
Sok mivel6je johiszem{iségében nem ve-
szi észre, hogy egy sikeres manipulacié
alanya lesz, amely arra igyekszik ben-
nunket rabirni, hogy megtagadjuk, jobb
esetben az igazsag csupan egyik alfaja-
nak tartsuk azt a tanitast, amelyet Jézus
Krisztus életével, halalaval és feltimada-
saval hitelesitett.

Ha némi indokolt derdlatasra sze-
retnénk szert tenni, tudomasul kell ven-
nink, hogy életélményiink min@sége,
bens6é nyugalmunk foldi megvaldsulasa
és Orokkévald lelkink udvdssége a leg-
szorosabban dsszefiligg egymassal, tovab-
ba hogy ehhez az egyiitteshez, ehhez az
alapvetd Osszefliggéshez valo egyéni és
kodzds viszonyuldsunk mélyen befolyasol-
ja a foldi élet valsagét. Isten van, ezért
a transzcendencia miikddik. Ha tarsaiva
tudunk lenni, nem utolsésorban éppen
rajtunk, a mi cselekedeteinken keresztil
hat. Ha ett6l eltekintiink, életiink meg-
véltoztatasadnak legfontosabb lehet6sé-
gét vetettik el.

Ezért kell a szamunkra val6 vilag meg-
valtoztatasat dGnmagunkon kezdeni. Fel-
adatunk azonban nem merl ki ennyiben,
mert masokért is felelések vagyunk. Nem
véletlen, hogy korunk humanus kdntos-
be 61t6zo6tt agressziv emberellenessége
igyekszik mindenkit meggy6zni arrol,
hogy az istenhit az egyes ember kizérd-
lagos maganiigye. Ez az allitas eredendd
kozosségi voltunkat kérdjelezi meg, és a
lelkiekben is természetes tapintatos segi-
tOkészséglinket - hogy leszerelje - a ma-
sik ember belligyeibe valé durva beavat-
kozasként tunteti fol.

A vilag vesztébe rohanasanak csak a
felébredt és kdzdsségi mivoltaban is meg-
jelend, a létet egészében latni képes em-
beri dntudat vethet gatat. Alét benniink
Isten nélkiil nem egész, ezért az O segit-
sége nélkil a csak magunkra hagyatkoz-
va verg6d6 prébalkozasunk nem sok re-
ménnyel biztat.

Altalaban, amikor a tarsadalom arra
sarkall, hogy 0j médon éljunk valamely
szabadsaggal, de kiilléndsen, ha fel akar
benniinket valamit6l szabaditani, ajan-
latos gyanakodnunk, hogy (j eszkdzt ta-
lalt a leigazasunkra. Vegyuk észre, hogy
az uralom eszkdzei kozé tartozik az utdb-
bi évszazad nagy vivmanya, a szexualitas
,»felszabaditasa”is. Ezen az érzékeny teri-
leten vagyunk a legkénnyebben megfog-
hatok, ez az archimédeszi pont, amelynél
fogva kiforgathatd lesz emberi egyénisé-

glink, amelynek érintésével elménk a leg-
konnyebben hajlamossa tehetd arra, hogy
- akar egy lotyd - lefekiidjon barmely te-
veszmének.

A nemiség ,,felszabaditaséért” folyta-
tott kampany val6jéban a csalad, a tarsa-
dalom alapkdve és egészségének f6 letéte-
ményese ellen iranyul. Korunk egész 1ég-
kore - elég, ha csak a reklamjainkat néz-
ziilk meg - azt sugallja, hogy minden ne-
mi kisértés elfogadasa természetes, az eb-
b&l szarmazo élvezet alapvet6 emberi jo-
gunk, mint minden mas testi igényiink
kielégitése is. R&nk méar nem vonatkoz-
nak Jézus kétezer éves szavai: ,,Hallotta-
tok a parancsot: Ne térj hazassagot. En
pedig azt mondom nektek, hogy aki bi-
nos vaggyal asszonyra néz, szivében mar
hazassagtorést kovet el vele.”

Amédiadban elég gyakran talalkozunk
olyan kdzvélemény-kutatassal, ,,tudoma-
nyos” felméréssel, amely a megcsalas ked-
vez6 hatasait sugallja. Egyesek szerint fel-
frissitheti magéat a kapcsolatot is, pedig
mindny4jan tudjuk, hogy minden, még a
csak gondolatban tortént hazassagtorés
is mérget csepegtet belé.

A hézassag természeténél fogva egy
férfi és egy né kolcsdnds bizalmon ala-
puld, életre sz416 szbvetsége lenne. Ezt
a szdvetséget megbontja, érvényteleni-
ti az, amikor a szexualitas a hazassagtol
flggetlen 6nallé életet kezd éIni. Hazas-
s&gtorés persze minden korban volt, de
f6leg az utébbi sz&z esztend6 fejlemenye,
hogy a kereszténynek mondott Eurdpa-
ban természetessé, elfogadott, mi tébb,
propagalt normava lett. Ezért nem lehet
sorscsapasként kezelni a csalad valsagat,
hiszen az mindenekel6tt annak a kovet-
kezménye, hogy asszimilaltuk a szexuali-
tas erkdlcsi kiuritését célz6 manipulaciot.
Ez nem ,felszabaditott” bennilinket, ha-
nem a csaladot rabolta meg - annak szét-
zildlasa révén - gyermeknevel§ szerepé-
nek és lehet8ségeinek jelentds részétél. A
szll6ket a koztik létrejohetd szdvetség
eleve megkérddjelezésével fokozott mér-
tékben individualizélta, a csalad hatékony
nevel6 hatasai nélkil felndvé generacio-
kat pedig felkésziti arra, hogy a tarsada-
lom gondosan megtervezett, a globaliza-
ci6 altal céltudatosan terjesztett, az em-
beri egyéniség iranyvesztettségére spe-
kul&lé mesterkedések sugallataira befo-
gadok legyenek.

A csalad ellen, valamint az emberi
itéléerd mesterséges meggyengitésére
irdnyul a homoszexuélisok ,,csaladalapi-
t6” ,jogainak” el6térbe tolakodtatasa is.
Hogy ki hogyan éli ki hajlamait, azt ma-
ganugyének tekinthetjuk. De egy termé-
szetellenes kapcsolat torvény elétti, a ha-

zassagkotéshez hasonlo hivatalos szente-
sitése a természetes és a torz egyenldsi-
tésével a csalad intézményét hivatott le-
jaratni. Annak mindinkabb terjed§ en-
gedélyezése pedig, hogy az ilyen ,,parok”
gyermekeket fogadhassanak 6rokbe - kii-
I6nds tekintettel a csaladi példa bizonyi-
tottan mindent egyéb kiils6 tényez6t el-
sOpré jelent6ségére a gyermekek szemé-
lyiségének alakuldsaban - val6jaban nem
maés, mint a lélekgyilkossag tudatos lehe-
téveé tétele. Eurdpa sz&mos orszagaban a
politikusok, a ,,demokratikusan” valasz-
tott képvisel6k jelentds részének ezekben
a kérdésekben elfoglalt allaspontja a ma-
nipulélé erdket kiszolgéalé bérenc voltuk
bizonyitéka. Azok az egyhazak és papok,
amelyek Isten &ldasat adjék az ilyen kap-
csolatokra, a hazassagon és a csaladon ki-
viil valéjaban gunyt (iznek magabdl a ke-
resztényseghbdl is. Mindez sotét eréknek
az emberi joérzés és értelem folotti ma-
nipulativ gy6zelmét, szolgava silanyula-
sunkat bizonyitja.

Torténelmi tény, hogy valamennyi
szillet§ birodalom erdi éltet6 eszmékhbdl
taplalkoztak, hanyatlasuk korara ezek az
eszmék kiégtek, és a tarsadalmak erkol-
cse mélyre sillyedt. Megallapithatjuk,
hogy az Eurdpai Unid és a Globalizalt Vi-
lag nevii birodalmak, melyek létrejottét
sokan olyannyira szorgalmazzak, eleve
rohadt alapokon épllnek. Gazdasagi zsa-
rolassal és politikai nyomassal arra kény-
szerithetnek benniinket, hogy ezek tag-
jai legyink, illetve maradjunk, és az is le-
het, hogy a mai generaciok életének anya-
gi szinvonaléra egy ideig ez kedvezé ha-
tassal lesz, de az ilyen tdkolmanyok vége
az 9sszeomlas szokott lenni. Ha hagyjuk
magunkat erkdélcsileg manipulélni, ha be-
leegyeziink elménk mosott allapotban va-
16 tartdséba, ha nem tudunk visszatalalni
civilizacionk vilagossagot ado transzcen-
dens 6rokségéhez, a késziil6 vilaguralom
tehetetlen jatékszerei lesziink, és lelk(ink-
ben nem allhatunk készen az el6bb-utébb
szlikségképpen bekdvetkezd Gjabb fordu-
latra sem. Marpedig Isten kegyelmezzen
akkor nekink!

Téth Kéroly Antal

(Elhangzott 2004. janius 3-a4n Budapes-
ten, a Magyarok VI. Vilagkongresszusanak
,AMagyarsag és a Nyugat" cim{i nemzet-
stratégiai konferenciajan.)
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Az MNSZ a felszabadulas sodraban

Erdély sorsat 1944-47 kdz6tt szintén a,,krasznaja
armija" jelenléte hatarozta meg. Harom kozéleti
szemeéyiség vall errél a rovid torténeti peridodusrol.
Egy baloldali jogasz. Csakany, aki alkalmazkodott
a helyzethez és a tobbségi nemzet érdekeihez.
Szép karriert futott be. A masik kettének,
Jakabffynak és Unghvarynak, akik vallottak

es vallaltak a hagyomanyos magyar érdekek
képviseletét mas sorsjutott.

Népi Szovetség, mint kdztudott, a
A harcos nemzetiségi szervezetnek,

a Magyar Dolgozok Orszégos Szo-
vetségének a megvaltozott, Uj torténelmi
korilmények k6zétt megujult forméja.

1944. augusztus 23-a harci készilt-
ségben talélta az orszag tobbi demokra-
tikus szervezetével egyitt a MADOSZ-t
is. Mindezek a demokratikus szervezetek
a part vezette és végrehajtotta augusztus
23-i fordulat utan az illegalitasbdl a leg-
nagyobb nyilvanossag elétt folytattak te-
vékenysegiiket. A MADOSZ korul tdmo-
rilt demokrata erék, amelyek mar a fold
alatt szoros kapcsolatot teremtettek egy-
massal, most mar nyiltan sorompoba all-
hattak.

Szinte egy id6ben léptek szinre a MA-
DOSZ szervezetei Brasséban, Bukarest-
ben, Temesvarott, Aradon, Lugoson és
mashol.

Atemesvari szervezetnek nyilt el6szor
alkalma, hogy kialtvanyat az Aradon meg-
jelend Déli Hirlap szeptember 7-i szama-
ban nyilvanossagra hozza. Ez volt az 6n-
kényuralom utan az els6 nyilt szinvallas
a demokrécia, roman-magyar egyuttélés
mellett, a nemzetiségi és fajgydlolet ellen.
Nem tudom ki szerkesztette ezt a kiélt-
vanyt, de nem hiszem, hogy tévednék, ha
szerzBjében Banyai LaszI6t gyanitom.

Mielétt a MADOSZ szervezetek Ujja-
éledd munkajarol beszélnék, talan utaljak
meég egy vonatkozasban vissza arra, ami-
rél mar emlitést tettem réviden, hogy a
MADOSZ az illegalitas kérilményei ko-
z0Ott is részt vett annak a harcnak minden
forméjéban, amelyet az dnkényuralom el-
len folytattak. Tudjuk azt is, hogy mado-
szista aldozatai is voltak ennek a harcnak.
Szabd Arpad, Ocsko Teréz és masok.
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En azonban most egy talan kevéshé
ismert mozzanatara akarok emlékezni,
mégpedig arrdl, hogy a fogarasi hegyek-
ben partizanharcot folytat6 harcosok ko-
z0tt magyarok is voltak. Egyikiik, Deak
Andras, konspirativ nevén Matyas is fegy-
verrel a kezében harcolt a fogarasi hegyek-
ben. Kés6bb itt élt Kolozsvaron, egy-két
évvel ezel6tt halt meg.

Visszatérve az augusztus 23-a utani
id6kre, nemcsak a forradalmi erék len-
dilltek harcba, hanem természetszer(leg
megmozdultak a haladasellenes erék is.
Ezek egyrészt folytattak a fajgydlolé esz-
méik, gondolataik terjesztését és gyakor-
latat, ami - mint a tovabbiakban kideril -
nem is volt olyan nehéz, mert hiszen a ré-
gi allamgépezet a dolgozok természete ko-
vetkeztében ugysz4lvan érintetlen maradt
és amint erre késébb ugyancsak utalok, a
demokratikus erék harcanak egyik f6 célja
éppen az allamgépezet megtisztitasa volt
- mondom a haladasellenes er6k egyik cél-
pontja éppen a magyarsag volt.

A demokratikus er6k gyengitése ér-
dekében, de sajat ideologidjuk szellemé-
ben is dihddt tAmadast inditottak a ma-
gyarséag ellen...

...Hihetetlen gyors volt a magyarsa-
gon belill a demokratikus kibontakozas
folyamata. Egyrészt mi, politikai harcosok
ragadtuk magunkkal a témegeket, mas-
részt a tomegek ragadtak magukkal ben-
niinket. Az élniakaras, a szabadsag vagya
lobogott benniink, s ezt a tébbes szamot
értsd a lehetd legtagabb értelemben. Mint
mondottam, nemcsak benniink, politi-
kai munkasokban, hanem lobogtak ezek
a langok a sz6 legtagabb értelmében vett
széles néprétegekben is.

A politikai cselekvés kozuggyé valt,
vagy hadd mondjam ink&bb ennek a ré-

gi szép szdénak a mintajara kifejezbben:
népliggye, s ezt a néplgyet kellett nekiink
szolgalnunk. De mivel? Hogyan? Esitt jott
Kurké Gyarfas, a MADOSZ elndke azzal a
gondolattal, hogy egyrészt a leger6telje-
sebb szervez6 munkaval kell eljutnunk a
legszélesebb néprétegekhez, masrészt ép-
pen ennek érdekében napilapot kell indi-
tanunk, mert a szervez6 munka az akko-
ri korilmények kozott is hihetetlen ne-
hézségekbe itkozott. Azt mondhatndm,
hogy az allamhatalmi szervek burkolt,
vagy egyenesen nyilt ellenséges magatar-
tasaval szemben féllegalitasban, vagy tala-
16bb szdval a demokratikus lendiilet akko-
ri idejének megfelel6en, azt mondhatnam,
forradalmi legalitdsban mdikodtiink.

Szébval, a Kurkd Gyarfas gondolata volt
az, hogy mivel az akkori nehéz kortilmé-
nyek k6zétt - habora volt ugye, mindent
a frontnak kellett alarendelni, utazasi kor-
latozasok voltak, és igy tovabb -, hogy a
leghamarabb gy juthatunk el a tdmegek-
hez, ha napilapot alapitunk. S béar ebben
a tekintetben is megkaptuk elsésorban a
Roméan Kommunista Part tAmogatasat,
mégis nyilvanvaléan idébe telt, amig ez a
napilap megjelenhetik, ezért 4gy dontot-
tlink, hogy még annak megjelenése el&tt
kialtvanyban fordulunk az orszdg ma-
gyarsagahoz.

A kialtvanyt Kurko Gyarfassal ketten
szerkesztettilk Szent Janos utca 4. sz&m
alatti lakdsomon Brassoban, azon a lakéa-
son, amely révidesen a Magyar Népi Szo-
vetség orszagos kdzpontjava lett addig,
amig a kdzpont szamara megfelel helyi-
séget kaptunk. Napokon keresztil vivéd-
tunk a kiéltvanyon. Nagyon alaposan kel-
lett meggondolnunk azt, hogy olyan le-
gyen, hogy magaval ragadja a radikalis t6-
megeket, kifejezve harci akaratunkat, le-
szamolasunkat a mdlttal, a jov6 hataro-
zott igénylését. A szomszédunkban még
dorogtek az agyuk, amikor a kialtvany
szdvegén szorgoskodtunk, végul is ezt a
kialtvanyt, amely hatarozott hangon szab-
ta meg politikai iranyvonalunkat, lelkes if-
jaink oktdber 4-én ragasztottak ki a bras-
soi falakra és az akkori lehet6ségek min-
den-minden lehet6ség kihasznalasaval
kaldtik el elsésorban a Székelyfoldre, de
az orszag minden mas részébe.

Kozben természetesen folytattuk a
politikai szervez6munkat is. ElsGsorban
- mint emlitettem - a magyarsag széles
néprétegei felé tajékozodtunk, de éppen
mert e széles néprétegek jelentds része fa-
lun lakott, ahol az egyhazi befolyas igen
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nagy volt, tamadt Kurk6 Gyarfasnak az a
gondolata, hogy torekvéseinkkel ismertes-
silk meg az akkori legtekintelyesebb egy-
hazi vezet6t, Marton Aron gyulafehérva-
ri katolikus puspokot, aki kdzmegbecsii-
lésnek drvendett a széles néprétegek ko-
rében is, f6ként azért, mert kozismert volt
hatarozott kiallasa a horthysta politikaval
szemben, - utalok a Szent Mihaly temp-
lomban ismert prédikaciojara -

de szembeszallt, szembehelyez-

kedett a Romaniai Magyar Nép-
kdzosseg akkori vezet6ségének

és els@sorban Gyérfas Elemér-

nek a politikajaval is.

at bizony dtrakeltlink
H Kurké Gyaérfassal ket-
tesben Gyulafehérvarra,
s mint mar mondtam, az utazas
az akkori koriilmények kozott
nem a legegyszer(ibb volt. Tulaj-
donkeéppen illegélisan utaztunk,
mert utazasi igazolvanyunk nem
volt, tehat kockaztattuk azt,
hogy barmikor lehajithatnak a
vonatrél és Ugyszélvan a front
irdnyadba mentiink, mert utaza-
sunk 1944 szeptemberében volt,
akkor, amikor volt a német-ma-
gyar csapatoknak az esztelen-
oktalan felel6tlen és mondha-
tom blnds aradi és tordai be-
torése. Szovjet katonakkal zsu-
folt vonaton utaztunk. Alltunk
a folyoson. Az egyik szovjet ka-
tona hatizsakjarol felallt, hellyel
kinalt minket, és bizony felvalt-
va Ultiink ezen a hatizsakon To-
visig. Persze nem nagyon értet-
tik egymas nyelvét, de megér-
tettiik, és nagyon megértettilk egymast a
dal nyelvén. Mi ugyanis Gyarfassal énekel-
gettiink, s ismeretlen szovjet utitarsunk,
akivel a csomagjainkbol kézosen kosztol-
gattunk is, egymast megkinélva, veliink
dudolgatott. Azutadn mi is hozzadudolgat-
tunk az 6 énekéhez. Az egyik dala mind a
mai napig a fulembe cseng - mondhatom
inkabb egy dallam téredéke ta-ta-ratta-ra-
ta-ta-ta-ta, kicsit falsul fivom, megprdbé-
lom mégegyszer, ta-ta-ratta-rata-ta-ta-ta.
Ez bizony nem volt étfokd dallam, de er§-
sen emlékeztetett G stilusi magyar nép-
dalainkra. Ki tudja, hogy milyen tavol-
sagokon ivelt at ez a Gyulafehérvar felé
mend vonaton felfedezett rokonsag. Per-
sze munkdsmozgalmi dalokat is énekel-
tink. Baratunk a Marseillaiest csak Ugy
dadolgatta, de az Internacionalét aztan
mar egyutt daloltuk. Ez a kdzos éneklés,
s ez az utazas életem legszebb emlékei ko-
zé tartozik.

Hajnali szurkuletben érkeztink meg
Gyulafehérvarra, s a plspoki palota fe-
Ié¢ mentiinkben nem is messze a palota-
tol megallit egy detektiv, hogy mit kere-
slink ott. Gyarfas mindjart mondja, hogy
Marton Aron piispokhéz megyiink. Mi-
lyen kérdésben? Gyarfas ugyancsak hata-
rozottan és nyiltan mondja, politikai tigy-
ben. Mutatja a papirunkat is. Ott volt va-

Székelyek mennek a bevonulasra

lami irasféle - ma mar nem emlékszem,
hogy kit6l szarmazott, de alighanem ép-
pen Kurkd Gyarfas irta ala. Pecsét is volt
rajta, de hogy miféle pecsét lehetett, azt
nem tudom. Tény azonban, hogy az akko-
ri korilmények kozott Marton Aron az 6
rezidencidjaban olyan internalt féle volt,
tehat ugyszélvan a mai napig is csodalko-
zom azon, hogy minden tovabbi nélkul el-
engedtek. Be is mentiink. Adélel6tt folya-
maén aztan talalkoztunk Mérton Aron pis-
pokkel. Hosszas beszélgetést folytattunk.
ErdeklGdéssel, s6t mondhatnam rokon-
szenwel fogadta elképzeléseinket, ame-
lyeket Gyarfas a legteljesebb nyiltsaggal
fejtett ki, de némi aggodalmai is voltak,
kilénosen a tekintetben, hogy nem tdl
korai-e fellépésiunk. Mi éppen a kidllas,
az azonnali kiallas sziikségességét vitat-

tuk, s amikor bizonyos személyi rokon-
szenwel - hiszen kdztudomasu, hogy egy
falusi Kurké Gyarfassal mindketten Csik-
szentdomokoson szilettek - mondom -
amikor mintegy egyéni sorsunktdl évott,
én ifjonti hévvel vagtam ki a kozhelyet,
a kés6hb tragikus val6sagga valt kozhe-
lyet, hogy tudjuk, hogy a forradalom fel-
falja sajat gyermekeit. Ezzel valtunk el.
Utunk aztan hazafelé mar min-
den kuléndsebb élmeény nélkil
ment végbe...

...Folytattuk az erételjes
szervezési munkat, s egyidejd-
leg ugyancsak er6teljesen mun-
kélkodtunk a napilap megindi-
tasa koril. Szervezési vonatko-
zasban a nagy nehézségek elle-
nére is felvettiik a kapcsolatot
a kilénbdz6 megyékben sor-
ra megalakulé szervezetekkel
és orszagos értekezletet készi-
tettiink el6.

Lapvonatkozasban minde-
nek el6tt a lapengedély meg-
szerzése irant tettlik meg a lé-
péseket, de szlikség volt a lap
anyagi, pénzigyi fedezetének
az el6teremtésére is, valamint
nagy gondot okozott a szer-
kesztéség dsszeallitasa.

Az esemeények kllénben
gyorsan kovették egymast. Em-
litettem, hogy kialtvanyunkat
oktober 4-én ragasztottuk ki,
s oktober 6-an, tehat mar két
nap milva a MADOSZ csatla-
kozott az Orszdgos Demokra-
ta Arcvonalhoz, magaéva téve
munkatervének célkit(izéseit.
Az Orszagos Demokrata Arc-
vonal oktober 8-i hatalmas bu-

karesti népgy(lésén Cziké Nandor ma-
gyar nyelv(i beszédben tett hitet arrdl,
hogy a magyarsag jogait a roman demok-
racidval valo szoros egyittmiikddés Gtjan
akarja Kivivni.

Persze a reakcios erk sem pihentek.
A magyarsag ellen addig elszértan jelent-
kezett sajtétdmadasok mintegy kdzpon-
ti iranyitasra hatalmas kardalla olvad-
tak dssze.

A lendiletbe jott demokracia megin-
gathatatlan azonban, a demokrata erék
SZ0ros egységén megtodrnek a tamadasok,
a roman demokracia és sajtéja, mint mar
mondottam, batran a megtamadott MA-
DOSZ védelmére siet. A legképtelenebb
vadakat emelték a MADOSZ ellen, még
talan soréat ejtem annak, hogy ezekrél be-
széljek, most egyet emlitek, amelyik mér
szinte karikatdralis vonatkozasu. Egy ki-
csit el6re ugorva az id6ben, megemlitem,
hogy példaul novemberben valamelyik
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Nemzeti Paraszt parti lap azt allitotta,
hogy a MADOSZ azonos a volt Kisgazda
Parttal, amely kéztudottan - amelyet Kii-
I6ndsen Udvarhelyen, Udvarhely megyé-
ben szervezett meg annak idején a Nem-
zeti Parasztpart, s amely kdztudottan a
Nemzeti Parasztpart fiokja volt, s amelyet
a Nemzeti Parasztpart tartott fenn. Ennek
az emberei szerepeltek aztan egyes valasz-
tasokon a Maniu-féle Nemzeti Parasztpart
listajan. Hat valdban a politikai rosszhi-
szem(ség példaja volt a MADOSZ-t egy
ilyen szervezettel azonositani.

Nem lehet tudni - mondom -, hogy
ez a nevetségesnek hato feltételezés nem
takart-e bizonyos politikai célzatot, nem
akartak-e a magyar tdmegek el6tt ezzel a
vaddal a MADOSZ-t kompromittalni.

e térjlink vissza 44 oktéber ha-
Dvéra, amikor - mondom - az ese-
mények rohamosan kovették egy-
mast. Oktober 7-én megkaptuk a lapen-
gedélyt is. Most aztdn mar igazan - a sz
legteljesebb értelmében - éjt nappalla te-
ve dolgoztunk, legfennebb négy érat ha
aludtunk...

...A mozgalom is most mar olyan sza-
kaszéba lépett, hogy donteni kellett to-
vabbi alakulaséarol. Ezért készitettiik el§
sok munkéaval a MADOSZ orszagos érte-
kezletét. Ebben a munkaban aztan most
mar oroszlanrésziik volt a Brassoban meg-
jelent Banyai Laszlonak, és Révi Hisnak,
akikkel &llanddan tanacskoztunk, intéz-
kedtiink, szerveztiink, munkalkodtunk,
jarkaltunk. Ezek a tanacskozasok is az én
lakdsomon folytak, s ezzel kapcsolatban
hirtelenjében eszembe jut egy eset, ami
jellemzi a maga egyszer(iségében is azo-
kat a koriilményeket, amelyekben dolgoz-
tunk. Emlitettem mar, hogy a hat6sagok
nem tulsagosan j6 szemmel nézték a ma-
gyarsag szervezkedését, s err6l még lesz
sz6. A lényeg az, hogy mi is &lland6 meg-
figyelés alatt voltunk, és az egyik déluta-
ni értekezletre jovet llus, akinek nagy il-
legalis gyakorlata volt, gyanus 6lalkod6-
kat fedezett fel lakasunk koérnyékén. Ak-
kor h&bord volt, az éjszakai kijarasi tila-
lom miatt koran haza kellett volna men-
niik, de mielétt elindultak volna, megbe-
széléseink végén, egy Oraval a kijarasi ti-
lalom beallta el6tt, a leeresztett rolo rései
koz6tt ugyancsak Révi llus nézett ki, s bi-
zony az elég tigyetlendil a talso jarda feldl
leselkedd ugyanazokat az alakokat fedez-
te fel, akik ott voltak, ott 6lalkodtak ak-
kor is, amikor & jott. Hat bizony ugy ha-
taroztunk, hogy nem mennek haza, na-
lam alusznak, azutan Ggy helyezkedtiink
el, hogy Révi llus az 4gyunkban aludt, 6
az egyik szélen, feleségem kdzépen én a
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masik szélen, Banyainak ésszetoltunk két
fotelt, Kurkd Gyarfas pedig azt mondta,
hogy & a f6ldon is nyugodtan tud aludni,
megszokta az internal6 taborban és a Fel-
legvaron, kabatjaba burkolozott, a feje ala
konyveket tettlink parnanak, s igy - per-
sze nem fekiidtiink le kordn, mert hogy-
ha mér Ugy alakult a dolog, kihasznaltuk
az id6t, folytattuk a megbeszélésiinket, de
mégis, amikor lefekudtiink, hat igy tér-
tink nyugalomra. Masnap délelétt azutan
el6szor a feleségem ment ki terepszemlé-
re, s miutan azzal jott vissza, hogy tisz-
ta a levegd, tehat igy mentek el Gyarfas,
Banyai Laszlo és llus...

...Oktéber 16-an megnyilt a MADOSZ
orszagos értekezlete, amelynek feladata
volt, hogy megszabja a tovabbi fejl6dés
tavlatait és feltételeit. Megint Kurkora kell
hivatkoznom, akinek az volt a felfogasa,
hogy bar a MADOSZ harcos, demokrati-
kus, nemzetiségi kiallassal eléviilhetetlen
érdemeket szerzett, az (j feltételek ko-
z0tt, a szélcsend széles tdmegmozgalom-
ma val6 atalakitas érdekében sziikséges
0j, megfelel6 elnevezés. Volt olyan felfo-
gés is, hogy a MADOSZ part forméajaban
szervezkedjék Ujra. Ezt agondolatot azon-
ban Kurké hatarozott ellenzése és helyes
felfogasa kovetkeztében elvetettiik, mert
egyrészt aszovetség széban biztositottuk
a MADOSZ elnevezésbeli folytonossagat,
maésrészt hangsulyoztuk, hogy itt valéban
népi tdmaorulésrdl és nem partérdekek ve-
zette alakulatrdl van szo.

igy lett aztan a brassoi értekezlet ha-
tarozata nyoman a Magyar Dolgozék Or-
szagos Szdvetségébdl a Magyar Népi Szo-
vetség.

A brasséi értekezlet megvalasztotta
az (j ideiglenes intéz8 bizottsagot, amely
Ottagu ideiglenes kozponti végrehajto bi-
zottsagot hozott létre, ennek élére elndk-
ként Kurké Gyarfas allt, tagjai pedig Bé-
nyai LészI6, Czikd Nandor, David Sandor
és jomagam voltunk.

Az ideiglenes kdzponti intézé bizott-
s&g élén ez a kdzponti végrehajtd bizott-
ség irdnyitotta a Magyar Népi Szévetség
munkajat az 1945 majusi kolozsvari kong-
resszusig.

A lap meginditasanak lgye is dont6
szakaszaba lépett, s mivel mas ember nem
volt kéznél, Szemlért a katonasag hajszol-
gatta, nekem kellett vallalnom a lap szer-
kesztését is...

A lényeg az, hogy az értekezlet el6-
készitésével egyidejlleg folyt a lap meg-
jelentetésének el6készitése is, s Ugy ha-
taroztuk, hogy a lap els6 szama anyaga-
nak gerincét és amennyire visszaemlék-
szem, teljes anyagat az orszagos értekez-
let szolgaltatta. Az értekezletet gyorsiras-
sal a feleségem vette fel, & is gépelte le az

anyagot, a feleségem, aki azel6tt is oda-
ado, hiiséges munkatarsam volt, akkor is
az volt, s az mind a mai napig tgyhogy tu-
lajdonképpen az els6 szam anyaga az 6 ke-
ze munkaja volt.

Ketten dolgoztunk a lapon Kémilives
Gézaval, én viselvén a felel6sséget jopar
napig, amig aztan lassan-lassan @sszeallt
a szerkeszt6seég, megjelent Tiboldi Béla,
megjott Szész Istvan Temesvarrol, Kracs
Andor is - felesleges is talan mondanom,
vagy talan nem felesleges -, hogy Kémdi-
ves Géza is a Brassdi Lapok gardajahoz
tartozott, Kracs Andor is dolgozott ott,
Szasz Istvan is, ugyhogy tulajdonképpen
egy kis Brassoi Lapok szerkeszt6ség ala-
kult ki, s6t a kiadohivatal is a Brassdi La-
pokbol alakult. Ha emlékezetem nem csal
Lobstein - a keresztnevét nem tudom -
volt a kiadohivatalunk vezetdje, 6 is Bras-
sOi Lapokos volt, és a faradhatatlan Ince
Tercsi is. Ez a garda inditotta el a lapot,
amelynek els6 terjeszt6i maguk a kdzpon-
ti intéz6 bizottsag tagjai voltak. Boldo-
gan kialtottak rikkancsként Brass6 utca-
in, hogy megjelent a Népi Egység.

Ozben az Erdélyi Fiatalokos id6k-
Kbc’jl eszembe jut egy anekdotikus
dolog, s ezt most pétlélag elmon-
dom. 31 nyaran rokoni latogatason Pes-
ten lévén, természetesen nem mulaszt-
hattam el, hogy ne zardndokoljak el Sza-
b6 Dezs6hoz, aki mint kdztudomasu, a
Philadelphia k&dvéhazban székelt, s aki-
nek asztalahoz nem lehetett csak Ugy oda-
menni, megvolt az & protokollja, s a szer-
tartdsmestere a pincér személyében. Hat
én erre a célra névjegyet nyomtattam, s
a nevem ala oda volt irva: az Erdélyi Fia-
talok technikai szerkeszt6je. Ezt a névje-
gyet kiildtem oda a pincérrel, s akkor ke-
gyesen visszalizente, hogy odallhetek, s
ezekkel a szavakkal fogadott: Fiatal bara-
tom, maga még meg sem szliletett, s ma-
ris szerkeszt6?

Amozgalom aztan szélesedett, terebé-
lyesedett. Oktéber 29-én Dévan volt MA-
DOSZ népgytilés az Ekés Front nevében
Grdza Péter szélalt fel, s mar a datum ko-
zelsége miatt is emlitsiik meg aztan, hogy
november 1-jén megindult a Szabad Sz6, a
béansagi demokracia bator hangu lapja.

Aszervezkedés mindenfelé megindult
- Kolozsvaron is megindult, s err6l még
beszélink -, de el6bb mondjam el a szé-
kelyfoldi szervezkedés egy érdekes és az
akkori id6kre nagyon jellemzd epizddjat.

Mégis elébb a kolozsvari megalakulés-
rol kell beszéljek, mert november elején
megalakult a MADOSZ kolozsvari szer-
vez§ bizottsaga is.

Az akkori Csik megyei megyefénok
(Tetu - a szerk.) - hadd ne emlitsem a



nevét - kijelentette, hogy Csik megye te-
riletén semmiféle szervezkedést nem en-
gedélyez. Magyar szervezkedést persze.
Szavét be is tartotta, mert amikor a Csik
megyei szervezet gy(lést akart tartani,
ha jol emlékszem, Csikszentdomonko-
son, amelyen Kurk6 Gyarfas is részt vett,
az ertekezlet 6sszes tagjait, Kurkd Gyar-
fassal egytt letart6ztattak, és fegyveres
kisérettel a brassoi hadbirdsagra vitték
be. Ennek becsiletére legyen mondva, itt
azonnal szabadlébra helyezték 6ket, s ak-
kor az a furcsa helyzet allt el6, hogy a Ma-
gyar Népi Szdvetség Csik megyei szerve-
zetének értekezletét most mar Brassoban
tartottdk meg. Lakésaink szallashelyek-
ké alakultak at, lakasunkon kdzés kony-
hat allitottunk fel, ahol asszonyaink f&z-
tek, s ilyen modon a csiki értekezlet Bras-
sOban zajlott le.

os, mondom népgydlésiink volt,
N amire engedélyt kaptunk a me-
gyei hatésagoktol. - Tudva azon-
ban - s ismétlem, hogy ezekrél még be-
széliink -, hogy a csenddr 6rmesterek és
nemcsak csenddr érmesterek - most hir-
telenjében nem jut eszembe, valamelyik
megyei prefektus, talan késébb eszembe
jut a neve - kijelentett, hogy semmiféle
gy(lést, Magyar Népi Szdvetségi gydlést
nem engedélyez még akkor sem, ha maga
a belugyminiszter ad erre engedélyt, sz6-
val tehat barmennyire is engedélyezték a
megyei hatésagok gy(iléseinket Brasso-
ban, még nem volt biztos, hogy a csend-
Ori er6szak ezt nem akadalyozza-e meg.
Ezért jonak lattam a gy(ilés el6tt elmenni
a csenddr Grsre azzal a szandékkal, hogy
mondjam meg neki, hogy mi megtartjuk
a gy(ilést, mert nekiink erre engedélyiink
van. Hat amikor belépek a csend6r 6rsre,
szemben a falon - jegyezziik meg a datu-
mot: 1944. november 12-én - Antonescu
marsall fényképe lathat. En, ahogy ezt
meglattam, dnkénytelenil felkialtottam,
hogy hat ez a kép mit keres még ott a fa-
lon, hogy lehet, hogy ez még itt van? Még
most a szemem el6tt van a jol megtermett
csend6r 6rmesternek a duhtél kidagadt
arca, de nem engem Utdtt meg, hanem a
falhoz ugrott, s levette onnan a képet. En
aztdn mar indultam is vissza, engem is
Ugy meglepett a jelenet, csak az ajtobol
szoltam vissza, hogy csak azért jottem,
hogy megmondjam, hogy ilyen és ilyen
engedély alapjan gy(ilést tartunk. Nos, az,
hogy még november 12-én Antonescu ké-
pe kdzhivatalban a falon lehetett, a maga
kicsinységében, hiszen egy falusi csend6r
6rsrél van sz0, azért jol jellemzi azt az &l-
lamgépezetet, amellyel szemben kellett a
népi demokratikus er6knek a harcot ne-
héz korilmények kdzott folytatni.

Mondottam, hogy november elején
alakult meg a MADOSZ kolozsvéri szer-
vezd bizottsaga, amely aztan november
30-a4n Magyar Népi Szovetséggé alakult
at, s csatlakozott a Szévetség brassoi koz-
pontjahoz.

Mar joval el6bb kellett volna emlite-
nem, hogy nem sokkal az oktober 16-i
brassoi értekezlet utan megszerkesztet-
tem a Magyar Népi Szdvetség szervezé-
si elveit, médozatait magaba foglal6 elsd
szamu korlevelet, amelyet a kdzponti vég-
rehajté bizottsag jéva is hagyott. Ezt kiil-
dottiik szét az egész orszagba mindenfe-
Ié, s tulajdonképpen ez volt a kolozsvari
kongresszusig a Magyar Népi Szévetség
szervezeti szabalyzata, ez az els6 szamu
korlevél, amelyet kinyomtattunk, most
is emlékszem r4, tizenhatodrét alaku, ro-
zsaszin boritasa fuzetke volt, amelyb6l
sajnos nekem egyetlen példanyom sincs.
Bizony mondom oriilnék, ha valahonnan
egy példany el6keriilne. Orszagszerte la-
zasan folyt a szervezkedés a megyékben,
nemcsak a megyekodzpontokban, a na-
gyobb helységekben is népgytilések, s bi-
zony ezekhez nagy segitséget nydjtott,
hogy az Uj kdzponti intéz6 bizottsag ugy-
sz6lvan minden tagja allandé mozgas-
ban volt. Sok, nagyon sok nevet kellene
felsorolni azok kozil a kdzponti megbi-
zottak kozll, akiknek aldozatos munka-
ja testesult meg a Magyar Népi Szévetség
megizmosodasaban. Hadd emlitsek meg
mégis ezek kozll egyet, aki sajnos ugyan-
csak nincs mar az él6k vilagaban, Csirikas
Gyorgyot, azt a szerény, de roppant jézan,
okos, széles latokord munkast, aki talan
nem tévedek, ha azt mondom, hogy a leg-
eredményesebben dolgozott a kdzponti
apparatusunk tagjai kozil. Halala tragi-
kus volt, kiesett a vonatbol.

Ezeknek a mozgalmi embereknek joré-
sze gazdag illegélis tapasztalattal rendel-
kezett, amire bizony nagy sziikség volt,
mert mint mar tébbszor is emlitettem,
meg kellett kiizdenlink az allamhatalom
altalaban ellenséges, de legalabb baréat-
sagtalan, akadékoskod6 magatartasaval
szemben.

z akadalyok k&zott a munkankat
Agétlé nehézségek kozott az egyik

a mozgasi lehet6ségnek a sz{ikos-
sége volt. Mar emlitettem, hogy Kurkd
Gyarfassal mi is utazasi engedély nélkil
ultlink vonatra. Mai fiilnek ez furcsan
hangzik, de a habor( alatt az volt a sza-
baly, hogy vonatra, természetesen a meg-
valtott jegyen kivll csak az ulhetett fel,
akinek a rend6rség altal kiallitott utaza-
si igazolvanya is volt. Magyarnak pedig
altalaban utazasi engedélyt nemigen ad-
tak. HosszU ideig kellett harcolnunk mar

még akkor is, amikor a demokratikus erék
a korméanyban megerdsodtek, tehat a ma-
sodik Sanatescu kormany utan és a Rades-
cu kormany idején is, amig végre el tudtuk
érni ennek a jogfosztoan megkiilonbozte-
t6 rendelkezésnek a visszavonésat.

Mint mondtam, a hatésagi gyamkoda-
sokkal vetekedtek az Gigynevezett torténel-
mi partok lapjai is. A Viitorul példaul kifo-
gasolta, hogy Temesvaron az oktober 22-
i gy(ilésen magyarul beszéltek. Hosszlfa-
luban, ahol az emlitett jelenetem volt a
csenddr 6rmesterrel, decemberben bever-
ték a Magyar Népi Szovetség helyi szerve-
zetének ablakait, és a keritésekre szidalma-
z6 szOveget irtak. Dragomir apacai csendér
altiszt - az is, az az Apaca is abban a Brasso
megyében volt, ahol mondom, kiilénben jé
volt a helyzet més vidékekhez képest - ki-
jelentette, hogy a Magyar Népi Szovetsé-
get nemcsak feloszlatjak, de minden ma-
gyart felakasztanak. Arapatakon a csend-
Or 8rmester parancsara a katonai el6kép-
2650k éjnek idején bantalmaztak a népgyd-
Iés résztvevdit és behatoltak a magyarok la-
kaséba, bantalmaztak a férfiakat és n6ket,
majd tébbet a csenddr 6rsre kisértek, ahol
megkotozték ket.

Az el6bb emlitett apacai csenddr al-
tiszt természetesen megtiltotta a Magyar
Népi Szovetség szervezkedését Apacan.

Temes megyében a csend6rok hala-
losan megsebesitették Német Andrast, a
Magyar Népi Szovetség tagjat.

A Temes-Torontal megyei Majlat kdz-
ségben januar 3-an a csend6r 6rmester
tobb mint 6tven Magyar Népi Szovetsé-
gi tagot tartoztatott le.

Pal Andras és Orban Kalman tiirkdsi
fiatalembereket megpofoztak és bilincsbe
verték a tirkdsi csenddr 6rson, mert Pe-
t6fi konyvet olvastak.

Nem folytatom. Elég is ennyi annak
az atmoszféranak az érzékeltetésére, ame-
lyek k6z6tt dolgozni kellett.

Hadd sz6ljak egy-két sz6t e két utdb-
bi népgydilésrdl. A brasséival kapcsolat-
ban a szerénytelenség latszatat is véllalva
hadd idézzek egy mondatot az ott elmon-
dott beszédembél. Mindig és mindenkivel
szemben - mondottam - az elnyomassal
és izgatassal szemben is vallottuk, hogy
itt szilettink, itt akarunk élni, dolgozni
és meghalni. Ez nemcsak azt jelenti, hogy
magunknak jogot akarunk, hanem azt is je-
lenti, hogy minden erénkkel azon lesziink,
hogy j6jjon el az az id6, amikor egyik em-
ber nem néz gorbén a masikra csak azért,
mert mas nyelven imédja az Istent.

A Magyar Népi Szovetség 1944. de-
cember 17-én megtartott bukaresti nagy-
gy(ilésének jelent6ségét az ott felsz6lalo
Banyai LéaszI0 tobbek kozdtt azzal emel-
te ki, azt mondta, hogy 26 éves kisebbsé-
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gi multunkban az az els@ magyar népgy-
Iés az orszag févarosaban.

Idézek egy par pontot a nagygy(lés
hatérozatabol. A 3. pontban ezt mondja
a hatérozat: Koveteljuk a munkataborok
feloszlatasat - ezekrél még beszélink -.
4. pont: Koveteljik az internaltak lgyé-
nek fellilvizsgalasat, az artatlanok szaba-
don bocsatasat. 5. pont: Anagygy(ilés ko-
veteli a nemzeti jogegyenl6ség elvével el-
lentétes hatdséagi rendelkezések megsem-
misitését és a soviniszta hatésagi kdzegek
magyarellenes kilengéseinek megtorlasat.
Kdveteli a roman allampolgarsagi magya-
rok rend6rségi jelentkezési kotelezettsé-
gének megsziintetését. A 6. pontban a
munkahelylkrél nemzetiségik miatt el-
bocséatott magyarok visszaveételét kovete-
li, a magyar iparosoktol elvett iparenge-
délyek visszaadasat, a faji megkilénboz-
tetés elve alapjan kivetett ad6tdbbletek
torlését. A 7. pontban a nagygy(lés ko-
veteli az anyanyelv szabad hasznalatat a
kozélet minden terén irasban és széban,
az anyanyelv hasznalatat akadalyoz6 sovi-
niszta elemek megblintetését, a magyar-
sag szamaranyanak megfelel6 demokrati-
kus szellem( kdzoktatast magyar nyelven,
magyar taner6kkel, a fasiszta parancsura-
lom alatt bezéart magyar nyelvii felekezeti
iskolak megnyitasat.

Hatarozott, demokratikus, becsuletes
kiallast jelentettek ezek a hatarozatok, s
nagyjabdl hasonldak voltak a tobbi nagy-
gy(lések hatarozatai is, amelyek a roma-
niai magyarsag akkori helyzetét tikroz-
ték. Es bizony sok idébe telt, mig azok
a stlyos, nyomasztd kérdések megoldas-
ra talaltak.

Egy részik mar a Roman Kommunista
Part és a partnak a kormanyban lév6 mi-
niszterei segitségével mar hamarabb, de
legnagyobb résziik csak 1945. marcius 6-
a utan, a partvezette széles demokratikus
er6ket képvisel§ Groza korméany hatalom-
ra jutasa utan oldottak meg. Hiszen pél-
daul a nyelvhasznalat kérdésében bizony
sok nehézségiink tamadt, amikor ifjaink
1944. december 12-i brass6i nagygy(ilé-
stinkre a roman és a magyar nyelv( felhi-
vasokat kiragasztottak, akadt egy rend6r
tiszthelyettes, aki kijelentette, hogy mi-
Iyen vildg van itt Roménidban, hogy ma-
gyar feliratokat ragaszthatnak ki, és ve-
réssel fenyegette meg a falragaszokat Ki-
ragaszto ifjakat.

Magyar nyelven irt ajanlott levele-
ket nem vette fel a posta, s gyakran el6-
fordult, hogy a magyar nyelv( telefon-
beszelgetéseket félbeszakitottak. A pos-
ta vezérigazgatosag még 1944. decembe-
rében is olyan rendeletet adott ki, amely
szerint minden magyar nyelv{ levelezés
tilos. Még 1945. marciusénak elsé napja-
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Ha lanyokat is soroznanak...

iban is megtiltottdk a magyar nyelv({ tav-
iratok tovabbitasat. Pedig egy honappal
azel6tt, 1945. februar elején jelent meg
a Nemzetiségi StatGtum. De ez nem aka-
dalyozta meg a soviniszta népellenes erg-
ket, a magyarellenes intézkedések megté-
telében, ha ekkor mar ezek nem is 6ltottek
olyan stlyos formakat, mint 1944 6szén a
Maniu gardaknak székelyfoldi szarazajtai
és csikszentdomokosi rémtetteik.

Mindenesetre 1945 tavaszan jutot-
tunk el oda, hogy képvisel6ink voltak a
korméanyszervekben is. igy Cziké Nandor
a nemzetiségi minisztérium, Méliusz J6-
zsef pedig a propaganda minisztérium ta-
nacsosa lett.

Az el6bb emlitett magyarellenes ha-
tosagi megnyilvanulasok kozul kifelejtet-
tem kett6t, ugyancsak helyi jelent6ségit,
de amely valéban jellemzi az allamszervek
egy részének felfogasat.

Egy hatarér hadnagy példaul a Brasso
megyei Tirkos kdzséghen kiirtassal fenye-
gette meg a demokrata lakossagot, s egy
magyar fiut véresre vert. Egy brasséi rend-
Or pedig kijelentette, hogy Transznisztri-
aba szamiizne minden magyart. Ez a ki-
jelentés pedig 1945. februérjaban hang-
zott el. Transznisztriarol pedig tudni kell,
hogy igy nevezték a Dnyeperen tuali elfog-
lalt szovjet teriletet..., amelyen a roméan
hatdsagok deportal6 taborokat létesitet-
tek. Ez a kijelentés tehat 45 tavaszan lé-
nyegéeben ugyanazt a szellemet képviseli,
amelyet 44 novemberében a hosszufalusi
csenddr 6rson latott Antonescu portré is
kifejezésre juttatott.

1945 elejét killdnben a reakcids Ra-
descu kormany elleni harc jellemezte, a to-

megek forradalmi lendiilete fokozddott, s
ennek jegyében sziiletett meg az Orszagos
Demokrata Arcvonal kormanyzasi prog-
ramja, amely megfelelt a tdmegek ama ko-
vetelésének, hogy demokratikus ODAkor-
many ker(ljon az orszag élére.

ségnek és nagy feladatokat rott ra

a Brasso-kozeli Foldvaron létesitett
tabor, amelyben koriilbelil 1500 magyar
szenvedett azon a cimen, hogy hadifo-
goly, holott csak igen résziik volt hadi-
fogoly val6jaban az Eszak-Erdélyb6l a re-
akcidés hatdsagok altal 6sszeszedett bé-
kés lakosok voltak. Akkor fogdostak dsz-
sze Oket, amikor kozvetlentil a felszabadu-
lés utdn az a divat jarta a Székelyfoldon,
hogy aki &ttért gorogkeleti vallasra, elen-
gedték, a tobbit a foldvari taborba inter-
naltak egyes helyekrdl.

A roméan demokrata er6k és els@sor-
ban a Roman Kommunista Part er&tel-
jes tamogatasaval sikeriilt elérni, hogy 45
maérciusaban Uj parancsnok kerilt a tabor
élére, és igy némi javulas allott be az addig
ott uralkodott embertelen viszonyokban.
Atébort veégll is a Grdza kormany hata-
lomra jutasa utan marcius 31-én sikerilt
feloszlatni, és az ott jogtalanul fogvatar-
tottak szabadon bocsétasa Vlades-Raco-
asa nemzetiségi miniszter, Zaharia ezre-
des megyeféndk, Kurké Gyarfas és Banyai
Laszl6 jelenlétében végre megkezdddott.

Ha mar Vladescu-Racoasardl szolok,
megemlitem, hogy ugyancsak marcius
végén 6 avatta fel a bukaresti radioban az
erdélyi 6ra magyar adasat, a roman radié
magyar adasainak dccsét.

Sok gondot okozott a Népi Szovet-



Adecemberi bukaresti nagygy(lés ha-
tarozataival kapcsolatban emlitettem az
internaltak Ugyének felllvizsgalasat. Au-
gusztus 23-a utan ugyanis mindenitt sok
magyart internaltak. Ezeket egyrészt a
megyeszékhelyeken tartottak fogva, rész-
ben pedig a Tg. Jiu-i internald taborban.
Az internaltak legnagyobb része artat-
lanul ker(lt a taborba. Legkirivobb pél-
da erre a Kacsd Sandor esete. Bizony sok
id6be kerlt, amig sikeriilt az internal-
tak kérdését is dil6re vinni, s Brasséban
példaul azok ugyancsak Vladescu-Racoa-
sa, Zarharia ezredes, Kurké Gyarfas, Ba-
nyai L&szI6 jelenlétében marcius 22-én
szabadultak, de a Tg. Jiu-i gy(ijtétabor-
ban Iév6 magyarok, koztik Kacsé San-
dort is csak junius végén sikertilt szabad-
1&bra helyeztetni.

Jelentds kulturalis vivmanyként kény-
veltik el, hogy a Magyar Népi Szovetség
kérésére a demokrata kormany 1945. ap-
rilishban megnyitotta a nagyenyedi Beth-
len kollégium kapuit.

1945. tavaszan mar felmérhettik a
megtett utat és felkésziilhettiink a tovabbi
feladatokra, magyaran mondva arra, hogy
megtartsuk a Magyar Népi Szovetség elsd
kongresszusat.

feladat jegyében tartottuk meg a

megyei, vagy szélesebb tertileti ér-

tekezleteket. llyen értekezlet volt a
Magyar Népi Szdvetség Brassé megyei ta-
gozatanak értekezlete 1945. februar hava-
ban, a Haromszék megyei szervezet ha-
romnapos értekezlete ugyancsak 45. feb-
ruarjaban, a bansagi falusi szervezetek
szintén haromnapos értekezlete marci-
ushan Temesvaron, az Udvarhely megyei
szervezet szintén haromnapos értekezlete
ugyancsak marciusban, s végiil a majdnem
valamennyi megyei szervezetével megtar-
tottuk a Magyar Népi Szdvetség orszagos
értekezletét Brassoban. Ennek az értekez-
letnek a célja most mér a kongresszus ala-
pos elékészitése volt. Atdbbnapos tanacs-
kozas a kongresszus idépontjat majus 6-ra
tlizte ki azzal, hogy helyét a Magyar Népi
Szbvetség kdzpontja hatarozza meg.

Abrasséi értekezlet hatarozata alap-
jan azutan a kongresszus szinhelyéil Ko-
lozsvart jel6ltik ki.

Bar mér a kolozsvari kongresszus uta-
ni id6kre esik, de az érdekesség kedvéért
itt emlitem meg, hogy jalius 16-an meg-
alakult a Magyar Népi Szdvetség Ploiesti-
i szervezete - nem beszélve arrél, hogy a
Cziké testvérek lelkes munkaja nyoman
élénk tevékenység folyt a moldvai csan-
gok kozott is.

Miel6tt a kolozsvari kongresszusrol
beszélnék, arrél mar nem sokat fogunk

beszélni, feltétlenil meg kell emlitenem
egy masik kérdést, a munkaszolgalatosok
kérdését. Hadd kezdjem itt egy személyes
élménnyel. Egyetemi tanulmanyaim el-
végzése utdn, 33-ban kellett volna bevo-
nulnom katonanak akkor, amikor Anto-
nescu, a késébbi nemzetvezetd volt a ve-
zérkari f6nok, és az & felfogasa volt, hogy
a magyarok megbizhatatlanok, nem va-
16k katondnak. Mér az el6ttem bevonu-
I6kat is hazakildték, Ggyhogy annyira
biztos voltam a dolgomban - a pregyali
negyes vadaszokhoz voltam beosztva
hogy reggel, amikor elindultam, az aut6-
buszon menettérti jegyet vettem - akkor
még volt ilyen -, mert biztos voltam, hogy
meég aznap hazajovok. igy is tortént. Ha-
zakiildtek, mint kiképzetten katonat. En-
nek kdvetkeztében, mint dngdnnyal szok-
tam mondani, vezérkari kdzlegény lettem,
semmiféle katonai tudomanyom nincs.

llyen el6zményeken és hagyomanyo-
kon alapultak azutdn a masodik vilag-
habordban gyakorlatban megvalositott
munkataborok, vagy munkaszazadok.
Nemcsak nélunk voltak effélék, hanem
példaul hirhedtek voltak a magyarorsza-
gi munkaszéazadok is.

Ami munkataborainkban is emberte-
len viszonyok voltak, s az antoneszkanus
hagyomanyok tovabb éltek augusztus 23-
autan is. Nem csoda, hogy a munkatabo-
rok feloszlatasat, mint emlitettem, a Ma-
gyar Népi szovetség is hatarozottan kéve-
telte s ez akovetelés szerepelt a decemberi
bukaresti nagygy(ilés hatarozataban is.

Mint sok més kérdésben, itt isa Groza
kormany megalakulésa hozta meg a meg-
oldast, a Magyar Népi Szdvetség kdzben-
jarasara Groza miniszterelndk utasitasa
alapjan mar 45. aprilis végén elhataroz-
tak, hogy majus 15-ig feloszlatjak ezeket
a munkataborokat.

S ha a Kurké Gyarfassal és a szovjet
katonaval a Tovis felé mend vonaton val6
kozds eneklésrdl azt mondtam, hogy éle-
tem egyik legszebb élményei kézé tarto-
zik, kdzvetlenil melléje sorakozik egy ma-
sik, amelyben ezek a sokat szenvedett em-
berek részesitettek. A dolog 1945. majus
1-jén az els6 szabad majus elsejei felvonu-
lason tortént. A felvonul6 menetb6l egy-
szer csak magyar ének hallatszott, ami bi-
zony rég nem fordult el6 a Cenk alatti va-
rosban. A munkaszolgalatosok jéttek ka-
tonas fegyelemmel, tiszteletet parancsold
menetiikkel, elnyditt ruhajukban is nagy
hatast keltettek.

Ezt fokozta tobbszéz torok egyszola-
mu férfikarra a Leng lobogd dallamara, az
ismert szdveget részben a maguk helyze-
tére alkalmazva énekelték. Zengett a dal
a Cenk alatt. Az elnyomottak felszabadult
éneke hangzott ajkukon. Olyan leny(ig6z6

hatasa volt ennek, hogy a katonazene el-
hallgatott, a témeg pedig, magyarok, ro-
manok egyarant olyan sz(inni nem akaro
innepléshen részesitette 6ket, hogy egy-
csapésra az elsé szabad majus elseje leg-
kiemelked6bb szerepl8ivé valtak. Persze,
hogy felszabadultan énekeltek, hiszen
mar tudtak, hogy - mint mondottam - a
Groza kormany majus 15-ével feloszlatja a
nemzetiségi megkulonbdztetd megbélyeg-
zést megtestesit§ munkataborokat.

Lelkesiiltségiik minket is magaval ra-
gadott. Induléjuk mienk is lett, s a kong-
resszusra menvén magunkkal hoztuk Ko-
lozsvérra, s a varos napokon at dalunk-
tol zengett. Nemcsak a kongresszus kil
dottei tanultdk el téliink, de avaros lakoi
is velink daloltak. Nem volt nehéz, mert
a dallam kozismert, csak szovege volt al-
kalomszerdi.

Magaval a kongresszussal nem kiva-
nok itt részletesen foglalkozni, csupan egy
par megjegyzésre szoritkozom.

Akongresszuson tébb mint 6tszaz ki-
kiildott, 387.753 szervezett Magyar Népi
Szbvetségi tagot képviselt. Akongresszus
elfogadta tdbbek koz6tt a Magyar Népi
Szvetseqg szervezeti szabalyzatat, meg-
valasztotta a szazas intéz6 bizottsagot, s
megalakult az 0j kdzponti végrehajto bi-
zottsag is, amelynek elndke Kurké Gyar-
fas, alelndke Banyai Lészl6, Balogh Edgar
és Olah Péter, tagjai Révi llona, Demeter
Janos, Mezei Lajos, Czikd Nandor, Kiss
Gyula, Benke Pal és jomagam.

A Kkolozsvéri kongresszussal Uj feje-
zet kezd6dott a romaniai magyarsag, s
vele a Magyar Népi Szovetség életében.
Kozpontja Brassobdl Kolozsvarra helye-
z6dott at, s magam sem tudnam jobban
dsszefoglalni a brass6i kézpont mikddé-
sének és Kolozsvérra valé athelyezésé-
nek jelent6ségét, mint azt a Népi Egység
1945, janius 21-i szamaban tette a kovet-
kez0 szavakkal: A Magyar Népi Sz6vetség
kodzpontja a felszabadulas els6 honapjai-
ban Brassobdl irdnyitotta a magyarsag de-
mokratikus szervezésének felel6s munka-
jat. Itt, ebben a varosban alakult at a ki-
prébalt magyar demokrata harcosok MA-
DOSZ mozgalma a széles magyar népréte-
geket tomorit6 Magyar Népi Szovetséggé.
Ebbdl a varoshdl indult a szabadsagharcos
élcsapat, hogy a magyarlakta teriileteket
végigjarva, mindenhova elvigye a szabad-
sag hirnokeként ajeladast a demokratikus
szervez6 munka megkezdesére.

A Magyar Népi Szdvetség kolozsvari
nagygy(lésének hatarozata értelmében a
szervezet U kdzpontja Kolozsvér lett, az
a varos, amelyet az erdélyi magyarsag a
multban is székvarosanak ismert el.

Csékany Béla



Jakabffy Elemér emlekiratabol

Jakabffy Elemérnek, a két vilaghaboru kozott

a Lugoson szerkesztett Magyar Kisebbség
fészerkeszt6jének, rovid napldérészlete hiteles
betekintést enged a kor eseményeibe. Mig az 6
sorsa a mell6z6ttség, addig Unghvéary Sandor
»jutalma" otthon el6szor a bortén, majd késébb a

nyugati emigracio volt.

... 1940. okt. - ,Levelet kaptam
Gyarfas Elemértdl, aki kozolte: buda-
pesti barataink &6t kérték fel a Népko-
z0sség atszervezésére.”

1942. - Ahivatalos lapban (Monito-
rul Oficial) rendelettérvény jelent meg
»amely kétszeres biintetéssel sujtja a
blncselekmény elkdvetdjét, ha az va-
lamelyik népkisebbség tagja.”

1944. - nyar ,Anyar elejétdl két ne-
héz lgy foglalkoztatott. Groza Péter-
nek, az Ekés Front elndkének Gyarfas-
hoz juttatott emlékiratara szerkeszten-
dé valasz és a Magyar Népkozosség ke-
belében felmerilt stlyos ellentétek le-
hetd athidalasa.

Groza ajanlotta, hogy a valsagos
helyzetre val6 tekintettel tAmogassuk
azt a politikat, amely a romén és a ma-
gyar nép megbékelését célozza, hogy
igy ez a két nép egységesen haladjon
tovabb azon az Gton, amely a kelet-
eurdpai népek konfoderéacidjdhoz ve-
zet. Ezért —bér kifejezetten nem hasz-
nélta a ,,foldalatti” megjeldlést - vala-
mi szervezkedést ajanlott azok részé-
re, akik ennek a gondolatnak szolgala-
taban allunk. Groza emlékirata janius
keriilt hozzam, amikor az oroszok ko-
zeli betorését mar minden jézanul gon-
dolkodo elkeriilhetetlennek latta. Azok,
aki az orosz harcterekr6l, kilonésen a
Krimbdl hazatértek elbeszélték, hogy a
németek eszeveszett menekilésik el6tt
milliardokat ér6 hadianyagot és élelmet
dobtak a tengerbe, vagy gyujtottak fel,
milyen szivtelenll ragtak le a meneki-
16k vonatair6l a roméan katonéakat stb.
- mind a kozelgd vég bizonyitékai vol-
tak. Groza emlékiratai ennek ellenére
nem alapult orosz gy6zelem, vagy in-
vazio feltevésén. A szdvetséges nagy-
hatalmak akkor még egységes politi-

kai arcvonalat is mutattak. Inkabb ugy
latszott irasaibdl, hogy az 6sszes nagy-
hatalmak részére igyekszik a kelet-eu-
ropai kérdések megoldasadhoz segéd-
kezet nydjtani. Ezért foglalkoztam ko-
molyan elgondolasaival. Gyarfashoz in-
tézett levelemben adtam felfogasom-
nak kifejezést. A legnagyobb 6rommel
Udvozoltem az eszmét, hogy toreked-
niink kell a két nép Gszinte megbékelé-
sének elémozditasara. Ezt azonban va-
lami titkos szervezkedés utjan elérhe-
tének nem tartom. Ellenkez6leg, ezt a
programot nyiltan a sajtéban, mind-
két részrél, mindkét orszagban azok-
nak az értelmiségieknek nevilk alatt
irt cikkekben kellene vallalniok, aki et-
t6l az eszmétdl athatottan nem félnek
a sovinisztak szellemi, sét fizikai do-
rongjaitol sem. A cenzlra az ilyen cik-
kek megjelenését nem akadalyozhat-
na meg, hiszen a megbékélés a német
és az olasz korméany nyiltan vallott, ha
nem is 6szintén kivant dhaja. Szembe
kell fordulni a térténelemhamisitdkkal,
aroman lorga-félékkel és a magyar Gra-
cza Gyorgyokkel, akik célzatosan eme-
lik ki azokat a torténeti eseményeket,
amelyek a két nemzetben az egymas
ellen tapléalt ellenszenvet gy(ldletté fo-
koztak. Hangsulyoztam, hogy a roma-
niai Népkozosség jelenlegi vezet6i szi-
vesen vallalndk, hogy az anyaorszag-
ban él6 magyarok kozétt is toborozza-
nak az eszmének hiveket, de ezt is csak
nyiltan, mert a ,,foldalatti munka” re-
ank csak veszélyt hozhat. Gyarféas leve-
leimet Grozahoz juttatta. 0 err6l Szasz
Péalnak emlitést is tett, de valaszt mar
nem adott. Az események 6t rohamo-
san toltak bal felé, a veliink val6 kapcso-
lat fenntartdsat mar foloslegesnek, s6t
karosnak itélhette és amit ndlunk ke-

resett, azt megtalalta a MADOSZ-ban,
a Magyar Dolgozok Szdvetségében, va-
gyis a mi kommunistainkndl és azok-
nal, akik benniinket elhagyva, siirg6-
sen hozzajuk csatlakoztak. Ezek kozé
tartozott a Bansagi Tagozat egyik alel-
noke: Dr. Takacs Lajos is, kinek szemé-
lyével kiilon kell foglakoznom, mert e
sorok frasakor, mar évek oOta a Groza-
kormény népkisebbalminisztere, a ro-
méniai magyarok kozil a ,,legfényesebb
palya” befutojaf

Dr. Takacs Lajos Fogaras vagy Sze-
ben megyébdl kerilt Temesvarra, mi-
dén Pall Gydrgy menekiilése utan a Ma-
gyar Népkozosség Bansagi Tagozata a
fotitkari allasra megfelel§ képzettse-
gl Ugyvédet keresett. Mér dr. Kakuk
Janos, majd Martzy Mihaly elnoklete
idején felt(int nekem latogatasaim so-
ran kivalo képzettsége, pontos, lelkiis-
meretes munkdja, j6 modora és megje-
lenése. Amikor Martzy halala utan ata-
gozat vezetése redm harult és az egész
tagozatot atszerveztem, Takacsot al-
elndkként a jogi osztaly élére helyez-
tem. Gyarfas helytelenitette ezt, a bu-
dapestiek felfogasara valé tekintettel,
mert Takécs felesége zsidd né volt, de
én megmaradtam elhatarozasom mel-
lett. Egylttmkddésinket semmisem
zavarta meg.

Augusztus 9-én délutan, irodaszol-
gank egy csomagot nydujtott at azzal,
hogy ,,Méliusz Ur kildi az elnék ar-
nak”. Méliuszt személyesen nem ismer-
tem. Tudtam, hogy szélsé baloldali be-
allitottsagu, aki ilyen szellemben koz-
irassal is foglalkozik. - Itt valami téve-
dés van - mondottam. 0 megismétel-
te: az elndk urnak kildi. - Kibontot-
tam a csomagot: Marx, Engels miivei
és a kommunista répiratok voltak ben-
ne. Ekkor lépett be Takacs és tisztazo-
dott az Ugy. Méliusz a kdnyvet az alel-
noknek kiildotte. Augusztus 29-én dél-
elétt, amikor a még leirandé sulyos gy
elintézése céljabdl dr. Parecz Gydrgyot
atkértem és vele, dr. Fodorral, Péter Ja-
nossal és Takaccsal tanacskoztam, vet-
tem észre, hogy utdbbi a Méliusz kul-
dotte kdnyveket mar tanulmanyozta.
O és Fodor elutazasom el6tt bejelen-
tette: szlikségesnek tartjak a Népko-
z0sség fiatal tényezdit értekezletre 6sz-
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szehivni, ,,mert most mar kezdetét ve-
szi az elvek harca”. Ekkor mondottam:
- Vigyazzanak az urak, mert Herczeg
Ferencnek igaza lehet, aki egyszer azt
irta: ,,Elvek harca? Lakajok maraksza-
nak az el6szobéaban, hogy ki szolgal-
hassa ki a Nagyurat!” - mikor 23-an
este tortént nagyfordulat utan, 25-én
reggel ismét Temesvarra érkeztem, Ta-
kaccsal mar nem talalkoztam. O akkor
mar alighanem a Nagyur szolgalataban
allott. Szolgalatarol néhany nap mdlva
Lugoson, szabadsagvesztetten, a lager-
ban, a Déli Hirlapban irt vezércikkébdl
gy6z6dhetem meg.

Sohasem tudtam meg valodi okat
annak az ellenszenvnek, amellyel Mar-
ton Aron pispok, Gyarfas Elemérrel
szemben viseltetett. Gyarfas a Katoli-
kus Egyhaztanacs (Status) elnoke lévén,
vele egyhazi téren is szoros egyuttm-
kodésre voltak utalva, miként a nem-
zet szolgélataban is. Gyarfas el6ttem
mindig a legnagyobb tisztelettel be-
szélt Marton Aronrdl és a piispok sem
panaszkodott Gyarfasra, mégis érez-
nem kellett, hogy kozottik a viszony
egyre fesziltebbé valik. Az eszmei kii-
I6nbséget kozottik kdnnyen megalla-
pitottam. Gyarfas, noha szorgalmasan
gyént és aldozott, a felebarati szeretett
parancsait nem kovette kell6képpen a
kozéletben. Anéci-szellem brutalitasa-
it hatdrozottan és nyiltan el nem itél-
te. O, - hogy Ggy mondjam - az arral
szott. Marton Aron ellenben a nyilva-
nos elitélést6l sem tartézkodott. 1944,
tavaszanak végén, amikor a kolozsvé-

ri, Szent Mihéaly templomban papokat
szentelt a sz6székrdl gyonyorien fel-
épitett beszédében karhoztatta azok
eljarasat, akik vallasuk, nemzetiségiik,
vagy fajisdguk miatt artatlan embere-
ket lddznek, irdntuk a felebarati sze-
retetet nem gyakoroljak. Beszéde sz6-
vegét a kolozsvari sajto rendelkezésére
bocsatotta, de a magyar Sztéjay kor-
many kozegei a kdzlését megtiltottak.
Aron baratom beszéde szévegét nekem
is megkdildte és néhany hét maltan pap-
pa szentelésének huszadik évforduléja-
hoz érkeztiink, a Déli Hirlapban nevem
alatt vezércikket irtam, amelyben sz6
szerint idéztem a kolozsvari szentbe-
széded legfeltlin6bb legelitél6bb részét
és ezekert elismerésemnek adtam kife-
jezést. Ez a cikkem nagy feltinést kel-
tett és Budapesten és Erdélyben is toh-
beknek bosszusagot okozott. Viszont a
nagy fordulat utan, 1945-ben, amikor
Gyarféas Gldozottként bujkalt, az egyik
befolyasos zsidd agrariigyemben segite-
ni akarvan, titkdrné6mtél elkérte a lap-
peldanyt, hogy ezzel igazolja a multban
tanusitott magatartasomat.
Avonatkdzlekedés nehézségei miatt
- ekkor a févonalakon ismét engedély
kellet az utazashoz - nem kereshettem
fel Marton Aront, aki 1944. nyarelején,
Szész Pél az Erdélyi Gazdasagi Egyesu-
let elndke, grof Haller Istvdn a Han-
gya Szovetkezet kdzpontjanak elnoke,
Nagy Ferenc reformatus piispdk-helyet-
tes és Gal Miklds unitarius fégondnok
azon kivansagahoz csatlakozott, hogy
Gyarfas hivja 0ssze az elndki tanéacsot,

hogy a ,,helyzetet megbeszélje”. Ehhez
az Uléshez a hatésag engedélyezése el-
képzelhetetlen volt, legfeljebb renddr-
kozeg jelenlétében tanacskozhattunk
volna, aminek értelmét nem lattuk.
Gyarfas az dsszehivast kivanok elétt
felvetette a kérdést: hol, melyik véros-
ban, kinél legyen a tandcskozas? Er-
re senki sem adott megfelel§ valaszt,
senki helyet fel nem ajanlott. Gyarfas
mindazokhoz, akik a megbeszélésre va-
16 meghivashoz igényt tarthattak kér-
dést intézett futarok atjan: hajlandok
volnéanak-e ilyen tandcskozason részt-
venni. Az emlitetteken kivil - ha jol
emlékszem - még kettd igennel, a tob-
biek nemmel feleltek. Errél a nyilatko-
zatok maésolatai kapcsan Gyarfas Mar-
ton Aront és tarsait értesitette.

Augusztus 22-én Temesvarott futar
kézbesitette nekem Marton Aronnak
hozzam intézett levelét, melyben ar-
ra kért, hogy a soraihoz csatolt és 6tk
altal alairt nyilatkozatot a Déli Hirlap-
ban kozzététessem. A nyilatkozat sz6-
vege rendelkezésemre nem all, igy csak
azt allapithatom meg, hogy kozzététe-
le a magyar népkdzosség keretében du-
16 ellentéteket a nyilvanossag elé hoz-
ta volna, noha még én sem tudtam,
hogy tulajdonképpen mi volt a targyi
ellentét. Lehet, hogy az alairdk tajéko-
zottabbak voltak arrdl a valsagos hely-
zetr6l, amelybe az egész magyarsag ju-
tott, mint mi valamennyien tébbiek,
azért kivantak az osszejovetelt, de mi
a Bansagban, Aradon, Brass6ban in-
kabb a Széasz Pal altal vezetett szemé-
lyes hajszanak itéltik a kivaltsagot, hi-
szen tudtuk, hogy Szaszt nagyon ban-
totta, hogy Budapest Dél-Erdély és Ban-
sag magyarsaganak politikai vezetését
nem ra, hanem Gyarfasra bizta és ez el-
len éppen olyan aknamunkat folytatott,
mint 1940 el6tt Bethlen Gyorgy ellen.
Alevél vétele utdn azonnal atkérettem
Aradrél a Népkozosseg orszagos fotit-
kéarat Perecz Gyorgyot. Augusztus 23-
an délel6tt adtam at neki Marton Aron
levelét és a csatolt nyilatkozatot azzal,
hogy utazzék haladéktalanul Borzasra
Gyarfashoz, mutassa be az iratokat és
kozolje vele: hatarozott valaszt kérek:
tétessem-e kdzzé a nyilatkozatot, vagy
sem? Amennyiben ez ellen kifejezetten
nem tiltakozik: kdzzé tétetem.

Perecz 24-én mar Gtnak nem indul-
hatott az el6z6 este bekdvetkezett nagy
fordulat miatt, hanem révidesen, mint
valamennyien Méarton Aron kivételével
- lagerba kertilt...
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Kedves Ildiko, aki hontalansagomban is
szellemi honfitarsam, kdszdnettel olvas-
tam volt Erdélyrél sz6l6 nechrologjat. A
mult emlékezéseim folytan kortarsam
maradt s igy annak kozel félszazad utan
is tépel6dok hatasardl. Keressik a vala-
szokat s miérteket.

On 6sszegzése sine ire et stadié ko-

moly térgyilagossaggal van megfogal-
mazva. Azzal szemben Erdélyr6l eddig
a nosztalgia, fajdalom, sért6dottség és
retorzio inspiralt irasok piacoltak Tran-
sylvanizmust.
_ Magamrdl: gr. Teleki P4l (Méasodik
Ugyosztaly) engem és egyetemista ba-
ratomat (kés6bbi kultuszminiszteri al-
lamtitkart) Siman Laszlot, mint Oreg-
cserkészeket inspiralt s kuldétt Roma-
niaba, hogy annak specialistajava n6-
junk fol. igy 1938 évtdl én évenként Er-
délybe latogattam, onnan a Debrecenben
m(kdd6 Nyari Egyetemre hoztam at tiz-
tiz hallgatot. Az Erdélyi Fiatalokkal m-
kddtem egydtt.

1944. évt6l pedig Ujraszerveztem az
Erdélyi Kézmlivel6dési Egyesiletet (EM-
KE) s annak igazgatojaként szerveztem
a pesti Kultuszminisztériummal (j in-
tézményeket sth. Habor( utan atmene-
tileg, Dr. Vésarhelyi LaszI6 polgarmes-
ter megbizottjaként én fogadtam Ma-
linovszkij orosz tdbornokot stb. Utana
a K Ref. Kollégium térténészeként ot-
tan maradtam.

Erdélyi szereplésem széleskor( volt
s igy Balogh-Keszler Edgar, Banyai-Ba-
umgarten Laszl6 és Patriciu-Pollack Si-
guranca féndke velem kezdte el az el-
s6 ugynevezett perceptionos pert s hi-
hetetlen embertelenséggel lefolytatott
(16 hénapon at tarté per), utdn Szamos-
Ujvar borténébe zartak be, ottan abban
az id6ben 1946-47, 48 kozel 200 el nem
itélt protestans és katolikus lelkészeket
éheztették haldlra.

Véletlen folytan sikerilt onnan elme-
nekilni (én vagyok az egyetlen, akinek
ez megadatott). (Kalandos modon megszo-
kdtt a bortonbdl - majd onnét Magyaror-
szégon keresztll Ausztriaba - a szerk.)

Részleteket Kolozsvéari Kroénika ci-
men megirtam, de Pesten még nem volt
alkalmam kiadoét talalni. Amennyiben ér-
dekelné ama kor igaz térténetenek be-
szamol6ja, megkildhetem.

Erdélyi irodalom szinfalai mogotti
er6krél par mondatban adok itten be-
tekintést.

Mid6n 1944. junius 2-an Amerika
lebombéztatta Kolozsvart, annak eddig
nem publikalt statisztikdja 3700 aldozat-
rol szélna; azt akkor ,katonai meggon-
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dolasok” miatt nem kozdlhette polgar-
mesteriink. Annak az embertelen pusz-
titdsnak volt egy specidlis vetiilete is.
Abban a hazban, ahol én laktam, velem
egydtt élt Szentimrei Jend s Zsizsi a fe-
lesége. Mid6n a bunkerbdl kikeriltink,
Zsizsi magabol kikelve elkezdte begydj-
teni a kertlinkben szétszorodott renge-
teg iroményokat, melyek masodik haz
romjaibdl keriletek el6.

Azon porba d(lt hdz nem volt egyéb,
mint a kolozsvari Union P&holy titkos
gyulekezeti székhaza. Apapirok kozt fel-
szedve, meglepetésemre a Paholy tagjai-
nak névsora is el6kerilt. El6z6leg éveken
athuzodo birésagi folytak arrdl, hogy kik
voltak annak tagjai. ime par: Vasarhe-
lyi Janos reformatus pispok, Dr. Jan-
cs6 Elemér kollégiumi kollégdm, Tamési
Aronka (egyetlen romai katolikus, aki-
nek feleségét, Salgod Evat éppen akkor si-
kerilt Dr. Vésarhelyi polgarmesteriink-
nek ,kivételeztetni™), Kovacs (Szentim-
rei Jen@) Lészl6, Dr. Bir6 Sandor a Re-
formatus Kollégium térténésze, aki Pest-
re tdvozott s én lettem a Kollégium tér-
ténésze.

Talan egyhaztorténeti epizodként: A
levéltar iratai kozt talaltam Dr. Ravasz
LaszI6 v. pesti puspdkiinknek lemondé
levelét is. Gyonyorl gydngybetlikkel kér-
te ,,Falazésat”, mert a ,,Paholyban olyan
szellem férk&zott be, mely sem vallasi
hitemmel, sem nemzeti érésemmel nem
egyeztetheté egybe.” Az Urunk 1907.
évebOl szol ezen itéletes levél.

A Péholy tagjainak szama, legjobb
emlékezetem szerint korilbelil 137 sze-
mélyre ragott. Tébbségiikben magyarsa-
gukhoz hden él6 izraelitak dominaltak
korilbelll 57 f6ével, a maradék megosz-
lott a magyar s roman résztvevok kozott.
Sietve felkerestem Dr. Vasarhelyi polgar-
mesteriinket s kértem véleményét, ezek
szerint a logikus déntésiink:

Mivel a szerencsétlen izraelitdkat a
Gestapo mar elhurcolta (koztiik az én
h&zigazddm Dr. Erd6s patikus), tovab-
bi roman tagok maris kikoltéztek (pél-
daul volt Kolozsvar polgarmestere is),
igy néplinket nem szolgaltathatjuk ki
a naci gondolkozastaknak. Ezzel azon-
ban én torténeti betekintést nyertem
az Erdély agynevezett irodalmi ismeret-
len vilagaba.

Agyontitkolt Erdély irodalmi tarsu-
lasoknak szemelyi anyagérél kaptam ké-
pet. A Péholy izraelita tagjai viselték a
Helikon és a Marosvécsén gy(ilésez6 Céh
anyagi terheit, de cserébe Ugynevezett
liberalisok iranyitottak az egész Erdély-
ben él6 magyarsag irodalmi-politikai éle-
tét. Egy mellékhajtasa példaul Pesten az
Oszirozsas Forradalom véget ért, onnan

szamos vezetd attelepedett Erdélybe (j
szerepben folytattdk politikai (marxis-
ta) propagandajukat. Legkirivobb sze-
mély volt koztik, Kadar-Krausz Imre,
akit haldlra itéltek Pesten, mert Szamu-
elyvel egyitt falvak kuldkjait gyilkol-
tak le Dunantalon. Kés6bb Rékosiék az
egyhazi hivatal vezetését adtak at ne-
ki, 1947-16l...

Dr. Bir6 Sandor baratom miel6tt
Pestre tavozott figyelmeztette, hogy Er-
délyben a Brassdban székel6 méasik Pa-
holy, a Brasséi Lapok tulajdonosa, Ka-
h&na a birodalméahoz tartozik, aki a Pé-
holynak a diktatora. ElSbb utébb ne-
kem is dontenem kell, vallalom e ve-
lik vald ,liberalisnak szépitett marxiz-
must”. Tobbek kozt Tamasi Aronkét las-
san izraelita feleségén keresztil atnevel-
ték, és zaszIoul hordoztak. A Paholy és
a marxista Korunk, Gaal Géborral €lén
lejaratja bar6 Kemény befolyésat és az
egész konyvkiadast anyagiakkal, mono-
polizaljak.

Amint dr. Bir6 elGrevetitette az ese-
ményeket, pontosan ugy kdvetkezett be
Erdély atnevelése; a baloldali Helikonis-
tdk, Gaéallékkal Magyar Népi Szdvetseg,
Vildgossag, és lgazsag lapokkal terrori-
zalta egész erdélyi magyarsagot.

Balogh-Keszler Edgar, Banyai-Baum-
garten L&szl6 és Patriciu-Pollack Sigu-
ranca fén6k szisztematikussal beborto-
ndzte a magyar ,,liberalisokat”.

Lassan valik mind ez nyilvanossa. Ve-
lem kapcsolatban torténtekrél Balogh-
Keszler egyik volt bels6 munkatarsa, aki
most mar Godollén elmélkedik egykori
kétes szerepe fel6l, megirta perem hat-
terét. Mellékelve kildém, mert ez volna
az els6 lépés Balogh-féleségek tisztaza-
sdhoz. (Katona Szab0 Istvan: Nagy re-
menyek kora. 1990.)

En igen koran mar 1947. évben (Ke-
lemen Sandor neve alatt) ,,Erdély Torté-
neti Helyzete” cimmel: Parasztszovetség
kiadasaban, Tamasi Aronka bevezetdjé-
vel, Nagy Ferencéknek dokumentaltam,
hogy Groza politikaja magyar népiink el-
len mikodik. Hiaba.

Mas.

Oktdéberben Ohio egyetemén o6t al-
lambol 6sszesereglett torténészek, most
megjelent kdnyvem alapjan dolgozték
fel Erdély Vallasi Turelem kifejlodésé-
nek torténetét. El6adasaink ez évben ki-
adasra is keriltek, kortlbelil 400 olda-
lon féliaban. Dr. Ludanyi egyetemi tanar
gondozésaban.

Ennyit egyel6re, valaszat varva bor-
E;nnaplémat illet6leg s igy maradok jo

ive.
Szeretettel Unghvary Sandor professzor
emeritus, reformétus lelkész



NYIRO JOZSEFRE EMLEKEZUNK HALALANAK 50. EVFORDULOJA ALKALMABOL

Az 1940. augusztus 30-an meghozott Il. bécsi dontést
kovet6en, 1940 szeptemberében Eszak-Erdély és a
Szekelyfold visszatért az anyaorszaghoz. EImult, véget
ért a huszonkét éves kisebbségi Iét. Nyir6 Jozsef irdi
munkassagaban Uj alkotoi korszak kezd6dott a magyar
allam keretein belll. Ez az id6szak 1945. marcius 28-

ig tartott, amikor Nyir6 Jozseffel és képviselbtarsaival
elindult a vonat Sopronbdl nyugatra, Ausztria és
Bajororszag felé. Az emlitett korszakban a székely ir6
két kiemelkedd alkotasa az 1942 punkosdjére elkészult
Emberek a havason cimd, a velencei Biennalén dijnyertes
film (Sz6ts Istvannal kdzos munka) és az 1944-es
kdnyvnapra megjelent monumentalis mez8ségi regény,

a Néma kuizdelem.

olozsvéron, 1940. okt6ber
24-én (innepélyesen megnyilt
a régi székhelyére hazatért
Ferenc Jézsef Tudomany-

lozsvéri tagozatanak megalapitasaban.
Az (jj tagozat a székely irét valasztja el-
nokévé. Ténylegesen 1941 decemberé-
nek végéig szerkeszti a kolozsvari Kele-

egyetem. A megnyité napjan a tWblgagot, majd a févarosba, Budapestre

Kiraly Didkhaz Corvin termében Horthy
Mikl6s kormanyzé dr magas kitlinte-
tést, Corvin-koszordt nyujtott at masok
mellett Kemény Janosnak, Kds Karoly-
nak, Nyir6 Jozsefnek és Tamasi Aron-
nak. (Akitlntetéssel jaré oklevél kialli-
tasanak keltezése késdébbi: 1941. januér
4.) Az elismerés kolcsonos. A sorsfordi-
t6 év 6szén Nyir Jozsef a Keleti Ujsag
hasabjain vezércikkeiben méltatja az or-
szaggyarapité politikusok: nagybanyai
Horthy Miklds kormanyzo tr és grof Te-
leki P4l miniszterelnok ar térténelmi ér-
demeit. Kozel két évvel késébb Gyodngy-
hullas cim( nekrolégjaval a Magyar Er6-
ben siratja el Horthy Istvant, a hési ha-
lalt halt korméanyzoéhelyettest.

A Partiumbol, Eszak-Erdélybdl és
a Székelyfoldrél behivott orszaggyfilé-
si képvisel6k - 46 koztiszteletben allé
férfid - 1940. oktdber 10-én lnnepé-
lyes keretek k6z6tt mutatjdk be megbi-
z0levellket a képvisel6hdzban. 1940 de-
cember derekan megalapitjak az Erdélyi
Partot. Nyiro Jozsefet ekkor még hidba
keressiik a parlamentben. O 1942 feb-
ruar 2-an vesz reszt az Erdélyi Part ko-

koltozik. Csaladjaval Budan, a Budake-
szi Ut 14/B-ben lakik (ma Szilagyi Erzsé-
bet fasor 36). Kozel masfél évvel késébb
hivjak be a képvisel6hazba, mint az em-
litett erdélyi honatyakat. Nyiré Jozsef
1942. februar 24-t61 képviseld. Igényes
irodalomtdrténeti eszmefuttatdsokban
is leirjak, joszandékkal terjesztik rdla,
hogy sohasem szélalt fel a parlament-
ben. Az allitds nem felel meg a tények-
nek. Az ellenben igaz, hogy Nyiro sok-
kal inkadbb ird, mint politikus. Képvise-
I6i megbizatasdnak harom esztendeje
alatt 6sszesen 6tszor szolal fel a képvi-
sel6hazban. Ritkan mondott parlamen-
ti beszédeiben jobbara nemzetpolitikai
kérdéseket taglal, igy 1942 novemberé-
ben a nemzetnevelés és a tdjékoztatas
tgyérél, 1943 novemberében Erdélyrdl
és a magyar honvédségrél szdl a neogo-
tikus falak kdzott, majd 1945 januarja-
ban Sopronban a févaros védelme érde-
kében emeli fel a szavat.

Nyiré J6zsef 1942. augusztus 20-tdl,
Szent Istvan napjatél 1943. aprilis 23-
ig a Magyar Er6 cim(, hadi események-
rél tudosito hetilap felel6s szerkeszt6-

je. Valdszinlinek tlinik, igy elfogadha-
té Mester Miklos véleménye, miszerint
a hetilapot Kallay Miklos miniszter-
elndksége idején a mértékadod hivata-
los kordk a Rajniss Ferenc szerkesztet-
te, er6sen németbarat és naci szimpati-
zans Magyar Futarral szemben, annak
ellensulyozasara hoztak létre. AMagyar
Erd a magyar katonai erényeket méltat-
ja, honvédeink gy6zelmét szolgalja, de
nem szélséséges lap. Nyird Jozsef fele-
16s szerkeszt6 ugy érzi, hogy csak gy6-
zelem esetén tudjuk megtartani a jogo-
san visszaszerzett terlleteket.

Nyir6 Jozsef nagysiker( balladas el-
beszélései (Jézusfaragd ember, Kopjafak,
Havasok konyve) és novellakbol épitkez6
regényei (A siboi bolény, Isten igajaban,
Uz Bence) utan megujitana irasmiivésze-
tét, keresi a hangot, az (j kifejezésmo-
dot és a megfeleld témat. Ilyen kisérle-
tez6 jellegi, humorban oldott anekdo-
tdzé konyve az 1941-ben kiadott Hal-
hatatlan élet. Két esztend6vel kés6bb Az
elszantak parlamenti politikaval fiisze-
rezett elbeszélései sem hoznak tul sok
Ujat, legfeljebb sz6kimondébb a szer-
z8, mint a Kisebbségi létben, a Il. bé-
csi dontés el6tt. Itt méar kezd elmara-
dozni a keleti pompa, a diszes, vira-
gos beszéd. Az erdélyi ir6 munkéssaga-
ban a kisebb hullamvélgy utan az 1944
nyardn megjelent Néma kiizdelem az Uj
csucs, ez id6tallé szépirodalmi alkotés.
Ez a hatalmas mez8ségi regény mutat-
ja meg az szerz@ képességét a meguju-
lasra. Itt mar végérvényesen elmarad a
taldiszitett, viragos nyelvezet, a népiség
vasarnapi valtozata. Tudatosan eszkoz-
telen az ir6, amikor a mez6ségi lét ke-
ser(iségérél, az itt él8 népek néma kiiz-
delmérdl, a szdrvanysorsrol és a magyar
nyelvszigetek sullyedésérél beszél. Ar-
rol, hogy a torténelmi Magyarorszag li-
beralis politikajanak nagy kudarcaként
a magyar fold gazdat cserél.

szorvanykérdésrél, az erdé-
lyi magyar féldbirtokok je-
lentds részének idegen kéz-
re kerilésérdl és a romén ir-
redenta torekvésekrél mar a XX szazad
elején irok, tudosok, politikusok publi-
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kaltak, jollehet vészkialtasukra nem fi-
gyelt elégge a magyar tarsadalom és a
felelés allami-politikai vezetés. Nyird
Jézsef regényének szépirodalmi el6z-
ményére Rakosi Viktor 1903-ban meg-
jelent EInémult harangok cim( regényé-
ben ismerhetlink. A miiben az utrech-
ti tanulményai végeztével hazatérg Si-
mandy Pal reformatus lelkész tudatosan
del-erdélyi szorvany telepilésen, Ma-
gyargarabon véllal egyhazi szolgalatot.
Hivei egyre tobb roman szokast vesz-
nek fel, babonéas hiedelmekben hisz-
nek, és mar-mar jobban hallgatnak a
pépara, mint a mint sajat felekezetlk
lelkészére. Siméandy az orszag terileti
integritasat veszélyeztetd, szomszédos
orszaghol pénzelt nemzetiségi szervez-
kedésrél értesil, de a féispdn nem ad
hitelt a szavanak. Hiaba kongatja a ha-
rangot. Kés Karoly 1911 szeptemberé-
ben jelen van Balazsfalvan az Astra, az
erdélyi romanséag kulturélis egyesilete
nemzetgy(ilésnek beill6 étvenéves jubi-
leumi szemléjén. Err6l levélben szdmol
be a Budapesti Napl6 hasdbjain. Baljos
jeleket, roman gy&zelmet lat az egybe-
sereglett hatezer 6 szervezettségében,
fegyelmezettségében, céltudatossaga-
ban. Felismeri, hogy az erdélyi roméan-
s&g mar nem nyerhetd meg a magyar
allameszme szamara. Borulato értéke-
lését igy Osszegzi: ,,Mai helyzetiink az,
hogy a zart sorokban, egységes veze-
tés alatt és dontudatosan el6renyomulo
oldhsaggal szemben az erdélyi elszegé-
nyedett, faradt és reményvesztett ma-
gyar tarsadalom lépésr6l lépésre, lassan,
de folyamatosan kénytelen visszavonul-
ni minden téren. Sorsunkat elére latjuk,
és csodara nem szamithatunk. Mi ma-
gunk gydngék vagyunk, és segitségre
nem jén sem a nagymagyarorszagi tar-
sadalom, sem az allamhatalom.”

Tokaji Laszlo figyelmeztetésnek
szant Eladd orszag cimii forrasértékii
szakkdnyve 1913-ban Kolozsvaron ke-
ril nyomdaba. Az erdélyrészi foldbir-
tokforgalom akkori utolsé tiz eszten-
dejének torténetét tartalmazza, sza-
mok tiilkrében mutatja be a magyar bir-
tok apadasat és a roman térnyereést. To-
kaji az allam egészséges gyakorlati féld-
birtok-politikajaban és a magyar foldva-
sarlast 6sztdénzd pénzintézetekben lat-
ja a megoldast.

Gréf Bethlen Istvan orszaggyflési
képvisel§ (Horthy Miklés kormanyzésa-
ga idején egy évtizeden at Magyarorszag
miniszterelndke) 1907 koril szembe-
stlt aroman irredenta torekvésekkel és
a nagyaranylu roman foldvasarlas riasz-
té folyamataval Erdélyben. 1912-ben,

Szamosujvaron tartott el6adasaban igy
fogalmaz: ,,Kdzismert tény, hogy Ma-
gyarorszag nemzetiségi vidékein az el-
adasra kerlé magyar birtokok nagy ré-
sze az ott lakd nemzetiségi parasztsag
kezébe kerl, és drokre elvész a magyar-
sag részére. Hogy nemzetiségeink ezt a
folyamatot pénzintézeti szervezeteik
révén politikai célzatbél mesterségesen
el6segitik, hogy minden eladésra ke-
rulé birtoknal ezaltal egész versenyfu-
tas fejlédik ki nemzetiségiek és magya-
rok kozt, szintén ismeretes, valamint az
is, hogy ebben a f6leg gazdasagi eszko-
zokkel vivott, de politikai célzatl kiiz-
delemben nemzetiségeink kdzott a ha-
zai olahsag jar eldl és hodit el nap-nap
utén legtdbb teruletet télink.” Egy év-
vel kés6bb A magyar birtokpolitika fel-
adatai Erdélyben cim(i beszeédében a célt
is megnevezi: stabilizalni kivanja a még
megmenthetd kdzép- és nagybirtokot,
tovabba hosszl, évtizedes munka ered-
ményeképpen, telepitéssel véli megva-
l6sithatonak egy er6teljes, egészséges
magyar parasztosztaly létrehozésat Er-
dély régi varmegyei részében.

Nyiré Jozsef tajékoz6dasat, a va-
lasztott témaban vald elmélyilését min-
den bizonnyal nagyban segitette Dr.
Sziik Odon nagyvaradi postatitkar ala-
pos tényfeltar6 munkélkodasa. O a Il.
bécsi dontést kovetben felkésziilten és
elszantan jarta Bihar, Szatmar, Maros-
Torda, Szolnok-Doboka és Kolozs vér-
megyék magyar szorvanyait. Az Erdélyi
Magyar Kozm(ivel6dési Egyesiilet szama-
ra fogalmazott, szociografikus pontos-
sagu jelentései teleptilésrél telepiilésre
ramutatnak a szérvanysors kialakula-
sanak torténelmi gyokereire, az észak-
erdélyi magyar nyelvszigetek veszélyez-
tetettségere, tovabba a hathat6s egy-
hazi, pedagogiai és szocialis segitség
szlikségességére. A magyarsag testvé-
ri kdzossége érdekében végzett dnzet-
len munkaja a korabeli sajtoban (Egye-
dil Vagyunk) és a képvisel6hazban (Olah
Gyorgy felszolaldsa, 1942. december
16.) visszhangra talalt.

népunk sorsarél az egyete-
messég igényével fogalmazé
erdélyi iroktol nem lehet ide-
gen az Oket kéraloleld nép
és taj, a kozvetlen kdrnyezet, a sziil6-
fold szeretete, az egészséges lokalpatri-
Ota tajékozodas. Kos Karoly elsGsorban
Kalotaszeg kronikéasa, Nyir6 Jozsef és
Tamaési Aron a székelység sz6sz6ldja. A
szazadfordulon Petelei Istvan az elbe-
széléseiben, a harmincas évek derekan
Makkai Sandor Holttenger cimd regé-

nyében szamol be a Mez8&ség megfenek-
lett magyar életérdl, majd Wass Albert
valik a t§j tisztan 1ato és lattatdo embe-
révé. O 1935-t6l, els6 regénye, a Farkas-
verem megjelenésétdl konok kdvetkeze-
tességgel vall a mezGségi létr6l. AMire a
fak megndnek cimd regényben megmu-
tatja, hogy az emlitett tajon, a szabad-
sagharc vérbefojtasa utan, az onkény-
uralomnak kiszolgaltatva miként talal
egymasra a f6ur és a magyar paraszt.
A kastély arnyékadban fejezeteib8l meg-
ismerhetjik a kiegyezés utani Mez8ség
nem éppen el6nyére megvaltoztatott
tarsadalmat. Abirtokos Ur és a birtokéan
él6 magyar paraszt kdzott sajnalatosan
megndtt a tavolsag. F6éuraink ekkor va-
gyoni erejiiket, gazdagsagukat megha-
lado, koltekez6 mddon élnek. A bélter-
mek ablakabol nem latjak, hogy milyen
veszélyt jelent Erdélyre a Regathol be-
hozott, olcso és igénytelen munkaerd.
Ahol Wass Albert befejezte kdnyvét, ott
folytatodik Nyir§ Jozsef regénye, a Né-
ma kiizdelem.

1944-ben, junius els6é hetében a ko-
lozsvari konyvnapokat a front kdzeled-
te és a nem sokkal korabbi bombéza-
sok ellenére megtartjak. A korabeli be-
szamolok szerint Erdély févarosaban
a kényv haromnapos Unnepén Laszlé
Gyula: A honfoglalé magyar nép élete ci-
m(, tébb tudomanyag eredményeit dsz-
szegz6 munkajanak és Nyir§ Jozsef re-
genyének a legnagyobb a sikere, ebbdl
a két konyvbdl vasarolnak legtébbet
az érdekl6dok. Err6l a Keleti Ujsag és a
Magyar Ujsag egybehangzéan tudosit.
Akonyv korabeli visszhangjarol keveset
tudhat a mai érdekl6d6, mert a korszak
sajtdja nem eléggé feldolgozott. Pedig
Nyird mezdségi regénye mar 1944 nya-
ran felkeltette a kritikusok figyelmét. A
Budapesti Szemlében Kéky Lajos, a Hid-
ban Kallay Miklds, a Katolikus Szemlé-
ben Agoston Julian, a Keleti Magyar Uj-
sagban Finta Zoltan, a Magyar Kultara-
ban Varosi Istvan, a Magyar Protestan-
sok Lapjaban Borbély LaszI4, a Nevelés-
gyi Szemlében Visy Jozsef, Az Orszag
cim( hetilapban Vajta Ferenc és a Ter-
mésben Bézodi Gyorgy ismerteti a Né-
ma kizdelem térsadalmi regényét. A
biralok tébbsége mér ekkor felismeri a
kényv irodalmi értékét, nemzetpoliti-
kai jelentéségét. Az emlitettek kdzil a
legalaposabb elemz§ Bozddi Gyorgy. 0
igy ir a Termésben: ,,Nyir§ Jézsef most
megkisérelte a kdzép-eurdpai tarsadal-
mi regény magyar valtozatat megirni.
Ez a tarsadalom természetesen nem-
csak a magyarsag, hanem az ésszekeve-
redett népek tarsadalma, és a kdzponti
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kérdés, ami koré a magyar ird figyelme
osszpontosul, megfogalmazasunkban a
,»,SZOrvany” néven ismeretes. Erdélyben
egydtt él a haromféle nemzet, de ez al-
kalommal csak annak a kettének viszo-
nyara szoritkozhatunk, amellyel Nyird
foglalkozik. A helyzet ismeretes el6t-
tunk, a vegyes lakossagu falvakban az
utobbi évszdzad folyaman egyre apad
a magyarsag szdma, és a magyar allam
fennhatésaga alatt elromosodnak az
6si magyar csalddok. Ennek Nyir6 sze-
rint is els6sorban gazdasagi és tarsadal-
mi okai vannak, igaz, hogy mi erre csak
most jottiink ra, amikor a folyamat mér
utolso tineteit éli. Az ir6 gazdasagi és
tarsadalmi oldalardl vilagitja meg a me-
z6ségi falu magyarjainak sorvadasat, el-
ismerésre mélto targyilagossagra torek-
véssel, de a lira kicsapddik az iré6 szem-
Iéletébdl, és ott lebeg a targyilagossagra
térekvés felett mint vad, vallomas és al-
lasfoglalas. A kis falu maganigye nem-
zeti iggyé, az egész magyarsag sorskér-
déséve valik... Bozodi pdrhuzamot von
a Néma kiizdelem és az erdélyi szarma-
zasu Liviu Rehreanu regényei kozt (lon,
Akasztottak erdeje). Mikdzben megél-
lapitja, hogy a magyar és a roman ird
»ismeretlenként halad el egyméas mel-
lett”, Nyir6 lirai heviiletét tarsadalmi-
nak, Rebreanuét inkabb politikainak
veéli. A Székely banja ir6ja szerint ,,Nyi-
ré tehat tuljutott sajat eddigi Gnmagén,
és Uj kdnyve olvasasakor néha Ugy érez-
zUk, mintha tehetségének legjobb sajat-
sagai értek volna be, és mivészete teljé-
hez kdzelednék.”

inta Zoltan recenzidja 1944,

augusztus 20-an jelenik meg

a Keleti Magyar Ujsagban. Pa-

lyatarsi beleéléssel, elismerés-
sel fogalmaz, a mez6ségi regény meg-
alkotasat jelentds Uj allomasnak latja
az erdélyi ir6 palyajan. A cikk zaré so-
raiban Finta keresi és megtalalja Nyir6
és a Néma kuzdelem mélt6 helyét a szel-
lemi életben: ,,Nem tudom, hogy a mai
magyar irodalmi élet nyilvantartéi ho-
va szortirozzak el Nyir6 Jozsefet. Nem
tudom, gondolnak-e arra, hogy van-e
koze a népi irodalomhoz, s ha van, hat
mennyi? Bizonyos azonban, hogy a Né-
ma kiizdelem a maga mértéktarté h(-
vosségével, tiszta mlvészi eszkodzeivel,
emelkedett szemléletével valahol ott he-
lyezhet6 magas polcra, ahol az iréi hiva-
tast egynek tartjdk a népért vald szol-
galat kotelességével.” Mar a székely fa-
lukutat6 ir6, B6zodi Gyorgy idézett ta-
nulmanya is arra enged kdvetkeztetni,
hogy Finta Zoltdn nem ok nélkil tette

fel a Néma kiizdelem és népi irodalom
kapcsolatara vonatkozo kérdését. A lé-
nyegét tekintve igenld valaszt 1993 ja-
nudrjaban a Konyvvilagban az igényes ri-
port és a korszer(i szociografia mdvel6-
je, Beke Gyorgy adja meg, Stllyedd szor-
vanyvilag cim( kényvismertetésében:
»Ha Nyird Jozsef csak ezt a m(ivét irta
volna, a Néma kiizdelem jogan akar va-
lésagirodalom vonulataba is besorolhat-
nék. Megvallottan a val6 élet dermeszt6
tényeire alapoz, nemegyszer oldalakon
at idéz olyan szocioldgiai fogantatasu
felismerésekbdl, mint Foéldes Karoly ki-
csi kdnyvecskéje 1934-b6l, a Szérvany-
misszi6. Maskor a térténelemhez fordul,
gréf Bethlen Gergely 1848-as napléja-
hoz, a romansag Erdély-tudatat pedig
hiteles roman forrasokbol ismerteti. Es
éppen a valé mélységes ismerete alap-
jan ov az akkori és mindenkori magyar
illaziokrol! Ha magat a mesét kivonnék
a m(ib6l, akkor a Néma kiizdelem az er-
délyi magyar sz6rvanysors szociogra-
fiai rajzat adna, mar-mar tudomanyos
vértezetben.”

A marosvasarhelyi Nagy Pal Visz-
1 % szanéz6 cimd kdnyvének gon-
dolatsora el6bb a Beke Gyorgy
wL Agital megfogalmazottakkal ro-
kon, majd mer8ben Uj megkdzelitéssel,
6vatosan bar, de esszéregénynek mond-
jaamezO6ségi kotetet: ,Afeltérképezett
valdsag érdes tényei szinte szociografi-
kus hitelesseggel dominalnak. Manap-
sdg hiteles szoval (meglehet, némi tul-
zassal) esszéregenynek is nevezhetnék
Nyiré Jézsefnek ezt a mlvét. B6séggel
talalunk benne részletezd torténelmi
fejtegetéseket, dokumentumokbol at-
vett adatokat, megvilagito utaldsokat -
tobbnyire szervesen beépitve a regény
megjelenitett anyagaba. Nem a képze-
let leleményei, hanem a megtapasztalt,
konkrét élmények és emberi-tarsadal-
mi tartalmak jutnak szohoz els6ésorban
a Néma kiizdelemben!'

Trianon utan az utédallamok ma-
gyarellenes propagandaja vilagszerte
az egykori torténelmi Magyarorszag
lejarataséara, besarozasara térekedett.
A ll. vilaghaborat kovetden a hivatalos
magyar torténelemtudomény képvise-
161 kozul is sokan ezt a tényeknek nem
megfeleld, hamis tdrténelemszemléletet
hirdették. Az egykor volt magyar biro-
dalom Allitélagos szérnyli nemzetiségi
tirelmetlenségérél szoltak minden f6-
rumon, ami a befogadott nemzetisége-
ket szerintiik még létében is veszélyez-
tette. Nyir6 Jozsef konyvének tikre-
ben batran allithatjuk, hogy az ellenke-

z6je az igaz. Akiegyezés utan a liberalis
magyar politikai vezetés rettenetes b(i-
ne, szérny( mulasztasa volt, hogy nem
segitette, hanem magara hagyta Erdély-
ben (és altalaban a térténelmi Magyar-
orszag nemzetiségi vidékein) a szorva-
nyosodé magyarsagot. Aromanok erdé-
lyi foldvasarlasat a gorogkeleti és a go-
rog katolikus egyhaz, szamtalan nemze-
tiségi alapitasu bank és kulturalis mez-
be 61t6zo6tt irredenta tarsadalmi szer-
vezet, s6t titkon maga a roman allam
is timogatta. Az erdélyi magyar hidba
kivant foldet vasarolni, nem kapott se-
gitséget az allamtdl, térténelmi egyhé-
zaktol, a magyar pénzintézetekt6l. Ha
mégis hitelhez jutott, agy joval kedve-
z6tlenebb feltételekkel, mint a roman
paraszt. Nyir6 Jozsef tarsadalmi regé-
nye a mez@ségi magyar mélyvilag hul-
lasanak, pusztulasanak elénk tarasaval
mutatja meg Erdély nagy romlasat. A
nagyformatumd m( elmélyilt olvasasa
nemzeti onismeretiinket erdsiti. A Né-
ma kiizdelemben leirt folyamatok hite-
lességét Homan Balint és Szekf( Gyu-
la Magyar térénete is alatimasztja. Az
V. kotetben a kdvetkez6 megéllapitaso-
kat talaltam: A kiegyezési kor magyar-
janak birtokai ,,Erdélyben egymas utan
kerlltek dobra és jutottak az elnyomott,
emberi méltosagabal allitélag kivetke-
zett oldhsag kezére. A roman kozép-
osztaly ekkor alakult meg, az el6z6 sza-
zad nyomorgo kalugyerei és nyomdare-
vizorai helyett fuggetlen kézépbirtoko-
sok vezetik a népet, akik az 6si magyar
arisztokracia birtokait veszik meg a ro-
man bankok pénzein. Csak az 1913-at
megel6z6 6t évben 44000 hold szanto
és 20000 hold erd6 keriil roman kézre
Erdélyben, az 1872-ben alakult nagy-
szebeni Albina ekkor mar hatmillié ko-
rona tékével bir, és foldvasarlasainal
erélyesen torekszik a kozépbirtokos és
kisbirtokos parasztosztaly kialakitasa-
ra. Erdély az ifju Bethlen Istvan grof al-
tal kialt segélyért, senki sem hallja meg;
a haboru kitoréséig a magyarsag elleni
kizdelemben 156 roméan pénzintézet
vesz részt 54 milli6 t6kével...”

ANéma kizdelem tul a hiteles adato-
kon és a nyir6i l1atomasbdl jol kdvethe-
t6 torténelmi és tarsadalommélyi folya-
matokon, kivalé szépirodalmi alkotas,
meggy6z6désem szerint Nyir§ Jozsef
legjelentésebb mive. Napfényes tajle-
irast, tavaszi rigyfakadast ne nagyon
keressiink a regényben. Mintha mindig
8sz vagy tél lenne, sar vagy hélatyak te-
szi nehezen jarhatova a mezGségi Utta-
lan utakat, mintha a természet is az el-
arvult magyarokat gyaszolna. Nyelvik
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romlik, &si teleplilésikdn egyre félén-
kebben szdlalnak meg anyanyelviikon,
beszédjlikbe egyre tébb roman sz6 ve-
gyul, lassan otthonaikbol is kiszorul a
honfoglalé 6s6k magyar nyelve. Arom-
las mélységét, el6rehaladott voltat jel-
zi, hogy a szakralis helyek sem sérthe-
tetlenek. A nagybirtokon diszné tirja
az egykori magyar temetdt, a fejfakat
régen eltiizelték a nincstelenek. A grof
lelkiismeret-furdalés nélkiil, arpaért en-
gedheti 4t a romanoknak az omladozé
6si reformatus templomot, tudva, hogy
a vevlk célja a bontas és a téglan valo
osztozkodas. Isten hajlékaval egyitt az
egykor volt hivek adomanyabol készilt
harang is az Uj honfoglalok kezére ke-
ril. Alelket sért6, tudatrombol¢ tettek
mar nem valtjak ki a gyenguil6 kdzosség
kollektiv éllenallasat, inkabb maganyos
h6sok testesitik meg a stillyedé magyar
sziget éIni akaréasat. Osz Sandor életét
felaldozva menti meg a harangot az Gjja-
szervezend6 reformatus gyllekezet sza-
maéra. Fatyol Janos a falu szegényei kdzé
tartozik, mégis felajanlja szilvasat, hogy
legyen a szérvdnymagyaroknak temetd-
je. Atelepiilésen mar két évtizede nincs
reformatus pap, igy sziikségbdl egy iras-
tudatlan vénember, Bara Ferenc latja el
a lelkészi teend6ket, ahogy tudja.

magyar paraszt évezredes

fold utani vagya a mez8ségi

szorvanyban is él. A foldszer-

zés lehet6sége sokakat csabi-
tana, gyotrelmes lelki viharokkal, indu-
latos vitakkal jar. Megosztja a kdzossé-
get, mert tll magas a telek ara: attérés,
nemzetiségvaltads. Maté a roman tani-
t6tdl kapott, vesztegetésre szant ban-
kékon lelkeket vaséarol, hitében meg-
gyengilt, reményvesztett magyarokat
vesz ra, hogy igényeljenek foldet, és tér-
jenek at a gorog katolikus vallasra. (ltt
nem a Hajdudorog kézpontd magyar go-
rog katolikusokrdl van sz6!) Méaté soka-
kat vesz ra a hitehagyasra, talan ezért
sorscsapas éri. Feleségét részeg roman
er6szakolja meg, Oleli a halalba. A meg-
Ozvegyult férfi kijézanodik, és a jegyz6-
nél miszlikre tépi az attérésre jelentke-
zettek listajat. Amegbecstelenitett asz-
szonyt roman temet6be temetik. Méa-
té Ugy kivan a magyar kdzosségbe visz-
szatérni, hogy kiassa felesége kopor-
s6jat, foldi maradvanyait az idegen te-
met6bél, és az 0j reformatus sirkert-
ben helyezi 6rok nyugalomra. Bozodi
Gyorgy szerint ez romantikus regény-
be ill§ talz6 fordulat, mégis azt mond-
hatom, hogy Nyir6 megfogalmazéaséaban
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A Legf6bb Haddr elvonul a csapatok el6tt Szaszrégenben

helytallast példazo, 1élekbe markold, hi-
teles torténet.

Mikozben a pdpa (inkdbb gorog ka-
tolikus roman pap) és a roman tanito
0sszehangolt terv keretében mindent
megtesz, hogy kiforgassa vallasabdl és
nemzetiségébdl a falu sillyed6 magyar
kozossegét, addig a veszélyeztetett ma-
gyar szorvany az ezeréves allamot kép-
visel6 csendértél, jegyz6t6l semmiféle
tdmogatést, védelmet nem kap. Abank-
igazgato, bar pontosan ismeri az erdé-
lyi fold tulajdonosvéltdsdnak naprakész
statisztikait, mégsem a magyar foldva-
sérlas segitésére dolgoz ki tervet, hitel-
konstrukciét, hanem aromén féldvasar-
lasbél hdz hasznot. Enyedi Laszl0 levita
lelkész a nyomort, a nincstelenséget is
vallalva, dnzetlen(l tesz a sorvado gyu-
lekezetekért. Erzi és éli a népére lesel-
kedd romléas veszélyét, de nem ismeri
annak torténelmi gyokereit, tarsadal-
mi 0sszefliggéseit. VVégre az oreg grof
szinte tudomanyos alapossaggal kere-
si és kutatja az erdélyi foldért és lelke-
kért foly6 kiizdelem minden 6sszetevé-
jét. Késbn, két évtized multan eszmél
ra, hogy a birtokan él6 reformatus ma-
gyaroknak papja, temploma és temeté-
je sincsen. Raébred, hogy nem a roma-
nok foldvasarlasat kellene segitse kezes-
ség vallalasaval, hanem kotelessége pro-

testans magyarjait megovni a beolvadas
rémétél, gyamolitani 6ket a fold bérbe
adasaval, hosszl lejaratu, alacsony ka-
matozasu kodlcsdnnel. J& szandéka ter-
ve megvaldsitasat eladésodasa, betegsé-
ge és halala akadalyozza meg.

Nyird Jozsef legkivalébb regényé-
nek, a Néma kiizdelemnek irodalmi ér-
téke és nyomaszté témaja miatt a tor-
ténelmi Magyarorszag felbomlasat és
Erdély elvesztését felpanaszolé nagy
konyvek, igy Szab6 Dezsé Az elsodort
faluja és Banffy Miklds Erdélyi torténe-
te (Megszamlaltattal, Hijjaval talaltattal,
Darabokra szaggattatok) mellett a helye.
Utdéletéhez hozzatartozik, hogy az elsé
megjelenés negyvenedik évforduléjan,
1984-ben Fabd LaszId és a Hidf6 Barati
Kore San Fransiscoban Gjra kozreadta a
konyvet. Magyarorszagon el@szor 1993-
ban kerult sor Uj kiadasra, a debreceni
Csokonai Kiadé jovoltabél, Pomogats
Béla eligazit6 soraival. 2004-ben Csik-
szeredaban a Pallas Akadémia, Budapes-
ten a Kairosz Kiado jelenteti meg a Me-
z6ség regényét, Nyird Jozsef térténel-
mi babonékat oszlato, nagy kényvét. A
Néma kiizdelem arra int, hogy ma is van
mit tenni veszélyeztetett véreinkért.

2004. janius 4.
Medvigy Endre



ERZEKENYSEG ES
ERZEKENYSEG

Kedves velem érzékenyked6k!

Az utdbbi id6ben ismét gyakorta kerii-
link szembe a szomszédok érzékenysé-
gének gondolataval.

Rendszeresen visszatérd érve ez itt
azoknak, akik maguk elfelejtettek érzé-
kenyek lenni, pontosabban, akik nem
érzékenyek arra amire mi. Igen, ez va-
I6ban azt jelentheti amire most gon-
doltok, mégpedig, hogy nem hasonlita-
nak hozzank. Na meg nem is akarnak, s
nem is képesek azonosulni veliink. Ok
csak vezetni szeretnek minket. Monda-
nam, hogy ki tudja hova, de mindnya-
jan jol ismerjik az iranyt.

Délkeleti viszonylatban most ép-
pen a Trianon film kapcsan lathattuk,
hogy az hasonlatos meggondolasok mi-
att (is), vetités el6tt kerilt le a televi-
zi6 mdsorarol.

A fenti okok magyarazhatjak csak,
hogy nem halljuk bar egyszer felemelt
szavukat a minket érd hantasok, dur-
va sértések miatt. Mi tdébb az utéb-
bi években, mintha éppen a mi veze-
téinkt6l kapna tamogatast a tdsztar-
té szomszéd.

Készitettek egy filmet, melynek tar-
talméban egyetlen sz hazugsag, vagy
csusztatas nincs. Mi tébb, nem is éltek
a szamok és adatok felsorolasanak lehe-
téségével. Hiszen az egyrészes filmben
megoldhatatlan lenne. Csak a jézan ész-
re, és az érzelmekre apellélt a rendez6.

Nem sokkal a film megtekintése
utan rendezgetem koényvtaramat. A ful-
lasztd tartalmat belepd fullaszt6 poro-
kat szippantandm le réla. Egyenkent
veszem kézbe darabjait, és természete-
sen el6jonnek fullasztd emlékeim is.

ime itt példaul egy roménnyelv(i
konyv az Eszak-Erdélyben egykor ,,du-
16” Hothysta terrorrél. Soha nem tilta-
koztunk az ellen, hogy ez a kdnyv mai
napig hivatkozasi alap roman ,tudo-
manyos” kdrokben. Az események be-
allitasa egyoldalu, a sajnélatos - oly-

kor tudjuk valdban stupidan felesleges
- igazsagok statarialis eseménybdl ter-
rorcselekménnyé alakulnak. Méreteik
megsokszorozddnak. A forgatdkdnyv
hasonlatos az 1848-as dramai esemé-
nyek atmagyarazasahoz (Freud miko-
dik, majdnem magyar atrazast irtam).
Arra is j6l emlékszem, hogy kulféld-
rél érkezett a hir, hogy talan kanadai
szakemberek vizsgaltdk meg a fotokat.
Adramai felvételeket profi rendez6k és
szinészek alakitottak. Az egyik szerepld
hol sebesultet, hol halottat jatszott.
De elmondok néktek egy régi torté-
netet is. Ma mar taldn megtehetem.
1974-et irtak. Egy kitlin6 baratom,
aki egy kolozsvari roman iskolaban ta-
nitott, az osztalyban figyelmetlenséget
tapasztalt. A didkok a pad alatt olvas-
tak. Az elkobzott kényvek cime: Horea
$i lancd in traditiile $i cintecele popo-
rului. (Horea és lanci a nép hagyoma-
nyaiban és dalaiban.) A m{i népi emlé-
kezéseket és népdalokat tartalmazott,
melyeknek féleg Avram lancurél szolo
fejezetében, nem a szocializmust épi-
té népek ,,megbonthatatlan baratsaga-
rél” szolt a néta. Nota bene ez nem is
lett volna elvarhaté. Mi tértént volna
viszont, ha hasonl6 kdnyvet a Magyar
Népkdztarsasagban adnak ki?
Magyarorszagra készultem atlato-
gatni, s elhataroztam, hogy atviszek a
konyvbél néhanyat. Tobb boltban is va-
sarolgattam bel6le. Harmadnap aztan
egy kis boltocskaban az eladénd dvato-
san félrehivott és szolt, hogy méashol ne
keressem azt, mert felfigyeltek ra, hogy
egy magyar vasarolgatja a kiadvanyt, s
nekik jelenteni kellene. Atgondolatlan
bétorséag volt, hogy mégis atvittem pél-
danyaimat a hataron. Tobbek kozt Csa-
tari Daniel, a kisebbségi téma akkori
szakembere, és Ortutay Gyula szama-
ra is vittem bel6le. Utébbi kell6 diszk-
récioval tiltakozott, és a konyvet az il-
letékesek bevontak. Eztlcovetden hidba
keresgéltem Ovatosan a kolozsvari lib-
raridk polcain. Magyarorszagon mégis
élt még némi maradéka az egyenl6 mér-
leggel mérést kovetel§ Gszinte felhabo-

rodasnak? Kitelepiilésem utan kozel 20
évvel, a kilencvenes évek kézepén azon-
ban, ugyan ott ahol az els példanyt an-
nak idején megpillantottam, ismét fel-
bukkant a kdnyv.

Csak a pontossag kedvéért idézem,
durva forditasban, az egyik ilyen né-
pi rigmust, melyet annak idején nagy
kedvvel olvastak a roman fiatalok:

lancu, te j6 méc gyerek,
Siess ahogyan lehet,

Mert a magyarok felkeltek,
Minden roméant megdlnének,
De a romanok nem hagyjak,
Ruaddal toldjak meg a kaszat,
Nem hagyjék a magyarokat,
Koztik csordanyit gyilkolnak,
igy kelnek fel a romanok,
Menteni maguknak orszagot,
A szégyentdl s szidalomtol,
Meg a magyar uralomtél,

A mongol hordatol,

A tatar csordatol.

Mai tolerdns magyar ésszel ez egy
népdal lejegyzése, tényrogzités, tanul-
many. Na de akkor? Emlékezziink csak.
Forditott esetben pedig biztos, hogy
még ma sem hagynak sz6 nélkil.

Most viszont nézziink egy pillanat-
nyilag veszélyesebb irdnyba is. A Délvi-
déken mar elég hosszu id6 6ta érik ed-
dig nem tapasztalt atrocitdsok a ma-
gyarokat. A tomegsirokat megt6lt6 ta-
pasztalatok sem jozanitottak ki az otta-
ni tobbséget. A helyi hatalom szdra sem
tartotta érdemesnek. Nem Ggy egy al-
vilagi leszamolast, ahol véletlenil szerb
volt a szenvedd alany. Ebbél orszagos,
s6t parlamenti botrany lett. Ennél éke-
sebb példaja a kétféle érzékenységkii-
szob, az elkeserit6 kett6s mérce Tria-
non altal megpecsételt reank kénysze-
ritésének kell-e?

Megjegyezném azt is, hogy ez a véd-
teleniil marat kisebbség mar ,,uniés ki-
sebbség”, és példaérték(i lesz ami ez
Ugyben térténik, vagy nem torténik.

Ne kérdezzétek, nem véletlenil fe-
lejtettem el a kolozsvari birot. Ot azért
nem emlitem, mert most val6ban jol
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esik egy Kicsit elfelejteni. A példéak so-
kasagat persze 6 biztositja a majdan ta-
lan kutakod6 utékornak.

A legkeményebb és legfigyelmezte-
t6bb lecke azonban szdmomra az ma-
rad, amikor néhany éve a roman parla-
ment megtapsolta a Dnyesztert6l a Ti-
szaig gondolat felemlegetdit.

Bizony nagyon itt van az ideje, hogy
helyzeti el6nydket, gazdasagi érdeke-
ket, vagy mas okos alkalmakat kihasz-
nalva felvegyiik a harcot ez ellen a jelen-
ség ellen. Mert arra hidba varunk, hogy
a masik fél 6szinte megbanast tanusit-
va bocsanatot kérjen, és felhagyjon a
tovabbi kisérletekkel.

Ehhez persze egy masfajta veze-
tés, és egy Uj magyar-magyar 6sszefo-
gas kellene!

(A) SAJTOBAN

Draga Barataim, ugy is mint eurdpai va-
romanyosok!

Majus elsején lezarult szamomra is egy
fejezet, és elkezd6dott a varakozas, an-
nak bevaréasa, hogy ti is veliink legye-
tek az Unioban, mely olyan-amilyen,
de mégis egy szamunkra Ujra kdzos ha-
zét jelenthetne, - mar ha hisziink a hi-
teget6knek.

Igen ez itt a nagy kérdés. Hiszen év-
tizede mér, hogy ezzel hitegetnek. Majd
megoldddik minden az uniéba keriilés-
sel. Akkor a nemzetiségi kérdés meg-
sz(inik létezni.

Csak ne jutna eszembe ugyan ez
a szoveg egy régebbi kérnyezetben. A
szocializmus és a kommunizmus épi-
tésére buzditva, s annak kiteljesedésé-
re varakozva hitegettek ugyan ezekkel
a jéslatokkal.

Akkor nagyot csalédott minden-
ki. Mert ti vagytok (vellink egyitt) a
megmondhatdi, mit hozott az a szoci-
alizmus, és az a kommunizmus felé vi-
v6 Ut a nemzetiségeknek.

Még a balga hal sem harap ra két-
szer ugyan arra a veszedelmes csalira.
Csak mi lennénk néma vizi testvéreink-
nél is balgabb lények?

Nagyon aktuélis most ezen elgon-
dolkodni, mert az orszag, melynek a
tobbség szerint tgymond , kenyerét
eszitek”, most kerilhet olyan helyzet-
be, amelyben engedményt kell tegyen
az eurdpai gondolkodéasnak.

Az autondmidk gondolata, hidba al-
litjdk 6k az ellenkezdjét, eurdpai gondo-
lat. Mégis merészelik hajtogatni az el-
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lenkez6jét, mert jol tudjak, hogy a konf-
liktuskeriilés meg eurdpai igénnyé valt.
Nem tanultdk meg még Eurdpéaban,
hogy az etnikai fesziltségeket sebészi
hatarozottsaggal, az ,.épben kimetszve”
kell megoldani. Inkabb keresik a kényel-
mes és sunyi hallgatast jelentd modoza-
tokat, a csendesen a szényeg ala sepr6
metodust. Mit nekik az a néhany szaz
vagy ezer tdmegsir, melyeket alig par
éve tapasztalhattak meg sajat konti-
nensiink boldogtalanabb felén.

Ezért kell az egységes fellépés, mely
nem ad egérutat sem azoknak, akik
be kell adjak a derekukat, sem azok-
nak akiknek tiszte lenne mindezt sza-
monkérni.

Sajnos azonban olyan jelek is van-
nak, melyeket ha megfigyelink - s bi-
zony ezekre az 6hajainkat megtagadok
is jol figyelnek - azt tapasztalhatjuk,
hogy itt nem szempont az amit mi re-
méliunk. A bdvités nem érdemek vagy
teljesitmények eredménye lesz, hanem
az Unio egyéb érdekei szerint fog meg-
torténni. Ha tehat nekik més okokbdl
kell a roméan piac, kell a roman olcsé
munkaerd, vagy kell a roméan stratégi-
ai tér sth., akkor nem fognak 6k sem-
mit sem szdmonkérni.

Es, hogy ez igy van, azt egy rovid 0j-
saghir maris jelzi. Romania - aranyit-
va is - kétszer annyi tdmogatast kap
az EU-tol, mint annak idején a csatla-
kozni készll6k kdzt mindenben élen-
jaré Magyarorszag. Ez maris azt mu-
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tatja, hogy nem tekintik e timogatast
kidobott pénznek. Eltokélt szandék a
felvételik.

Az egyik szemem nevet, a masik sir.
Hiszen mondottam mér, azt szeretném,
hogy kertljink egy k6z6s nagy hazéba,
s igy legalabb formalisan oldédjon Tria-
non atkos elvalasztd ereje. Ugyanakkor,
ha ez ilyen kdnnyen fog menni, csokken
a remény az autondémia kivivasara.

Tudom, nem Ujdonsag. Ha ebben a
forduldban olyan siman felvették a leg-
fontosabb eurdpai hatalom, Németor-
szag szamara elfogadhatatlannak hitt
Benes dekrétumok két sziil6hazajat, ak-
kor mit varjunk mi?

Es ha ez igy torténik, miféle haza
lesz az a nagy k6z0s haza?

A sajtéhirek igy szoritanak valdban
sajtéba. A varakoz6 tépelddik, tépreng
és tehetetlenségét érezve szenved.

Most van itt az alkalom, és az alka-
lom elszalaszthatésaganak veszedelme
egyutt. Most kellene nagyon lgyesen
politizalva kitalalni a megoldast. Ezért
most kellene egy eurdpai tekintélynek
orvend6 nemzeti kormany itt, és egy
azzal eurépai moédon és magyar szivvel
egylttm(kodd egységes vezetés min-
den elszakadt kisebbség élére.

Mennyi vajon a remeény ennek meg-
valdsulasara, itt, ott és mindenitt a
Karpat-medencében?

Szasz Istvan Tas

A székely diadalkapu alatt
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1. AZ 1848-49-BEN AZ OLAHOK
Altal elkovetett atrocitasok
(LELOHELY: MAGYAR ORSZAGOS
LEVELTARK63.1940-27/7.1., 241-
246 P)

IRODALOM:

 br. Kemény Gabor: Nagyenyednek és
vidékének veszedelme

¢ Horvéath Mihaly: Magyarorszég fig-
getlenségi harcanak torténete 1848-
49-ben II. kotet

o Kovéry: Erdély torténete 1848-49-
ben

 Kalonday Pal: Vélasz a roman nemze-
ti komiténak

* Jancsé Benedek: Aroman nemzetisé-
gi torekvések torténete Il. kdtet

 Jakab Elek: Szabadsagharcunk

¢ Gracza Gyorgy: Az 1848-49-es magyar
szabadséagharc torténete

Algydgy: 85 embert meggyilkolnak
(48 okt.) (Gracza Il. 424.)

Abrudbanya: 49 majus: 1000 védte-
len és lefegyverezett embert lemészarol-
tak; az asszonyokat és leanyokat megki-
noztak és meggyalaztak (Jancso Il. 743.
Gracza V. 433))

Asszonynépe: 48 oktdber: tébb ma-
gyart legyilkoltak (Gracza Il. 422.)

Balazsfalva: 48. okt. 13.: az els6 vé-
rengzés szintere. Gyarfas Elek fébirdt,
Czirjék Jozsef gazdatisztet, Dobay Mik-
lést és harom leanyat megkinoztak és
megolték (Gracza Il. 376., Jakab 385. és
Kalonday 4.)

Beszterce: 48 oktdber: 25 magyart
véresre vertek (Jakab 386.)

Bokaj: 48 oktober: 30 magyart legyil-
koltak (Gracza Il. 424.)

Bolyavolgy: 48 oktober: a magyar
nemeseket legyilkoltak. (Jakab 385.)

Borband: 48 oktober: Baranyay Ké-
roly karjat és fejét csaladja szemelatta-
ra leflirészelték (Gracza 422, 425 és Ja-
kab 574.)

Borosbenedek: 48 oktober: az Uri-
osztaly tagjait agyonverték, Szolldssy Ele-
ket elevenen megnytztak. A magyar la-
nyokat roman emberekhez kényszeri-
tették (Jancso Il. 629, Gracza IlI. 419 és
426.)

49 januér: a gérogkatholikus pap pa-
rancsara 150 aggastyant, nét és gyer-
meket az arok partjan fejszével agyon-

verték. Elébb megkinoztak 6ket. (Jan-
cs6 11. 695.)

Borosbhocsard: 73 magyart meggyil-
koltak. Koztiik Székacs tanart és Péterffy
gazdatisztet eke elé fogva verték agyon
(Jakab 574 és Jancso 1l. 695.) 48. okt.

Bucsesd: 200 embert legyilkoltak
(Jancso Il. 746.) 49. méjus.

Bucsum cserebi hid:49. majus: A
foglyokat baltaval verték agyon (Jancsoé
Il. 746. és Gracza IV. 437.)

Bunyfalva: Afalubeli magyar neme-
seket megkinoztak és megolték (Horvath
1. 129.) 48. okt.

Cséaklya: 48. oktober: tébb magyart
meggyilkoltak (Gracza Il. 422.)

Csanéd: 48. oktdber: A L&szI6 csalad
tagjait lemészaroltak (Jakab 385.)

Dio6sd: 48. oktdber: sok magyart meg-
Oltek (Gracza Il. 422.)

Domb0: 48. oktdber: egy atutazé ma-
gyar embert megcsonkitottak és élve el-
temették (Horvath 1. 129. és Gracza Il.
422 és 426.)

Fejérvar: (Gyulafejérvar) 48. ktdber:;
A helységet felgyujtottak és Mégai Oras-
mestert elevenen megsutotték. Az aldo-
zatok szama 42. (Gracza Il. 337 és Ka-
londay 4.)

Felséfehér vm.-ben: 48 oktdberva-
lamennyi tisztvisel 6t meg6ltek és a fébi-
rot megkinoztak (Gracza Il. 422.)

Forrd: 48 oktober: tobb magyart
meggyilkoltak (Gracza Il. 422)

Flbis: 48. oktdber: tobb magyart
meggyilkoltak (Gracza Il. 430.)

Gerendkeresztur: 48. oktober: 200
magyart lemészaroltak (Gracza Il. 424.)

Gilad: 48. oktéber: Akdzség magyar
érzésii papjat lemészaroltak (Horvéath
Il. 66.)

Hari: 49. januar: Akozséget felgyuj-
tottak és 18 magyart megoltek. (Jancsé
II. 695.)

Hétszeg: 48. oktdber: 15 magyart
a popa parancsara megoltek (Gracza II.
376 és 424.)

HosszUaszd: 48. oktober: tobb ma-
gyart megoltek (Gracza Il. 422.)

Jara: 49. januar: a kdzség magyar la-
koit legyilkoltak (Jakab 385., Gracza lIl.
433., Kemény G 348.)

Kisenyéed: 48. oktober: 45 magyar
csalad 141 tagjat, aggokat, gyermekeket
és nbket legyilkoltak. Kdztik egy kereske-
do feleségét és két leanyat, a reformatus
papot és a Dacso, Farkas, Banyai, Hodor,

Zavar és Szalanci csaladok tagjait. (Gra-
cza Il. 394.22 és Jakab 385)

Kisfalud: 48. oktober: tdbb magyarl
meg6ltek (Gracza Il. 420.)

Kocsard: 48. oktober: 60 magyar em-
bert oly kegyetlentl éltek meg, hogy akil<
elrejtézve 1attdk a mészarlast, félelmiik-
ben dngyilkossagot kovettek el. (Gracza
1. 424.)

Konop: 48. oktdéber: tébb magyart
megoltek (Gracza Il. 430.)

Kovesbanya: 48. oktéber: a Brady
csalad 14 tagjat s a kdzség gordg katho-
likus papjat megdlték (Jancso Il. 622. és
Gracza Il. 422.)

Krakko: 48. oktober: A kdrnyékbdl
menekil6 magyarok kézil kétszazat meg-
kinoznak és bottal agyonvernek. Péchy
Ferencnek példaul az orrat és flilét vag-
tak le (Jancso Il. 621., Jakab 385., Gra-
czall. 418.)

Magyarigen: Csak a reformatus pa-
pot hagytak életben a magyarok kozill,
hogy elmondhassa a térténteket az ut6-
kornak (Gracza Il. 420.)

Marosujvar: 48. oktober: 90 ma-
gyart agyonvertek (Gracza Il. 422.)

Mihalyfalva: 48. oktober: a Foldvary
csalad tagjait megolték (Jakab 385.)

Mikesszasza: egy kivétellel vala-
mennyi magyar csaladot meggyilkoltak
(Jakab 385.)

Musina: 48. oktdber: a toborzo olé-
hok tébb magyart megoltek (Gracza II.
376.)

Morul: Kemtty taébornokot menekii-
Iés kdzben, 49. augusztusaban elfogtak s
amaglyahalaltol csak Bem mentette meg.
(Gracza V. 763.)

Nagyenyed: 48. oktdber: a visszavo-
nulé olahok a varos hataraban legyilkol-
tak foglyaikat (Jancso Il. 621.)

49, januar: a varost felgyujtottak és
teljesen kiraboltak. A tlizvésznek aldo-
zatul esett a hires Bethlen-collegium is.
30.000 kotetes kdnyvtéaraval. A lakosok
kdzll 2000 ember szinte teljesen ruhat-
lanul menekult el. Négyszaz elfogott ma-
gyart nemre és korra vald tekintet nél-
kil a legallatiasabb kegyetlenséggel gyil-
koltak le. A terhes asszonyokat leirha-
tatlan mdédon megkinoztak és megol-
ték. Az asszonyokat és leAnyokat meg-
gyalazték. Torok Daniel ligyvédet eleve-
nen megsutotték. A reformatus papot
leszartédk (Jancsé Il. 682 sqg., Kemény
G. 348., 347.)



Nagylak: 49. januér: a magyar asz-
szonyokat és gyermekeket botokkal ver-
ték agyon (Jancsé Il. 694-5)

Nagyremete: 48. oktéber: tébb ma-
gyart meggyilkoltak (Gracza Il. 430.)

Naszodvidek: 48. oktdber: a magyar
ndket és férfiakat oszlophoz kétdzve ki-
noztak és olték meg. Huszar baroét lefe-
jeztek (Gracza Il. 424.)

Orményszékes: 48. oktdber: a Sza-
lanczy csaladot kiirtottak (Jakab 385.)

Pokafalva: 48. oktober: a Hosszutel-
kin laké Veress csaladot kiirtottak (Gra-
cza ll. 426.)

Preszéka: lasd Zalatna alatt

Séasd: 48. oktdber: az elfogott férfi-
akat felkoncoltak, sok embert a kdzség
katjaba hajtottak (Horvath Il. 132., Gra-
cza Il. 420., Jancsé 1. 628 sqq.)

Soborsin: 48. oktober: tébb magyart
megoltek (Gracza Il. 420.)

Szancsal: 48. oktdber: t6bb magyart
megoltek (Gracza Il. 422.)

Szaszrégen: 48. oktdber: a taboro-
z6 olahok t6bb magyart meg6ltek (Gra-
cza ll. 376.)

Szélkdat: a magyar tisztvisel6ket fél-
holtra verték. Laszlé Zsigmondot eleve-
nen megnyuztak (Horvéth 1. 129. és Gra-
cza ll. 422.)

Szentmihdly: 48. oktéber: harom
kispapot megdltek (Jakab 574.)

Torda: a kornyéken tébb faluban veé-
rengzés kezdddott és tébb magyart meg-
Oltek (Gracza Il. 402.)

Veresegyhaz: 48. oktober: Dobay
Zsigmond két leanyan, apjuk szemelat-
tara er6szakot kovettek el, azutan mind-
harmukat holtrakinoztak (Gracza Il. 422.
és Jakab 385.)

Vessz8d: A Frnius csalad tébb tagjat
meggyilkoltak (Jakab 385.)

Zalatna: 48. oktoberének utolsé he-
tében Zalatna varoséban és a mellette fek-
v preszakai réten folyt le az 1848-49-es
évek legszorny(bb vérfird6je. A varos
maga teljesen elpusztult, s vele egyutt
pusztult el akamara teljes banyaberende-
zése. Araktarakban levé pénzkészlet tel-
jes egészében az oldh bandak kezére ju-
tott. 13.000 darab aranyat, 20.000 darab
ezlisthuszast és 6000 forint papirpénzt
raboltak el. Avérengzés a varos lakoi ko-
zul 640 éaldozatot kovetelt. Szemtanuk
vallomasa szerint a vér még a kocsiutak
arkaban is araszosan folyt. A olah asszo-
nyok is kivették résziiket embereik mun-
kajabal, s kapaval verték agyon a magyar
asszonyokat. Az aldozatok hosszu ideig
temetetlendl hevertek. A roméanok a le-
fegyverzett férfiakat és hozzatartozéikat
sortlizzel 16tték, majd kaszéval-kapaval
verték agyon. Nem kimélték a csecsemé-
ket és avarandds asszonyokat sem. A fia-
tal leanyokon és asszonyokon sorra a leg-

» 2004/56

baromibb er6szakot kdvették el. Az aldo-
zatokat megolésik elétt kegyetlenil meg-
kinoztak. Tobb mint kétszaz asszony és
gyermek halt kinhalalt. Elpusztult a va-
ros egesz vezetérétege (banyahivatalno-
kok, banyabirdk, papok, tanarok, orvo-
sok, patikusok, kereskedék). Megdltek
200 iparost és 136 banyamunkast. (Jan-
cs6 1. 622 sqq., Horvéth 11. 129 sqq., Gra-
cza Il. 405 sqq.)

Zam: sok magyart megdltek.

Zsib6: 48. oktdber: a reformatus pa-
pot megkinozték (Jakab 386.)

Osszesen mintegy 10.000 ember esett
aldozatul az oldh hordaknak és sokszaz
falu pusztult el. (Jakab 576.)

roman atrocitasok m s-49-BEN
(POTLAS)

IRODALOM:

o ifi. Kemény Istvan bar6: Emléklapok,
Budapest, 1903.
(Csak néhény eset. Egyébként az egész
kdnyv a romanok kegyetlenkedéseivel
foglalkozik.)

Girbd: 6zv Szentpalinén erdszakot
kovettek el, majd csaladjaval egyutt kat-
ba dobtak (Kemény 14.)

Hosszutelek: A hat tagu Veres csa-
ladot (szuildk és négy kis gyerek) kiirtot-
tak (Kemény 7.)

Keresztur: Mikus ol&h vezér 200 ma-
gyart letett meg (Kemény 14.)

Kisenyed: 1848. oktober 18-19-én
tobb mint 50 embert 6ltek meg (Kemény
23-6.)

Kisenyed: Apathi KIlarat (80 éves)
nyoszolyajan az udvarra vitték, s itt meg-
égették (Kemény 71.)

Kocsard: Tébb mint 60 magyart le-
mészaroltak (Kemény 14.)

Krakko: Alovagloiskoldban 200 ma-
gyart mészaroltak le (Kemény 13.)

Zalatna: Nemegyey adminisztratort
lel6tték, feleségét és nyolc éves fiat meg-
sebesitették, négy éves fiat megoltek (Ke-
mény 6.)

Zalatna: Csaszar kamarai assessort
és feleségét landzsadofésekkel és bunkos
botokkal Gtdtték le és d6lték meg. (Ke-
mény 6.)

Zalatna: Decani orvos feleségét lan-
dzsaval dofték at, a foldon hanykolédott,
védekezett a landzsaszurésok ellem, mig
egy olah méhébe dofte landzsajat (Ke-
mény 6-7.)

Zalatna: Az 1848. oktober 23-4n Za-
latnén legyilkoltak szdma 640 volt (Ke-
mény 11.)

Zalatna: Matdkot, egy 70 éves ag-
gastyant, azt olahok elevenen felnégyel-

tek (Kemény 11.)

Zalatna: Miske Urnak két szemébe
izz0 drétot boktek (Kemény 12.)

Felvinc: Avérost 1848. november 13-
an porraégetik az olahok és 200 székelyt
legyilkolnak.

Foldvar és Vorosmart: Axente 1849.
janudrjaban felégeti a varosokat.

Kalotaszeg: November 3-an az ola-
hok avaros kérnyékét el6zonlik és Zentel-
két, valamint Szentkiralyt felgyujtjak.

Sibdt: Az olahok egész menekiil6 csa-
patot 6lnek le.

Vakafalu: 1848. oktober 25-én az
olahok a Brady csaladot legyilkoltak. 19
halott volt, s ugyanekkor a papot t(iz-
be dobtak.

2.AZ 1. VILAGHABORU UTANA
romanok Altal elkovetett
atrocitasok.

IRODALOM

¢ H.H. Bandholtz: An undiplomatic dia-
ry. New York, 1933.

e Louis Cimi Cornish: The religious
minorities in Transylvania. London,
1926.

 Curtis-Fleming-Webster: Areformatus
presbiteri vilagszovetség keleti bizott-
saganak jelentése Kozépeurdpanak,
féleg az olah uralom alatti Erdélynek
helyzetérél. Budapest, 1921.

 Sir Robert Gower: The Hungarian mi-
norities in the succession States. Lon-
don, 1937. )

e Marjay Frigyes: Amokfuté Bukarest.

» Szadeczky-Kardoss Lajos: Az oldhok
Erdélybe torése és kiveretésiuk 1916-
1917.

» Transsilvanus Viator: In Siebenbiirgen.
Budapest, 1921.

¢ William H. Drummond: Transylvania
under the rule of Roumania. (Report
of the American Unitarian Comission.
Budapest, 1921.

» D™Olay: La compagne de destruction
contre les monuments hongrois 1918-
30. Budapest, 1931.

» Borbély-Fali: Roméan uralom Erdély-
ben. Budapest, 1936.

» Szasz Zsombor: The minorities in Rou-
manian Transylvania. London, 1927.

e Szasz Zsombor: Erdély Romaniaban.
Budapest, 1927.

« Jancsé Benedek emlékkonyv. Buda-
pest, 1931.

» Thomas: Les Roumains, nos alliés?

- Cornish a magyar kisebbség hely-
zetér6l a roman kormanynak atnyuajtott
memorandumaban tobb (szdmszerint 25)
roman atrocitast sorol fel (46-64. 1.) A



kdnyvben azonban paralel kozli a roman
korménynak ezekre a vadakra adott hiva-
talos céfolatat is.

- Areformatus presbiteri vilagszdvet-
ség keleti bizottsaganak jelentésében ol-
vashatjuk a kovetkez6ket: Meggy6z8d-
tunk réla, hogy durva erészakossagok
egész sora jellemezte a most mar atenge-
dett magyar teriilet megszallasat és kdz-
igazgatasat, hogy a faji bosszUérzet el-
nézte és el@segitette egy felhaborito ter-
rorisztikus elkdvette sérelmeket, erésza-
koskodasokat, kegyetlenkedéseket és jog-
fosztasokat, melynek aldozatul el6szere-
tettel valasztottak hitk6zségeinket és lel-
készeinket nem azért, mert protestansok,
hanem mert szarmazasuknal és iskolaz-
tatasuknal fogva magyarok, és mint ilye-
nek a politikai elégedetlenek sziiletett ve-
zéreinek tekintettnek. Lelkészek és koz-
tisztvisel6k, kiket kihallgattunk, csopor-
tostul lettek megbotozva, bebérténozve,
vagy er@szakkal, vagy halallal fenyeget-
ve. Egyeseket honapokon at tartanak bor-
tonben anélkil, hogy birdi itélet értelmé-
ben, vagy legalabb térvényesen emelt va-
dak alapjan cselekednének. (Curtus-Fle-
ming-Webster 23.1.)

- Bandoltz tébbszdr emliti Magyaror-
szagnak aromanok altal tortént kifoszta-
sat (38,48,131,322-3.1.)

A Szolnokra kiildétt Borrow 6rnagy
jelentése szerint a romanok szeptem-
ber kdzepéig atvittek a Tiszan 684 moz-
donyt, 231 szalon és Pullman kocsit, 946
személykocsit, 2900 teherkocsit, 1300
wagon buzat és allatot, 1300 wagon 16-
szert, 298 agyut, 43 autot, 56 repilégé-
pet, 1400 tankkocsit, 2000 wagon vasuti
anyagot és mez@gazdasagi gépet, 1435
wagon hadianyagot és 4350 ismeretlen
tartalma wagont. (Bandholtz 90.1.)

Munro dr. (British Food Commission)
és Brunier svajci kapitany (International
Red Cross) ellenérz6 koraton voltak a ro-
manok altal megszallt kdvetkezd varosok-
ban: Hatvan, Gydngyos, Miskolc, Satoral-
jadjhely, Nyiregyhaza, Debrecen, Szolnok,
Nagyvarad, Bekésgyula, Arad, Temesvar,
Szeged. Ok jelentik a kdvetkez6ket: Min-
den a romanok &ltal megszallt varosban
olyan elnyomast talaltunk, amely az éle-
tet teljesen elviselhetetlenné teszi. Agyil-
kossagok napirenden vannak, gyerekeket
és n6ket megvesszGznek, egyeseket vizs-
galat nélkil bebortondznek, ok nélkil le-
tartoztatnak, a magantulajdont rekviralas
cimén ellopjék (Bandholtz 154.1.)

Néhany adat aromanok altal elvitt ér-
tékekrdl. Hatmilliard értéket vittek el a
Romanok Magyarorszagrol. A Dunantul-
rol 5 millié 128 ezer aranykorona élelmi-
szert, 27.465.000 a.K. allat, 21.179.000
aK. tenyészallat, 4.377.781 a.K. takar-
méanyt - elvitték a MAV mozdony és ko-

csiparkjat, a posta izemberendezését az
anyagraktarral. Jarm(iteleppel s mozgo6-
postajaval és a telefonkdzponttal. Lesze-
relték az dsszes gyarat és raktarakat és
elvitték az egész hadifelszerelést. (Mar-
jay 160.1.)

Aroméan rend6rség megengedi az er-
kolcstelenkedéseket magyar temetékben
(Thomas: 178.1.)

1927. januar 10-én a roman katona-
sagnak drotra lévén sziiksége kobzasi pa-
rancsot adtak ki Thomas keritésére, ami-
kor Thomas erre panaszt tett, bocsanatot
kértek t6le mondvan, hogy mindez azért
térténhetett, mert azt hitték réla, hogy
kisebbségi (Thomas 120.1.)

A Glas Romanesc 1936. nov. 12-i sz4-
méban irja, hogy a roménok Szent Ber-
talan éjszakat igérnek a magyaroknak s
majd akkor ,,az olaszok eljohetnek 6sz-
szeszedni a magyarok holttesteit Erdély
foldjén”. (Thomas 305.1.)

Abrudbéanya: Az unitarius és presbi-
teri egyhaz lelkészeit egytt csuktak be,
mert nem hizattdk meg a harangokat a
roméanoknak Budapestre tortént bevonu-
lasakor. (Drummond 13.1.)

Alsérékos: Az unitarius kantort
megverték, mert ellentallt rekviral6 ka-
tonaknak 61t6z6tt roman parasztoknak.
(Drummond 10.1.)

Alsosofalva: Harom embert meg-
Oltek

Arad: 1921. novemberében egy
sztrajk alkalmaval a rend&rségre bevitt
14-15 éves munkaslanyokkal leirhatat-
lan modon er6szakoskodtak. (Szasz, an-
gol kiadas 118.1.)

Kossuth szobrat leromboltadk (Olay
6.1,

Atyha: Négy embert megoltek. (Szé-
deczky: 196.1.)

Arkos: Tobb embert megvertek, mert
azt a hirt terjesztették, hogy a romanok
Nagyvaradot kiiritették. (Drummond
10.1,

Bacsfalu: Balint Vilmos aroméan bor-
tont6l vald félelmében felakasztotta ma-
gat. (Szasz, angol kiadas 116.1.)

Borossebes: Nagypénteken a roma-
nok varatlanul megjelentek Borossebe-
sen és 250 magyar katonat foglyul ejtet-
tek. Ezeket kifosztottak, levetkdztették
és bajonettekkel halalra szurkaltak, de vi-
gyaztak arra, hogy kinloédasuk minél to-
vabb tartson. (Bandholtz 153.1.)

Bolon: Asorozas alatt tébb magyar fi-
Gt félholtra vertek 1920-ban. (Szasz, an-
gol kiadas 115.1.)

Brasso: A millenaris emlékmivet
1916-ban felrobbantottak. (Olay 15.1.)

Budapest: A romanok azzal, hogy a
Nemzeti Mazeum kincseinek egy része
Erdélyt illeti, oktéber 6-an 14 autéval
megjelentek a Mlzeum el6tt. Atabornoki

tanacs errdl értesilve, Bandholtz tabor-
nok lement a rablast megakadalyozando,
lepecsételte a kapukat. (Bandholtz)

Budapest: Aroménok oktéber 10-én
a Schmitt és Tarsai cégtdl elvitték a gépe-
ket és igy 2000 munkas munka nélkil ma-
radt. Sok hasonlé eset tortént még - teszi
hozza Bandholtz (Bandholtz 151.1.)

Budapest: Az I. szamu katonai kor-
hazbdl kikergették a betegeket, csak 57-
et hagytak meg, kiket nem lehet elszalli-
tani. (Bandholtz 42.1.)

Budapest: A Kozponti Egészsegligyi
Raktart teljesen kifosztottak. (Bandholtz
43.1.)

Budapest: A Leszamitol6 Bank koz-
raktaraibol 2400 kocsirakomany rekviralt
holmit vittek el. (Bandholtz 42.1.)

Budapest: A féposta koézponti rak-
tara el6tt hét megrakott szekeret talalt
Bandholtz. Kett§ cipbvel, 6t pedig pok-
rocokkal és szényegekkel volt megrakva.
(Bandholtz 42.1.)

Bukarest: Az egyik moziban meg-
vertek egy magyar Ujsagirét, mert ma-
gyarul beszélt - jelenti a Curentul. (Tho-
mas 311.1.)

Csatad: Lenau szobrat megrongal-
ték. (Olay 7.1)

Csegez: Az unitéarius kantort pus-
katussal elverték, mert gyanu volt r,
hogy puskat rejteget. 8-10 masik embert
pedig megkorbacsoltak. 1919. (Drum-
mond 9.1.)

Csegez: Bartdk Andras lelkészt, mert
nem kdszont a csendbrnek, tobb orara be-
csuktdk. (Drummond 13.1.)

Csikméadéfalva: Biré Ferenc pléba-
nos a cenzdra altal engedélyezett Gjsag-
ban olvasta, hogy szabad magyar z&sz-
16t kit(izni és a magyar himnuszt énekel-
ni. Mikor ezt megtette, a csenddrok fél-
holtra verték és Szebenbe vitték. (Trans-
sylvanus Viator 16.1.)

Csikszentgyorgy: Wagner kereske-
delmi utazét, mert nem kdszont a csend-
6roknek, megverték és harom napra be-
zartak. (Borbély-Fali 107.1.)

Etéd: 22 embert meggyilkoltak a ro-
maénok. (Szadeczky 197.1.)

Etéd: 1919 marciusaban a roman
csend6rok magyar asszonyokra és gyer-
mekekre 16volddztek (Szasz, angol Ki-
adas 146.1.)

Fels6rakos: Két ember belehalt ave-
résbe. Egyiket azért verték meg, mert lo-
passal vadoltadk, a mésikat pedig, mert
fegyveralkatrészt talaltak nala. (Drum-
mond 11.1.)

FelsGsofalva: Négy embert meggyil-
koltak. (Szadeczky 196.1.)

Gyergyoszentmiklos: Todor Vero-
nika cselédlanyt Netoteanu renddrkapi-
tany véresre verte és erdszakot kdvetett
el rajta. A leany ongyilkos lett. (Borbély-
Fali 105.1.)

Hodgya: Aromén csen8rok 0sszetor-
ték a falu valamennyi népmdivészeti emlé-
két és alkotasat. (Borbély-Fali 136.1.)
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Homorddkaracsonyfalva: Barabas
Dénest az unitarius konzisztorium tag-
jat amezdn, ahol senki sem latta, megver-
ték, majd elengedték. Ezt minden ok nél-
kil kovették el. (Drumond 10.1.)

Homorddszentméarton: Zoltan
Séndor tiszteletest, mert egy beszédé-
ben egyetlen mondatot mondott, a kor-
many ellen, egy hétre becsuktak Kolozs-
varott, majd targyalas nélkil elengedték,
de csenddri felligyelet ala helyezték (Dru-
mond 12.1.)

Homorodszentpal: A lelkészt, Ur-
maosi Jozsefet négy napra becsuktak.
Okat sohasem tudta meg. (Drummond
12.1,

Ikland: az unitarius kongregacié
egyik tagjat megverték, mert nem adott
szallast egy csenddrnek. (Drummond
10.1)

I1zslo: Az uitarius egyhéaz kuratora
szilvapélinkat fézott, s nem fizette meg
ennek ad6jat. A csend6rok felfedeztek és
két liter palinkat megitattak vele. A ku-
rator rovidesen belehalt. (Drummond
11.1)

Kénos: Egy embert megvertek, mert
magyarul szolt egy roman katonahoz.
(Drummond 11.1))

Kézdivéasarhely: Egy embert, kit mar
hatszor vagy hétszer jelentettek fel erd-
szakoskodasért, de mindannyiszor ered-
ménytelenil, egy tehetetlen 10 éves fiu
fejét beverte, testét dsszezlzta, haldokl6
allapotban hagyta a helyszinen. (Curtis-
Fleming-Webster 24.1.)

Kisborosnyd: Két foldbirtokost meg-
oltek (Szadeczky 192.1.)

Kissolymos: Punkdsd vasarnap az
istentisztelet utdn a csendérok a tome-
get szétszorva az utcan tébb fiatalembert
megvertek. (Drummond 10.1.)

Kobéatfalva: Négy gazdat megoltek.
(Szédeczky 197.1.)

Kolozsvar: Vermes Teréz nyolc éves
Kislanyt véresre merték, mert piros-fe-
hér-z6ld szin( viragokbol k6tott csokrot.
(Borbély-Fali 7.1.)

Kolozsvar: Bard Banffy kolozsvar-
kdmyeéki birtokost és feleségét stlyosan
bantalmaztak. Az ligy a Népszovetség elé
kerdlt, ahol eltussolték. (Jancsé Benedek
Emlékkonyv 241.1.)

Kolozsvar: Stenczel Lajos brasséi ad-
minisztratort az utcan elfogtak s minden
ok nélkil bekisérték a rend6rszobéaba. Itt
levetkdztették, megverték és egy tdmeg-
borténbe dobtak, majd masnap elenged-
ték. (Transsilvanus Viator 14.1.)

Kolozsvar: Az utcan megvertek ha-
rom cselédlanyt, mert az egyiknek piros
szalagja, a masiknak fehér bliza, a har-
madiknak pedig z6ld szoknyéja volt. (Tho-
mas 308.1.)
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Kolozsvar: Megrongaltak, vagy el-
pusztitottdk a kdvetkezd szobrokat: ,,Or-
szem a Karpatokon”, Ferenc Jozsef, Ka-
tona Jozsef, Dobrentei Gabor, Wesselé-
nyi Miklds, Josika Miklos, Matyas szob-
ranak mellékalakjai (Olay 10.1.)

Korond: 18 embert megoltek. (Sza-
deczky 196.1.)

Lupény: Lajos Balazs segédlelkészt
éjszaka roman katonak felzavartak, Kivit-
ték a Zsil volgyébe a jéghideg vizbe kény-
szeritették, vaktoltésekkel 16voldoztek
utadna. A masik parton egy agynélkiili hi-
deg szobaban magara hagytak. (Transsil-
vanus Viator 15.1.)

Maramarossziget: 1920-ban elpusz-
titottdk a honvéd emléket. (Olay 14.1.)

Marosvasarhely: 1919-ben elpusz-
titottdk, vagy megrongalték a kovetkez6
szobrokat: Bem, Kossuth, Bocskay, Rako-
czi, Honvéd, Szabadséag. (Olay 11.1.)

Nagyenyed: Egy perben tartott vizs-
galat folyaman 1919 aprilisdban tobb
mint 20 embert megvetek. (Drummond
9-10.1)

Nagykaroly: Kossuth szobrat ledén-
totték. (Olay 8.1.) i

Nagyollés: Geller Aront két roméan
csenddr meggyilkolta és kirabolta. (Szész,
angol kiadas 117.1.)

Nagyszalonta: 1919 méajusaban Kos-
suth szobrat elpusztitottak. (Olay 6.1.)

Nagyvéarad: 1920 aprilisaban Vajsz-
lovics keresked6t, mert expatridl6 ma-
gyaroknak szallast adott, agyonverték.
(Szész, angol kiadas 116.1.)

Nagyvarad: 1927. dec. 11-12-én a di-
aktuntetések soran, melyben 6000 didk
vett részt, a&tmentek a magyar hataron, s
ott egy zaszlot leszakitottak. A New York
Héraid jelentése szerint ugyanekkor meg-
Oltek tobb magyart, koztiik egy gyerme-
ket is. (Thomas 303.1.)

Nyaradszereda: Bocskay szobréra a
csend6rok célbaléttek. (Olay 13.1.)

Nyomat: 12 embert, mert nem akar-
tak tandskodni a lelkész ellen, négy éra
hosszat kukoricaszemekre térdepeltet-
ték 6ket. Kdzben az egyik flilét ugy meg-
utotték, hogy megszakadt a dobhartyaja.
(Drummond 10.1.)

Oroszhegy: 17 embert megoltek.
(Szadeczky 197.1.)

Parajd: 37 férfit és 7 n6t megol-
tek, 20-at pedig elhurcoltak. (Szédecz-
ky 196.1.)

Preszéka: az 1848-as vérengzés aldo-
zatainak emlékm(ivét leromboltak. (Olay
13.1.

S)epsik(’irdspatak: Székely Kalman
lelkészt becsuktak, majd egy hdnapi fog-
vatartas utdn még egy hénapra elitélték,
1000 koronéra buintették, mert inasa pus-
kéat rejtegetett. (Drummond 13.1.)

Sepsiszentgyorgy: Az unitarius egy-
haz kantorat és még egy férfit becsuktak, a
himnusz énekléséért. (Drummond 8.1.)

Sepsiszentgydrgy: Kovacs Kalman
ligyvédet becsuktak, mert nem tett es-
kit a kiralynak; éjszaka megverték és két
nap mulva targyalas nélkil elbocsatottak.
(Drummond 10.1.)

Sikléd: 11 embert megoltek. (Sza-
deczky 196.1.)

Siménfalva: 2 férfit és 2 n6t megol-
tek. (Szadeczky 197.1.)

Sinfalva és Bomér: 1933-ban a ro-
méanok tuntetések sordn tobb hazat el-
pusztitottak és tobb magyar megsebesi-
tettek. (Thomas 304.1.)

Szatméarnémeti: 1921: Kdlcsey szob-
rat ledontotték. (Olay 8.1.)

Székelyudvarhely: Aszékelyszobrot
és az ezredéves emlékm(vet elpusztitot-
tak. (Olay 14.1.)

Székelyderzse: A tanitot és a kong-
regéacio harom prezsbiterét becsuktak, a
kormany elleni izgatas cimén és el sem
engedték ket Drummondék ott-tart6z-
kodasaig. Az egész mindenféle targyalas
nélkal tortént. (Drummond 9.1))

Székelykal: Matyas Ferencet a csend-
6rok megkardlapoztak. (Drumond 10.1.)

Székelykeresztur: Az unitérius egy-
haz zsinatat 1934. Szeptember 3-an szu-
ronyos csenddérok durvan szétszortak.
(Gower 44.1.)

Székelykeresztur: Az unitarius kol-
[égium tanitéjat és tobb tanitvanyat le-
tartdztattak, mert az iskoladban a habo-
rat Romaniara kedvez6tlenil targyaltak.
(Drummond 9.1.)

Szentgerice: Gal Gabort az unitari-
us kongregacio pénztarosat 1919. februar
21-én megolte egy tiszt. Gal azzal vadolt
egy katonat, hogy ellopott egy pénztar-
cat. Akatona tagadta, de a vizsgalat folya-
man Gal megtalalta nala, mire a tiszt ha-
ragjaban agyonl6tte a pénztarost. (Drum-
mond 11.1.)

Telekfalva: A népmivészeti alkota-
sokat 0sszetdrték (Borbély-Fali 136.1.)

Tordatfalva: Ot gazdat megoltek.
(Szadeczky 197.1.)

Vargyas: Egy embert megkorbacsol-
tak, mert nem kdszont a csend6roknek.
(Drummond 10.1.)

Végvar: A Nikolényi postaskisasz-
szonyokat a hazkutatast végz6 detekti-
vek mezitelenre vetk6ztették. (Borbély-
Fali 111-112.1)

Zalan: Két katonakdteles férfit meg-
Oltek. (Szédeczky 192.1.)

Zilah: Laczkd Gyorgyot és Albertét a
bortdnben megkinoztak. (Szasz, angol ki-
adas 147-8.1.)

Zsombolya: Kossuth szobrat dina-
mittal felrobbantottak. (Olay 7.1.)



S IDEGENEK, JOVEVENYEK, HAGYJATOK, HOGY EN IS ELJEK

agyar-gycrémonostort 1899
aprilis 2-&4n, mint egyetlen

gyermek szilettem. Edes-

apam Torok Ferenc, édes-

kés6hb tanité  édesapdm és egy legtekin-
télyesebb roman ember kdzbelépésére sza-
badon engedtek.

Majd 1920. augusztus 22-én megn6-

anyam sziil. Bogdan Bori nev(iekiNehakDe még ndsilésem utan, 1920

A négy elemi kijarasa utan 1909-1912
kozott a Banffyhunyadi Polgari Iskola no-
vendéke voltam. A tanulds abbahagyésa
utan Monostoron szileimnél voltam. Az
1914-es héboriba 1917 februar 17-én a
mint 18-dik évest besoroztak katonanak,
s marcius 10-én be is vonultam a Cs. Kir. 2.
Vartizér Zlj-hoz, Budapestre, majd majus
utolsd napjaba a menetszazadba osztot-
tak és Bécshe mentem. A 15 cm ké&noné,
15 cm muster, 13/2 B elnevezés(i menet-
szazaddal az olasz frontra vittek. Az ison-
z6i offenziva alkalmaval, oktéber 17-én
granat szilank altal a bal labam és a fe-
jem balfel6l megsebesiilt. Ujzsolnara, egy
nagy barakk-kérhazba vittek. Kigyogyu-
lasom utdn Pestre killdtek az ezredhez,
majd november 28-an Ujbol beosztottak
a marsha és irany Albania. Zelenikabdl a
karintiai hajon, az Adriai-tengeren Du-
razzdba vittek. Ott maléridba fele batrink
[Uteg, batter, itt alakulat értelemben] ma-
radt meg, a megmaradt legénységet pihe-
nére Szerbidba, Kragujevacha hoztak. 10
cm[-es] gebirge habiz [haubitze, tarack] ba-
trink volt. En onnat szabadsagot kaptam,
21 napot, de mivel 1917. okt. 28-an a mgy.
[magyargyerémonostori] tlizvész &ltal ne-
kiink is mindeniink leégett, iradsokkal és
spekulécioval is sikeriilt nem visszamen-
ni a csapatomhoz, hanem Pesten sikerdilt
az ezrednél és kérhazba maradtam 1918
majusaig. Akkor Ujbol Gj ruhaba 6ltoz-
tettek és irdny Lengyelorszag, ahol a for-
radalom kitoréséig voltam.

Hazajovetelem utan Apéti kolozsvari
kormanybiztos felhivasara, aki [az] o6t
legfiatalabb korosztélyt hivtak fegyver-
be, Hunyadra bevonultam, de mivel lat-
tam, hogy a bevonultak ink&bb zull6t-
tek, részegeskedtek, semmi fegyelem nem
volt, hazamentem. Majd nemsokara jott a
roméan frontrél Mackensen hadosztalya,
amely Hunyadon vagonérozott be. Mint
egy hirtelen visszavonulaskor, olyan préda
volt, gy lovakban mint egyéb felszerelés-
ben, amit a civilek rablassal ki is hasznal-
tak. Kozségiinkben megalakult a roman
garda, amely engem és négy baratomat el-
fogott, és azzal avaddal, hogy dsszekdtte-
tésben vagyunk a Kissebes-Nagysebesen
lev( székely hadosztéllyal - mivel a barata-
im még békebeli huszarok voltak, egy meg
rohamista -, 25 botutésre voltunk itélve,
de szerencsére egy Liviusz nev( zaszlos -

nov. 10-én a romanokhoz katonanak be-
vonultam, a 31. tizér ezredhez Kolozs-
varra. Ott nagyon sok kalvarian mentem
keresztul. Majd 2 leany és egy filgyerme-
kiinkkel békésen éltink. 1922. jun. 22-én
szlletett Erzsiké kislanyunk, majd 1924.
szept. 27-én szliletett Borika és 1927. 4pri-
lis 4-én Ferike.

1934-ben a tanitdk és popak altal meg-
inditottak a jegyz6i lakkal szembeni, a mi
és aposomék kertjének kisajatitasi eljara-
sat, moc iskola céljara. Akkoriban nemvolt
kicsi dolog veluk pert folytatni, ami 1938-
ban fejez6d6tt be. Benniinket Dr. Gabanyi
Imre és Dr. Gyarfas Elemér az akkori ma-
gyar part szenatorai és Dr. Silyai lgyvé-
dék képviseltek.

1938. év 8szén Erzsiké lednyunk férj-
hez ment Hunyadra, Kovacs Janos Minyani
[ragadvanynév, értsd: Minyahoz].

1940. apr.-majusaban behivtak kato-
nai munkaszolgalatra, a Szeret-folyot el-
dugasztani, majd ha jénnének az oroszok,
akkor rajokeresztédjon. 1940-ben bekd-
vetkezett a bécsi dontés, aug. 30-an, ami-
kor Eszak-Erdélyt Magyarorszagnak visz-
szaitélték. De a mi Monostorunk, bar a
falu végén volt az orszaghatar, kozségink
Romanianak maradt. Es akkor, mivel a le-
anyunk Magyarorszagoz tartozott elhata-
roztuk, hogy mi is atmegylink Hunyadra,
amit szept. 3-an tett kdvetett, eljéttem fe-
leségemmel és a két gyerekemmel. Asziile-
im ott maradtak, hogy majd 6k is eljonnek,
nem is hoztunk majdnem semmit at. Itt
el6bb a lednyunknal laktunk. Majd meg-
indult a cserevasar, az eladasok-vevések,
mivel a roméanok mentek volna Romania-
ba. 1940. szept. 9-én Hunyadra bevonul-
tak a magyar csapatok, amitdl tetéfokara
hagott a romanok félelme. En egy monos-
tori szarmazasu Burka nev(ivel cseréltem,
a monostori helyemb6l nekiadtam cirka
500 000 lej értékd helyet és 6 nekem adta
a Kolozsvari utca 9. szam( hazét. Egy mé-
sik hazat szintén elcserélte egy rokonom-
mal, aki szintén atjott, 6 annak a haza-
ba kolt6zott, mivel nekiink [Monostoron]
46 hold foldink volt és a szlileim akik ak-
kor meghuzédva a mi értékes hazunkban
voltak. Rajuk ment a legveszedelmesebb
Gyuca csalad és odakoltozott az apa, 4
fia, ledny és veje, hogy adjék at a hazat és
menjenek Hunyadra az 6vékbe, ami nekik
is egy rendes, j6 hazuk volt a Nagy u. 24.

alatt, valamint volt 26 hold foldjik, de [aZ]
be volt kebelezve a Népbankba 135.000
lej tartozasba. En nem voltam hajlandé a
cserébe belemenni, ami a hataron atjaré
tolmécsok altal tortént. Es akkor hozza-
fogtak a legaljasabb dologhoz. Az 6rege-
ket verték és verették. Ugy hogy onnat
szabaduljanak meg, belementem a cseré-
be. Elvéllaltam a banktartozast és meg ki-
egészitettem Ugy, hogy 300.000 lej pdtlast
adtam, amit csereszerz8dés alapjan meg is
csinaltunk gy, hogy az ing6, él6 és holt
felszerelést mind a két fél magéval vihe-
ti. De mivel a Gyuca csaladnak nem volt
semmi, de semmi, mert 6k mar el6bb ami
volt elrendezték, nekiink meg ott marad-
tak [az] okrok, lovak, tehenek, [a] szeke-
rek, ekék és minden sok gazdasagi dolga-
ink kb. 300-400.000 lej értékben. Ezekre
a Gyuca csalad, hogy ratehesse a kezét (-
bol terrorizaltatta az dregeket, avval a ha-
zugséggal, hogy at akartak hajtani az alla-
tokat, mire a granicsarok és a csend6rseg
elbant apammal. Mire a hatdsag is rajott,
hogy egy hazug, haszontalan tarsasaggal
allanak szemben, azutan a szomszédok is
megsokallottak a Gyuca terrort, Zirb6 Pé-
ter elkészitette a lovas szénjat és a szanba
fektette az 6regeket, majd rajuk ganét ra-
kott és Ugy hozta at [6ket] dec. 28-an a ha-
taron, hogy mindenuink ott maradt.
1944-ben pedig az el6bbi kiképzés utan,
1944. szept. 2-an bevetettek a romanok
ellen a Felekre. Oket Tordaig szoritottuk,
majd a Hideg- és Meleg-Szamos alatt levs
romanokat szoritottuk ki. Majd engem egy
Izsekuc nev(i zaszl6s szazadparancsnok,
mivel itt &telleni szomszédom volt, autd-
ba Ultetett és hazahozott kozolve, hogy az
én idémbeli 6regek le lesznek szerelve és az
én leszerel igazolvanyomat haza fogja kiil-
deni, melyet haza is kiild6tt és engem meg-
kért, hogy a hazara tgyeljek, s a kulcsok at-
adasa utan a csapatahoz visszament.

Itt Hunyadon hamar kihevertem a nagy
veszteseéget. Fakereskedést folytattam
1944. okt. 12-ig, amikor az orosz és roman
csapatok bevonultak. Az orosz-roman
bevonulas alkalmakor 16 db. nagyallat al-
lomanyunk volt: 4 db. 6kér, 4 db. jarmos
Okorbivaly, 2 db. 16, 3 db. tehén, 1 db. bi-
ka és 2 db. borju - ami egy 6ran belil ille-
téktelenekkel gazdat cserélt.

Persze a Gyuca csalad is atjott és Uj-
bél mindenre ratette a kezét, amit tamo-
gatott egy akkoriban hazakerilt Mandel
nev( renddrkapitany. Mivel a Burkéaval
cserélt hazban, amiben laktunk, itt szallt
meg egy Zagyvai nev(i hatarvadasz széza-
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dos, kb. avval az urliggyel, hogy nekem a
magyar hadsereggel dsszekdttetésem van,
egy szép éjszaka a Mandel kapitany és
egy Karaber nevi volt hatarv. szak.veze-
t6, aki az oroszoknal tolmécs szerepet tol-
tott be, tadott az orosz gépiunak [GPU:
Gaszudarsztvennoje Polityicseszkoje
Upravlenyije / Allami Politikai Ugyosztaly].
Hét gépius tiszt egy teherautéra feltettek
és Nagyvaradra a Nagy Sandor u. 9. sz. haz
pincéjébe bezartak, ahol akkoriban lehet-
tek még 10-12-en. Aztdn megkezdddott a
vallatas, hogy hogyan azt nem tudom le-
irni. Ez tartott mig el nem foglaltak Pes-
tet és akkor semmi irds nélkil szabadul-
tam. Mikor én a gépiu bortdnébdl hazake-
riltem, egy rokonomtdl Monostorrél kiil-
dott ruhdba kellett feloltdzzek, mivel itt
nekiink semmi nem maradt, a haz falain
kivil semmi se. Itt mondom el azt is, hogy
ugyanakkor Bikaira kellett menekdljiink az
egész csaladdal. Ott egy Tamas Péal, mellék-
nevén Géra Pali nevezet(i ember fogadott
be, aki a hazaban a csaladjaval egyditt éle-
lemmel, tlizel6anyaggal 7 hétig ellatta a
csalddomat, mivel itt Hunyadon a hazunk-
ban orosz parancsnoksag volt.

Itt a Mandel kapitany parancsa mig
a habord be nem fejez6dott megtiltot-
ta, hogy Hunyad belteriiletét elhagyjam,
Ugyhogy naponta tébbszor ellenérizte-
tett, hogy itthon vagyok-e. Majd jott a
Petrescu-féle torvény, a 645-6s, amely
minden vasart megsemmisit ami a 4 évben
tortént, de Burka, mivel kétszer annyit ka-
pott mintamennyit ez a haz ér, nem élt ve-
lem szemben a térvénnyel, csupéan a jelzett
rokonom héazat, illetve a vasart semmis-
itették meg békességesen. Habar a Gyuca
csalad megcsinalta a maga torvényét, tor-
vény nélkil is mégis torvényre adta az ligy-
et és a birésadgon a 300.000 lejt a birdsagi
letétbe helyezte, ami akkor egy szal, nem,
egy pakk gyufa aranak felelt meg. Ugyhogy
ezzel befejez6dott a Gyuca kalvaria. Majd
amonostori hazba, amit visszakaptam, de
Cashi [CASBL.L.: Casa de Administrare Si
Supraveghere a Bunurilor Inamice =Ellen-
séges Vagyonokat Kezel6 és Felligyel6 Pénz-
téar] ala lett helyezve, belekoltoztek azok a
csenddrok, akik Egeresen azt a sok embert
lel6tték. En is egy alkalommal Monostor-
ra mentem, mire a csendér ahogy a szom-
szédok megmondtak, hogy én vagyok a
haz tulajdonosa, vette a fegyverét és ram
16tt, mire én a szekérrel ahogy tudtam el-
menekiltem. Nemsokara beéllitott egy
Zsurzs Joan nev( odaval6 ember, mond-
va, hogy 6 nem térédik a Casbival, nem to-
rédik a csenddrrel, 6 hajlandé megvenni a
hazat, telket, mire én eladtam 37.000.000
lejér, amit leel6legezett és kés6hb ki is fi-
zetett. Majd fennmarad a feleségének az
a mondasa amit egy dsszejovetelen mon-
dott, hogy ,,6ket mennyire szereti a JO Is-
ten, hogy tiz véka krumpli araval azt a gyo-
nyor( hazat, telket megvették”.

Azutan jelentds dolog nem tértént
1952-ig, amikor ratettek a kulaklistara.
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Torok Ferenc és csaladja

1957-ben 35 csaladdal bekeriltiink a ter-
mel@sz6vetkezetbe. Itt nagyon jol voltunk,
de mivel nem voltunk életképesek ala-
kitottak egy tarsulast amelybe sokan be
kellett jojjenek. Majd 1960-t4l a kollek-
tivban voltam, aztdn nyugdijaztak, 60 lej
havi nyugdijjal.

Ezek utan a legnagyobb veszteség
1977. oktéber 7-én ért, amikor a halal el-
ragadta mell6lem a felejthetetlen felesége-
met, akivel jéban, rosszban 57 évet egyutt
éltiink és osztoztunk, akit életem végéig
siratni fogok, Imre Erzsi Korpost, aki 76
éves kordban halt meg. A sziileim halala-
ra, gyerekeim csaladalapitasara és az uno-
kaim felsorolasara nem térek ki. Most egy
szoba-konyha lakrészben egyedil élem
hatralévd életemet. Itt, ugyané hazban la-
kik a fiam a csaladjaval és unokam Jani
szintén a csaladjaval, ugyhogy nem va-
gyok egyedil.

Ezt a részletes, de hidnyos életleiraso-
mat leirtam, gondolva, hogy az csaladbol
az utddok kozil valamelyiket érdekelni
fogja. Ugyszintén, hogy tudjak meg azt is,
hogy semmisitett meg vagyonilag az atal-
akulas. Mivel voltak és vagynak akiket va-
gyonilag felemelt.

Most pedig 150 lej kollektiv nyugdijat
kapok, pillanatnyilag. Hogy még mi lesz,
az ajovo titka.

Kik tartottak meg a remek Kalotaszeget? Ho-
gyan forgattak ki az egyszer(i gazdalkodokat
is szamtalanszor a vagyonukbdl, életiiket is
gyotorve a betolakoddk. Erre ad valaszt ez a
rovid, naiv szdmadas. Hanyszor kellett Torok
Ferencgazdanak féltapaszkodni? Szivos volt,
acsaladi emlékezet szerint ott megtelepedett
deli volt az 6se. Derekasan harcolt. Hurcoltak

a haborukban, meghurcoltak alatta és utana.
Feri bacsi, ragadvanynevén 'Morcok’, a ha-
gyomany szerint, szerelemb8l megszoktet-
te Korpos’Erzsit. A szdveg csak érinti, hogy
volt képes a csalad a szeretet altal atvészel-
ni a pusztitd id6ket, gyerekeket folnevelni.
Unokdja szerint, ha az dreg komisz volt is, a
zsoltarolvasd nagymama legkeményebb szi-
dalma az volt: ,.te &ntikrisztus". A hivata-
los iratok mellett két kdnyv volt a fiokban:
a zsoltaroskonyv és Petdfi versei. Csuf sza-
va még a leghazugabb, leggonoszabb roman
és orosz martalcokra sincs az 6regnek. Ehe-
lyett sanyargatdinak visszafogottan 6ntuda-
tos, méltatlankodd lenézése érzékelhet6 hal-
vanyan asorok mogétt. Oszallitotta ,a4 év-
ben’” Gyergydbdl, Gyimesbdl, Budapestre az
oriasi karacsonyfakat. Kevés kortarsa még
emlékszik ra Banffyhunyadon, hogy Torokek
portaja valdsagos atjaréhaz volt. Bizalommal
jOtt csereberélni agaborcigany, megazenész
Husvétkor, elblcsuztak a kiteleped6 zsidok
és mindig akadt még egy karaj zsiroskenyér
a szomszéd gyereknek, késébb egyik pihend-
je ez volt az Erdély-jaroknak. Megrendit6 az
Oreg Torok rejtett aggodalma az utédok ér-
dekl6dése miatt, sugallvan, ha nem szol kéz-
be a sors, kiilénb soruk is lehetne, 6 mindent
megtett. Férfiélete szaraz targyilagossagaval
elszamol egy hanyatott sorst szamtanflzet-
ben. Hlsz éve hunyt el.

Kalotaszegre termeszetesen Jékely és
Kés veretes soraival gondolunk, virtuéz ze-
nére és tancra, mives faragasokra, mesés var-
rottasokra. A remek templomok mellett 1as-
suk meg a miivéhez, sziléfldjéhez ragasz-
kodd embert. Korunk tdmegcivilizacids siva-
taga tovabb pusztitja mindent elsdprd er-
vel ezt a magyar oazist. Kikezdte a sors az
Ady Endre festette biiszke képet. [Kozzétet-
te: Nagy Andras]
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Ahaborua vége utan Romaniaban is egyre szaporodtak a

hatalom és tarsutasai &ltal megrendezett koncepcios perek. Ezek
egyik iskolapéldaja a kivalé Unghvary Sandor ellen a szovjet
forgatokonyv alapjan inditott aljas, nevetségesen primitiv eljaras.
Egy akkor megjelent Ujsagcikk alapjan képet alkothatunk a kor
hivatalos szellemérél.

A cél: a magyarorszagi Fliggetlen Kisgazda Part letartoztatott
vezetOi perének dsszekapcsolasa neves észak-erdélyi és dél-erdélyi
magyar kozéleti személyiségek ellen inditott koncepcids perrel.
Mindez prébaja volt a Magyar Népi Szovetség tagjai 1949-es
letartoztatasanak és elitélésének.

SZALASI EGYKORI BIZALMASA, BARO ATZEL VETELYTARSA ES MARKHAM
TITKOS EJSZAKAI LATOGATOJA A VADLOTTAK PADJAN

A kolozsvari katonai térvényszék Barbu-tanacsa olyan pert targyalt tegnap,
amelynek minden részlete szorosan kapcsolddik napjaink éles politikai fordu-
latahoz. A 1896 bajuszu vadlottrol, Unghvary Sandor volt EMKE-titkarrol, po-
litikai irorol, varoshazi tisztvisel6rél, kdzépiskolai tanardl és szovetkezeti szer-
vezdrdl kiderilt, hogy bizalmas adatokat gy(ijtott és szolgaltatott ki magyar-
orszagi reakcios csoportok szamara, érintkezésben volt a Dalnoki-Veress La-
jos-féle dsszeeskiivés ligynokeivel, és egyike volt azoknak az amerikai dollar-
imperializmussal is érintkezésbe jutott hitvany néparuléknak, akik a Magyar
Népi Szdvetség ellen dsszeeskiivést széve, szinte polgarhabords hangulatot szi-
tottak a Székelyfoldon, s a magyar és roman reakcié 0sszekapcsolasat, Maniu
gyaszmagyarjainak valasztasi kisérletét segitették el6.

Az egynapos targyalas nem meritette ki mindazt, amir6l valojaban sz6 van.
Az Unghvary-ligy egyelére még csak egy szal abbol a mérges szév6dménybdl,
amelyre sajtonk mér régota figyelmeztette a reakcid suttogasai kdzt meg-meg-
tévedt elemeket, az ingadozdkat és kétkedéket. Meg kell mondanunk, hogy
Unghvéry Sandor személyében egy egész blinhaldzat kerilt a vadlottak pad-
jara, és itt az ideje, hogy ennek a lebukott kémnek az esetébdl kiindulva, fel-
gongyolitsiik a Magyarorszagon mar régen hlivosre tett Dalnoki-Veress Lajos-
féle Osszeesklivés egész észak-erdélyi gépezetét. Annal is siirg6sebb feladat ez,
mert a Magyar Népi Szovetség szervezeteinek, s a magyar gazdasagi és koz-
mUvel6dési intézményeknek megtisztitasa a lappang6d népellenes elemektdl ne-
hezen valésithaté meg masképpen.

Ne feledjuk el ugyanis, hogy magat tigyesen alcazé banditarol van szo, amely
modjat talalta annak, hogy egyesek jéhiszem(ségével visszaélve, befurakodjék
a demokratikus szervezetekbe és intézményekbe, sét azok vezetéségébe is. Ez
az Unghvary Sandor példaul a Horthy-rendszer ravasz kett6s politikajanak is-
koldja szerint elébb a nyilasok ,,leleplezésével” szerzett maganak nevet, hogy
aztan annal hatasosabban dolgozhassa be magat a felszabadulds utan frissen
szlilet6 demokratikus mozgalmakba és cinkostarsaival egyutt kiépithesse ott a
reakcid (j hadallasait. Amikor egy hataratlépésnél elfogtak, nem atallotta an-
nak a Magyar Népi SzOvetségnek a k6zbenjarasat kérni szabadlabra helyezé-
seert, amelynek belsd szétbomlasztasara honapokon at utazgatott, s amelynek
demokratikus vezet6i ellen egyel6re még szabadlabon 1év6 szdvetségesei rop-
cédulakat, falragaszokat, glnyverseket gyartottak.

A bir6sag még nem mondta ki itéletét, de mar most lesz6gezziik, hogy az
Unghvary-igyet nem szabad 6nmagaban szemlélni, még kevéshé eljelentékte-
leniteni. Itt Gtni kell, de Ggy, hogy ne csak a reakcid rettegjen meg, hanem sa-
jat sorainkban is félébredjenek a jéhiszem(iek és éberekké valjanak a kodztiink
settenkedd néparuldkkal szemben. Ha most nem szamolunk le, s tovabb hagy-
juk tenyészni életlinkben a fasizmus csdkevényeit, népink jovéjét jatsszuk el.

EGY KALANDOR PALYAFUTASANAK
TORTENETE

KOLOZSVAR - A nép ellen szdvetke-
z8 reakcid sotét zsoldosa allt szerdan
a katonai térvényszék Barbu-tanacsa
elétt: Unghvary Séandor, akit kémkedé-
sért, tiltott hataratlépésért és idegen va-
luta térvénytelen behozataldért vontak
felel6sségre.

Unghvéry, akinek a legutdbbi fog-
lalkozasa reformatus kollégiumi tanar
és szbvetkezeti tisztvisel6 volt, rend-
kivil mozgalmas és sotét malttal ren-
delkezik.

Mint a Horthy-rendszer titkos meg-
bizottja, még az 1935-39 kozotti évek-
ben végigjarta Erdélyt, majd visszatért
Magyarorszagra és 1942-ben koltdzott
Ujra Budapestrdl Kolozsvérra. Unghvary
a Horthy-rendszer kilénleges megbiza-
tasu ajan provokatéije volt, s mint ilyen
Iépett be a nyilas partba, ahol a magyar
torténelem legsotétebb figurdjanak, Sza-
lasi Ferencnek lett a bizalmasa. Majd ki-
Iépett a nyilas parthol és titkos meghi-
zatdsdnak megfelel6en megirta a nyi-
lasok botranyait leplez6 konyvét: ,Mit
lattam az Andrassy-Uti nyilashazban?”.
A Horthy-spicli Gjabb megbizatast ka-
pott és a jobboldalt timad6 kdnyve azt
a ceélt szolgalta, hogy a baloldali moz-
galmakba férkdzhessék be. Kolozsvar-
ra tortént koltozése utén, mint az EMKE
titkara, egyutt jarja a vidéket és a hir-
hedt nyilas Atzél Ede bardval és részt
vesz a Wesselényi lovészegyesiilet ter-
rorszervezetének felallitdsaban. Balol-
dali elemeket figyel meg, és a tisztikar-
ban is igyekszik leleplezéseket eszko-
z6Ini. Ebben a munkéaban annyira megy,
hogy vetélytarsat, Atzél barot is tllszar-
nyalni igyekszik, ami kdzottiik 6sszeit-
kdzést valtott ki.

A felszabadulast megel6z6leg Ungh-
vary mar el6re igazolni akarja magat és
a roman-magyar meghékélésrdl ir cik-
ket. Magatartasaval sikerll is néhany jo-
hiszem( baloldali személyt megtévesz-
teni. A felszabadulés utan bekeril a re-
formatus kollégiumba mint tandr és szo-
vetkezeti tisztvisel6i allast is kap.

1945-ben Gyorgy Endre, a szdvet-
ség igazgatdja megbizast adott Ungh-
varynak arra, hogy a szdvetkezetek kon-
ferenciajara részletes beszamolét ké-
szitsen a vidéki tagozatok miikodésé-
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rél és helyzetérdl. Unghvéry ezt a fel-
adatat agy értelmezte, hogy vidéki at-
ja alkalmaval reakcids kémszervezetet
épitsen ki és beszamolojaban mindazo-
kat az adatokat gy(jtse dssze, amelyek
alkalmasak arra, hogy kulfoldi reakci-
0s korok a népi demokraciat tamadjak.
Emlékirataban teljesen mell6zte a gaz-
dasagi vonatkozasu anyag feldolgoza-
sat és kimondottan csak reakcids po-
litikai propagandat fejtett ki, még attol
sem riadt vissza, hogy egyes éaltala ko-
holt iratokat hivatalos szinezetlieknek
tlintessen fel.

AZ UDVARHELY! HULIGAN-
BANDAK SZERVEZOJE

Unghvary Sandor fanatikus diihvei
igyekszik a magyar nép jogegyenldse-
gét biztosité demokraciat, de kiléndsen
a Magyar Népi SzOvetség szervezeteit
tamadni. Osszekottetést tart fenn a mar
akkor szervezked6 magyarorszagi 0sz-
szeeskiivbkkel és azok utasitasa szerint
Utszéli hangu ropcédulaktol kezdve, és
az 6 személye &ll a hattérben a legtébb
MNSZ-ellenes tdmadasnak. Tevékeny
része van a székelyudvarhelyi kongresz-
szus ellen felvonult reakciés huligan-
bandak véres tamadasanak megszerve-
zésében is. Unghvary Sandor a guru-
16 dollaron csuszott el. Annyira biztos-
nak érezte magat, hogy Magyarorszag-
ra szokott, hogy megbizoinak részlete-
sen beszamoljon és (j utasitasokat kap-
jon, azonban visszatérése utan az al-
lambiztonsagi hivatal kozegei letart6z-
tattak. Unghvary zsebében egy meg-
cimzetlen boritékban 101 dollart talal-
tak, amirdl azt akarta elhitetni, hogy
azt egy budapesti - egyébként szintén
reakcios ugynok - baratja, Roka Jozsef
kiildte Kolozsvaron tartozkodé meny-
asszonyanak.

AZ AMERIKAI REAKCIO\/AL
ALLOTT OSSZEKOTTETESBEN

A targyalas soran kideriilt, hogy Ungh-
vary nemcsak a magyarorszagi reakcios
OsszeeskuvOkkel, hanem az amerikai re-
akcio hirhedt Ggynokével, Markham (j-
sdgiroval is kapcsolatot tartott fenn, aki-
vel titokzatos koriilmények kozott a ké-
s6 éjszakai Ordkban talalkozott.

EIndk: Miért latogatta meg éjszaka
Markhamot?

Vadlott: Nappal nem volt ideje, és
csak éjszaka tudott fogadni. Azt akartam
megtudni, hogy mint magyar allampol-
gar maradhatok-e Romaniaban?
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Nagytisztelet( dr. Unghvéary Sandor

Elndk: Es ezt pont egy amerikai 4j-
sagirotol akarta megtudni?

Védlott: Azt hittem, mint kalfoldi
Ujsagird talan tud valami felvilagosi-
tast adni.

Arrél Unghvary egyaltalan nem
akart tudni, hogy iratokat adott at Mark-
hamnak. Es természetesen - mint ,,én-
zetlen” ember - tagadja azt is, hogy né-
mi dollarokrol is szd esett volna.

Az emlékirat tartalméara ratérve éles
parbeszéd zajlik le.

A SZOVETSEG GEPIRONOJE
ATANU

Elndk: Az emlékirataiban szdvetke-
zeti és gazdasagi kérdésekrél volt sz6.

Tanl: Kizarolag politikai kérdések
voltak.

Elndk (a tanthoz): A munkaid6ben
gépelte?

Tan: Munkaid&ben gépeltem, zart
ajtok mogott és tuloradijat kaptam ér-
te.

Elnék (Gyorgy Endréhez): Maguk-
nal munkaidében tuléradijat fizetnek?

Gyorgy Endre helyett Unghvéry sz6-
lal meg: A sajat zsebembdl fizettem.

Elnok: Miért?

Unghvéary nem tud feleletet adni.

DOLLARERT SZEKELYFOLDI
PROPAGANDAT

Tagadja, hogy kulféldi hatalom szdma-
ra készitette volna az emlékiratot, de azt
késébb mégis beismeri, hogy amerika-
iakkal allt 6sszekottetésben, akik sze-
rinte ,,alland6éan” nagydsszeg(i pénzek-
kel akartdk megnyerni, hogy ,,menjen le
Székelyfoldre egy kis propagandéat csi-
nalni”. Unghvary , természetesen” elha-
ritotta magatol a dollarokat.

Unghvary nem akart tudni arrél sem,
hogy barmi kdze lett volna az itteni re-
akciés szervezkedésekhez, és termé-
szetesen arrél sem, hogy tevékeny részt
vett az udvarhelyi MNSZ-kongresszus
megtamadasanak el6készitésében. Ar-
rol sembeszél, hogy mindent elkdvetett,
hogy a kongresszusra kulfoldi megfi-
gyel6k menjenek le, akiknek azt igérte,
hogy véres zavargasok lesznek, és mé-
lyen hallgat arrol is, hogy kebelbarétja,
dr. Decsy Istvan ezzel a célzattal jarta
Székelyfdldet.

Az emlékiratra vonatkozéan még
olyan allitdsokat is megkockaztatott,
hogy azt az MNSZ vezet6sége szamara
készitette volna. Ez a szanalmas mester-
kedése természetesen nem talaltatott hi-
telre, hiszen még azt az allitasat is meg-
dontotte a gépirond, hogy a vadiratnal
fekvé emlékirat nem volna azonos az
8 szOvegével.

Meglepetésként hatott, hogy a MNSZ
ellen feneked6 Unghvary, mint a sarok-
ba szorult patkany, végsé menedékkép-
pen nem éatallotta a MNSZ egyik johi-
szem(i vezet6jét megtéveszteni és lgyét
gy feltlintetni, mint egyszer( hataratlé-
pési Ugyet, hogy igy attél a szervezett6l,
amelyet szét akart bomlasztani, partfogd
és védelmez6 iratot csaljon ki.

A VADBESZED

Az lgyész vadbeszédében részlete-
sen megvilagitotta Unghvary politikai
gaztetteit és kihangsulyozta, hogy ami-
kor Unghvary a roméaniai demokracia
megdontésén faradozva Maniu és a kiil-
fold reakcidsaival szdvetkezett, akkor a
dolgoz6 magyar nép ellen is tort.

Utalt arra, hogy a magyar nép iga-
zi vezet6i maguk allottak a tisztogatd
munka élére, és maguk zarjak ki sora-
ik kdzil mindazokat a reakcios eleme-
ket, akik a demokratikus haladast és az
egyttélé népek békéjét sotét eszkdzok-
kel megbontani igyekeznek.

A vadbeszédek elhangzéasa utan
Unghvary az utols6 sz6 jogan felszdlalt
és az Oreg blintigyi védbket megszégye-
nité kdrmonfont ravaszsaggal azt akarta
bebizonyitani, hogy & hétprébas demok-
rata, aki mindig a roman és a magyar
nép 6szinte baratsagaért kiizdott.

A targyalas az esti Orakban ért vé-
get és a katonai térvényszék az itélet-
hirdetést hétfén délelétt 10 6réra ha-
lasztotta el.

(VILAGOSSAG - Kolozsvar, 1947 junius 27.
V. évfolyam. 157. szam)



Megemlékezés bard Atzel Ederdl

Az Erdélyi Magyarok Egyesllete az Orszagos Széchényi Kényvtar
segitségével arra torekszik, hogy 6sszegy(ijtse és feldolgozza
azokat a sajtétermékeket, amelyek Erdély hatarain kivil szilettek,
de Erdélyr6l, a Romaniaban, valamint a kalfoldon é18 erdélyi
magyarsagrol szélnak. Esajtotermékek nagy része atrianoni
békediktatum utan az emigracioban €l6 erdélyi magyarsag
szerkesztésében jelent és jelenik meg mind a mai napig. Ertékiket,
azonban nemcsak kiilonlegességiik és hozzaférhetetlenségik adja
meg, hanem a legtébb esetben tartalmuk, az Erdélyben eltitkolt
és eltussolt valosag kozzététele. Ezért a legtobb esetben, ezekrél a
sajtotermékekrél az erdélyi kozvélemény eddig nem sokat tudott.
llyen volt a,,LARMAFA" cim{ negyedéves kiadvany, melyet a
masodik vildghabora utan elmenekdilt erdélyiek adtak ki Linzben.
Az OSZK-ban csak az 1954.1 évf/3. és 4. szam talalhaté meg. Az
elsd két szam hianyzik. Azt sem tudjuk pontosan, hogy az 1956-

os (lll. évf.) negyedik szam utén valoban megsz(int-e a kiadvéany,
vagy csak atébbi megjelent példany a zavaros id6k miatt, mar
nem Kkertlt az OSZK alloméanyaba. Ha valaki err6l tébbet tud,
kérjuk ossza meg vellink informécidit. Més, ezekkel a lapokkal
kapcsolatos felvilagositast is szivesen veszink. [Cimunk: Erdélyi
Magyarok Egyestlete - 1050 Budapest, Molnar u. 5.)

A Larmafaban (1956/4)megjelent egyik visszaemlékezést adjuk
most kozre, mely, feltételezéslink szerint ismeretlen adatokkal is
gazdagitja bar6 Atzél Ede portréjat. (SpallerArpad)

Mulik az id6, és vele eltlinink sorban
mi is. Kdtelességemnek érzem, hogy ko-
runk egyik nagy emberér6l, erdélyi hon-
fitarsunkrél emlékeim alapjan beszamol-
jak, miel6tt az események feledéshbe me-
rilnek...

Mintha ma tortént volna. Jottiink le
a kolozsvari piarista templom mellékbe-
jaratanak lépcs6in és bemutattak egy fur-
csa Oltozetd, szikar fiatalembernek. Hal-
lom a hangjat, egy kicsit hizott kiejté-
sét: ,,Atzél...”

Csizma, b6 szarvasb6r nadrag, sziir-
ke szind, rozsdavords foltokkal, valami-
vel sététebb lamberjack...

Atzél Ede bard. Nemrég szokott at az
Ujonnan megallapitott roman hataron.
Semmije sem maradt. Nagy csaladja, 2
szekere, 4 lova ma minden vagyona... Az
Uni6 utcaban laknak egy szobaban. Es
azok a rozsdavoros szind, Kitisztithatat-
lan foltok a sziirke szarvash6r nadrag-
jan... az @ tiszta magyar vére... Rajta ta-
postak gydildlettel a roman csend6rok,
megkorbéacsolték, de ez az er6s szerveze-
tl, kemény férfi fel se vette. Lerazta ma-
garol a fajdalmat is... egyszeriien: nem
akarta, hogy fajjon...

1940 - 1945. Alig 6t esztendd. A ma-
gyar torténelem halalosan komoly 6t esz-
tendeje... Es ennek az id6szaknak egyik
torténelmi alakja: Atzél Ede.

Sokan nem hallottak réla. De nincs er-
délyi ember, aki ne ismerné. Sokat beszél-
nek Réla. Sokan 6t tartottak alegnagyobb
é16 magyarnak, a jové nagy reménységé-
nek. Voltak, akik nem tartottak teljesen
beszamithatonak. Es volt id6, amikor aru-
I6nak mondtak... Martirhalalt halt, azaz,
hogy eltiint, mint ahogy egy ustokds be-
levész a végtelenbe. Halala kériilményei-
rél legendak sziilettek, hiszen a legendak
hése volt 6 az erdélyi havasokban a szé-
kelyek és a magyarok kozott.

Tetteir6l, azok inditékair6l mar nem
tud beszdmolni. Mint j6 baratja allok
most ki helyette, hogy olyannak mutas-
sam be 6t, amilyennek én megismertem
és amilyen hitem szerint, § val6jaban is
volt. Nagy, nagy ember. Olyan nagy, hogy
most amikor mar nem él, oridsiva n6tt
arnyéka, gy érzem ott lebeg félt6 sze-
retettel az 6 székely havasai felett, mint
ahogyan a néphit latta Wesselényit, a si-
boi bolényt, artatlan gyermekei kopor-
sojaval. Wesselényit, a sibéi bolényt, aki
egyik &se volt...

Latom Edit Pet6fi utcai lakasunkban. Ott
Ul velem szemben, kék zakdban, kemény-
gallérral, kinosan kifésult hajjal. Felesege
gondoskodé keze latszik rajta. Igen, Ugy
gondozza 6t ez a csodalatos asszony, mint
a legnagyobb gyermekét, mint a négy (hat

- aszerk.) Kicsit. Voltaképp 6 végez min-
dent a csalad részére. Cseléd nélkil. Gon-
dozza a gyermekeket, takarit, mos, féz,
foltoz, intézi a négy loval és két kocsi-
val fenntartott fuvarozé véllalat minden
Ugyét, elintézi a férje megbizasait. L6t-
fut, telefonal... oh, csak meglegyen min-
den, amit rabizott Edi...

Milyen csodalatos tulajdonsagok, mi-
lyen rejtett kincsek lehetnek a jelenték-
telennek latszo6 férfiben, hogy a Beth-
len grofok kényeztetett kedvence elhagy-
ta 6sei vallasat, kovette Edit a nyomo-
rusagban, kiszolgélja mint szolgaldja...
nem, nem! Nem a szolgaldja, a rajongéja
és boldog, megelégedett hitvese. Ez su-
garzik minden mozdulatabdl, tekinteté-
bdl, tettébdl... ]

A megszallottja Edinek...

Atzél Ede az erdélyi f6lovész-mester.
Keresve sem lehetett volna néla alkalma-
sabb embert talalni erre a posztra...

Atényleges katonai szolgalat utan az
6 lovészegyesiletei tartjak dssze, tartjak
meg lelkes magyaroknak, fegyelmezett
polgaroknak az erdélyi férfiakat. Mas or-
szagrészekben még nem probaltak meg
ezt a svajci minta szerinti, nagyszeri
szervezetet. S ime egy év alatt megy Er-
délyben minden. Edi hol itt, hol ott tlnik
fel... Hogy is tudja szétszedni magat eny-
nyire? Ugy, hogy mindenki ismeri, min-
denki bizik benne. Mindenki tudja, hogy
ha Atzél mondta, (gy van! Vagy ugy lesz!
Es Ugy adjak kézrél kézre, el6segitik min-
den Iépését, ezrek simitjak, egyengetik az
Gtjat... Megmagyarazhatatlan az eredmé-
nye, megmagyarazhatatlan a népszer(isé-
ge azok el6tt, akik nem ismerik... mert a
nép ismeri 6t!

Egy esti beszélgetésiink alkalméaval
azt mondta nekem, hogy ha most jelt ad-
na, 200.000 magyar mozdulna meg két
Ora leforgasa alatt Dél-Erdélyben. S mert
talan csodalkozva néztem ra, tényeket is-
mertetett meg velem a larmafatol a radi-
0ig és bebizonyitotta nekem. Megvallom,
szinte babonas tisztelettel néztem ré.

Egy baratomhoz egyiitt voltunk meg-
hivva. Vacsora utan tréfalkoztak Edi ere-
jér6l. Nem sokat beszélt. Levetette a ka-
batjat, jatszi konnyedséggel kézallast csi-
nalt, aztan atenyerei helyett csak harom-
harom ujjaval tartotta magéat. Aztan be-
szélni kezdett és percenként legalabb ha-
rom karhajlitast csinalva hét percen at
ejtette &mulatba a vendégsereget. En lat-
tam...!

De lattam mast is. A Wesselényi 16-
vészegyesiilet nagytermében egydtt volt
vagy 20 - 25 fiatal, katonaviselt ember. A
falanal ott allt egy allvanyon vagy 15 da-
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rab régi Mannlicher fegyver. ,,No fiuk, ki
tudna felemelni a csé végénél fogva, nyuj-
tott karral a puskat?” Senki sem tudta,
6 igen. Négy-06tszor is bemutatta. Azéta
sem lattam ilyen erémutatvanyt.

A Wesselényi utdd. A siboi bolény!

Sohasem ivott szeszes italt, csak tejet.

Politikai és tarsadalmi elképzelése-
it leirta és ki is adta. Nekem is megvolt.
Elképzeléseinek alapja az ember és a ha-
zaszeretet. Az § két vezérl6 csillaga. Ma-
gyarorszagnak mindenkire szliksége van.
Magyarorszagon mindenkit lehet hasz-
nalni, csak ki kell valasztani a mikodé-
si teriiletet. Még a blindz6ket is fel lehet
haszndlni, csak banni kell tudni veluk.
Nagy magyarsagaban Szechenyire hason-
litott. Es tudott banni az emberekkel

Lovészei tlizbe mentek volna érte. Az
erdélyiek fenntartas nélkil biztak benne.
Csak azok beszéltek rosszat rola, akik fél-
tek téle. Féltek az igazsagossagatol, a tisz-
tanlatasatdl, a hajthatatlansagatol, a be-
csiletességétdl... Nem volt magyar prob-
léma, ami ne érdekelte volna. Nem volt
kérdés, amit ne ismert volna behat6an, és
ne tudott volna szakszer(ien hozzaszolIni.
Magyar polihisztor volt.

Egyszer a tanitékat hivta 0ssze s
megbeszélte veluk kérdéseiket, maskor
a munkasokkal volt egyiitt napokig, s ha
kikristalyosodott benne néhany feladat, a
Kolozsvar melletti Lomb-i tdborban 6sz-
szehozott vezet6ket tarsadalmi kilénb-
ség nélkil. Az ott tartott el6adasok ma-
radandd értékiek lettek volna a jové Ma-
gyarorszaga szamara.

De el6bb le kellett gydzni a keleti ve-
szedelmet. Es azt hiszem, hogy Onzet-
len magyar lelkének nem volt egy pilla-
nat nyugta sem. Gondjai kozétt ott volt
épp Ugy ahatasosabb kézigranat megszer-
kesztése, mint a finn példara megszerve-
zett szabadcsapat, vagy partizanharc.

Ennek a harcnak 6 lett volna a vezé-
re, ha sor ker(lt volna ra. Heteken at ké-
szitette el6 a ,,hegyi vezetdket” fenn a ha-
vasokon vas kdvetkezetességgel, faradha-
tatlanul. Alegkivalobb erdélyi katondkbol
készen allott a valogatott, kiképzett 1&gi6,
mely azonnal harcba lépett volna.

Mikor a kolozsvari ezredek zaszl4-
it avattak, az ezredek diszmenete utan,
meglepetésszeriien diszmenetelt Edi is az
6 népével szekereken. Orakon at menetel-
tek csodélatos fegyelmezetten, szervezet-
ten. Megdobbentlink céltudatos munka-
janak nagyszer( eredményei lattara.

Soha féradtan, letbrve nem lattam.
Hallom a motorkerékparja dudajanak a
hangjat. Szaladtam le hozz4, s mar ro-
hant is tovabb...

Ott volt mindig, mindenditt.

Igaz baratom volt. Szerettem 6t és 6 is
szeretett. Envoltam alegkisebbik fidnak a
keresztapja. Vajon hova szérta szét a sors
a csaladjat? Elnek-e, halnak-e...?
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BaroAtzél Ede (1906-1977)

Amikor Budapestre helyeztek, kdzvet-
len dsszekottetésiink megszakadt. Masik
katonabaratja a székely hadosztallyal ezi-
d6ében mar a Tatar hagon harcolt.

igy a legkritikusabb id6ben nem lat-
tam a leikébe...

1944, jalius koril egy este pesti laka-
som el6tt megallt a motorkerékpar. Olyan
természetességgel mintha Kolozsvaron
lettlink volna. Szdlt a duda és kiszalad-
tam hozza. Arr6l beszélt, hogy megindult
averseny: ki ugrik ki korabban, mivagy a
romanok? Csodalkozva néztem ra, s 6 el-
hallgatott. Zavartan valtunk el.

Megkezdddott a harc, s amikor a ha-
dijelentés azt mondta ,,Torda a mienk, az
élek a Marosnal jarnak’™-...tudtam, ezek
Edi emberei. ]

Es 6k is voltak. Edi meg is sebesilt. S
amikor a legsulyosabb harcok voltak Tor-
danal, egy délel6tt beallitott hozzam Pes-
ten. ,,Edi, te itt vagy?”

El6szor lattam 6t zavarban.

Nem beszélhetett.

Azutan hegyivezetdk jottek hozzam
s azt mondték, hogy Edi elarulta 6ket.
Azt véalaszoltam nekik, amit a feleségé-
nek mondtam, amikor Gyémrén egy es-
te teljesen letdrve, remegve mondta: ,,Ugy
félek, hogy Edi valami rettenetes, valami
jovatehetetlen dolgot csinalt!”

,,Atzél Ede nem csinalhat rosszat! At-
zél Ede nem lehet &rulo!”

Tudtuk mar, hogy egyike volt azok-
nak, akiket parlamenterekként attettek
az oroszokhoz. Aradio bémbdlte a nevét,
a renddrség, a csenddrség kereste...

Budapest koral dorg6tt az agyd... A
varbol jottem le és a Lanchidnal, ott, ama-
gyar orszagutak kezdépontjanak a szobra
kozelében jott huszarzaszI6si egyenruha-
ban...a motorkerékparjan Edi...

»Edi, az Isten szerelmére radién ko-
roznek! Valamiért feljelentettek!”

VISSZAPILLANTO

»Ki jelentett fel?”

,Nem tudom! Honnan jéssz?”

Az oroszoktol! (oktéber elején tit-
kos kiildetéseben jart Moszkvaban, mint
a fegyversziineti kildottseg vezetGje - a
szerk.) Es te mit hataroztal?”

,En tovabb harcolok Edi s harcolva
megyek nyugatra, amig lehet!”

Megoleltlik egymast, elment, nem I4t-
tam tobbé...

Néha gy érzem, hogy él. Amikor a
most is tartd erdélyi partizanharcokrél
hallok...De bizonyos, hogy barmit tett,
csak a hazaja iranti aggodalma vezette.
Es a kapott parancs...

Az emberek nem tudjak ki veszett el
benne. En ismertem 6t és tudom!

Gyomr6é ma élte at torténetének leg-
szorny(bb napjat. Mintha a pokol 6rd6-
gei szabadultak volna ré erre a kedves Pest
kornyéki kdzségre. A szép, rendezett falu,
ahol annyi Kistisztviseld épitette fel egész
élete munkajaval megszolgalt hadzacska-
jat, amely békét, nyugalmat, szeretetet
sugarzott magabol, a rémdlet érait élte.

Terroristak érkeztek reggel a faluba és
egymas utan hurcoltak minden valamire-
val6é embert a k6zséghazara. Nem teketo-
riaztak sokat! Harmasaval, négyesével ve-
zették a szerencsétlen aldozatokat a vész-
térvényszék részeg tagjai elé s révid idén
belil halomban hevertek a kozseghéza fa-
la mellett az artatlan martirok.

»Mi voltal?” ,Plébanos.” ,,Adoiigyi
jegyz6.” ,,Allomasi eléljaré” ,,Minisztéri-
umi altiszt”

...Elég volt ennyi az ismeretlen terro-
ristaknak a halalos itélet kimondasahoz.
Voltak, akiket csaladostol hurcoltak az ité-
letkomédiéra.

Apesti m(iutat kozel a kozséghazahoz
lezartak... Mindenkit igazoltatnak.

Motorkerékparos kozeledik... Leal-
litjak.

»lgazolvany?”

Nyugodtan veszi ki a kerékpar tulaj-
donosa az igazolvanyét. Oroszul is rajta
all: Bard Atzél Ede.”

Durva kacaj...mar vezetik is a ,,nép-
térvényszék” elé.

Ot perc sem telt el, amiota megallt
a szaguldé motorkerékpar...Ott fekszik
mozdulatlanul, szerencsétlen honfitarsai
kozott az erdélyiek biiszkesége...mind-
nyajunk reménysége... *

Aldja meg az Isten hal6 poraban is!

(irta: Almay Béla vk. ezredes)

*Ez a kozlés ellenbrzésre szorul, ugyanis
megbizhato, ellendrzétt informacio szerint
Atzél Ede 1945 majusaban a Pozsony mel-
letti Cseklészen az Esterhazy kastélyban
orosz fogsagban volt, s mint parlamenter
megkuldnboztetett figyelemben részesilt.
Kérjik, ha valaki kés6bbi sorsardl informa-
cioval rendelkezik, azt kdzolje szerkeszt6sé-
gunkkel. (aszerk.)
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NESSUS-INGET* KAPTAK A KARPATALJAI MAGYAROK?

Kbdzel négy hénapja borzolja a kedélyeket a
beregszaszi Karpétaljai A/lagyar Tanarképzdé Fbiskola
sorsa korul kialakult vita. Az ,,aprilisban vizbe
dobott ké" egyre nagyobb hullamokat ver, a felek
kozotti pengevaltas nem nélkilozi olykor a tulzott
keménységet, a hellyel-kdzzel sértdé szokimondast,
am az aldatlan allapot igy a kézismert allatmesét
juttatja a szemlél6 eszébe, mikoris a talalt szekeret az
allatok haza akartak vinni (ebben egyetértettek), de
a hattyu felfelé, a csuka el6re, a rak hatrafelé huzta,
az a szekér meg a helyén maradt.

A kozel kétszazezer lélekszam( kar-
pataljai magyarsag értelmiségi élcsapata
a rendszervaltas utan elhatarozta, hogy
onallo fels6oktatasi intézményt hoz 1ét-
re, ami biztositana a tébb, mint szaz ma-
gyar anyanyelvii iskola részére a pedago-
gus-utanpotlast, szellemi kozpontja len-
ne a mar-mar elsorvadt karpataljai (ma-
gyar) tudomanyos életnek. 1993-ban, fi-
gyelembe véve a régié magyarsaganak igé-
nyét és az ukran torvények idevago pasz-
szusait, a Karpétaljai Magyar Pedag6gus-
szovetség (KMPSZ), a Kéarpataljai Magyar
Kulturalis Szovetség (KMKSZ), a Karpat-
aljai Reformatus Egyhaz és a Beregszaszi
Varosi Tanacs megalakitottak a Karpatal-
jai Magyar Foiskolaért Alapitvanyt, (hogy
miért nem fogadték a ,,csapatba” a Bereg-
szaszi Magyar Kulturalis szovetséget az is
megérdemel egy misét), melynek felkéré-
sére a nyiregyhéazi Bessenyei Gyorgy Ta-
narképzé Féiskola kihelyezett ,,lednyvalla-
lataként” megkezdte a magyar nyelvi fel-
s6fok( oktatast, mely a helyi magyar tan-
nyelv{ iskol&k tantermeiben vette kezde-
tét, majd a beregszaszi reformatus egyhaz
(visszaigenyelt és kapott) tulajdonaban 1é-
v épuletbe koltozott.

AfGiskola 1996-ban énallésult, miutan
kézhez kaptak a miikddési engedélyt, majd
sikeresen zarult (de mennyi gancsoskodas
utan) az akkreditalasi folyamat.

Az azdta sikeresen miikddd, kdzmeg-
elégedésnek érvendd tanintézmény éven-
te Ujabb tanszékkel bévill, itt tanitanak és
oktatnak sajat nevelés( tanaraik (is), a vég-
z6s6k Karpétalja-szerte oktatnak, nevel-

* Nessus-ing: romlast hoz6 ajandék (eredeti-
leg a Nesszosz kentaur mérgezett vérével at-
itatott ing, amelyet felvéve Héraklész szor-
nyl kinok k6zott pusztult el.).

nek tobben az anyaorszagban is erésitik-
hirdetik a f6iskola hirnevét.

A szép reményekre jogosito életében
jelentds esemény volt Madl Ferenc kdz-
tarsasagi elnok és az akkori ukran allam-
6, Anatolij Kinah beregszaszi latogatasa,
amikor jelenlétiikben a tanintézmény meg-
kapta az egykori torvényszek vegsokig le-
pusztult épiletét a varosi 6nkormanyzat-
tol, azaz a tulajdonosa lett. A f6iskola ve-
zetése azonnal hozzakezdett a felljitashoz
sziilkséges anyagi hattér megteremtéséhez
magyarorszagi 6nkormanyzati és kdltség-
vetési tAmogatasokbdl, amelyek mértéke a
mai napig meghaladja a hatvanmillié forin-
tot. Tébb anyaorszagi énkormanyzat vallal-
ta egy-egy tanterem felujitasat, berendezé-
sét. Tette ezt, azaz igéretet tett Demszky
Gabor Budapest fépolgarmestere is a féva-
ros 6nkormanyzata nevében.

Abomba folyé év prilisdban robbant,
mikoris a varos ligyésze utasitotta a varo-
si tanacsot hatarozata folulvizsgalasara, az-
az atulajdonjog rendezésére, mivel ,,...joga
van a tanacsnak az épiletet bérbe adni, 6ro-
kds hasznalatba adni, de tulajdonjog csak egy
létezik. Eladés és attulajdonositas abban az
esetben, ha ez a vagyon valamikor egy mésik
tulajdonosé volt." (Ezt nem tudték az illeté-
kesek a tulajdonjog atruhazasa el6tt?!)

A fbiskola vezet6sége, a KMPSZ, a
KMKSZ neuralgikusan reagalt a hirre, mert
ez alépés,,... veszélyezteti a kdrpataljai magya-
rok egyetlen anyanyelv(i fels6oktatasi intézmé-
nyének fejlédését, tobb szaz magyar didk, s ez-
zel akarpataljai magyar oktatasjovéjét’; mint
ezt megfogalmazta Kovacs Miklds, a KMKSZ
elndke Medgyessy Péter Magyarorszag, Vik-
tor Janukovics Ukrajna miniszterelndkéhez
cimzett levelében, kérve egyben tAmogatasu-
kat a jogtulajdon megérzéséhez.

Az Ugyészség felszolitasara reagalt a
varosi tanacs: bizottsagot hozott létre an-

nak érdekében, hogy kivizsgaljak a Kos-
suth tér 6. szam alatt 1év6 éplilet a KMTF
tulajdonaba torténd atadasanak jogsze-
rliségét.

,Abizottsagnak a rendelkezés szerintju-
nius 10-én kellett volna megkezdeni a munkat
—olvashato a Karpati Igaz Sz6 janius 12.
szamaban. —Am nem igy tdrtént: a f6isko-
la képvisel6i meg sem jelentek, mikdzben azt
megel6z6en foggal-kérémmel harcolta azért,
hogy minél tébben ott lehessenek a bizottsa-
gi tagok kozott.”

A varosi tanacs dontott: birésagra ad-
ta az Ugyet; azaz sajat magat: mondja ki a
verdiktet a tulajdonjogrol.

Kd&zben elemi ervel folyt a vita a sajto-
ban: a,,sértett fél” egyértelmiien ,,bizonyos
politikai er6ket”, az Ukrajnai Magyar De-
mokrata Szovetséget, annak elndkét Gaj-
dos Istvant latja az ligy hétterében, 6ssz-
tlizet iranyit ra/rajuk.

Kovécs Miklés a Magyar Televizio
Héthatar cim({ m(soraban a kovetkez6-
ket mondta:

—Az ukran politika agy miikodik, hogy
aki gy6ztesnek érzi magat (a legutdbbi par-
lamenti valasztasokon Gajdos Istvan lett a
karpataljai magyarsag képvisel6je az ukran
fels6hazban, kiejtve onnan Kovacs Miklost
- S2.T.) az a legy&zottnek vélt féltsl meg-
probalja elvenni azt, ami az évé...Ebben az
esetben az, aki Ugy gondolja, hogy gy&zott a
KMKSZ-szel szemben, Ugy tekint a f6iskola-
ra, mint ha egy biznisz egység lenne, amit el
lehet venni, meg lehet szerezni...”

Dr. Orosz lldikd, a féiskola elndke:

—,Varatlanul egy olyan helyzet elé allitot-
tak, ahol esetleg a mi tamogatdinknak gy td-
nik, vagy olyan szinben tiintethetik fel az in-
tézményt, mintha mi megtévesztettik volna,
vagy szandékunkban allt volna megteveszte-
ni a mi tAmogatoinkat.”

Gajdos Istvan reagalésa az elhangzot-
takra (valamint a sajtéban korabban napvi-
lagot latott véleményekre, tamadasokra):

—;,S0ha semmilyen [épést nem tettlink,
ami intézmény elleniranyuit volna. Ellenke-
z6leg, dolgok sorat tudnank felsorolni, ami-
kor segitettiik ezt a magyarsag szempontja-
bal igen fontos intézményt. S ezért volna o,
ha jogilag végérvényesen, és —alahlznam —
megnyugtatéan rendezédne az egykori tor-
venyszeki épulet sorsa... 1gazabol nem is ért-
juk, hogyan terelte politikai sikra az Uigyet és
keverte bele az egyértelmdien jogi kérdésbe a
KMKSZ elndksége az UMDSZ-t, személye-
sen engem...”

Ké&szeghy Elemér alelndk, UMDSZ; a
Karpati 1gazsz6 napilap fészerkesztéje:

s.ozerintem a KMKSZ-nek Gildozési ma-
nidja van kialakuléban... Ha valGban rendel-
tetésszer(ien hasznalnék az épiiletet, és a kar-

2004/56 #



pataijai magyarsag érdekében, akkor milyen
jogon és miért vennék el az épiletet?”

Nyilatkozott az ,,ligyben” Németh Zsolt
is, aki tobbek kozott a kdvetkez6ket mond-
ta:

—Ugy itélem meg, hogy a beregszéaszi f6is-
kola.akarpéataljai értelmiségi utanpotlas legfébb
intézménye, ezért aki a féiskolat timadja, az a
karpéataljai magyarsagjovojét veszélyezteti. A
kozeljovBben nagyon j6 példa lehetne a magyar
nemzetpolitikdban torténd véltozasra, hang-
sUlyeltolédasra, ha sikeriilne megallapodni ab-
ban, hogy aRakaczi Féiskolaa magyar kormany
politikai és anyagi tAmogatéasat elvezné".

Lépett a Hataron Tuli Magyarok Hiva-
tala is: Szabd Vilmos allamtitkar, a HTMH
elndke, Balint-Pataky JOozsef tarsasdgaban
targyalt a , felekkel”, a megye vezetdivel; az
utébbiak —gy nyilatkoztak —messzeme-
néen tamogatjak a jov6ben a féiskolat.

Madl Ferenc koztarsasagi elndk a ma-
maiai csucsértekezleten szova tette az uk-
ran allamfével folytatott targyaldsa soran
a beregszaszi féiskola lgyét, kesébb le-
vélben kért tajékoztatast t6le a kialakult
helyzetr6l.

A beregszaszi birdsag helyt adott az
Ugyészi ovasnak, ami ellen fellebbezéssel
élt a féiskola vezet6sége. A Legfels6bb Bi-
rosag meég nem vette goreso ala az ligyet;
addig folytatodik a médiahabord. Furcsa
fintora a jelennek: a vadaskodasokat, a tul-
fliszerezett kritikdkat a KMKSZ részérél az
a lap védi ki: a Kéarpati Igaz Sz6, melynek
egyik lapgazdaja éppen a KMKSZ...

Az 6sszefogas helyett - szinte jellemzé-
en - egyre durvabb lett a kdlcsonds vadas-
kodas. A KMKSZ - UMDSZ iizengetésben
a politika lett a hangadé és ebben a hang-
zavarban a KMKSZ vitte és viszi a primet,
hajlanddsagot sem sejtetve a megegyezés-
re, estleges kozeledésre, mitdbb: szeptem-
ber 8-ra rokonszenv tiintetést szerveztek
Beregszaszban, a tanévnyitd napjara ,,\Véd-
juk meg a féiskolat” jelszo jegyeben.

Fokozandd az amugy is heviilt hangu-
latot, lépett a Fidesz, a KMKSZ patronusa
is: KOovér LaszI6 és Németh Zsolt budapes-
ti sajtotajékoztatdjukon megkérddjelezhe-
tetlenil politikai sikra terelték a Il. Rakoczi
Ferenc nevével fémjelzett féiskola ,,ligyét”.
Olyan kételyeket és kérdéseket fogalmaz-
tak meg, amelyek tallépnek a politikai eti-
ka (ha van ilyen) hatarain, fenntartasaikat
fogalmaztak meg Gajdos Istvan személyé-
vel kapcsolatban:

,,2002-ben nyilvanval6 csalassal kertlt be
az ukran parlamentbe”- mondta Németh -
igy el6zve meg a KMKSZ elngkét, Kovacs
Miklost. ,,Gajdos Istvan nem tekinthet6 a
kéarpétaljai magyarok képvisel6jének’’

Az Orszaggy(lés killigyi bizottsaga-
nak elndke aggalyosnak tartja azt is, hogy
az UMDSZ egyértelm(i szerepet vallalt a
munkécsi - szerintik - vélasztasi csataban.
Sérelmezte azt is, hogy elvették a KMKSZ-
tél a statuszirodakat, a magyar igazolva-

nyok kiadasanak jogat, megvontak az ok-
tatasi tamogatast.

Kovér félreérthetelen kérdések forma-
jaban ,,darélta be” Gajdos Istvant, mikor
felvetette. ,,Igaz -e, hogy a magyar nemzet-
biztonsagi szolgalatok tébbszorjelezték, hogy
Gajdos Istvan személyével kapcsolatban ko-
moly nemzetbiztonsagi aggalyok meriiltek fel?
Milyen lépéseket tettek az illetékesek? Igaz-e,
hogy magukat ajelentéket érték retorzidk?”
Majd szé volt az esetleges alvilagi kapcsola-
tokrol, védelmi pénzek begyijtésérdl, lete-
lepedési engedélyrdl, valasztasi csalasokrol,
széllodanyitasrdl, MSZP-s kapcsolatokrol -
tények felsorakoztatasa nélkiil.

Németh Zsolt a féiskolai tanévnyitdn,
amint ez a Karpati Igaz Szé-ban olvashato:
,»-felszOlalasa rovid idén beldl politikai had-
szintérré valtoztatta az Isten hazat. A fide-
szes politikus mar a beszéde elején kijelentet-
te: alegfontosabb ma, ami most el kell hangoz-
zon ezen az évnyiton: el a kezekkel a féiskola-
tol!”’ Azt is kihangsalyozta, hogy ,.a maffia
szerinti politika elébb meg fog bukni. Majd
mintegy befejezéseként mondanddjanak ki-
emelte, hogy ha a f6iskola ligye nem rende-
z6dik, 6k akkor Strassburgig, Brisszelig, és
az amerikai képvisel6hazig is elmennek.

Gajdos Istvan elndk és Kdészeghy
Elemér alelndk sajtotajékoztatdjukon a
HTMH-ban tételesen cafoltak az elndk és
az UMDSZ ellen felsorakoztatott vadakat.
Az elndk szerint K6vér és Németh sajtota-
jékoztatoja jelzi a KMKSZ vezet8inek kéar-
pataljai talajvesztését, akik sokadik alka-
lommal rohantak el Budapestre erésitést
kérni magyarorszagi patronusaiktol. Az is
egyértelmd, hizta ala az elndk, hogy a Fi-
desz politikusai a nemlétez6 beregszaszi
ligyet belpolitikai célokra hasznaljak fel.
Mindezt sajnalatosnak tartja azért is, mert
igen durva formaban gyakorlatilag nem
csupan egy hataron tuli magyar kzosség, s
azon tal egy orszag belligyeibe avatkoznak
be, hanem mert a hataron tali magyarokat
- és nem csupén a karpétaljaiakat, hiszen a
magyarsagnak hasonld torekvései vannak
Erdélyben is - a hazai politikai jatszmajuk-
hoz hasznaljék fel, hasznaljak ki.

Az ilyen magatartas, miként azt Ukraj-
na magyarorszagi nagykovetsége és a ma-
gyar kormany egymastoél fliggetlendl ala-
hizta nyilatkozataban, sérti Magyarorszag
és Ukrajna jé viszonyat.

A KMKSZ altal kilatasha helyezett de-
monstraciot a szélesebb kdzvélemény meg-
tévesztésének nevezte. A tiintetés elma-
radt, azaz 10 nappal .l lett tolva”, mert
Ivan Rizak, a megyei allami kozigazgatas
elnoke bekérette dr. Orosz Ildikd elnok-
asszonyt és dr. Soos Kalman rektort és fel-
ajanlotta , hogy a varosi tanacs és a féisko-
la kodzott fennallo vitat egy békés, peren ki-
vili megéllapodéssal oldjak meg, amit a ha-
talyos jogszabalyoknak megfeleléen a bi-
résagon szentesitenek. A javaslat szerint
a KMTF-nak médja nyilna arra, hogy a vi-
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ta targyat képez6 ingatlant az atadas ide-
jén megéllapitott piaci &ron, a hozzaadott
értékadd nélkil megvasarolja. Kézben Gaj-
dos Istvan torvénymodositési javaslattal
allt el6 az ukrajnai dnkormanyzatisagrol
sz616 jogszabalyt illetéen, ami ,,z6ld utat-
biztositana a fenti javaslatnak”.

Ami az UMDSZ elndkének cimzett -
személyes - vadakat (kérdéseket) illeti:
Gajdos Istvan megfontolas targyava tet-
te, hogy jogi Utra terelje a szdmara egy-
értelmien sértd kijelentéseket, azaz azok
orvoslasét.

Hélatlan dolog joslasokba bocsatkoz-
ni, de egyértelml: a KMKSZ tetten érhe-
t6 gydloletét az UMDSZ (és annak elno-
ke) irant gerjeszti a kozeli elndkvalasztas
(is), mert ebben a kérdésben is polarisan
ellenkez6 nézeteket vallanak: az UMDSZ
az (egyesitett) Ukrajnai Szocialdemokrata
Part altal is timogatott jelenlegi minisz-
terelndk, Viktor Janukovics mellett tet-
te le a voksat, mig a KMKSZ a Mi Ukraj-
nank blokk kandidatusa, Viktor Juscsen-
ko mellé allt.

Az ellendlls - jelenleg a f6iskola koril
kialakult (kialakitott) helyzet Griigyén - to-
vabb fog élez6dni, mert az eddigi tapaszta-
latok alapjan a felek még kdszond viszony-
ban sincsenek egymassal, s a KMKSZ erre
hajlanddsagot sem taplal. Az UMDSZ pro-
balkozasait a Fidesz felé, hogy egyenrangu
kapcsolatot hozzon létre és éltessen, minta
tobbi magyarorszagi partokkal a megkere-
sett mereven elutasitja, mert mint ezt Né-
meth Zsolt tébbszor is hangoztatta ,,csak-
is a KMKSZ-t ismeri el, mint a karpataljai
magyarsag legitim képvisel&jét”. Ezt korab-
ban, a KMKSZ karpataljai és a Fidesz ma-
gyarorszagi regnalasakor azzal is megtol-
dotta, hogy csakis azzal, azokkal a hata-
rontali tdmoriléssel, tdmoriilésekkel all-
nak szoba, azokat ismerik el, amelyeknek
képvisel6je van az adott orszag térvényho-
20 testlletében... No comment!

De miként vélekedik a ,,hétkdznapok”
embere™?

—Biiszkék vagyunk a f8iskolara, de a
politika ett6l is meg akar fosztani...

—Az UMDSZ mindent meg akar kapa-
rintani, mar mindent elvett a KMKSZ-tdl,
most a f6iskolat is el akarja venni...

—A KMKSZ, Kovacs Miklés nem tud
belenyugodni vélasztasi vereségébe, ezért
a kakan is gobot keres, csakhogy tdmad-
hassa a UMDSZ-t...

—A KMKSZ mér nem tolt be vezet§
szerepet a karpéataljai magyarsag életében,
ezért fel-feldob egy labdat, eljatszogat ve-
le s mikor az tigyek elintéz6dnek, be akar-
ja seperni a sikert.

Egyszoval: hizzék-vonszoljak azt a bi-
zonyos szekeret, de nem egy iranyba. Nem
lenne aldasosabb, ha 6sszefognanak?!

dr. Szoll6sy Tibor
Karpéatalja



(Részlet dr. SzoOll6sy Tibor tanulméanyabol)

Hollésy Simon fest, a nagybanyai milvésztelep vezet6 mestere és
Ferenczy Karoly mellett legnagyobb alakja; a XIX. szazadi naturalizmus
és realizmus egyik legjobb képvisel8je. 1875-76-ban a Mintarajziskolaba
jart, majd Minchenben A. Gabi és 0. Seitz mellett tanult tovabb az aka-
démian. Korai képei, mint a Medital6 szerzetes (1883), a Nevet6 leany
(1883) és a JO bor (1884) a muncheni zsanerpiktira jegyeit hordozzak,
am a kovetkez6, mar érett stilusat reprezental6 képek, mint a Férfiportré
(1886), az elsb élettarsarol festett Mereng6 (1886) és festészete elsb pe-
riodusanak f6 mive, a Tengerihantas (1885) mar W. Leibl és J. Bastien-
Lepage mivészetéhez allnak kézel. Hollésy ekkor a miincheni naturalis-
tak egyik legeredetibb képviselbje, festészetét ugyszolvan a hollandok fi-
nomsaga és bravuros anyagabrazolasa jellemzi. Rendkivil szuggesztiv
egyéniség, jelszava az érzés és a természet. Minchenben magéaniskolat
nyitott, koréje csoportosult az Gjat akar6 festégarda. Korai korszakanak
jellemzd terméke még a Mulaté tarsasag (1888), az Aldomas (1897) és a
Két tliz kozott (1891) c. zsanerkép is. A masodik korszakdhoz vezet6 at-
menetet képviseli az impresszionisztikus elemeket magéba foglal6, gaz-
dag fest6iségl Orszag bajai (1893). Nem sokkal ezutan festhette ragyogo
torténelmi vazlatat, a Zrinyi kirohanaséat is.

1896-ban fiatal mlvészek élén Nagybanyara ment és megalapitotta a
nagybanyai mivésztelepet. Nagybanyan finom naturalisztikus képeket
festett, Kiss Jozsef verseit illusztralta (Tuzek) és belekezdett élete f6 mi-

ba, amelynek vézlatai, a hozza készilt plein air tanulmanyok nemcsak
Holldsy 6rokké vajudo, rendkivil impulziv, szenvedélyes, sajatos lelki-
vildganak, hazafias gondolkodasanak hi tikérképei, hanem egyduttal a
magyar festészet gyongyszemei is. A téma végigkisérte egész életében.
Stilusa is mindinkdbb mddosult, a plein air inditéktdl, stilizaltabb forma-
lason at a monumentalis, dramai hangvételig jutott.

A nehéz természet(i Holldsynak hamarosan nézeteltérései tamadtak tar-
saival, elhagyta Nagybanyét, 1902-t6l Fonyddra, Vajdahunyadra, majd
révid megszakitasokkal Técsére vitte nyaranta Minchenbdl tanitvanyait.

»2Amikor 1918 méajusdban halédla hirét
hoztdk a lapok - irta egykoron Réti Ist-
van  régi hiveinek emlékezetében lege-
16bb is kulseje, fizikai arculata jelent meg
fajdalmas elevenséggel. Férfias fiatalsa-
gaban lattuk 6t szemiink el6tt és nem
birtuk egyszerre elhinni, hogy ez a szép
ormény-magyar Apollo-alak fizikai valo-
sagaban orokre elt(int az emberek vilaga-
bol. Pedig az az ember, akire mi emlékez-
tiink, a valdsadgban rég6ta nem élt mar,
amikor meghalt. Akirél tudtuk, hogy
Nagybanya utan még itt bolyong e foldi
téreken, régesrég nem az volt sem tes-
tileg, sem lelkileg, akinek mi ismertik.
Id6sebbkori 6narcképe szomoruan be-
szélte el nekilink ezt a nagy valtozast.”
...1902-t irtak - negyvenot éves
/olt -, mikor szakitott fiatal barataival és
/égleg otthagyta Nagybanyat, hogy meg-
kezdje hatalmas ivi{i miivészetének utol-

s6 félkorét. Ez a ,,bohémapostol”, a m(-
vészeti és tarsadalmi rezdulésekre érzé-
keny lélek schopenhaueri pesszimizmus-
sal fertézve (izte-hajtotta magat, keres-
te az 6nmegvaldsulés foldrajzi és ember-
kozeli mili6jét. ,,Valami misztikus sz6zat
hivta, valamely ismeretlen vezetd fogta
kézen és iranyitotta Gtjat tudtan kivdl, és
6 engedelmeskedett rendeltetésének.”
A nagybéanyai évek keser(i valdsaga
atmeneti megtorpanas volt, révid kény-
szermegallé. Hollésy hamarosan megbir-
kézott az (j szin- és formaproblémakkal.
Sajatos tajfestészete Vajdahunyadon, de
féleg Técs6n csucsosodott, fejlédott ki.
A Kis teleplilés és kornyéke, a sejtelmes
Nereszen-hegy, a rohané Tisza csalogat-
ta a Mestért. A kies vidék rabul ejtette,
és - 1904-t61 kezdve minden kora tavasz-
szal - ,,Indulas Técs6re!” felszdlitassal el-
hagyta Minchent, tanitvanyaival kés6

6szig habzsoltdk a civilizaciotél mentes
Nereszemaljai kisvaros és kornyékének
szinekben duskalo, szivarvanygazdag, a
szépet megbecsilé idegennek észintén
kitarulkozé Tisza-t4j hangulatat, vibra-
lasat. 1910-ben irta egyik baratjanak:
»Most Técs6re gondolok. Eddig ott csak
tajképet festegettem - mondjuk, szik-
ségem volt szintanulméanyokra. Az otta-
ni fégazdasag pedig az emberek megjele-
nésében kereshetd és talalhaté™. Az Isten
hata mogott meglelte, amit keresett.

Talan Kiss Jozsef - kinek akkor di-
vatos verseihez el@szeretettel készitett
illusztraciokat - vallomasai is erdsitet-
ték kotédését a vidékhez:

Az én mezmon nem értek

kalaszok,
Az én aratasom egy marék virag,
Az én gyonyorom az alomlatasok,
Az én vildgom egy alomvilag.

Itt jarok Gjra a régi nyomon,

Ahol elhagytam, most folytatom,
Vissza se vagytam, mégis eljottem,
Tenger sivarsag maradt mogottem.

Técsdn tanitvanyai és baratai kisére-
tében hosszU 6rakig jarta a kisvaros kor-
nyékét, barangolt a Tisza partjan, meg-
latogatta a Nereszent. A hegy mogul fel-
bukkané nap a Karpatok évszazados fe-
ny6inek cslcsaiba kapaszkodva beara-
nyozta a tajat; és a Mestert leny(igozte
a Tisza végtelen futasa, a szinrél-szinre
valto erddk id6t-, vihartalld6 monumen-
talitasa, a havasok sziporkazé hésap-
kéi, a mezék és szantdk tavoli kékségbe
igyekv6 horizontja, a poros utak men-
tén acsorgd szegényes paraszthazak, a
folydpart almodoz6 rekettyései, a disan
virdgzo6 almafék, a fényben fiird6z6 nap-
raforgok, a vizen karcsuan ativel6 Tisza-
hid. Milyen volt az akkori Técs6? A min-
dennapokért harcot vivd, halk szavd, am
nyitott lelk(i favagok, Amerikat jart pa-
rasztok, halaszok, foldmdvel6k formal-
tak arculatat. Hollosy esetenként elil-
dogelt és elbeszélgetett Roman Albert-
iéi, Magyar Bélaval, Laszloékkal a Kert-
alja utca elején 1évé kis haz elétti 16can,
vagy éppen mértékletes borozgatas koz-
ben hallgatta a ciganyzenét. (A zene ko-
zel allt érzelmi vilagéhoz, maga is kit(-
néen cselldzott. Szligan bacsi, aki - sza-
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vaival élve - mindig ott somfordait ko-
rilotte, hordozta utana festd-kellékeit,
a Mester t6szomszédsagaban lakott, igy
gyakran volt tanGja 6rémének, ha felke-
resték idegen foldekrol jott zenészek, és
,0ly szépen jatszottak, hogy a haz el6tt
elhaladd técs6iek hosszasan elid6ztek
hallgatva a szép muzsikéat™.)

A varoska és kdérnyéke akkori han-
gulatat nemcsak Hollésy képeirdl is-
merjiik, hanem az Oreget meglatoga-
té6 Brdédy Sandor irasaibdl is, aki 1908-
ban jart itt. Egy reggel a helyiek vasara-
ra ébredtek: ,,...A kis ablakok zérogtek,
csorompoltek: népvandorlas volt alat-
tunk, odakint. Fehér tulokfejek szazai
vonultak el, az egyik a méasikhoz nyom-
va, a szarvaik osszeakadnak, az él6 go-
molyag megall egy pillanatra, aztan meg
Ujra, eszeveszetten, bégve, orditva sza-
guld el6re... Embereket nem lattam,
csak bikacseket, fonott szijostort, bar-
mot korményzé szerszdmokat. Késébb
egy-egy baranybérkucsma mozgott to-
vabb az ablak szintjén... Agulyaba bele-
keveredett a ménes is, hosszu sz6r(, so-
vany Kis lovak, kotéféken vezetve, sz6-
rén dlve; 6t paraszt és muzsikat nem la-
tott cigany hajszolta szegényeket. Jot-
tek tehéncsordak az elmaradhatatlan
asszonynéppel, szomoru tisz6éborjukkal,
rekedt hangt kutydk kiséretében. Kora
6sz volt és szikrazd nap-porban ragyo-
gott és fustolgott az egész egy teljes ora-
ig, mig igazan reggel nem lett. Akkor az-
tan az allat-rohands meg-megsz(int egy-
egy pillanatra, és messze-messze mult-
bol valo, 6srégi keleti hangon, de ma-
gyar nyelven ketten is éneket sirtak. A
haz el6tt mar javaban allt a técsdi vasar.
Kinyitottam az ablakot, hogy élvezzem
az eletnek ezt a legklasszikusabb zajat,
a legszebb szineket, amelyek a magyar
szemnek csak lehetnek a foldon. Itt van-
nak a kis falvak, a hegy, a tanya, min-
denféle faj és vidék. Magyar, olah, né-
met, tot, orosz, még rac is, mind a jel-
legzetes, évezredes arcukkal, 6si ruha-
jukban, a jellemzd allataikkal és a sa-
jat nemzeti izraelitakkal... Csupa fest-
mény mind, de nagy larméaval illuszt-
ralja magat...”

A kilsejével nem nagyon tér6dé, a
borotvat nem kedvel§ Hollésy szinte
beleolvadt a neki otthont ad6 técséiek
hétkdznapjaiba. Ekkortajt irta: ,,A m({-
vészt fel-fellobband fény vezeti. Abbdl,
amit kivile is megértenek a butéak is,
és éppen ezek kdvetelik a megérthetést
leger6sebben. Igazuk van, én Ggy élek,
amint &k a vilagon - levonhatom ebbdél
az igaz fogalmak konzekvenciajat. Elhe-
tek magamnak is, ha meglelem magam.
Teszem is ezt.” Am nem akart, nem tu-
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dott ,,csak a magaéva lenni”. Hivatastu-
data - mint azt Németh Lajos irta - még
fokozodott a nagybanyaiakkal val6 sza-
kitasa utan, ekkor az iskola helyettesiti a
baratokat, am(vészi kdzéletet. Ady, ajo-
barat, érezte meg, mi is volt Holldsynak
a tanitas: ,,Magyar és alkotasra hivatott
zseni volt és nagyszer(i pedagdgus: ezt is
lehetne néhany klasszikus példaval ma-
gyarazni. Ezt a furcsa, banatos nagysa-
gat a kiemelked6 magyar géniusznak, aki
oltari szentségétdl majdnem megfoszt-
va él mégis és oril, hogy 0j életnek, (j
mivészegyéniségének szolgalhat. Nem
hiszem, egy percig, hogy ne fajlalta vol-
na a legdndsebb, legmivészibb dicsdse-
get, de azt se, hogy nem valdsaggal m(-
vészet volt neki a tanitéas.”

Técsbi éveiben kereste-kutatta a ko-
zOnyt attéré megujulast, szlintelendl jar-
ta a fejlédés kitaposatlan Utjait. Egyik
baratjanak tanacsolta: ,,Vezesd a tanit-
vanyaidat ugy, hogy azok gondolkozza-
nak. Ezt tanitsd! Akkor ki-ki a sajat fe-
je szerint megért téged. Nem kell belé-
juk tanitani a tudnivalokat.”

Nem ecsettel, hanem lélekkel kell
festeni - vallotta. Ebben az id6ben ké-
szlilnek fontos képei: az Almas t4j, a Pa-
rasztudvar szekérrel, a Tavaszi hangulat,
Técsbi paraszthaz, Tisza-hid Técsénél, a
Boglyak, a Kertaljan, a Zoldkalapos kis-
lany, a Falusi utca, a Fak a vizparton. Ujra
s Gjra prébalkozott tokélyre vinni a Ra-
koczi indul6-1, s - mintegy megvonva héa-
nyatott lelkének, dnmarcangolasanak,
csapong6 géniuszanak kvintesszencia-
jat - a rembrandti Onarckép-et.

Emberi egyszer(isége, személyes va-
rézsa vonzotta a técsGieket, ,.a bohémle-
gendas, hangulatos vilagitas illik torzo-
jahoz, illik fejére a kedves adomak rep-

kénykoszor(ja is.” Mednyanszky mon-
dotta: barmilyen sokan is vannak Hol-
l6syval egy tarsasagban, egyedul ,,csak 8
latszik”. Gazda Janos bécsi gy emlék-
szik vissza a tdmott bajuszl, kissé haj-
lott hatl Mesterre, mint a gyerekek ked-
vencére: 0rokké sovany zsebeiben min-
dig akadt par szem cukorka, néhany kraj-
cér, s ha gyerekekkel talalkozott, moso-
lyogva megszélitotta 6ket, elbeszélgetett
velik, barackot nyomott a fejikre. Meg-
tortént, hogy mokas jo6 kedvében levette
zakojat, kiforditotta és Ggy adta az apro-
s4gokra, amin aztan mindannyian jét de-
riltek. A kisvaros aprajai ragaszkodtak
hozza, nem egyszer csoportosan kdvet-
ték a Mestert. Az egyik ,.kedvenc”az ak-
kor gyermek Katona Kléari néni volt. Hol-
I6sy és felesége jart kdzbe, hogy az eszes
kislanyt egyik baratjuk, a német Ernst
von Loeben drokbe fogadja.

Hollésyt csak mint embert és nem
mint festém(vészt ismerték és szeret-
ték a técsbiek. Szemléltesse e viszonyt
egy torténet a sok kozll. Amindig anya-
gi gondokkal kiiszkéd6é mlivész naponta
egy liter tejet hordatott a szomszéd Bo-
kényiéktél, amit a kis unoka hozott at
reggelente. Két hénap telt el, a rendeld
nem tudott fizetni. Akislany pedig atad-
ta a nagypapa uzenetét: tobb tejet nem
hoz. Holl6sy kétségheesve ment at a gaz-
dahoz és felajanlott neki két képet a Ne-
reszenr6l, a helyiek ,,szent hegyér6l”. Az
Oreg hajthatatlan volt, azt mondta, fizes-
se csak meg a kéthavi tej arat, mertha &
latni kivanja a hegyet, akkor kiall a tor-
nacra és annyiszor nézi meg maganak,
ahanyszor csak akarja - ingyen!

Hogy az alaktant és a perspektivat
szemléltesse tanitvanyainak, egy gazda-
sagi épllet fehérre meszelt falat hasznal-
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ta ,tdblaként”; hamarosan tele lett pin-
gélva - mi sem természetesebb festd-
korben - aktokkal. Atemplomba igyekvé
técsBiek - kilondsen a nék - ezt szent-
ségtdrésnek tartottak, s kerllvén az épit-
ményt, a szomszéd kertjét hasznaltak
»atjaréhaznak”. Lett is bel6le haddel-
hadd: a ,tablat” meg kellett semmisi-
teni.

A maguk - Mester és tanitvanyai -
eszkabalta miitermek ott alltak a Ti-
sza-hid ladbanél, a Nereszen alatti ha-
talmas rét kozepén. ,,Vasarnaponként
- emlékezett vissza Sofalusi Erzsébet,
akirél Hollosy a Zoéldkalapos kislany-1
festette - oda jartunk ki virdgot szed-
ni. Tobbszor lattuk a Mestert sok-sok
tanitvanyaval. Furcsa nyelven beszél-
tek és olyan bohémek voltak: hatalmas
kalapok terpeszkedtek a fejiikdn, zako
és kabat nélkil dolgoztak, nyakukban
az elmaradhatatlan szines sallal. En-
gem - szép himzett ruhat és egy nagy
z6ld kalapot viseltem - megkért a ,,fes-
t6 bacsi”, hadd fessen le. En kuncogva
beleegyeztem: 6 megigazitotta a kala-
pomat, a ruhamat, és munkahoz latott.
Majd kérte, menjek el maskor is hoz-
z4. Hollosyt szerették a faluban, ezért
édesanyam szivesen elengedett. Mikor
elkészilt a kép, hat nagyot csal6dtam:
tele volt az z6lddel-sargéval-kékkel-pi-
rossal, mintha lekvart rakott volna a
vaszonra. Hasonlitott azokra a festmé-
nyekre, amelyeket kitettek szaradni a
Tisza melletti keritésre, még mondtuk
is egymas kozt, hogy egyik sem hason-
Iit a mi Nereszenlinkre.”

Réti Istvan irta Holldsyrol: ,,Szemé-
lyes varazsa tobb bamulét szerzett neki,
mint mdvészete... Pedig mint miivész is
ama kevesek k6zott all Pantheonunkban,
akiknek miivészetiink a vilagviszonylat-
ban el6kel6 helyét kbszénheti. Nem oly
lobog6 Ostiiz, mint Munkéacsy zsenije;
nem oly mélyszandéku és nagy koncep-
cigji, mint Székely; nincs benne Szinyei
belcantdja s poganyos szépségereje, sem
Ferenczy magas intellektusa és céltuda-
tossdga: de kedélyének és szemének ér-
zékenységét, részletekbe elmerild érze-
sét, melegét illetéleg kiilonleges helyet
foglal el miivészetiinkben.”

.Atizes évek kdzepe tajan mintha (j
élet, Uj kedv ébredeznék festészetében.
Ekkor festette meg Onarckép-ét és leg-
jobb técs6i tajképeit. 1917-ben végleg le-
telepedett Técs6n. Betegsége - vesegyul-
ladasban szenvedett - egyre inkabb el-
hatalmasodott rajta, 1918 tavaszan agy-
nak esett. Majus 8-an, egy hlivos napon
az orvosi tilalom ellenére felkelt, hogy
megontdzze viragait. Aznap este a kert-
aljai kis hazban baratja, a técséi Csépes

tanitd karjai kozott lehelte ki nyugtalan
lelkét. Kopjafajelezte sirjat. Egyik tiszte-
I6je igy emlékezett: , Akopjafa olyan ma-
gas volt, hogy felnyult az égig.”

ADALEKOK
A HOUOSY-
JELENSEGHEZ

Feltérképezni, jellemezni valakit igen-
csak kockézatos vallalkozas: amellett,
hogy felel@sségteljes, ugyanakkor halat-
lan feladat, - feltétleniil magaban hord-
ja a buktatokat; a szimpatia vagy antipa-
tia akarva-akaratlanul tettenérhet6 meg-
nyilvanulésait, a szubjektivizmust, a sze-
mélyiségrél egykoron leirt-elmondott és
a vallalkoz6 emlékezetében ismeretként
tarolt vélemények Ujramegfogalmazasat,
a megélt élmények visszhangjat, sth.

Avéllalkozés problematikaja kilono-
sen Osszetettnek tlinik, ha olyan szemé-
lyiség emberi-m(ivész szinképét kell -
évtizedek porat lefijva - megcsillogtat-
ni, aki mar nem él, s aki életében szer-
te guruld, diadémmé dssze nem allt ha-
mis- és igazgyongyok fenséges pazarlé-
ja volt, és aki az egyetemes miivészetek
galaxisanak szamon tartott alkotéelemé-
Vé valt, am szabalytalan mozgésgorbéivel
szinte lehetetlenné tette egy objektiv to-
tal plan kialakitasat.

1991-ben a méaramarosszigeti em-
lekkonferencian mondta Németh Lajos:
»Mennyire mas Hollésy, mint eddig is-
mertik, Ujra kell 6t értékelni. Holl6sy-
nak tobb arca van, mint eddig ismer-
tik-tudtuk: van Hollésy-jelenség... Té-
cson festett képei késztetnek arra, hogy
Gjraértékeljik 6t. A Kunstmuseum 1983-
ban kiadott nagy katalégusat idézném:
ebben két Van Gogh-kép (Brabant pa-
rasztasszony, Napraforg6) és egy Toulo-
use-Lautrec-kép (Visina tancol a zongo-
ranal) reprodukcidi kdzétt ott van két
Holldsy-kép: Kelet-magyarorszagi taj pa-
rasztokkal, Tisza-hid Técsénél. De emlit-
hetném azt is, hogy Miinchenben jelen-
leg mint a Miincheni Akadémia nagy ta-
nit6jat és az eurdpai festészet nagy m-
vészét tisztelik™.

Ez a szentencia évtizedeken atara-
molva torkollik az igaz barat, Ady End-
re vateszi gondolataiba, aki Hollosy ha-
lala utan irta a kovetkezéket: ,,...Elete
nem volt terméketlen, s hogy brutali-
san végezzenek vele, mint az élet; most
lesznek csak igazan kelend6ek a Holl6-
sy-képek™.

Hollbsy, a ,,magyar és alkotasra hi-
vott zseni” a létvisel(ked)és buvopatak-

ja volt; rapszodikus, valtdaramszer(en
liktetd életvitelét nem akarta - nem
tudta? - nyugalmas mederben tartani.
A mivészetek isteneinek ned(jét hol
kristalypoharakbél habzsolta, hol part-
talan arteriiletek ingovanyaiban furdet-
te szilaj mamorat. Képes volt mennyor-
szagot vardzsolni maga koéré, hogy az-
tan pillanatok alatt Augiasz istalloja-
va tegye az egészet. Orék-napok alatt
végigszaguldott a psziché zongorabil-
lentydin, a Parkakkal cimborait, majd
hedonistaként vagy éppen héroszként
vetette magat a tartaroszi mélységbe;
fennhangon és fanatikusan hirdette a
természet evangéliumat, majd a m(-
vészi hitvallas papjabél a fekete misék
avatott papjava lett, aki ugyanugy gya-
rapitotta sikereit, mint kudarcait. Bo-
hém apostol volt, de illett fejére a har-
lekinek kockas-csengetty(s sapkaja és a
babérkoszoru is. Es mégis torzo.

Sokdimenzios palyajanak legfénye-
sebb szakasza: a mincheni évek, ame-
lyek ,.kiskiralyi” magassagba emelték.
Jott, latott és gy6zott. Maganiskolaja-
nak hire vonzotta az ifjusagot, tanitva-
nyai az 6 szemével szemlélték és értették
meg a vilagot, a huszonnyolc-esztendés
Hollésyt pedig az ,,Oreg” titulus tiszte-
letreméltd pajzsara emelték.

Nagybanya fest6i-emberi tdlgyfako-
szorval indult és érkezett meg. Termé-
szetes egyeduralmanak, a diktatdra hata-
rait srold vezérségének tudataban visz-
szafogta magat, nem lépte &t azt a ki-
sz0bot, amelyen tal a képzeletbeli folyo-
sO a valo élet realitasaihoz vezetett. ,,Az
alomjaré makacs kiizdelme a valosag el-
len véget ért: legydzetett”.

Técsbre schopenhaueri hangulattal
»~megfert6z6dve” érkezett. Vagyott ra,
hat kereste a menedéket vildganak za-
ja eldl. Nem talalta meg. Réti Istvan igy
emlékezett ra. ,,érzéseinek hulldmzasa, a
hangulat... formai igazolast is nyert 6n-
tudatdban, életfilozéfia alakjat oltotte
fel és az 6 kullon vilagdban szinte valla-
si dogma erejével birt, ami nem nagyon
engedte meg a céltudatos, kitarté akarat-
nak, a tervszerl munkassagnak, az orga-
nikus kultdra e nélkildzhetetlen ténye-
z8inek kifejlédését. Innen ered az a tragi-
kus szakadék, amely rendkiviili tehetsé-
ge és élete tényleges eredményei kozt ta-
tong. Innen van, hogy talentuma csak t6-
redékesen fejez6dott ki mlveiben, més-
fel6l egyéb szellemi értékei, képessé-
gei nem gyimolcsdztek sem az 6, sem a
magyar kultlra javara eléggé... Sokszor
megcsalatvan, gyanakvo lett, mindenfe-
Ié ellenséges indulatokat sejtett, és mi-
vel nala sejtelem és tény egyforman nyo-
mott a latba, itéletében elvesztette a he-
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lyes nyomot. Szdval: gyenge, ingatag,
lagyszivii hangulatember volt, kénnyes
elérzékenydilésre és vad haragra egyfor-
man konnyen kész... Szerettlik, halasak
voltunk szépségeiért, hangulataért, fes-
t6i tanitasdért. Halasak voltunk neki el-
ért mlvészi eredményeinkért is...”.

Némely vonatkozasban arnyaltabba,
plasztikusabba rajzolja Holldsy személyi-
ségét az 6t ismerd egykori técséi lakosok
véleménye. Magyar Imre, aki a miivész
szomszédsagaban lakott, igy emlékezett
Hollésyra: ,,Olyan volt, mint egy koldus:
kopott, majdhogynem rongyos zakéban
jart... Néha napokra elt(int... azt beszél-
ték, hogy a hatart jarja...”

Katona Kléri: ,,Imadta a gyerekeket.
Ha taldlkozott vellk, kozéjik vegyiilt jat-
szani. Nagyon atélte, hogy fogadott fiuk
olyan cudarul jart el velik...”.

Bokonyi Istvan: ,,Olyan s6her volt,
mint a templom egere, oszt mégis olyan
dorbézolasokat rendezett, hogy az embe-
rek meg voltak rokdnyddve... Nekem se
fizetett a tejért vagy két hénapig...”.

Hollésynak, a mlivészet ,tlizoszlo-
panak” szertelen csapongasair6l tands-
kodnak a Técsén irt vagy valamilyen
forméban Técs6vel kapcsolatos levelei.
Ezekbdl adunk kozre néhanyat - kivo-
natosan.

Nagysagos Jo6 Béla drnak, festémUivész,
Szentes.
1904. Técsb

Kedves Béla baratom!

...Engem ismerhetsz, tudhatod, hogy: volt
6rémom, banatom, elismerésem, nagy gond-
jaim és kildetésem. Még ma is birnom kell
amunkat és a kiildetést, és tartom magam,
mint az olyan vas szeg, az, amelyiken még
térésnek nyoma sincsen...

...A legels6 hazajovetelem is Szentessel
volt dsszefliggésben - azéta sokat szenved-
tem mar itthon, de mulattam is! Most egy
hossz( mult utan ismét ott kell kopogtat-
nom?! A sors - agondviselés - akarja igy?!

...Barmennyire f4j is, hogy nem tehetek
Ohajtasom szerint, a korllményekkel sz&-
molnom kell.

...Szeret( baratod, az Oreg Hollosy

Miinchen, 1906. novemb.ll.

Kedves Bélam!

Soraidnak megoriiltem 6szintén: benned
még megmaradt a ritka régi hang, ame-
lyik nem konceptidbdl ered. Bizony, mulik
az id6. Jomagam is abba a meggy6z6dés-
be keriiltem, hogy: asajat érdekeimért hoz-
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zak meg minden aldozatot -jobban mond-
va, ha az én el6nyom azt kivanja, tegyem
tonkre a hozzam legkozelebb allok becsi-
letét, tehetségét, jovojét. Ezt azdta valla-
lom, amidta hazajarogatok! Mikor minde-
niitt, ahol megfordulhattam, kisebb és na-
gyobb kaliber(i érdek kovetkezetekkel lat-
tam lefoglaltatva a haladast a becsuletes-
ség Utjat.

Legnagyobb érdemem szerintem az,
hogy én ilyen embertelen - emberhez nem
mélto -, eszeveszetten sajnalatos énzés mel-
lett mégjarom évrél évre a hazai utat, vi-
szem magammal az idegeneket és muta-
tom nékiek azt a Magyarorszagot, amit én
Osmerek annak... Most harmadszor voltunk
az én Patriamban, Técs6n. Ezutan mar alig
fogok mashova mehetni. Az emberek itt még
olyanabbak, mint valahol - a taj, az er6s,
nagyszerdi.

Irtozatos kiizdésembe kerdilt itt megma-
radni millié ok miatt. Es mégis oda hlizddok:
az Isten hata mogé.

...A vidék nekiink... udileés - végtelen
szabadsag!

...Dr. Rossaffynak a képet nem adom &t
lefénykepeztetés céljabdl... Ma egy életraj-
zot akar irni rélam. Felhaszndl... a maltam-
mal egytt arra, hogy ha rélam mint ,érde-
kes”’emberrdl ir és meggy6z6dése ellenére
megdicsér érdemeket, fog utalni arra, hogy
O sz&mottevd munkat végzett a hazai kul-
tara érdekében, stb.

Meg vagyok gy6z6dve arrél, hogy O, épp
mint a Mesterei, képtelen az igazi belsd ér-
téket latni, a mesterséget, a festé mestersé-
gét keresi, azt imadja, stb.

...Benniink miivészeti érzés kulon-ki-
I6n létezhetik: egyittesen alig érezhetiink
valamit.

...Otthon engem még mindig targynak
néznek. Legjobb volna, ha egyaltalan nem
torédnének velem. Majd jelentkezem egy
kiallitassal, ha szlikségét fogom latni an-
nak otthon ismét. Egyel6re tartsak tiszte-
letben azt, hogy visszavonulok télik, azért,
mert nem tartozom hozzajuk érzés szerint
se, sem mint ember, sem mint piktor. Ros-
saffy jobban tenné, ha helyettem erre érde-
mesebb egyénnel foglalkoztatna az ottho-
niakat. llyenfélét mondtam neki személye-
sen... Taldn még azt is gondolta: szegény
Oreg, ha tudnd, hogy milyen irtézatosan
meg foglak dicsérni.

...Meg vagyok gy6z6dve rdla, hogy épp
Ugy érez velem szemben, mint a hazai al-
talanossag. Ferenczy a fiaval, Thorma és
Mark, Lykas t. b. nyomorékok lelkileg.

...Eppen ezek... nem adnak a belérték-
re semmit - mert sebb@l bennik is kevés
van!!

VEgiil: nekem a Nagybanyaiak minden
hitelemet alaastak, nem valogattak az esz-
kozoket...

Ma a miteremben beramazottan all-
nak az idei nyar munkai. Kérik azokat Ber-
linbe és Bécshe. A Rakadczin dolgozom most,
és mindezekbdl Osszel a tanitvanyaim mun-
kaival egytt kiallitast rendezek Budapes-
ten - remélem, sok betyarnak meg fog resz-
ketni a takony az orréban ett6l.

Tulajdonképpen az az Gt, amin én men-
tem, az igazi m(ivészet Gtja!

Boldognak érzem magam, hogy halad-
nom kellett és lehetett!!!

Az Oreg

Levél Walleshausen Zsigmondhoz, 1912

Kedves Urfi!

Ugye, mi nem vagyunk vashol?

Kilénben nekem is el kellett volna pusztul-
nom aszép palyamon, nem azért, mert nincs
tehetségem ajohoz, st éppen azért kellett
volna pusztulnom. De még a legigazabb te-
hetséggel is csak ki kell vanszorogni azt az
utat, amelyet az igazak, a legnagyobbak Gt-
janak ismertem meg maig. Egyszoval: ezen
az Uton az emberfia teljesen magéara van
utalva és hagyatva.

igy kdnnyen elbukhatnék. Igaz.

De hat azért nem ,,muszaj" elhalni -
meg aztan ez utan is fel lehet allani.

Az én nyaram irtézatos-gyalazatos, szo-
moru, s6t kinos volt!... A legvastagabb pofon
- pardon: pofonok - utén, amik ma is meg-
latszanak szlrkuld fejemen, beléle mar rég
elsajogtak a fajdalmak...

Gyalazatos arakért adhattam el néhany
képemet... Ezzel a pénzzel megvalthattam
magam 9 esztendd utan Técsétdl, ahol a pik-
torok maguk tettek tonkre mindent...

Ma Ugy allok, hogy Isten utan ismét re-
mény és erdjutott a személyemhez. Annak,
aki velem egy célt tud szolgdlni, szolgélata-
raallhatok, de MA csak gy tehetem ezt, ha
megbecstlését latom annak, amit én adha-
tok. Ellenkezd esetben én demoralizalha-
tom magam és ismét belém szuggeralddik a
,.-Nagybanyai okok”’atka.

...Ha most kiallitasom nem tud pénz-
hez jutni, Ugy varjon tavaszig. Dolgozzon
addig, amennyit 4 6kor sem képes elvégez-
ni. Ha egyebet nem tehet - ceruza és papir
akad elég - rajzoljon embereket.

...Tavaszig még a haborus dolgok is hét-
végre tesznek mindent. De ha én Szigetre ke-
rilok, gy oda szivesen latom. Azt hiszem,
minden tekintetben segitségére fogok tud-
ni ott lenni.

Kivanom a legjobbat az
mindnydjuk részére.

esztenddre

Hollésy Simon



Miinchen, 1914. nov. 1.

Igen tisztelt-kedves Walleshausen (r!
...TécsBre szept. 29-én indultunk. Utanunk
zUdultak a menekdilék: elleptek minden vo-
natot, azokon minden allasra és tlésre alkal-
mas helyet. En oktober kdzepéig szandékoz-
tam Técs6n maradni... Nem engedték meg,
hogy szabadon dolgozhassunk - engem pléa-
ne elfogtak a munka mellél...

Az idén j6 megrendelésem volt. Ezeket
némely poggyaszként adtam fel - 3 képemet
- Budapestre. Ezek nem értek velink... Ma
kartéritést kell kovetelnem: 5000 koronat
igényelek, ésjo, ha idék maltaval ennek egy
semmitmondo részét fogom megkapni?!

Az iskolamjulius végén megsz(int. (Ta-
nitvanyaim - Sz. T.) egy részét behivtak (va-
I6szindileg katonanak - Sz. T.), a kilfoldie-
ket részben hazahivtak, az orosz alattva-
16 fikat Debrecenbe internaltak. Itt, Miin-
chenben az iskola megkezd6ddtt. Maig ket-
ten dolgoznak. E perchen tehat a legkomo-
lyabb bajok el6tt allok. Csliggedésrdl termé-
szetesen nem lehet szo.

...A sorokbol is érezhettem, a tapasz-
talatok is azt mutatjak, hogy a tiszta ér-
zés dsztonszer( utasitisara irta hozzank a
megtisztel6, a legszivesebben kuldott, végte-
lendiljéles6, biztatd és nemes meghivast ép-
pen akkor, mikor mindenkinek béven médja
van abban, hogy a fejéhez kapkodhasson...
Nem tudom, hogy formal6dnak itteni dolga-
ink... Talén nyugodtabb id6kon is jol fog es-
ni annak a tudata, olyan helyre kerulhetni
végre, ahol minket megértéssel, tiszta sziv-
vel fogadhatnak; a mi... idegrablé mester-
séglinknek... sziiksége, hogy végre rendet-
nyugalmat talalhassunk. Erre az édes pat-
ridban az elmult esztend6k utan keveés kila-
tasunk lehet.

...Hollbsyék

Végil két levél, ugyanazon tanitva-
nyaihoz cimezve.

Febr. 2. 1917. Miinchen.

Kedves Juliska!

En, az Oreg ma, 60. sziiletésnapomon gon-
dolok hossz( id6k utén arra ajelenetre, amit
értéknek, embernek, szeretetnek ismertem
meg az én 6szinte, kedves tanitvanynémben
és hazaban feleségemmel egyiitt.

...Még Ujabban irt6zatos hideg idjar-
ja itt is. Egy iddre besziintettek szinhazat,
iskolakat, s6t még nekem is be kellett sziin-
tetni az iskolat; ez pedig 1896 6ta még egy-
szer sem volt megszakasztva.

Az bosszant, hogy éppen tegnap, elsején
jelentkeztek hozzam olyan emberek, akik Té-
csore is ajanlkoztak...

...ROvid id6n megvalik itt is minden, azt
hiszem. En azt szeretném, ha minél elébb
Tecsbre utazhassam.

Most az arcképemen dolgozom, amit ha
szerencsésen befejezhetek, boldogan indul-
nék innen Gtnak.

Remélem, ezzel a tennivaldval is lesza-
molhatok, erre is kerll majd szép idd egy-
mas utan, mint mindenre...

Az Oreg

Marc. 13.1917. Minchen.

Kedves Juliska!

Héla Istennek, maholnap arra gondolha-
tunk, hogy hazautazzunk. Arrél a boldog-
sagrol tehat, amit lehetd oda jovetelinkrdl
irt, legaladbb &lmodnom lehet.

Ha a mostani viszonyok tényleg lehetévé
tennék, talan boldognak érezhetném maga-
mat ott, ahol eddig kizardlag kemény és ne-
héz esztend6k multak el a fejiink felett! Es
még igy is jolesett a szl6féldem kdzelében
lehetni; ott a szegény ember, a ,,félbolond™
szerepét vallalni és viselni!

Méaramaros megye! A medvék, a vadak
hazaja. Gyodnyor( erdds dombok, a Tisza vi-
ze, nyomorult-elmaradott, fél-allat embe-
rek birodalma.
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« VNG levéltara.

Ez az én piktor-tanyam! Sok kedves em-
1ék kot ide el6kel6 emberek azok kozll, akik
velem jartak ott. Nekem pedig az egész éle-
tem 6rome-fajdalma ott érhetett meg Té-
csén a varosvégi viskéban.

Na de most VEGRE hogy nekem is sike-
reim lehettek apiktira révén - a vandorbo-
tot most eldobhatom, sét én is nyugodt pol-
gari életet remélhetek.

Terveim vannak a nyarra nézve! Vete-
mény magvakat vasaroltunk. Dolgozni és
éIni akartunk emberileg.

Vajon nem fogja-e a mi veteményein-
ket, a munkat, reményeinket idegen, durva
jaras legazolni?

Ez is igy, az ember sorsa lenne? ez aldl
nincs kibavo.

...Az Oreg - Hollésy Simon

Mit lehetne kommentarként Hollo-
sy leveleihez hozzéfiizni? Legfeljebb azt
a kérdést, amelyre a valasz egykori kor-
tarsait is foglalkoztatta: vajon nem a (le-
velekben) leirtakban is kereshetf és ta-
lalhatd meg az oka annak, hogy egyetlen
técsbi Holldsy-tanitvany sem jutott el a
muncheni és nagybanyai szintre?

Hollosyt, a Mestert - miné kivétel a
mvészetekben - nem multdk felll ta-
nitvanyai.
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FIGYELO 43

Tettben a feliem

(A MAGYAR IRODALOM SAJATOS KEZDEMENYEI KARPATALJAN A XX. SZAZAD MASODIK FELEBEN)

Ezzel a cimmel (és alcimmel) latott napvilagot
a napokban Eperjesi Penckofer Janos legujabb
kbtete és szinte napok alatt irodalomtorténeti

bestseller lett.

Anton Csehov fogalmazott a kdvetke-
z6képp: Vannak konyvek, melyeket at
kell lapozni, vannak, melyet at kell ol-
vasni és vannak kényvek, melyeket at
kell ragni és megemészteni.

Penckofer mlve az utébbiak ko-
zé tartozik, mert egyedilallé mester-
md, mint aktualitisa miatt, mint tar-
talmilag, szerkezetileg, mint hatalmas
anyaggazdagsaga szempontjabal (is).

Gordmbei Andrés, akadémikus a
kovetkez6képpen vélekedik: ,,Akilenc-
venes években Penckéfer Janos a kar-
pataljai magyar irodalom egyik legér-
tékesebb fejezetét alkotta meg koltéi,
prézairdi és irodalomtorténészi mun-
kassagaval. Hamuther cim( dijnyertes
kisregénye (az Erdély Magyar Irodalma-
ért Alapitvany kisregénypalyazatanak ki-
emelten dijnyertes mlve - Sz.T.) az egész
magyar nyelvterileten ismertté tet-
te nevét. Versei is méltan kaptak he-
lyet a teljes mai magyar irodalmat at-
fogo analdgiaban is. Irodalomtérténeti
tanulméanyai alapjan pedig bizonyosan
allithato, hogy ma 6 a legalaposabb is-
mer&je a magyar irodalom Karpataljan
keletkezett részének.

Kéarpétaljan a magyar irodalom évti-
zedeken keresztiil természetellenes ko-
riilmények kozott tengddott. Egyrészt a
politikai kiszolgaltatottsag, masrészt pe-
dig a hatalomhoz val6 idomulas okozott
benne sllyos zavarokat. Eperjesi Penc-
kofer Janos Tettben ajellem cim{ kény-
ve igazi hézagpétlé munka, a szerz6 ala-
pos ismeretek alapjan, belulrél méri fol
ennek irodalomnak multjat és jelenét,
folyamatait és jelent6sebb életmiveit
egyarant... Ez a kdnyv nemcsak a Kar-
pataljan sziiletett magyar irodalomnak,
hanem az egész karpéataljai magyarsag
Onismeretének is alapmdive.”

Eperjesi Penckdfer Janos neve és
mvei kdzismertek nemcsak szlikebb
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patrajaban, hanem annak hatérain tul
is. Nagysz8l6son sziletett, az Ungvari
Egyetem szerzet tanari diplomat ma-
gyar nyelv és irodalom szakon. A Deb-
receni Egyetem Irodalomtudomanyi In-
tézetében Ph.D-fokzatott szerzett.

Az 1990-es évektdl jelennek meg
versei, prozai irasai, kritikai, tanulma-
nyai honi és kilféldi kiadvanyokban.

Evekig volt fszerkeszt6je a Hato-
dik Sip cim(i folydiratnak. A Magyar
Radié Radidszinhaza 1992-ben bemu-
tatta Kopogtatnak cim( hangjatékat.
A fennen emlitetteken kivll tovabbi
kotetei: Mert (1993), Marad a part, a
viz... (1997), ,,Mellesleg” mar ifju ko-
raban, mint ismert szobrészt, tartot-
tak szémon.

0 maga igy vall m(vérél:

»S0ha nem kényszeriiltem arra,

hogy szakmaként fogom mivelni az
irodalmat, ugyanakkor mindig is na-
gyon kozel allt hozzam. Ez az iroda-
lomtorténeti monografia a karpataljai
magyar irodalom 6tven évérél szol, el-
lenben nem leirdsa valamilyen &ltalam
ismert folyamatnak. Arra térekedtem,
hogy olyan szerkezetet struktdrat hoz-
zak létre, ami Ggy m(ikddik, mint egy
irodalmi malkotas”.

A regény altal boncolgatott, s a ha-
taron tali magyarsag szamara rendki-
vil fontos ,,menni vagy maradni”prob-
Iémakor kapcsan a szerzg igy fogalma-
zott:

»Kiteljesedni csak Ugy tud a szak-
majat mlvel6 ember, ha mindig van ho-
va Haza mennie.”

(Eperjesi Penckéfer Janos: Tettben a
jellem. A magyar irodalom sajatos kezde-
ményei Karpataljan a XX. szazad maso-
dik felében. 2003. Magyar Napld. A konyv
megjelenését tAmogatta: Nemzeti Kultu-
ralisAlapprogram, Magyar Kényv Alapit-
vany, lllyés Kozalapitvany.)

Sz. T
Karpatalja

A felrobbantott técs6i Tisza-hidon a 19. 6nall6 dandar parancsnoka - Csatary Jozseftabornok
- és adandartorzs atlépi a trianoni hatart.



f44 FIGYELO

PAIRBESZEI) AZ AUTONOMIAERT

Az Erdélyi Magyar Kezdeményezés RMDSZ-platform Nyilatkozata az RMDSZ valasztasi programjarol

Az Operativ Tanacs altal kijeldlt, anonim valasztasi
program-bizottsag augusztus 19-én eljuttatta az altala
osszeallitott ,,2004 Elhet6bb orszagért™ cim( ,,dokumentum
probléma-leltart” véleményezés céljdbol az Erdélyi Magyar
Kezdeményezés EIndkségéhez. A negyedszaz oldal terjedelmi
valasztasi program-tervezetre rendkivil rovid hataridével,
augusztus 23-an deélel6tt 10 oréig kellett a platformnak
valaszolnia. E célbol augusztus 21-én az EMK elntksege

Ulést tartott, és elkészitette a,,2004 Elhetdbb orszagért™ cimd
RMDSZ valasztasi program-tervezet elemz6 kiegészitését, s6t
Szovetségunk csucsvezetbinek szant elvi fenntartasait kilén

Nyilatkozatba foglalta.

askilonben az EMK - noha

augusztus 19. el6tt nem is-

merte a szoban forgo, ,,2004

Elhetébb orszagért” cim
valasztasi program-tervezetet a Romani-
ai Magyar Demokrata Szévetség egyre su-
lyosabb erkélcsi-politikai valsaganak meg-
sziintetésére megoldast keresve, Memo-
randumot készitett. Ezt - az Erdélyi Nap-
16 mult havi 24-i szdmaban kdzzétett - Me-
morandumat az EMK EIntksége az RMDSZ
valasztasi program-tervezetre adott el-
s6 valaszanak tekinti, masodik valasza-
nak pedig az augusztus 21-i Nyilatkozatat,
melyet kiegészitett a valasztasi dokumen-
tumnak szant SZKT Hatérozat-tervezet te-

temes szdmu szévegmaodositd javaslataval.
Az RMDSZ keresztény-nemzeti platform-
jamost, atdrvényhozok valasztasanak el6-
késziileti heteiben az RMDSZ erkélcsi-po-
litikai valsaga tigyében harmadszor fordul
a média nyilvanossaghoz.

Id6kdzben, augusztus 27-én az Erdélyi
Magyar Kezdeményezés megkaptaaz elsg,
,»2004 Elhet6bb orszagért” cim(i RMDSZ
valasztéasi program-tervezetnek ,,Parbe-
széd az autonomidért” hangzatos cimi
variansat is, amelynek ugyancsak névte-
lenségbe burkol6dzé szerz6i nem haszno-
sitottak sem a platform Memoranduma-
ban (augusztus 18.), sem a Nyilatkozata-
ban (augusztus 21.) megfogalmazott el-

Agyimesi ezeréves hatar. (Csik varmegye.)

vi kifogasokat, bar az EMK idejében el-
juttatta mindkett6t az RMDSZ orszagos
elnokéhez, MARKO Bela trhoz, illetve a
programkeésziték vezet6jéhez, KOTO Jo-
zsef Urhoz.

Ennek a pszeudo, (j variansnak, sajat-
s4gos ,,parbeszédének is j6 néhany pasz-
szusa ellentétes Szdvetséglink érvényes
Programjaval!

Joggal kérdezhetnénk, hogy vajon mi-
ért keényszeritenek benniinket, hogy a Szo-
vetségunk nevében program-tervezeteket
gyartd anonim szerz6kkel ,,a siiketek péar-
beszédét” folytassunk Mert a,,Parbeszéd
az autonomiaért” cimd szovegrdl ugyan-
azt vagyunk kénytelenek megallapitani,
mint el6djér6l: nemcsak ellentétes Szo-
vetségiink érvényes programjaval, ha-
nem egészében életidegen meg indo-
kolatlanul énelégult szemléletd.

Pedig az erdélyi magyarsag egyetlen
kozképviseleti és érdekvédelmi szdvetsé-
ge, az RMDSZ a két kongresszusa kozot-
ti id6szakban kozzétett valasztasi prog-
ramjanak koteles lenne valaszolni az erdé-
lyi magyar valasztok alapvetd kételyeire,
amelyek az RMDSZ csucsvezetésevé el6-
Iépett, ,,egyszin” Operativ Tanacs és Szo-
vetségi Képvisel6k Tanacsa politikai-tar-
sadalmi iranyultsaganak, sajatsagos elko-
telezettségének kovetkezményei, amely-
hez az RMDSZ VII.Kongresszusaval egy-
id&ben, 2003 februarjaban, a szatmarné-
meti ,,Lancos-templom”-ban elinditott fo-
lyamat - az Erdélyi Magyar Nemzeti Ta-
nacs létrehozasa és feladatvallalasa - er6-
teljes kontrasztot alkot.

Sz06vetségunk valasztasi programjanak
vélaszolnia kellene egy sajatsagos ellent-
mondasra, hogy a,,Parbeszéd az autono-
midért” valasztasi program-tervezet név-
telenségbe burkolodzd szerz6i ltal nem lé-
tez6nek tekintett Erdélyi Magyar Nemzeti
Tanéacs véllaljaaz RMDSZ IV. Kongresszusa
(Kolozsvar, 1995. majus 27.) 6ta valameny-
nyi RMDSZ Programban szerepld harom-
szintd autondémia-koncepciot, tovabba
a romaniai magyar nemzeti kdzosség mi-
voltunkbdl kovetkez6 feladatrendszert, el-
s@sorban az Un. kett6s allampolgarsag
kdvetelését, mikozben az RMDSZ

Operativ Tanacsa, illetve ennek viszo-
nyulésait tiikr6z8, széban forgd mindkét
RMDSZ valasztasi program-tervezet, va-
lamint SZKT Hatéarozat, amelynek meg-
szavazéasat FRUNDA Gyorgy vezényelte
le a Szdvetségi Képviselbk Tanacsa teg-
napi (lésén, a romaniai magyarsag mind-
két emlitett alapvet6 preferenciajat mell6-
zi vagy killgozza.
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Jellemz6 ahogyan a,,Parbeszéd az au-
tonémiéért” ldialégus alkotdi a teruleti
autonémia helyett a zavaros és semmit-
mondo , terileti alapl kozdsségi autondmia”™
szOkapcsolattal kisérleteznek (1/5/Torvény-
tervezetek/i) a hdrom-szintl autonémia
koncepcidban a tombmagyarsag szamara
egyértelmien megfogalmazott dnrendel-
kezési igény, a tertileti autondmia egyértel-
m{ megnevezése helyett, amely mar régéta
€6 valdsag , az europai valoban demokrati-
kus &llamokban, Katal6niétol az Aland-szi-
getekig. S8t, néhany sorral alabb az ,,auto-
ndmia-parbeszéddel” hivalkodé Anonymu-
saink a Megjegyzések cim alatt folmelegi-
tik az utddallamok antidemokratikus és xe-
nofdb tobbségi politikusainak azokat a te-
rileti autondmia-ellenes érveit is (,a teru-
leti autonémia =kis magyar nemzetallam”
sth.), amelyek az Eurdpai Tanéacs Kozgy(ilé-
se Andreas GROSS, Az autonom régiok po-
zitiv tapasztalata, mint konfliktusmegoldést
sugalmazo ihletforras Eurépaban cimd je-
lentésének 1334/2003. szammal ET Hata-
rozatta emelése 6ta nem csupan tudomany-
talanok, hanem nevetségesek is.

Idei b6vitése el6tt az Eurdpai Unié 15
tagallama kozil méar 11 bevezette (2003.
junius 4-e 6ta még Romania is) a kettds
allampolgéarsag intézményét. Ennek a szé-
leskor(i elterjedtség(i jogintézmeénynek ko-
vetelését elséként, 11 éve az EMK térta a
Karpat-medencei kdzélet nyilvanossaga
elé, mig az RMDSZ cslicsvezetése szamara,
igy Szdvetségulinknek - a pesti Kempinszki
Hotelben, december elsején MEDGYESSY,
NASTASE koérében pezsgéz6 - milliardo-
sai szaméara még ma sem létezik, mint aho-
gyan a kett6s allampolgarsag hijan hosszu
hénapok 6ta magyarorszagi vizumra véara-
kozo sok tizezer erdélyi magyar nyomoru-
sdga sem. Azoké, akik ezutan a maguk és
csaladjuk mindennapi betevd falatjara va-
16t mostoha anyaorszagunkban, vendég-
munkasokkeént, beutazasuk schengeni aka-
dalyozottsaga miatt, az eddiginél is nehe-
zebben tudjak megkeresni.

Az életidegen szemléletnek masik tii-
nete, hogy a cslicsvezetéshdl egyesek ko-
vetkezetesen kerilgetik az RMDSZ prog-
ramjaba foglalt ,,romaniai magyar nem-
zeti kdzosség” megnevezés, hivatalos 6n-
megnevezeésiink hasznalatat. Pedig azok-
nak is, akik Szovetséglink vezet6ségében
nem nemzetben gondolkodnak, ideje len-
ne végre tudomasul venniik, még ha nem
is tetszik a roman politikumbeli szovetsé-
geseiknek, hogy nem ,,akarmilyen” magyar
kdzosség vagyunk, hanem szilgfoldiinkén
éshonos ,,magyar nemzeti kdzdsség” - az
an. ,,nemzetiségekvagy ,,nemzeti kisebb-
ségek”jogaihoz képest - tdbbletjogokra ér-
demesitett magyarok! (Egyébként Szdvet-
séglink Programjaba, akarcsak a harom-
szint{i autonomiakovetelés, a ,,romaniai
magyar nemzeti kdz0sség” dnmegneve-
zésiink az EMK kovetelésére, hosszas és
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nyilvanos vita utan, tébbségi szavazassal,
kongresszusi dontéssel kerilt, ugyancsak
Kolozsvarott, 1995. majus 27-én.)

A romaniai magyar nemzeti k6z6sség
egésze naponta szembesilhet a roman po-
példaul szdvetséges-kivalosagunk, Adrian
SEVERIN (r elhiresiilt mondasa volt, mely
szerint az ,.erdélyi magyarsag szidmi iker az
erdélyi romanséggal” (elhangzott a 2003.
évi tusvanyosi rendezvény zaroilésén), va-
lamint az Eurdpa boldogabbik felében el-
képzelhetetlen sovén uszitassal, amilyen
példaul a bukaresti ,,OTV” tévé fasiszta-na-
ci elkotelezettségli miisora ANTONESCU,
a naci-barat conducator testamentumardl
(Géabriel SIMA szerkesztésében, 2004. au-
gusztus 21-én), vagy az olyan jelleg( provo-
kécioval, mint amilyen a Csikszeredai rend-
Orség el6tt iden nyaron felallitott ,,martir-
emlékm(i” etc. A,,Parbeszéd az autono-
miaért” RMDSZ vélasztasi program-ter-
vezet életidegenségének jellemz6 sajatos-
sagaként még csak tudomast sem vesz a
roman nemzetstratégia egyéb torz meg-
valdsitasi formairdl sem, igy a Székelyfold
elromanositasi kisérleteirdl.

ELOADAS

A Hunyadi Oregcserkész Munkakozsség
(HMlﬂ vezetoje vagyok. Valasztott mun-
katerdletink A ma?ya_rsag kulfoldi hirneve-
nek javitasa, ellenfeleink propagandajanak
ellensilyozasa, idegen kormanyok felvila-
gositasa. A magyar lobby csoportok s
a mindenkori magyar diplomacia munkajat
is hatasosan kivanjuk elGkésziteni és an-
golnyelvi szakirodalommal tamogatni. Ta-
volabbi célunk a Duna-medence népeinek
meghekélésenek  feltételeit feltarni, és le-
hetoveé tenni. } )
) Te_velgeny,seg; Angolnyelv(i magyar tor-
tenelmi targyu konyvek Kivalasztasa vagy
iratasa, forditasa, nyomtatasa, vasarlasa
és azok ingyenes terjesztése. .
Eddlﬂ(k . 65 000" konyvet, autonomia-
val foglalkozo ,Fehér konyvet”, és CD le-
mezt osztottunk szét ingyen a foként ame-
rikai egyetemi kdnyvtaraknak, kutatointéze-
teknek, kormany hivataloknak, EU kepvise-
|Gknek, vezet6knek, washlngtonl és buda-
pesti kilfoldi kovetseqekne , kilfoldi mé-
dia tudositoknak. Honlapunkon kb. 80 an-
goln>{9lv’u magyar és Karpat-medencei né-
pek tortenelmi konyvei és kb. 28 dolgozat
és Cikk olvashato illetve letdlthet. Ugyan-
csak szétosztottunk szerb-, roman- €s ru-
szinnyelvi torténelmi zsebkonyveket. A
szlovak nyelv(i most kerdl nyomaaba.
Oktober 15-tl, december 14-|(]1” Buda-
Eesten. leszek. Szivesen vallalok el6adaso-
at - ingyen -, legalabb hiusz személy ré-
szére, az alabbi targykdrokben: 1. Magyar-

Azért is teljesen életidegennek tart-
juk a ,,Parbeszéd az autondmiéért” va-
lasztasi program-tervezetet, mert a roma-
niai magyar nemzeti kdzosség valds tarsa-
dalmi-gazdaséagi gondjainak megnevezése
és az esetleges orvoslasi javaslatok vazo-
lasa helyett, olyan Ures igérgetések egész
sorat tartalmazza, melyek megvalositasat
az orszég uralkodé pértjai sem véllalhat-
jak, melyek messze tdlmutatnak a balka-
ni nyomorba mer(lt tarsadalmunk valds
lehetGségein.

2004. szeptember 5.

AZ EMK ELNOKSEGE

535 600-EMK Székelyudvarhely,
Tamasi Aron Gt 15.

e-mail: emkrmdsz@xnet.ro, tel/fax:
00-40-266-211 697, 00-40-722-790 924

AJANLAT

orszag hire Nyugaton. 2. Mit tesznek a ha-
za érdekében a nyugati magyarok? 3. Akil-
foldi magKar propagandg, illetve annak hi-
anya. 4. A Hunyadi M. Ocs. Munkakozds-
ség angolnyelv(i, magyar torténelmi targy(
konyvakcioja.

Videkre is szivesen elmegyek. Ez eset-
ben a helyi kozlekedésrol és szallasrol a
meghivo szervezet gondoskodik.

Magyar6dy Szabolcs, Kanada.
E-mail cim: corvinus@mountaincable.net.
Honlap: www.hungarianhistory.com

Az 2004 tavaszi el6adasaim: o
1. Aprilis 28. Pilisvordsvar. A polgari kor
rendezésében "

. {\)/Iajus 3. ,Hatérok nélkil” radio adas-

a

Majus 12. A ,Vasarnapi Gjsag” riporte-

rével, beszélgetés )

MIaJus 19. A Tolcsvay klubban felszo-
s

ala
Majus 13. El6adds az Urania mozi also
termében fiatal Ujsagiroknak
Majus 22. El6adas az Erdélyi Szovetség
kozgyllesen o

Majus 26. A Krater Kdnyvkiado: konyv
méltatas )

Méjus 27. ElGadas a Solymar Konzer-
vativ Korben .
Majus 4. Az MVSZ Magyarok Vilagkonf.
El6adas ,Magyarsag és a Nyugat
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BELFOLD

Agyi Eva dr Janoshida
Almdsi Lészlo Bp.

Bdcs Ildiko dr. Jénossomorja 2.000.-
Balint Nagy Ildiko dr Pilis 3.000.-
Bognar Magdolna Bp. 1.000.-
Csupor Dezsé Szeged 2.000.-
Hoyos Imre Bp. 2.500.-
Insperger Antal dr Veszprém 2.000.-
Kéalméan Gydz6 Szombathely 1.500.-
Kotsis Lajos dr. Nogradgardony 1.000.-
Kovécs Arpadné Gydngyos 2.000.-
Lérinczy Zsigmond Godolld 500.-
Nagy Ferenc Pécs 2.000.-
Obal Ferenc dr Szeged 10.000.-

1.500.-
2.000.-

2.000.-
4.000.-
5.000.-
2.000.-

Penkert Séndor Veszprém
Reiter Jozsef Bp.
Szakécs Zsolt Gyor
Szakéacs Zsolt Gydr

Torma Akos dr. Kaposvar 2.000.-
Toth-Kurucz Gabriella Bp. 1.000.-
KULFOLD

Fodor Albert USA 70.-$
Lézar Zoltan dr. Belgium 70 - E
Nagy Lajos Belgium 10.- E
Zsido Lészl6 dr 0Olaszorszag 4.000.- Ft.
Kdszonjuk!

FONTOS TAJEKOZTATO

Az Erdélyi Magyarsag fennéllasa, 15 év 6ta
mindent megtett azért, hogy ébren tartsa a
nemzet irnti feleldsségérzetet mindazokban,
akikben méq parazslik ez a sokakban kihu-
nyoban 1év6 nelkiilozhetetlen érzés, akik nem
csak a manak élnek, hanem képesek a jo-
vGben is gondolkozni. E zavaros masfél ev-
tizedben megjelend lapunk értékei koziil ki-
16nds fontossagu volt, hogy figgetlenségét
vé?|g megGrizte, és nem kotelezte el magat.
Feltehet6en gondjainknak is ez a fo okozoja.
Ugy is mondhatnank, hogy éppen gondjaink
igazoljak valodi fuggetlenséginket.

' Kevesek e:('itt nyllllvénvelilo, de(kma seh(;l a
vilagon egy ilyen jellegd lapot (kbzponti)ta-
mo_gatésoi, vagy hirdetések nélkiil hosszabb
ideig fenntartani nem lehet. Még az (n. ,me-
n6” lapok, folydiratok kéltségeinek 50-60 %-
at is a hirdetési bevételek fedezik. Erre, mint
jol tudjak, lapunk jellegéhdl eredden mi nem
szamithatunk.

Rendszeres tdmogatast sehonnét nem
<aptunk, de egy-egy palyazattal, ,lobbi tevé-
<enységgel”, na megi olvasoink, tamogatoink
aldozataval sikeriilt Tapunkat mind a mai na-
)ig életben tartani annak ellenére, hogy a hi-
vatalossagok részér6l az erds, sokszor viha-
0s ellenszél tartds volt, s tartds ma is.

(Tavaly - mint azt mér el0z6 szdmunk-
on is irtuk - mig a Nemzeti Kulturalis Alap-
ioz benydjtott elsg palyazatunkra az elutasi-
asrol irasos ertesitest kaptunk, addig a ma-
odik kett6re mar nem is reagdltak, Sot, ami-
or errl az idén visszaérkezett tértivevénnyel
izonyithatoan érdekI@dtink, erre is csak a
agy hallgatds volt a ,véalasz”)

Ha sikeriilne el8fizetdink/timogatdink ta-
orat csupan 1000 f6vel ndvelnink, lapunk
nfenntarto lehetne.

Vessik dssze ezt csak az utobbi évtized-
en Erdélyt elhagyd 250.000 Iélekkel, mele/-
6l csak az orvosok 3000-en vannak. IIfU-
0 lenne a szil6foldet akar kényszerbdl is

hagyokra szamitani az erdélyi magyarsag-
152010 lapnak?

Orbéan Viktor még 2001-ben lapunk meg-
jgitésére meghozta az egyedil helyes don-
st (lasd Erdelyi Magyarsag 2002/49. sz.
). oldal). Ez az 6sszeg évekre biztositotta
lIna lapunknak a biztonsagos fennmara-

dast, és a megjelenések gyakorisagat is no-
velhettilk volna. Sajnos azonban miniszterel-
nokiink akkori (par évvel azel6tt még Erdély-
ben lakd) néhany udvaronc cselédje ezt a
segitséget, a 2378/2000. sz. Kormanyhata-
rozatot elszabotéalta. Ugyanakkor a jelenlegbi
kormanynak a legkisebb (iondja is nagyoh
a hatéron tdli testvéreinkkel valo Gszinte tr6-
désnél, igy ma lapunk a talélésért kiizd.

Mit tehetlink ilyenkor? - tdmogatdinkhoz,
olvasdinkhoz fordulunk.

Ha lgy itélik meg, hogy erre a fiiggetlen
lapra tovabbra is sziikség van, Ggy kerjik,
hogy barataik, ismerdseik korében népsze-
rlisitsék lapunkat, szerezzenek tamogatokat.
Akar ugiy is, hogy megajandékozzak Gket la-
punk elofizetésevel/timogatésaval, vagy to-
vébbadjak a kordbbi lapszamokat.

A mellékelt csekken egyszerre tobb sze-
mely tamogatasa is hefizethetd, de ez eset-
ben kér&ﬂk, hogy ezt a pontos cimekkel le-
vélben kozoljék az alapitvannyal. _

Azoknak a SbeIféldl)témogat()lnkna_k, akik
legalabh 3.000.- Ft tamogatast nyujtanak,
eqy évig k[]!d{[]k lapunkat az Erdeélyi Ma-
gyarsagot - jelenlegi korilmények kozétt ez
4'szdmot jelent.

Miként azt mar korabban is frtuk, elfi-
zetést/tamogatast minden esetben csak a
targyév ve%elg, fogadunk el, s minden e feletti
fsszeget a aﬁltvanyl tamogatasként kényve-
link - hacsak atdmogato masként nem ren-
delkezik. Adoszamunk: 19667173-1-43.

A befizetett adomanyokrol kérésre an.
APEH igazolast allitunk ki, aminek értelmé-
ben a befizetett dsszeg 30%-aval a szemé-
lyi jovedelemadd 8sszege a befizetés éveé-
ben csokkenthetd, az idevonatkozo érvény-
ben 16vd rendelet szerint. Ha valaki igazolast
kér errdl, Ugy ennek legegyszer(ibb madja,
hogy a befizetési utalvany ,Kdzlemény” ro-
vataban feltiinteti addigazgatasi szamat -
igy utalva erre. Ez nagymértékben kdnnyiti,
gyorsitja munkankat.

Még egyszer megkoszbnve tdmogaté-
sukat, a lap valamennyi olvas6jat szeretet-
tel koszonti

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany

Az Erdélyi Magyarsag
kulfoldi képviseletei:

Amerikai Egyesiilt Allamok:
Maria Orbén-Bihary

402 East 65th Street 2B

New York, NY. 10021

Tel.: (1)212-744-7946

Fax: (1)212-744-0614

Ausztralia:

Jed Productions, J6zsa Erika

Cim: 22 Marmelle Street Manly Vale
2093 Australia

Tel./fax: 612-9907-6151

Belgium:

gr. Teleki Kalman
Bovenberg 122

1150 BRUXELLES

Tel.: (02) 770 16 01
Bank: 310-0737944-54

Déania:
Dansk-Ungarsk Seiskab,
Hortensiavej 12.1857 Frederiksberg C

Hollandia:

K A Pehlig-Stubnya,

Muzenlaan 5, 2353 KB. Leiderdrop,
Postabank No. 653 557

Tel.: 07/89-03-31

Izrael:

Pall Tibor

Street Puah 6 A/5
35311 Haifa

Tel.: 528780

Kanada:

Kate Karéacsony, Panndnia Books Ltd.
P. O. Box 1017 Postai Station,,B*
Toronto, Ont. M5T 2T8

Tel./Fax: (416)5353-963

Nagy-Britannia:

Klara Morvai, Hungérian Book Agency
P. 0. BOX 1956

Durham DH1 2GA

Tel.: 00 44-191-272-2446

Fax: 00 44-191-368-4198

Olaszorszag:

Maria Téth Pittaluga

Mellbodes 41.09045 Flumini (CA)
c/cN 15853 096

Tel.: 70-830-309

Svéjc:

Aniké Parragi

8046 Zirich, Wehntalerstr Str. 295.
Tel.: 41/1/372-3201

Zircher Kantonalbank

Kto. Nr. 1118-0298.950 Ziirich

Svédorszag:

Janos Jarai

Fagotgr. 5/B, 223 68 Lund,
Tel.: 046/14-70-81
Postgiro: 6310 106-7

Azokban a - f6leg eurdpai - orsza-
gokban ahol nincs lapunknak kép-
visel6je, olvasdink tamogatasukat
akar cimlnkre postazott csekkel,
akar money orderrel rendezhe-
tik, de kuldhetnek postai ,,COU-
PONT” is. Amennyiben magyar-
orszagi ismerdseiken keresztil
akarnak tdmogatast nydjtani, ugy
kérésre (akar Uzenetrogziténkon
keresztll is) csekket kuldunk.
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Kedves Ildiko ] ) o
Nagyon készondm a Torténelmi Szemlét és

a Jordaky féle irasos forditast. Ha nem ve-
szi rossz néven, egy-két megjegyzést ten-
nék ezekre.

A MADOSZ torténetéhez, tevékenysé-
géhez hozzasz6Ini nem akarok, nem is tu-
dok, mert nem vettem részt benne. Legfel-
jebb egy megjegyzésem volna: Maga a két
vilaghaboru kozotti magyar Kisebbség éle-
tét a Roméaniai Kommunista Partnak és a
MADOSZ-nak szerepével azonositja. Ugy
érzem, igy nem teljes igényd a torténelmi
kép, amit bemutat.

Fontosabb ennél az, amit Demeter Béla
kozvetitésével (és lakasan) 1944. augusztus
24-i (Jordaky irasa szerint augusztus 27-i)
éjféli talalkozorol ir, amelyen gréf Teleki Bé-
la, Dalnoki Veress Lajos, Demeter Béla, Ko-
vacs Katona a masik oldalrdl. Rendkivil ér-
dekes kozlés ez, s meg kell jegyeznem, hogy
én err6l mostanaig mitsem tudtam a részt-
vevlk sajnos, csaknem kivétel nélkil meg-
haltak azéta ennek még prébalok utana nyo-
mozni, valdszindileg eredmény nélkiil. Nem
tudok természetesen arrél sem, hogy ezt a
talalkozast Marton Aron piispdk helyeslés-
sel fogadta, de annak tandja vagyok, hogy
Tamési Aronnal az épen Kolozsvart tartdz-
kod6 Marton Aront tajékoztattuk a Béke-
partikkal val6 megbeszéléseinkrél, s 6 eze-
ket helyeselte. Az hiszem, ez fontos dolog
, mert tudtommal odaig nem fordult el6,
hogy egészen kiilénbdz6 vilagnézetii embe-
rek mindnyajukat egyformén foglalkoztaté
problémakrol leiiltek volna tanacskozni.

Az Erdélyi Magyar Tanacs nem augusz-
tus 29-én alakult meg. Az nap val6ban volt
egy tanacskozas az egyhazfok, a fispanok,
és a hadtest megbizottja kozott (utobbi dr.
Ziegler Vilmos volt), de csupan annyit ha-
taroztak, hogy tajékoztattak a kormanyt az
erdélyi helyzetr6l, de egy szélesebb bazison
nyugvo erdélyi magyar 6sszefogas Iétreho-
zésa szoba sem kertllt.

Augusztus legvégén, illetve szeptember
legelején Teleki Béla is, Miko Imre is és én is
Pesten voltunk, Teleki Béla ekkor mar igen
hatarozottan lépett fel Horthynal a fegyver-
szlinet tigyében, én ugyanerrol a fiatal Hort-
hy Mikldssal targyaltam. Szeptember 1-én
semmi esetre sem lehetett tanacskozasa a
Magyar Tanacsnak, és Dalnoki Veress Lajos
soha nem igérte azt, hogy fels6bb parancs
nélkil szembefordul a németekkel. Azon-
ban Teleki Béla Pesten megkapta a D. Ve-
ress szamara valé utasitast Kolozsvar nyilt
varossa nyilvanitasardl s ezt az utasitast 6,
maga vitte le Borsadjfaluba, Dalnoki Veress
f6hadiszallasara. Sajnos, a Dél-Erdélyre ira-
nyuld katonai akciét nem tudtuk megaka-
dalyozni, noha a kiliigyiek erésen ellenez-
ték. A katonak viszont azt tartottak, hogy
az orosz er6 pancélosaibol allt elsésorban s
ezeknek széles térre van sziikséguk, erejik
kibontakoztatasara. Akatonak azt remélték,
hogy a karpati hagokat még az orosz er6k
odaérkezése el6tt elérik. Ez azonban nem si-
keriilt, s a helyzet a magyar-roman viszony
szempontjabdl nagyon kedvez6telen volt.
- Ezekben a hetekben vitte le bar6 Banffy
Daniel Dalnoki Veressnek azt a kormanyzo
altal alairt okiratot, hogy ha netan a néme-
tek elfognak, Dalnok Veresst bizza meg az
allamf6i és a miniszterelndki teenddk ell-
tasaval (homo regius). Egyébként a Béke-

péartiakkal mar julius legeleje 6ta folytak ta-
nacskozasaink, ezeken az Erdélyi Part részé-
r6l Miko Imre, apart fétitkara, Demeter Bé-
la lapszerkeszt6 és én vettiink részt, ezekrél
mindig részletesen tajékoztattuk Teleki Bé-
lat is, aki a roman atallas - azaz augusztus
23. utan - maga is bekapcsolodott ezekbe a
megbeszélésekbe, sét ezekben 6 valt déntd
tényez6vé. - Mind a Béke-pértiak, mind mi
egyre tobbeket avattunk be megbeszélése-
inkbe, s igy szinte természetesen adddott,
hogy szeptember elején ezek a megheszélé-
sek az Erdélyi Magyar Tanacs megalakulésa-
ra vezettek. - Banffy Mikl6s nem vett részt
ezeken a tanacskozasokon, nem volt jelen
a Magyar Tanacs szeptember 12-i alakuld
tlésén sem (ahol Teleki Bélat valasztottuk
meg a Tanacs elnokévé), és szo sincs arrdl,
hogy Banffy Miklos ,,val6sagos futarszolga-
latot teljesitett a kormany és az Erdélyi Ma-

Vita Sandor (1904-1993)

gyar Tanacs kozott”, Ezt 6 sem allitja a R&-
day levéltarban levd emlékezéseiben. Valé-
szin(, hogy szeptember 17. tajan 6 is kor-
manyzdi kihallgatason volt a fegyversziinet
Ugyében, de errdl tudtommal senkit sem ta-
jékoztatott. Adont6 kérdés a fegyversziinet
kérdésében egyrészt Teleki Bélanak minisz-
tertanacson vald erélyes fellépése, masrészt
az Erdélyi Magyar Tanacs memoranduma-
nak Teleki Géza altal torténd atadasa volt.
- Természetesen kdzben sok helyi feladat-
ban kellett igen aktivan dolgozni, igy a kom-
munista foglyok kiszabaditasaban is. Meg-
jegyzem, hogy a varosnak oktober 11. el6tt
nem volt , (j vezet6sége” Tudor Bugnariut,
Teodor Vescant, Csogor Lajost és Demeter
Janost az oroszok nevezték ki a varos, illet-
ve a megye élére. - Avarosi 6rségnek kevés
feladata volt inkabb az egyes (izemek mun-
kasOrségei tevékenykedtek eredményesen
az lizemek leszerelése sth. ellen.

Ami Jordaky feljegyzéseit illeti, a da-
tumokban sok a tévedes. lgaz, hogy Ko-
vacs Katona Jené mindig erélyesen koéve-
telte a németekkel valé fegyveres szembe-
fordulast, azonban elvtarsai nem tamogat-
tak 6t ebben, érthet6 mddon azért, mert
egy ilyen ellendllas rengeteg aldozatott ko-
vetelt volna és Kolozsvart esetleg elpusz-
titjak a németek. Dalnoki Veress azzal in-

dokolta azt, hogy nem fordul szembe a né-
metekkel, hogy a 2. hadseregben volt a né-
met egység és a vezérkarban sok volt a né-
met tiszt, tehat egy ilyen akciét nem le-
hetett volna titokban el6késziteni. Egyéb-
ként semmi sziikség nem volt oktober 4-
én arra, hogy a hadsereg parancsnokot az
Erdélyi Tanacs képviseldi felkeressék, hogy
a magyar hadsereg harc nélkil vonuljon ki
Kolozsvarrol, hiszen az erre vonatkozé kor-
manyzoi utasitast épen Teleki Béla vitte le
mar korabban Dalnoki Veressnek. - Val6szi-
n(tlennek tartom, hogy Béanffy Miklds grof
szeptember legvégén a fegyversziinet ligyé-
ben szeretett volna kormanyzoi kihallgatast
kapni, de nem kapott. Ekkor mér elindult a
fegyverszlinet bizottsag Moszkva felé Ujabb
akciora mar nem volt sziikség. Err6l nyilvan
nem tudtak Balogh Edgar és Jordaky, meg
Tamési Aron.

Ugy hiszem, hogy Bérd Atzél Ede, Fa-
uszt Imre és Dudas nem augusztus végen
keresték fel Jordakyt, hanem szeptember
kozepén. Ok, Fauszt Imre publikalt visz-
szaemlékezése szerint, szeptember 26-an
jutottak el Moszkvaba, ott igen szivélye-
sen fogadtdk 6ket, a cél annak megtuda-
sa volt, hogy az oroszok hogyan fogadna-
nak egy Horthy dltal kikiildott fegyverszi-
neti bizottsagot. Kedvez6 vélasszal tértek
vissza, de ennek mar nem volt jelentésége,
mert kdzben a Faragé féle delegacio elindult
Moszkvaba. El tudom képzelni, hogy Atzé-
Iék valdban almodoztak egy erdélyi magyar
tanacskoztarsasagrol de nem nagyon hi-
szem, hogy a Jordakyékkal valo targyalas-
nak ez lett volna a célja. Elsg kérdés a fegy-
verszinet volt.

Abban, amit maga Ildiké ir, hogy Mi-
ké és Jézsa mar 1943-ban megallapodtak,
hogy az erdélyieknek 6nalldan kell cseleked-
niik s ezt Teleki Béla a parlamentben is be-
jelentette, ersen kételkedem. De rendkivil-
li jelent6séglinek tartom, hogy a legkiilon-
bozébb gondolkodasu, vildgnézet(i emberek
1944-hen dssze tudtak fogni a kdzos erdélyi
érdekek védelmében. Annak, hogy a fegy-
versziinet akcié megbukott, mar nem az er-
délyiek voltak az okali.

Kedves Ildiké, talan ezek a kis kiegészi-
tések és helyeshitések segitik a munkajat,
amihez szivbdl kivanok szép sikereket.

Szivélyesen koszonti

Vita Sandor

Budapest, 1983. méajus 15.

#

Néhany napja az Akadémiatdl megkaptam a
Torténelmi Szemle 1982/83. szamat és ab-
ban a Maga tanulmanyat a ,,Madosz és az
Ekésfront™rél. Nagy erdeklédéssel olvas-
tam, és nem mondhatom, hogy mennyire
orulok, hogy ilyen kérdésekkel foglalkozik,
tudom, hogy lelkesedéssel és a téma erdé-
lyi tigy iranti szeretettel. K6szdném annak,
aki kildte. Fel szeretném azonban hivni a fi-
gyelmét, hogy a tanulmanyban szamos té-
vedés van, féleg 1944-es Bszi eseményekre
vonatkozoan, ami bizonyéra forrasai révén
kerlilt bele. En els@sorban azokat vettem
észre, amik ram is vonatkoznak, de ilyesfé-
le még t6bb is lehet.

Tobbek kozt:

479.
la lakdsan soha nem voltam, tehat ott

oldal 3. bekezdés: Demeter Bé-



nem is targyalhattam. A parlamentben
1944, jalius végén nem jelenthettem be,
hogy az erdélyiek onalldan fognak csele-
kedni. Ez mér azért is érdemtelen allitas,
mert a roman kiugréas csak augusztus 23-
an tortént.

480. oldal: Augusztus 24-én nem tar-
gyaltam senkivel az Erdélyi Part vezetdségi
tagjait kivéve. Veress Lajos nem volt jelen
semmiféle trgyalason. A Békepart tagjaival
én soha sem targyaltam. Egyes Erdélyi Parti
vezet6k érintkezésben voltak veliik.

481. oldal: Az Erdélyi Tanacsban nem
allapodtak meg abban, hogy Veress Lajos
szembefordul a németekkel. Veress ilyen-
ben soha sem allapodott meg. Lehet, hogy
a Tanacshan hangzottak el kegyes 6hajok,
vagy abrandok erre vonatkozélag, de min-
den alap nélkul.

481. oldal: Teljesen téves és alaptalan
a 30. sor is a varos Uj vezetdségérol, mely-
ben Telekit és Bethlen B-t is feltiinteti. Uj
vezet@ség csak az oroszok bevonulasa utan
alakult meg, amiben sem Teleki sem Beth-
len nem vehettek részt, mert oroszok toké-
letes anarchiat teremtettek az els§ napok-
ban. Telekit elfogték, Bethlen valamerre el-
hazodott.

A csillaggal jelzett hivatkozasokbol ar-
ra kell, hogy gondoljak, hogy ezeket a té-
ves adatokat bizonyara Jordaky, Demeter
Janos és Balogh Edgar kényveibdl vagy ta-
nulményaibdl vette, amik sajnos hemzseg-
nek a valétlansagoktol. Ez részben val6szi-
nlleg tudatlansaghol ered, de nagy szere-
pet jatszik az illet6k szereplési viszketegsé-
ge is, amivel sajat szerepuket nagyitdive-
gen at kozmetikaztak tulzottan jelentdsre.
Ne vegye rossznéven, hogy ezeket elmond-
tam de készil6 nagyobb munkéja érdeké-
ben tette, ahol ezt mind helyesbiteni lehet.
Altalaban vigyazni kell arra, hogy torténel-
mi dolgokrdl irva az mindig kett6s ellendr-
zésnek vessilk ala, kilénb6zd beéllitottsagu
emberek emlékezéseinek egybevetésével és
mérlegelésével. Itt amikor a kdzelmultese-
ményeir6l van sz0, a szepl6ket, ha lehet fol-
tétlendll meg kell hallgatni, akkor a tévedé-
sek elkerulhetok.

Ne gondolja, hogy itt nalam most sze-
mélyes kérdésekrdl van sz! Mindez kozel
40 éve tortént és ma mar egyaltalan nem
fontos, de ha részletekrdl irunk, akkor azok
lehet6leg pontosak legyenek'. Mindezt nem
negativ kritikanak szantam, hanem ellen-
kez6leg batoritasnak egy olyan kérdésben,
- az erdélyi kdzel malt rehabilitalasaban, —
ami a szivugyem.

Tehét szorgalmat, kitartast és sok sikert
kivanok, szeretetteljes Udvozlettel

Teleki Béla

New York, 1983. majus 30.

Kedves Ildikd

Isten és megbizottjainak malmai lassan,
de biztosan 6rélnek. Velem mar végeztek.
Ezért a civil boriték, de cséppet se banom,
hiszen azért ragtak ki s belém, mert Ma-
gyarorszagon kovetkezetesen védtem a ma-
gyarsag érdekeit, elmondtam a gondokat s
ezt megismételtem mashol is. Nem sajnéa-
lom az aldozatot s nincs semmi megban-

ni valém. S ir6i, se emberi tisztességben
nem eladd!

Atargyra térve. Kérem, ne haragudjon,
hogy ebben a francos lelkiallapotban nem
tudok érdemben irni munkajardl. Pedig elol-
vastam kétszer is - érdeklGdéssel, figyelem-
mel, s6t azzal a j6 érzéssel, hogy végre van
valaki - hogy vannak néhanyan a fiatalabb
korosztalyban is, aki (akik), jobban ragasz-
kodnak az igazsaghoz, mint a kitaposott s-
vényekhez. Az opust - Isten bizony tdmo-
gatdiam- odaadtam Veliky Janos torténész-
nek. 0 mindig lelkiismeretesen biralja el a
munkankat, s én eddig nem csalédtam vé-
lekedésében. Az més kérdes, hogy az 6 I&-
tohatara egyezik e a mienkkel, vagy se?! De
azért reménykedjink. Adolgozatot korilbe-
Il egy hete olvastam, aztan jott a z(irzavar,
s e miatt nem tudom pontosan folidézni a

Koteles Pal (1927-1991)
Lapunk alapito fészerkeszt6je

gondolati vazat, de akkor az volt a hataro-
zott benyomasom, hogy tele van mondani-
valoval s a md kissé elsietett: tal sokat mar-
kol és keveset fog. Talan még az is benyo-
masom volt, hogy valahol szétvalik a dol-
gozat, Ugy fele tajékan s csak mestersége-
sen ker(lt egymas mellé a két témakor. To-
vébb: én nem keresném az Urligyet, hogy
valamihez hozzaszdljak. Egyszerlien neki
kellene 1atni megirni a federacids - konfo-
deraids terveket, lehetéségeket, mélyebbre
&sva, mint eddig.

Amasik dolog: nem tudom nem lenne-e
érdemes folkészilni a MNSZ torténetének
megirasara, a keletkezéstdl a feloszlatasig,
igenis Ugy, mint fiokintézetét,' de legalabbis
sejtetvén ezt. Ez is egy szorny( drama, hogy
mikozben az Internacionalé, s6t a RKP &l-
l&sfoglalt az 6nrendelkezés mellett - még a
két vilaghaborl kdzott - és Trianon revizi-
0jénak hive volt, a hdbord utan épp 6k ve-
geztették el a piszkos munkat a MNSz veze-
téivel. Bizony Kurké alighanem azért egye-
duil 6ralt bele ebbe a szérnyliségbe, mert na-
gyon kevés volt a tisztességes ember abban
a szOvetségben, vagy ha igen fogalmuk se
volt politikarél, s maguk sem hitték, hogy

rakényszerllnek arra, hogy amibe belehaj-
szoltak 6ket.

Taldn Kurkd kilon is érdemelne egy
szép esszét. Meg kellene prébalnia. Egyalta-
lan milyen adatokkal rendelkezik rola?

Végezetiil a magyarsagkutatd intézet-
rél csak annyit, hogy puszta léte még nem
jelent semmit, valdban az a kérdés, hogy ki
lesz a vezér, s milyen munkatéarsak dolgoz-
nak majd ottan? Kivanok sikert, 6romét,
nézze el nekem ezt a szorny(i levelet.

Koteles Pal

Debrecen, 1985. junius 11.

Orémmel olvastam levelét, hiszen olyan hi-
reket kozol, melyekre mér jé ideje sovargok.
A MNSz kongresszusi anyaginak kizreada-
sa - meg ha valogatott formaban is - tor-
ténelmi tett lesz (lenne). Ugyancsak idésze-
ri és hianyp6tlé6 munka lenne, ha kiadnank
roman kisebbségi politikardl irott opusat.
Ne Kkeseritse el, ha els6-méasodik nekifutés-
ra, nem megy a dolog, elébb-utébb lehetd-
ség nyilik a ki adasra, tamad egy kis rés ahol
at lehet gyomdszolni a munkat. Persze ez
sovany vigasz, az ti, hogy esetleg csak, évek
mulva, de hat mi mar hozzaszoktunk az ef-
fajta nyomorusaghoz. Oszintén irom, hogy
az utdbbi idében az 6n levelei jelentettek
szdmomra a vigaszt: nincs semmi veszve,
csak céltudatosan kell térekedniink megva-
lésitani mindazt, amit folvallaltunk.

Izgatottan varom a Torténelmi Szem-
lében megjelend anyagét, s bizonyos, hogy
épp olyan élményt jelent szdmomra, mint
eddigi irasai, amelyekkel volt alkalmam
»megismerkedni”; a Historiabeli és a Vigi-
lidban kdzreadott...

Levelének 6riltem, és remélni, szeret-
ném, hogy egyszer személyesen is meg-
ismerkedhetlink. Ha Pesten jarok s alka-
lom kinélkozik ra, esetleg telefonon zava-
rom. Kdszéndém, hogy a szdmét megad-
ta. (Egyébként kivancsian varom az Alféld
dontesét.)

Sajat dolgaim miatt nem sokat keser-
gek: a frontok tisztdzddnak s mér ez is nye-
reseg. Egészen vilagos, hogy az alapokat
évekkel korabban kell keresni: sok jel ezt
bizonyitja. Nagyrészt az E Fehérrel éve-
kig tart6 konfliktusban, a Mozgdban meg-
jelent - szerény, de nagy félhaborodast ki-
valté - Forditott optika cim( irdsomban, a
Teleki esszében, majd pedig a Tisza-tajban
megjelent vitairatomban, amelyet a hata-
lom soha nem tudott megbocsatani (Végi-
lis: hogyan merészelik) itthon a magyar ér-
dekeket védeni? Ez mégis csak disznoség! -
Nem?) Mindaz, ami frissebb, csak a csepp
volt, amitdl ol lehet Udvolteni: vigyazat dsz-
szemocskolodik az abrosz. Isten neki! Kissé
szabadabbnak érzem magam s, megeshet,
hogy tavlatokban még hasznomra is valik
ez az egész hecc.

Ezen tul aligha fogok tdprengeni azon,
hogy adjam-e vagy se szépirodalmi ,,faj-
vedd" (brrr) munkdimat s a tanulméanyi-
mat a kiilhoni, kiadéknak. Nem én akar-
tam igy...

Szivelyesen dvozli

Koteles Pal

Debrecen, 1985. jalius 8.





