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Versek

A nyugat-europaitol eltéré6 (megké-
sett) kdzép-europai fejlédésre Bibo Istvan
adta a legegyszeribb magyarazatot. Mig
Nyugat-Europaban az uralkod6 a kézép-
rétegekkel (polgarsag, értelmiség, kdzép-
és kisnemesség) lépett szdvetségre a
nagybirtokos és pénzarisztokraciaval
szemben, Lengyelorszagban, Csehorszag-
ban és Magyarorszagon ez forditva tor-
tént: az uralkod6 és az arisztokracia fo-
gott dssze a kozéprétegek ellen, aminek
maig hato kévetkezményei vannak.

A védekezés egyik békés modja ez el-
len: a tarsadalom oOnszervezddése,
ezzel egy lépéssel kdzelebb keril ahhoz,
hogy maga intézze sorsat, illetve, ha az
allam nem teljesiti kotelességét, akkor
maga lépjen fel
cselekvéén.

A Magyar
Erdekvédelmi
Szdvetséget is
kényszer szilte,
mivel a magyar
kormany a szom-
szédos orszagok-
kal kotott alap-
szerz6dések so-
ran nem vallalta fel a Karpat-medencé-
ben él6, lakohelyérdl elmenekilt, elildo-
zOtt, Kitelepitett vagy kivandorlasra
kényszeritett magyar lakossag (illetve a
magyar allam és jogi személyek) vagyo-
na kartalanitasanak, karpotlasanak
tgyét.

1998. aprilis 25-iki nagygydlésiket
kovets Allasfoglalasukban emlékeztet-
tek az Eurépa Tanacs Parlamenti Koz-
gyUlése 1123/1997 szamu Hatarozatanak
1l4-es pontja IV. bekezdésére, amely Ro-
maéania vonatkozasaban is elfirta az el-
kobzott, allamositott javak visszaszolgal-
tatasat vagy karpotlasat. Egyuattal felhiv-
tak az ET, a hazai és a nemzetkozi koz-
vélemény figyelmét arra, hogy a romani-
ai torvénykezés még nem rendezte a
kommunizmus idején Jogtalanul elkob-
zott magyar egyhazi, intézményi és ma-
ganvagyonok” lgyét.

A MESZ eréfeszitése tiszteletremélto
és szUikséges jelen helyzetben, de nem
elégséges. Hivatalosan 1948-ban ke-
rilt sor a kommunista hatalomatvételre
(valéjaban 1945-ben), de a Karpat-me-
dencében é16 magyarok jog- és va-
gyonfosztasa el6bb tortént.

RESTITUTIO IN
INTEGRUM?

El6szOr 1920 utan, mégpedig ugyan-
azokkal a modszerekkel Csehszlovakia-
ban, a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag-
ban (kés6bbi nevén: Jugoszlaviaban), Ro-
maniaban. Masodszor 1944-45-ben,
amikor hivatalosan vagy félhivatalosan a
kornyezé orszagokban haborus blnos-
nek deklaraltak 6ket, és Benes, Tito,
Maniu szandéka ugyanaz volt: 1944-45
folyaman kiszoritani a magyarsagot az
utédallamokbol. (Egy, az Erdélyi Ma-
gyarsag 34. szamaban ko6zo6lt dokumen-
tum szerint ebben szerepetjatszott az is,
hogy ugy hirlett: Roméania hatarait ille-
téen népszavazas dént majd, tehat a ma-
gyarok szamat a minimalisra kell csok-
kenteni.) Ha tehat a jog- és vagyon-
fosztas hatarat
az 1948-1989/90
kozotti  perio-
dusra korlatoz-
zuk, akkor sze-
met hunyunk
efolott a vadas-
kodas folott...

Ezért kell a
karpétlas, a resti-
tutié kérdésének
idejét atértékelni. Az 1948-as korszakha-
tarban val6szin(Gsithet6éen az amerikai
hatéas fedezhetd fel. Az amerikai ,Helsin-
ki Bizottsag” ez évi aprilisi hatarozata-
ban felvetette a fasiszta és kommunista
rendszerek &ltal elkobzott zsido, és a
kozép- és kelet-eurdpai vagyonok vissza-
szolgaltatasanak kérdését, amelyet biz-
tonsagpolitikai szempontbdl is fontosnak
tart. (Ezért allitottak fel az ,elkobzott
ingatlanok tigyosztalyat.”) A nyugati tar-
sadalmak azonban abbdl a szempontbo6l
is mintaul kell szolgaljanak, mivel ama-
gantulajdont szentnek tartjak. Ami
pedig a jogi oldalt illet, a kérdés - leg-
jobb tudomasunk szerint - elévilhetet-
len.

Végezetll egy megjegyzést: a res-
titutio in integrum nem magyar ugy Ro-
maniaban. A roman Kereszténydemok-
rata Nemzeti Parasztpart hirdeti kovet-
kezetesen. Ez az egyik oka a kdzte és a
Roman vezette Demokrata Part kozotti
ellentétnek. A tulajdonjogi kérdések im-
maron nemzetk6zi szintre emelkedtek.
Megoldasuk Romania szdmara nemzeti
érdek is.
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Felhivas

A romaniai magyar nemzeti kdzds-
ség olyan intézmények altal biztosi-
tott lehetéségeket igényel, amelyek
hosszu tavon is megnyugtaté keretet
biztositanak megmaradasunkra és
nemzeti értékeink megdrzésére, to-
vabbfejlesztésére. Eddigi esélyegyen-
I6ségért vivott harcunk azt mutatja,
hogy nem érunk el valés eredménye-
ket egy olyan allamban, amely egyet-
len nemzet uralkod6 szerepére épil,
az etnokratikus berendezkedés meg-
erdsitését tlzi ki célul, a fontos doén-
téseket pedig kizardlag a kézponto-
sitott hivatalok hozzak meg. Eppen
ezért, a teruleti elv (regionalizmus)
és a szubszidiaritas elvének megfe-
leléen, a rendtartd székely falu ha-
gyomanyait tiszteletben tartva azon
kell munkalkodjunk, hogy a demok-
ratikus rendet megerdgsitve, az or-
szag kulénboézé vidékeinek sokkal
nagyobb hataskortik legyen sajat
sorsuk alakitasaban. Azon polgarok,
akik tébbet és szorgosabban dolgoz-
nak, megérdemlik, hogy jobban is
éljenek. Orszagunk nem csak a be-
szélt nyelvek, nemzeti hagyomanyok
és a felekezeti hovatartozéas tekinte-
tében mutat sokszin(Gséget, de vidé-
kei is kilonbdznek, a terileti (regio-
nalis) sajatossagok és lehetfségek is
masak. Olyan allamban szeretnénk
élni, amelyben nem csak a févaros-
ban délnek el sorsunk meghatarozo
kérdései, hanem olyan valasztott ve-
zetbk itélkeznek tgyeinkrél, akik so-
rainkbol valok és megértik életiin-
ket. Nem azért dolgozunk és fize-
tink adét, hogy a févarosban Glé hi-
vatalnokok el6bb gondosan begydujt-
sak, majd mashova osszak pénziin-
ket, netan a korrupcié feneketlen
zsakjaba keridljén adonk. Azt kivan-
juk, hogy a munkank altal megter-
melt haszon falunkban, varosunk-
ban, megyénkben, a mi vidékinkdn,

Erdélyben keriljon felhasznalasra.
Ezért:

e felhivassal fordulunk erdélyi ro-
man testvéreinkhez, talaljunk ko-
zésen modot arra, hogy munkank
gyumdlcse forduljon sajat hasz-
nunkra is, annak a vidéknek aja-
vara, ahol élink és ahol k6z0s szl-
16féldink van.

« felhivassal fordulunk Roménia
Parlamentjéhez és azt koveteljik,
hogy a hatalyos jogrendszert moé-
dositva, tegye lehet6vé, hogy a he-
lyi autonémia, az dnigazgatas, a
helyi k6zosségek nemzetkdzi doku-
mentumokban és a nyugati gya-
korlatban érvényestl6 elvei Roma-
niaban is keriljenek alkalmazasra.

Hatarozat a kettds
allampolgéarsagraél

Magyar nemzetiségl polgarokként,
anyanyelvink, kultdrank, térténel-
munk, hagyomanyaink, vallasunk
megdrzésével ragaszkodunk szilég-
foldinkh6z. Roménia allampolgara-
iként a magyar nemzethez tartozo-
nak valljuk magunkat.

Felkérjuk a Magyar Kéztarsasag
Orszaggy(lését, hogy az Eurdpai Al-
lampolgarsagi Egyezmény elbirasai-
nak megfeleléen teremtsen térvé-
nyes keretet a magyar allampolgar-
sag nemzeti hovatartozas alapjan
valé elnyeréséhez.

Hatarozat az egyhazi,
ko6zosségi és szemelyi
maganjavak

visszaszolgaltatasaral

Koveteljuk a Torténelmi Magyar
Egyhazaktél az allam altal barmi
moédon eltulajdonitott vagyonok
azonnali visszaszolgaltatasat.

Koéveteljuk az elkobzott, allamo-
sitott kdzdsségi és személyi vagyo-
nunk feletti tulajdonjog maradékta-
lan visszaallitasat, a “restitutio in
integrum” elve alapjan.

Hatarozat Székelyfold
autonomiajaral

A torténelmi Terra Siculorum mai
polgaraiként kinyilvanitjuk akara-
tunkat Székelyfold Autonémiaja, au-
tonémia-statutumanak torvényre
emelése irant.

E kovetelésiink dsszhangban van
a Regionalis Autondmia Europai

szeptem

Chartaja tervezetének eléirasaval, az
Eurdpaban 6shonos nemzeti k6zos-
ségek 6nazonossaga védelmében al-
kalmazott terileti 6nkormanyzas
térvényes szabalyozdéival és gyakor-
lataval.

Hatarozat a kolozsvari
allami magyvai*
egyetemrdl

Koveteljik a Kolozsvari Allami Ma-
gyar Egyetem JUQjralétesitését, az
Egyetem volt vagyona feletti tulaj-
donjoganak visszaallitasat.

Ezen igényinket évszazados
egyetemi hagyomanyainkra, a Regi-
onélis vagy Kisebbségi Nyelvek Eu-
répai Chartajara, az 500 ezer alairas-
sal a Szenatusba benyujtott allam-
polgari torvénykezdeményezésre
alapozzuk.

Tiltakozéas

Tiltakozunk a székelyfoldi katonai
betelepitések, és minden olyan be-
avatkozas ellen, amely megvaltoztat-
ja Székelyfold teleptiléseinek nemze-
tiségi Osszetételét.

Tiltakozunk a gyakori székelyfol-
di hadgyakorlatok, kivaltképpen a
lélektani hadgyakorlatok ellen, ame-
lyek a magyar nemzetiség( lakossag
megfélelmitésére iranyulnak.

Tiltakozunk a székelyudvarhelyi
Cserehéati ingatlanra vonatkozé koz-
ponti hatalmi bezvatkozas ellen,
amely sérti a helyi kézdsség és a va-
lasztott helyi hatésag akaratat és ha-
tarozatat, a telepilés nemzetiségi
O0sszetételének erészakos megvaltoz-
tatasat tilt6 nemzetkdzi egyezmé-
nyek eldirasait.

Tiltakozunk az ellen, hogy torté-
nelmi szialéféldinkén masodrangl
allampolgaroknak tekintsenek.

Tiltakozunk és elutasitjuk azt a
legsotétebb antiszemitizmushoz ha-
sonld heveny magyarellenességet,
amelyet sajto, politikum és allam
gyakran megenged maganak és
amely a gydloletkeltésnek Eurépa-
ban alig ismert formajat honositja
meg.
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KET ARCA

megosztasi kiséerlet vagy korrekt ajanlat

z erdélyi magyarsag probléma-
janak elméleti megoldasi skala-
ja igen széles, a szecesszidtol a

laszvonalak létérél is csak annak lehet
bizonysaga, akik ajatszma konkrét sze-
repl@it ismerik. A velik szemben allok,

teljes beolvadasig tart - mutatottakdvetkeztés autonomistak altalaban a

Tor6 T. Tibor, a Reform Témorulés el-
noke a minap egy konferencianl, majd
hozzatette: az elvi megoldasok két vég-
pontja kozll egyik egyértelm(ien nem
felel meg a romansagnak, a masik el-
len viszont a magyarsag fog kizdeni,
amig van ereje hozza. Csak egyetérthe-
tunk a nemzeti liberalis platformveze-
tével abban, hogy a jozan kompro-
misszum a tébbszint{, a roman allam
jogrendszerébe agyazott autonémia-
rendszer korul kérvonalazédhatna.

E megoldas valora valtasanak utja-
ban azonban két tényez6 all: az egyik
értelemszerden a roméan tarsadalom és
politikai elit ellenallasa. A masik vi-
szont az RMDSZ-elit tekintélyes részé-
nek sajatos hozzallasaban keresendé.
Az autonomia kezdeti magyar ellenzéi,
majd annak programba vétele utan
csendes szabotald) egy heterogén cso-
portot alkotnak, mely azonban immar
két éve az SZKT-kon témbben szavaz2.
Egy részuk vélhetbleg 6szintén hiszi,
hogy a meghunyaszkodoé politika, a
konfrontéaci6 keruilése, a minket éré et-
nikai diszkriminéacié minimalizdlasa az
egyetlen realis at el6ttink. Masok mo-
tivacioi els6dlegesen a roman hatalom
akaratanak oncélu kiszolgalasaban ke-
resendék. Naivsag volna azt hinni, hogy
a mindenkoron igen jol mikédé roman
titkosrenddérség nem épitette be a maga
agenseit az erdélyi magyarsag egyetlen
érdekvédelmi szervezetébe, s hogy ezek
nem fejtenek ki folyamatos aknamun-
kat. Ok alkotjak a roman hatalmat elv-
telendl kiszolgaldk egy részét. Emellett
sajnos minden politikai szervezet spon-
tan mddon Kkialakitja a maga
értékkozombos, onelvl, karrierista
holdudvarat. Ma Roméaniaban karriert
befutni a magyar érdekképviselet teri-
letén egyféleképpen lehet: retorikaban
azon szélamokat hangoztatva, melyek-
re a magyar kozdésség nagy eséllyel re-
zonal3, de facto pedig a roman hatalom-
nak legkényelmesebb politikat folytat-
ni: 6vakodni azoktdl a helyzetteremt6
“radikalis” lépésektdl, melyek kényel-
metlen helyetbe hozhatjak azt a kulfél-
di valamint a belféldi koézvélemény
el6tt.4

A harom kilénbéz6 belsé meggy6z6-
désU politikustipus beazonositasa prob-
lematikus, hisz érvtéredékeik hasonlé-
ak, a kovetett politika pedig szinte azo-
nos. Ami elvalasztja 6ket, az a nehezen
kinyomozhaté belsé motivacié. A va-

neptuni magban azonositjak e hetero-
gén csoport eszmei iranyadoit.

A 1992/1993-as, Neptun nevével
fémjelzett targyalas-sorozat felmutatta
ugyanis a mai kirakatpolitika minden
fontosabb jegyét. (Azzal a kiilonbséggel,
hogy a primér indittatdsdban minden
bizonnyal nemzetben gondolkodé
Marko Béla akkor még félszajjal elhata-
rolodott a targyaloktol, leszégezve, hogy
azok nem birtak az RMDSZ vezet8ségé-
nek mantadumat. Azéta ez aligha tor-
ténhetne meg. A feltételek nélkili, ba-
lek médon levezényelt kormanyzati sze-
repvallalas soran Marko Béla semmifé-
le jelét nem adta, hogy belsé hozzaalla-
sa eltérne a lathatéan zsdkutciba veze-
té “kisérletet” kezdettdl fogva szorgal-
mazé Frunda Gyodrgyétél. De errél ké-
s6bb részletesebben.) Alkalmat adott az
elnyomd (lliescu-vezette) roman hata-
lomnak, hogy européer szinben tetsze-
legjen a Nyugat el6tt egy kulcsfontossa-
gu kalpolitikai pillanatban, az Eur6pa
Tanécsi felvétel el6tt. Ellentételezés-
ként ezért a felbecsilhetetlen értékd -
és egyébként hazug - latszatteremtésért
egy nevetséges minimal-igéretcsomagot
ajanlott a nacional-kommunista lliescu-
klikk. Az RMDSZ “helyzetben gondol-
kodéinak” prominensei, Tokay Gyorgy
képvisel6hazi frakciovezet6, Borbély
Laszlé képviseld és Frunda Gyorgy sze-
nator, Eur6pa Tanacsi kaldott
léprementek. Nem csoda, hogy sokak
szemében azéta sem lehet lemosni ro-
luk, hogy val6jaban a roman hatalom
akaratanak kiszolgaléi. Annal is inkabb,
hogy azota kovetett politikajuk is ebbe
az iranyba mutat. Tokay Gydérgy volt a
kulcsfiguraja a T6kés Laszl6 ellen ira-
nyul6 gyaldzatos puccskisérletnek, mely
Nagy Benedek nevéhez flizédik. Midén
Nagy Benedek megirta és 1994. decem-
ber 20-an szétosztotta ropiratat, mely-
ben a 1989-es forradalom hését “az Or-
dog szolgajanak”, “az igazsagot elhall-
gatonak” és “gatlastalan puhanynak”
nevezte, Tokay Gyorgy frakciovezet6i
tisztségével visszaélve megakadalyozta
az Ugy azonnali megtargyalasat és a po-
litikai bomba helyben térténd hatasta-
lanitasat. Késébb a neptuni targya-
I6k kozul egy sem irta ala a Nagy
Benedek iromanyatol valé elhata-
rolédasi nyilatkozatot. Frunda
Gyodrgy, mint az RMDSZ elndkjeléltje
szinte szot sem ejtett az RMDSZ prog-
ramjanak kvintesszenciajarol, az auto-

némia kovetelésérél, Gton-utfélen han-
goztatta viszont, hogy az RMDSZ kor-
manyzati szerepvallalasra térekszik.5
Mindezt akkor egyébként, amikor tavol-
rol sem lehetett elére latni a valaszta-
sok kimenetelét. (Ez teljes mértékben
egy iranyba mutat Tor6 T. Tibor Ma-
gyar Kisebbségbeli tanulmanyaban ahi-
tottakkal6 “..a Frunda korili bels6 ha-
talmi centrum (...) minden eshet8ségre
szamitva a PDSR-vel (lliescu partja,
megj. télem, BZSAj val6 koaliciénak is
egyengette az Utjat és erre készitette fel
apolitikai elit tudatat"). Nem véletlen,
hogy a neptuni harmak jol reprezental-
jak magukat a kormanyban is. Tokay
Gyodrgybdl kisebbségvédelmi miniszter,
mig Borbély Laszlé allamtitkar lett.
Hogy Frunda Gyorgy miért tartotta ta-
vol magéat a hatalmi osztozkodastél,
arra nézve tobbféle hipotézis kering, de

B>1998. szeptember 24-én a Merlin klubban tar-
tottdk meg Molnar Gusztav Az erdélyi kérdés c.,
eredetileg a Magyar Kisebbség hasabjain megje-
lent tanulmanyéanak vitajat Németh Zsolt, Gabriel
Andreescu, Renate Weber és Tor¢ T. Tibor rész-
vételével. Az elméleti sikon mozgé tanumany uté-
rezgései nem lehettek mentesek az aktual-
politikatdl, igy az erdélyi magyarsag sorskérdése-
inek megoldasi lehet6ségei valamint ezen belul
korméanyzati részvétel is az est egyik vitapontjat
képezte.

2 Hosszu utat tett meg az RMDSZ két kong-
resszus kozotti legfels6 déntéshozé foruma a Ko-
lozsvéari Nyilatkozat egyhangl elfogadasatél a
Neptuni targyal6k kétharmados elitélésén keresz-
til az 1996 6ta érvényesild “szavazéhengerig”.
Frunda Gyorgy elnokjeldltségérél, majd a kor-
manyzati szerepvallalasroél sz616 szavazas (val6ja-
ban a puccsszerten eljaré Operativ Tanacsnak
adott szabad mandatum volt a tétje az emlékeze-
tes bukaresti szavazasnak), a Csapé-féle ezévi ki-
1épési javaslatra, végul pedig a legutébbi, a Kilé-
pés mdédjara vonatkozé szavazas eredménye ha-
sonlé volt atekintetben, hogy az emlitett hdrom
csoport egy taborba tomorult, blokkban szavazott
3 Enélkil ugyanis a magyar bazis hagyja el az
adott politikust vagy iranyzatot, mely igen hamar
a roman hatalom &ltal krealt Fuggetlen Magyar
Part utédpartja, a Romaniai Magyar Szabad De-
mokrata Part mellett talalhatja magat.

4 Eletszer( példat emlitve: az RMDSZ parlamen-
ti frakciéja kuldottségének éhségsztrajkja
Brisszelben bizonyara nagy visszhangot keltett
volna. Az otlet akkor merult fel, amikor az llies-
cu féle hatalom megszavaztatta a Ceau§uescu
szellemében fogant oktatasi térvénymodositast. A
kétségkivul helyzetteremt6 akci6 dtlete nem ta-
14lt a lagymatag tobbség tdmogatasara.

5 Ez egyébként taktikai szempontbdl is hibas 1é-
pés volt. Nehéz megkérni ugyanis egy olyan poli-
tikai gesztus arat, mely megtételénék sztikséges-
ségét a valasztasi kampany alatt a Szovetség
emblematikus figuraja minden lehetd és lehetet-
len alkalommal kihangsulyozza.

6 A Magyar Kisebbség nemzetpolitikai szemle
1998/1. szaméaban megjelent, “Az RMDSZ koali-
cios szerepvallalasa: Zsakutca vagy kiut egy ha-
tékonyabb politikai érdekképviselet felé?” c. nagy-
lélegzet tanulméany mindmaig az egyik legalapo-
sabb, leglényegretdorébb munka a korméanyzati
szerepvallalas targykorében.



meger6sitettségik hianyaban nem bo-
csatkoznék talalgatasokba.

Tény viszont az, hogy a nyilvanvalo
kulénbségek dacara kisérteties a mar
emlitett hasonldsag a neptuni targyalas
és a kormanyzati szerepvallalas kozott.
Ezt a kdvetkezd mozzanatokban latom
kicsucsosodni:

1. Motivécio

2. Iranyitottsag

3. Puccsszer(iség

4. Eredmény

5. Helyzetkihagyas

Ami az els6 kérdéskort illeti mind az
RMDSZ hatalomba emelését, mind a
neptuni targyalast a roman hatalom
primér érdeke diktalta, ez volt mdgot-
tes motivacioé. Ehhez voltak partnerek
az RMDSZ egyes politikusai. Itt igazol-
haté a legfényesebben Tékés Laszlo
utobbi idében felkapott kijelentésének
val6sagalapja7. Eszerint a kormanyzati
szerepvallalas szorgalmazéinak tébbsé-
ge balek, aki pedig tudataban volt an-
nak, hogy miben vesz részt és egyéni
karriervagy motivalta, az gazember. J6-
magam elismerve T6kés Laszl6 megfo-
galmazasanak lényeglatasat, e kimélet-
len diagndzist egy arnyalattal finomita-
nam: ekkora politikai baklovést, “a liba
aranak”8 ilyen mértékl leszazalékola-
sat vagy intellektualis vagy pedig
erkdlcsi hianyossag magyarazhat.
Azonban mindkettd a kdzosség képvise-
letére valo alkalmassagot kérddéjelezi
meg.

Az RMDSZ korabbi fétitkara, majd
alelndke, Sz6cs Géza a balekséget latja
dominansnak, egyben ramutatva a kul-
s6 igényeknek vald szolgai megfelelés, a
klls6 iranyitottsag kdvetkezményei-
re, a helyzetkihagyasra, a politikai
téke eltékozlasara “A roman politikai
elit bravaros fegyvertényt hajtott végre:
semlegesitette a magyar mumust, ka-
ramba terelte, mosolygd arcképét kira-
katba tette, s mikdzben - porias nyelven
szolva - hilyét csindlt bel6le, bekaszalta
a dolog teljes szimbolikus, térténelmi,
erkélcsi, politikai és gyakorlati hasznat”
(...) Hogy az RMDSZ hogyan hasznalta
ki (pozicidit) az nem az erdélyi, hanem
az egyetemes értelemben vettpolitikator-
ténet emlékezetes példaja marad a
“bambasag”, “kétbalkezesség”, “olcsdja-
nisag” cimszavaknal.”9

Puccsszeriség: Neptunban a ma-
gyar targyaldkat a roman hatalom va-
lasztotta ki, azok nem rendelkeztek a
Szdvetség legitim forumainak felhatal-
mazasaval. A targyalast kozvetlentl
megel6zte egy SZKT Ulés, az érintettek
mégsem éltek a lehet6séggel, hogy e ve-
szélyes és kétséges kimenetel( politikai
akciohoz a testllet beleegyezését kér-
jék. Bukarestben immaron a legitim
modon megvalasztott vezetés koreogra-
fiaja szerint ment a dolog, viszont az
alapszabalyzat megkerilésével. llyen
sulyos dontést az RMDSZ érvényben
levé alapszabalyzatanak szelleme és be-
tdje szerint csakis az SZKT hozhatott
volna meg. Az SZKT o6sszelltekor vi-

szont mar a miniszterek neve is ismert
volt sajtobol, nemhogy a kormanyzati
szerepvallalas ténye. A Marko-féle veze-
tés az RMDSZ valsagstabjaval, az Ope-
rativ Tanaccsal legitimaltatta - helye-
sebben probalta legitimalni - 1épéseit.

Eredmény. Mindkét akcié eredmé-
nye az volt, hogy a magyar problémak
megnyugtaté rendezésére semmiféle po-
litikai akarattal nem rendelkezd roman
hatalmi elit a-Nyugat el6tt kisebbségi
Ugyekben hitelesitést nyert az arra leg-
alkalmasabb félt6l, az erdélyi magyar-
sag képvisel6itél. A “Nyugat” aligha
foglalkozott a neptuni targyalas utééle-
tével, azzal, hogy az SZKT végil is el-
hatarolta magat a kalandorakciétdl.
Ugyanigy most is elég “neki” annyi,
hogy az RMDSZ a kormanyzati hatalom
részese, ezzel az erdélyi magyar kérdés
le van tudva.

Helyzetkihagyas, a politikai
téke eltékozlasa. Mind a neptuni
targylas, mind pedig a kormanyzati sze-
repvallalas mikéntje, a “liba“ kénnyel-
m{ elvesztegetésével jart. Neptun ide-
jén avissza nem tér6 kulpolitikai kons-
tellaciot hagyott ki az RMDSZ, mikor az
altala képviselt kozdsség sanyaru sorsa-
nak, az lliescu-féle hatalom etno-sovi-
nizmusanak leleplezése helyett targya-
16ink a “bizalom” megteremtésén mun-
kalkodtak bor mellett bajologva a kor-
rupt, magyarellenes roman hatalommal
David Binder amerikai Ujsagiro elétt.10
1996-ban kulpolitikai és belpolitikai ta-
mogatasunkat adtuk semmiért - helye-
sebben néhany jé szoért és két végre
nem hajtott kormanyrendeletért. S
hadd oszlassunk itt el egy mitoszt.
Victor Ciorbea afelett, hogy az altala ve-
zetett kabinet a 22-es és 36-0s kormany-
rendeletet kiadta (melyeknek parla-
ment altali elfogadasa azota is varat ma-
gara) nem sokat tett a magyar igények
kielégitésért. Mi tébb, amennyiben hin-
ni lehet a Cronica Roméana c. napilap-
nak, még hazudott is a kdzdsségi javak
visszaadasanak tekintetében. Az emli-
tett roman napilap tudositasa szerint
Ciorbea 1997. aprilis 28-an Brisszelben
a kovetkezdéket nyilatkozta: “Olyan or-
szag vagyunk, mely (.-..) pozitiv modon
oldotta meg a kisebbségi kérdést egy pél-
daszer( etnikumkozi és felekezeti egyttt-
élést szentesitve. Az a tény, hogy a ma-
gyar kisebbség - a legjelent6sebb roma-
niai kisebbség - partja részt vesz mellet-
tink a kormanyzasban, miniszteri, al-
lamtitkari, prefektusi és alprefektusi
tésztségekkel rendelkezve, bizonyitja ezt
a dolgot. (...) Folyamatban van az okta-
tasi torvény modositasa az anyanyelven
valé oktatas megvalositasa céljabdl,
megtortént a magyar, német, zsidd
kézosségijavak visszaadasa." Nota
bene: ejavak visszadasa az6ta sem tor-
tént meg! Teljességgel hamis tehat az a
leegyszerdsit6 beallitas, melyet minde-
nekel6tt Birtalan Akos, a Ciorbea-kor-
many turisztikai minisztere forsziroz,
miszerint a megértd, joszandéku, ma-
gyarbarat Ciorbeat felvaltotta az into-
lerans, rosszindulatl, sovén Vasile. Ezt

sugallja egyébként az SZKT szeptember
eleji nyilatkozata is, mely a “kisebbségi
jogok teljes kor( gyakorlasanak” garan-
ciajat latta a Ciorbea kormany program-
janak esetleges megvalésulasaban. Ho-
lott e kormanyprogram kozdésségi auto-
némiankrdl - mely, Ggy vélem, vitan
felil része a “kisebbségi jogok teljes
korl gyakorlasanak” - egy vak hangot
sem ejt.

llymédon 1998 6szére az RMDSZ el-
jutott odaig, hogy immaron nincs hova
hatralnia. Csermely Péter kifejezésével
élve: a torésponton tal, elértik azt a
hatart, amikor a csUcsvezetés immar
nem allhat valasztoi elé.1l Hogy a ro-
man kormany e sorok megfogalmazasa-
val parhuzamosan zajl6 sokadik szem-
fényvesztési akcioja milyen sikerrel jar
majd az teljesen irrelevans abbdl a
szempontbdl, hogy orszag-vilag el6tt be-
bizonyosodhatott: a kormanyzati sze-
repvallalas a magyar kozosség létérde-
keinek szempontjabol cstfos kudarc
volt, s e zsakutcabodl kiutat kell keres-
ni. Markd Béla az RMDSZ régota vart,
hatarozott hangu, ultimativ allasfogla-
lasat elfogadd szeptember eleji SZKT
Ulésen ismételten egységre szdlitott fel.

7) Sz6 szerint idézve “Riporter: Hogyan léptek 6e?
(Megj. - a korméanyba). T6kés Laszl6: JA tobbség
balek. Az a néhany ember, aki a kormanyzati sze-
repvallalasbél poziciot, karriert faragott maganak
ugy, hogy kozben ismerte a varhaté és elkertlhe-
tetlen kovetkezményeket, azok pedig gazemberek.
Egyéni hataloméhség motivalja 6ket.” (In.: Kilenc
éve tart a lebontdsom, Csermely Péter interjuja
T6kés Laszléval, Demokrata c., 1998. augusztus
6)

8 Marké Béla a korméanyzati szerepvallalds mi-
kéntjét targyalé SZKT-n azzal szerelte le a vila-
gos feltételek megszabasat javasolé T6kés Lasz-
16t, hogy “ajé alkusz nem mondja meg elére a liba
arat”. Hadd mutassak ra Gjfent ezen metaforikus
érvelés alantassagara. E metafora azt suggalja,
hogy amennyiben az SZKT nem szab feltétele-
ket, akkor a Szovetség targyalédelegacidja majd
jobb arat, jobb feltételeket fog tudni elérni. Ezzel
szemben a mar ismert igazsag az, hogy szavaza-
tainkat, a Nyugat el6tti hitelesité bényegulinket, -
ha ugy tetszik: a “libat”- ingyen adtuk. T6kés
Laszl6 megfogalmazédsaban oda jutottunk, hogy
“afolényes hatalmi poziciéban allé tobbségi vevs,
rossz szokasa szerint semmit sem kinal vagy fizet
a “lib&ért”, hanem nemes egyszeriiséggel elveszi
azt télunk.” (T6kés L&szl6: Visszatekintés masfél
év tavlatdban, In.: Magyar Kisebbség, 1998/2,
228. 0.)

9 Ld: Szécs Géza, Az RMDSZ faszadizmusarél és
egyebekrél hét tételben, In.: Magyar Kisebbség,
1998/2, 117. o.

10 L&sd: “Smiles and Wine Help”, kéztes cim
David Binder, “Romanians and Hungarians Bu-
ilding a Bit of Trust” cim{ beszdmoléjabél. In.:
The New York Times, 1993. jalius 20.

1) Teljes szévegosszefliggés kegyetlen, de nagyban
megalapozott képet rajzol az RMDSZ mai allapo-
tarél s kormanyzati szerepvéallalds kudarcarol:
“Vert seregként tavozik a kormanybél az RMDSZ.
Tul a toérésponton: az (...) RMDSZ-es némenkla-
tara elérte azt a hatart, amelyen tal mar nem all-
hat a valasztéi elé. Sokaig huztdk, hatasztottak,
mindent megtettek, hogy maradhassanak, de most
nincs tovabb. (...) A magyar egyetem - hiszen hol
van ez a teruleti autonémiatél - az RMDSZ
zanzasitott minimalprogramjanak aproé toredéke.
Az RMDSZ vezetdi mar a koalici6s targyalasokra
készulve félredobtak programjukat, néhany szele-
tet tartottak meg, és egész eddig asszisztaltak a
morzsék lesopréséhez is.” (Csermely Péter: 1 perc,
Demokrata, 1998. szeptember 10.)



%

IVALOSAG -

Az egység az erdélyi magyar politi-
kaban kétes értéki jelsz6. Az egység
nevében léptek fel Domokos Géza hivei
1992-ben a platformosodas ellen, a mi-
tikus egység zaszlaja alatt folyt az 6nos
érdek mozgatottjainak hadjarata a hite-
les, értékorientalt autonomista politiku-
sok ellen. Tébbszér rAmutattam mar: az
egység csak akkor képviselhet értéket,
ha a kozosség érdekképviselete “egység-
ben” a megfelel§ irdnyban halad. Az
onfeladas iranyaban valo egységes me-
netelésnél jobb az olyatén szétforga-
csoltsag, melyben a kdzdsség egy része
legaldabb a megmaradas iranyaban moz-
dul el. A neptuni d6nfelad6 politika egy-
ségénél rosszabb forgatékényvet nem
tudok elképzelni.

Tény ugyanakkor, hogy az SZKT
hatarozata még az elfogadott finomabb
valtozataban is a sajat hang Ujra meg-
talalasanak esélyét hordozza magaban.
Nem lehetetlen tehat elvileg az egység
megl6rzése: az autonomista taborban
mindig megvolt az gy érdekében
val6 onkorlatozas képessége és haj-
landdsaga. Megitélésem szerint most
is hajland6 lenne az elvszer( politika
folytatasa mogott felsorakozni ahelyett,
hogy Marké Béla lemondasi igéretének
bevaltasat kovetelné. Az egységnek
viszont feltételei vannak. E feltéte-
lek megszabasa pedig éppenséggel
az Alsécsernatoni talalkozé érde-
me.

A csernatoni talalkozén megfogal-
mazott - s roman sajto altal széls6séges-
ként Dbeallitott3 - allasfoglalasok
nagyrésze nem tesz mast, mint az
RMDSZ programjanak sarkalatos pont-
jai emeli ki. A tobbé Kkevéshé
programsemleges vagy programkon-
form, aktualpolitika altal meghataro-
zott koveteléseket leszamitva (pl. tilta-
kozas a székelyfoldi hadgyakorlatok el-
len) a koncepcionalis, ha ugy tetszik
paradigmatikus kovetelések kozott egy
egyetlen kivétel van: a kettés allampol-
garsag kérdése, mely azonban teljes
mértékben harmonizal az RMDSZ prog-
ramjaval és mindeddig az RMDSZ hiva-
talos vezetése sem hatéarolta el magat
téle. ¥ A terileti autonémia, az 6nallé
magyar egyetem kovetelése sine qua
nonja az érvényben lev6 RMDSZ prog-
ramnak. A gond a korméanyzati szerep-
vallalassal éppenséggel az, hogy e poli-
tikai mandéver az emlitett programpont-
oknak nemcsak a konzekvens képvise-
letét akadalyozta meg a cslUcsvezetés
meghunyaszkodasa miatt és zsugoritot-
ta a 22-es illetve a 36-0s kormanyren-
deletre, hanem meghosszabbitotta a
bels6é 6népitkezés stagnalasat 1993. ja-
nuarjaban az RMDSZ kongresszusa Ugy
dontétt, hogy 2 éven belll létre kell
hozni az erdélyi magyarsag kozosségi
kataszterét és ennek alapjan pedig meg
kell szervezni az erdélyi magyar valasz-
tasokat. E hatarozat értelmében az
1995-re tervezett kongresszus az
RMDSZ utolsé kongresszusa lett volna.
A Brass6ban megvalasztott vezetés ara-

MERLEG

bizott feladatot nem teljesitette, viszont
ennek dacara Ujabb mandatumot nyert
1995 majusaban, Kolozsvaron. A
“spontan indukcio” 5 folytan elért si-
kert a Markd-féle vezetés értelemszer(-
en Ugy fordithatta le magaban, hogy le-
gitimitasa, elfogadottsaga - tehat Gjabb
mandatuma - nincs a program teljesité-
séhez kotve. Mindenképpen erre utal az
a tény, hogy 1995 majusa és 1996 no-
vembere kdzott semmi érdemi nem tor-
tént az autonomista 6népitkezés teri-
letén. Nem lehet eleget hangsulyozni:
olyan lépések megtételérdl illetve meg
nem tételérél van sz6, melyek nem (t-
koznek a jelenlegi etnodiszkriminativ
roman térvényekbe, melyek megvaldsu-
lasanak feltétele kizarélag a vezet6 elit
programhisége, nemzeti elhivatottsaga
és eltokéltsége. E lépések ugyanakkor a
szbvetségi érdeképviselet lehetdségeit és
hatékonysagat nagysagrendekkel meg-
novelhetik.

1996 decemberét6l a kormanyon be-
1Ul 1évén, nemhogy erésédott volna szo-
vetséglink dnkormanyzati jellegel§,
nemhogy megtettiik volna - immaron
megnovekedett mozgastérrel7 - a Bras-
soban tervbe vett Iépéseket, hanem eze-
ket immaron azok is egyre inkabb lan-
kado kedvvel emlegették, akiknek e cél-
kitlizések programba vétele kdszonhe-
t6 volt 1992/1993 forduldjan.

A tovabblépés iranya egyértemd:
visszatérni oda, ahol utat tévesztettiink.

Egyel6re ezzel a vezetéssel, majd ha
a valasztoi bazis is gy akarja, egy egy-
értelmdien kozdsség-elkotelezett vezetés
zaszlaja alatt. Alsocsernaton ilyen érte-
lemben vizvalaszté, a Székelyfoldi Fo-
rum az RMDSZ Kolozsvarott majd
Brass6ban meghatarozott autonomista
programjahoz val6 visszatérés kezdete
lehet. Sajnos a csUcsvezetés eddigi re-
akcioi nem sok jot igérnek. Innen ered
Csernaton kétarclisaga: az egyik a meg-
osztasi kisérletként valé megbélyegzett-
ség (lasd Borbély Laszld neptuni hés
orokbecsl kijelentését, miszerint a te-
ruleti elnékdk minap lezajlott tanéacsko-
zasan “Egybehangzdé vélemény volt,
hogy ezt nem lehet maskent értelmezni,
mint megosztasi kisérlet (sic)” 18 Mozes
Edit interjdja, Maros megyei Népujsag,
1998. szeptember 22.)

A masik - meggy6z6désem szerint
helyes - olvasat szerint a Székely Fo-
rum az erdélyi magyar kozdsség
6nmagara talalasanak potencialis
kezdete s az autonémia kdvetkeze-
tes képvisel6inek sportszerid ajan-
lattétele a k6zo6s cselekvésre.

Utéirat: Oktéber 3-an megtud-
hattuk: az emlitett ajanlattal nem
kivant élni az RMDSZ neptuni
ihletettségl csuUcsvezetése. Ehe-
lyett a Pet6fi-Schiller egyetem ala-
pitasara vonatkoz6 kormanyzati
dontés mogé bajva az SZKT-nak a
szeptember 5-i dontés felfliggeszté-
sét javasolta. Az SZKT tbdbbsége
pedig - legyunkjéindulatuak - biz-

va a vezetés tisztanlatasaban, ezt
meg is tette. A cslcsvezetés ezzel
meghatarozé maodon jarul hozza
sajat szavahihetf6sége maradéka-
nak s ami ennél szomorubb, az
RMDSZ hitelképességének elvesz-
téséhez. Az RMDSZ kozel évtizedes
torténetében mindeddig nem for-
dult el6, hogy a Szbévetség a roman
tarsadalom el6tt az adott sz6 be
nem tartaséaval lett volna vadolha-
t6. Markoék megtorték ajeget. Saj-
nos nemcsak maguk alatt: veluk
stllyed az RMDSZ erkélcsi hitele.

12 Ennek legmarkéansabb bizonyitéka az volt,
hogy az autonomista-szarny Brasséban elfogadta
Marké Béla elnokségét éppenséggel a cselekvési
egység meglrzése érdekében. Holott lett volna
alternativa: 1993 januarjaban T6kés Laszl6 min-
den bizonnyal elsépré gyézelmet aratott volna az
elndkvalasztason, ha (utélag tévesnek bizonyult)
kozosségi megfontolasokbdl nem Iép vissza.

13 Illusztraciéképpen hadd idézzem a magyar
lapot alapité - tehat szemellenz6s magyarellenes-
séggel nehezen vadolhat6 - Sorin Ro§ca Stanescu
“Viharfelh6k Roméania egén” c. irdsat (A Nap,
1998. szeptember 24.): “ A hatdsagok impotensek
a magyar szélséségesekkel, szemben is. Vilagos,
hogy az alsécsernatoni Székelység Férumon (sic)
a durva nacionalizmus tort felszinre. A székelyek
kovetelései az RMDSZ-t és az egész magyar kdzos-
séget is meglepték. Hivatalos, szervezett keretben
még soha nem kérték, hogy a magyaroknak kettds
allampolgarsaguk legyen és hogy az orszag egy
bizonyos teriilete adminisztrativ-tertileti autoné-
midban részesuljon. Ezek nemcsak szégyenletes
kovetelések, hanem a nemzetbiztosagot sulyosan
érint6 cselekedetek is, amelyeket az RMDSZ-nek
szigortan meg kell biralnia, a zsibbadt allami ha-
tésagoknak pedig meg kell blntetnie.” Mintha
Vadim Tudor hangjat hallanank, nemdebar? Tu-
datlansag, ismerethiany, hangulatkeltés, félreér-
telmezés, logikai terror. Egy 6nmagat demokra-
tikus gondolkodastnak tekint6 értelmiségi a sz6-
lasszabadsag és a gylilekezési szabadsag alapvetd
alkotméanyos jogaval él6 forum szervezéi ellen
hatésagi hajszat inditana. Arrél a humoros fel-
vetésérél nem beszélve, hogy az RMDSZ birélja
meg “szigortan” azon célkitizéseket, melyek
nagyrésze sajat hivatalos programjanak lényege.

14 Marké Béla frappans tusnadfiirdéi megfogal-
mazasa szerint “az RMDSZ vezetése nem ellen-
zi hanem elemzi ezt a megoldast”.

15 A kongresszus el6tt Marké Béla annyira inog-
ni latta székét, hogy elndki minéségében sorra
latogatta a teruleti szervezeteket, melyek nagy
része rendre “hliséget fogadott” neki. A kuldot-
tek jo része koétott mandatummal érkezett a IV
kongresszusra, igy az elndkjeldltek programbe-
szédei s maga a valasztas legitimacios ceremonia-
va silanyult.

16 A partosodast a kordbban autonomista Varga
Attila, a Szabadelv(i Korhoz tartozé frakcidéveze-
t6 az RMDSZ hatékonyabbé valasaval azonositja
s kedvezden itéli meg. Ez is szomor( példaja an-
nak, hogy a kormanyzati szerepvéllalas, miként
daralt le értelmes, elhivatott embereket, miként
deformalta olyan politikusok gondolkodasat, akik
koradbban képesek voltak helyesen felmérni a
helyzetet és beazonositani a kozosség érdekének
megfeleld célt.

17 Legalabbis ezzel indokolta tébbek kozott
Frunda Gyorgy és csapata a kormanyzati szerep-
vallalas sziikségességét.

18 Annal is érdekesebb Borbély LaszI6 kijelenté-
se, hogy a teruleti elndkok kézul tébben ott vol-
tak Alsécsernatonban (pl. Toré T. Tibor temesi
elnok, Boros Janos kolozsi elndk) vagy pedig aka-
dalyoztatasuk esetén képviseltették magukat.
Emellett nem kis merészség megosztasi kisérlet-
nek nevezni egy olyan férumot, melyet legfelsé
szint(ijelenlétével legitimal a négy magyar torté-
nelmi egyhéz.

Borbély Zsolt Attila
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A CASBI: az Ellenséges Vagyonokat Kezelo
es Felligyelo Pénztar mikddése Romaniaban

A kétoldaltd magyar-romén &llamkdzi, hivatalos és nemhivatalos tal&lkozo-
kon 1945 és 1950 kozott (eddigi ismereteink szerint) - tobbek kozott - két
kérdés szinte allandéan napirenden volt. Magyarorszag a CASBI (a rovidi-
tés magyar forditasban: Ellenséges Vagyonokat Zarol6 és Kezel6 Pénztar)
altal zarolt magyar allami, magyar maganyszemélyek vagyonanak, kdzosse-
gi tulajdonoknak, mig a romén fél a Gojdu alapitvany (vagy Gozsdu) vagyo-
nanak zar aloli feloldasat kérte. Ami a magyaroknak tehat a CASBI, az a ro-
manoknak a Gojdu alapitvany volt. Ertékben természetesen a kett6t nem le-
hetett 6sszevetni, hiszen ha csak a 203 magyar t6keérdekeltséget nézzik,
vagyonuk sokszorosa volt a Gojdu alapitvanyénak. Tébb forras 10 millié
svajci frankrol beszél. Ehhez jarulnak mas beruhazasok, példaul a kolozs-
vari egyetem fejlesztését célzo 25 millié pengd. A kérdés tisztazasa, valami-
féle igazsagosztas természetesen nem lehet egy kutatd, egy torténész fel-
adata. A torténész minddssze felkutatja a dokumentumokat, ismerteti, elemzi
azokat - ezlttal a Magyar Orszagos Levéltarban talalhaté ,,Kim, Roman ad-
minisztracio” iratcsomait -, tehat egyféle ismeretterjesztést végez el, s ha
igen, akkor akarata ellenére keveredik bele a diplomaciai vitaba, politikai
életbe. Felszithatja a vita tlizét, de a tisztdzdshoz, a megoldashoz is hozza-

jarulhat. Es akkor megtette, amit a szakma becsiilete megkivanhat téle.

A ,vélelmezett ellenség”

A CASBI-t az 1944. szeptember 12-
én Moszkvaban megkotott szovjet-
roman fegyverszineti szerz6dés 8.
szakasza hozta létre. E szerint A
roman kormany és féparancsnoksag
kotelezi magat, hogy nem engedé-
lyezi Németorszag, vagy Magyaror-
szag, vagy ezek allampolgarai, vagy
ezek teriletén, vagy az altaluk el-
foglalt tertleteken lakhellyel biro
tulajdonat képez6 barmilyen termé-
szetll vagyonoknak (beleértve ér-
téktargyakat és pénzt) a Szovetsé-
ges (szovjet) féparancsnoksag enge-
délye nélkal torténd kivitelét, vagy
kisajatitasat. A roman kormany és
féparancsnoksag ezeket a targyakat
a Szovetséges (szovjet) részérél
megallapitando feltételek mellett
fogja megd6rizni.”

A Hivatalos Kozlonyben 1945.
februar 10-én jelent meg Mihaly ro-
man kiraly 90. szamu toérvényerejl
rendelete a CASBI létrehoz4sardl.
Az “Ellenséges Javak Megyei Hiva-
taldnak létesitésére és kdzrem(iko-
désére vonatkoz6” utasitas 1945. ap-
rilis 2-an jelent meg. Ennek nyoman
elrendelték: 1. magyar allampolgar-
sdgl Romaniaban tartézkodo termé-
szetes személyek, 2. magyar allampol-

garsagu vagy magyarorszagi tékeér-
dekeltségek, mint jogi személyek, és
3. az un. ,vélelmezett ellenségek” ja-
vainak elkobzéasét.

A fogalmat, ,vélelmezett ellen-
ség” az emlitett 1945. aprilis 2-i
5822/45 szdmu rendelet tartalmaz-
ta: vélelmezett ellenségek a német
vagy magyar terileten, vagy ezek
altal elkobzott tertleteken tartézko-
dé személyek, allampolgarsagukra
val6 tekintet nélkul, valamint azok
a roman allampolgarok akik 1944.
szeptember 12-e el6tt vagy utan Né-
metorszagba vagy az altaluk elfog-
lalt teriletekre menekiltek. A vé-
lelmezett ellenség két csoportot fo-
gott at: 1. ellenséges terlleten tar-
tézkodo6 egyének, akar atmenetileg,
néhany napot tartézkodtak ott, akar
allando6 bejelentett lakasuk volt. 2.
Ellenséges tertletekre menekult
egyének. lde a kdvetkezb6ket sorol-
tdk: a) akik a bécsi ddntés utan
Eszak-Erdélybe kéltoztek, és roman
allampolgarok voltak: b) a bécsi
dontés utan lakascserével Dél-Er-
délybdl Eszak-Erdélybe kdltoztek; c)
a haborus hadmiveletek elél Eszak-
Erdélybe menekiultek; d) itt része-
siltek gyogykezelésben vagy kérha-
zi apolasban; e) a Magyarorszagra
meneklltek, akik rovid id6 utan
visszatértek Eszak-Erdélybe; f) aki-

ket a német csapatok elhurcoltak; g)
akik kilritési parancsnak eleget
téve tavoztak el.

A ,vélelmezett ellenség” foga-
lomra azért volt sziiksége a roman
félnek, mivel Magyarorszag az 1945.
januar 22-i szovjet-magyar fegyver-
szlineti egyezményben hadiizenetre
kotelezte magat Németorszaggal és
jovatétel fizetésére a Szovjetunioval
szemben. A fegyversziineti szerzé6-
déssel tehat Magyarorszag meg-
szlint ellenséges orszag lenni! A
szovjet-roman fegyversziineti egyez-
mény 8. pontja hatalyon kivilre ke-
rilt, bar ezt Gjabb térvény nem
mondotta ki. Ez nem ismeretlen a
jogalkotasban, kulénésen héabords
viszonyok kozott. A jogaszok nem-
csak azzal érveltek, hogy a fogalmat
nem ismeri a nemzetkdzi jog, ha-
nem azzal is, hogy 1944. szeptember
12-én Eszak-Erdély nem tartozott
Romaniahoz, tehat itt nem alkal-
mazhat6 a 8-as pont. A roman kor-
many azonban a februar 10-i tor-
vényerejl rendelettel és az aprilis 2-
i utasitassal tovabbra is ellenség-
ként kezelte Magyarorszagot. A vég-
eredmény: Magyarorszag kétszer fi-
zetett kartéritést, mivel Romania
elitélte és biuntette azokat, akik el-
menekultek, erészakkal hurcoltak el,
vagy a kilritési parancsnak tettek
eleget.

Remény a kétoldali
targyalasok sikerében

.Vélelmezett ellenség” urtgyén Kkb.
30.000 magyar vagyonat foglaltak le,
ezen kivil magyar intézmények épu-
leteit, helyiségeit és a magyar allam
tulajdonat képezd Gzemeket, banko-
kat, gyarakat. A Magyar Népi Szo-
vetség 1945-1947. kozott valésaggal
bombédzta memorandumaival a
SZEB Roman Osszekdtd Bizottsagot,
a parizsi béketargyalasok elnokségét,
amelyben a CASBI altal zarolt vagyo-
nok feloldasat kérte. A békeszerz6-
dést el6készité id6szakban néhanyan
visszakaptak vagyonuk egy részét,
tobbek kozott akik Magyarorszagon
maradtak. 1946. november 30-4n
megjelent egy mdédositas. E szerint a
CASBI-torvény nem alkalmazhato6



IVALOSAG -

azokra a magyar allampolgarokra, a
magyar allami tulajdonra valamint
roméan allampolgarokra, akik 1944.
szeptember 12-én, vagy utan Német-
orszagban, Magyarorszagon, vagy az
altaluk megszallt terileten tartéz-
kodtak. Javaikat a roman allam
vissza kell szolgaltassa. A rendelet
alkalmazésat azonban roman részrél
elszabotaltak.

1947. januar 7-én a magyar kor-
many bukaresti képviseletén keresz-
tul targyalasok felvételét kérte e
targyban, melyek Bukarestben kez-
dédtek el. A kormanykézi targyala-
sok eredményeként 1947. majus 16-
an egy olyan Protocolet irtak ala a
két orszag képviseldi, amely kielégi-
tette volna a magyar igényeket, mert
1. lehet6séget adott volna a magyar
allamnak, hogy a nyugatra tavozott
allampolgéarok jogaiba behelyettesit-
tessék; 2. megkdnnyitette volna ma-
gyar allampolgarok mez6gazdasagi
ingatlananak eladasat; 3. biztositot-
ta a hatarmenti ingatlanok megmu-
velését.

Ezt figyelmen kiviul hagyva Petru
Groza kormanyfé 1947. jalius 5-én
magahoz kérette a Bukaresti Magyar
Misszio (kilképviselet) vezet6jét és
kozolte vele: kormanya nem ratifi-
kalja a két kormanybiztos altal meg-
szovegezett, altaluk alairt és jovaha-
gyott jegyz6kdnyvet, hanem egyolda-
ldan a torvényhozas atjan rendezi a
CASBI-kérdést.

A torvénytervezet - kozodlte - a
kovetkez6ket tartalmazza. 1) nem
allapit meg hataridét a CASBI-hoz
benyujtott felszabaditasi kérelmek
elintézésére; 2) A Bukaresti Magyar
Misszid nem terjeszthet be beadva-
nyokat; 3) A Magyarorszagra kolto-
z6 allampolgarokat a roman hatosa-
gok vizsgaljak meg, ha 6ket roman
allampolgarsagunak tekintik, fenn-
all a vagyonelkobzas veszélye; 4) A
kiviteli tilalom ala es6 javak ellen-
értékét nem lehet araban Kivinni; 5)
A bérleti szerz6dések megszinteté-
sét 3 hdnap mulva rendelik el, a ha-
tadrozat kozzététele utan, a kartéri-
tési igényekkel kapcsolatban a ro-
man javaslatot fogadjak el; 6) A
magyar kdzalkalmazottak is kotele-
sek allampolgarsagukat igazolni; 7)
A mez6gazdasagi ingatlanok értéke-
sitésére 6 év helyett 2 évet adtak; 8)
Kizarta a roman felel6sséget, illet-
ve a vele szemben fennéall6 kartéri-
tési igényt. A magyar fél a térvény
megjelenése alkalmaval megragadta
az alkalmat, hogy allaspontjat kifejt-
se. Ezek a kdvetkezb6k voltak: Roméa-
nia vegye figyelembe az 1947. majus
16-i Protocole-ban foglaltakat. In-
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tézkedjék a magyar allam tulajdonat
képez6 javak feloldasarél, hogy a
Magyarorszagra repatrialok tgyé-
nek gyors elintézése végett a ma-
gyar kovetség is bekapcsolédhasson,
a mezdgazdasagi ingatlanok értéke-
sitését ne akadalyozzak, és végul
kérték: ,Megallapitandé a magyar
allam részére az ajog, hogy behe-
lyettesithesse magat bizonyos ma-
gyar allampolgarok (nyugatosok) jo-
gaiba, a tulajdonukat képez6 javak
CASBI ellen6rzése aldli feloldasa
iranti kérelmekben.”

A két orszag kozotti kulturalis,
egyuttmikodési egyezmények alaira-
sat oriasi propaganda hadjarat el6z-
te meg. A magyar fél ugy itélte meg:
egyebek kozott a CASBI végleges
tisztézasara is fel kell azt az id6sza-
kot hasznalni.

Az lgazsagugyi Minisztérium
szakértbje a kdvetkezbket javasolta a
fugg6 kérdésekkel kapcsolatban: ki-
véve a haborus bilnosoket, el kell
érni, hogy mindenki visszakaphassa
vagyonat. Emlékeztettek arra a nem-
zetkdzi gyakorlatra, hogy idegen al-
lampolgar tulajdona, csak kartalani-
tassal sajatithatd Kki.

Magyar érdekeltségek
allamositasa

Bukarestben 1948. aprilis 14-én a
két orszag képvisel6i megallapodtak
a magyar allami pénzintézetek hely-
zetének rendezésében; augusztusban
a roman fél a magyar felet érinté
pozitiv nyilatkozatot tett, mégis va-
ratlanul a Brass6i Altalanos Hitel-
bank r.t-t 15.000 lej, a Kolozsvari
Erdélyi Leszamitolé és Pénzvaltd
Bank r.t-t 1.120.000 lej; az Erdélyi
Leszamitolé6 Bank Pénzintézeteit
400.000 lej; aMagyar Altalanos Ipar-
bank Kolozsvari fiokjat 350.000 lej
adoval és illetékekkel sujtottak. Ezek
meghaladtak az intézetek felszamo-
lasi értékét, mivel Magyarorszagnak
O0sszesen kb. 3,5 millio lejt kellett
volna fizetnie. Ezek a pénzintézetek
szintén 1948-ban az &llamositas al-
kalméaval a roman allam tulajdonéaba
mentek at a magyarorszagi jogi és
természetes személyek vagyonanak
nagyrészével egyltt annak ellenére -
a Magyar Koztarsasag Miniszterta-
nacsanak 112/48-as szamu szoébeli
jegyzéke is ramutatott -, hogy a ma-
gyarorszagi allamositaskor a romani-
ai magyar vallalati érdekeltségek tul-
nyomé tobbsége a magyar allam tu-
lajdonava lett. Tehat, 1948-ban Ro-
manidaban a magyar allami vagyont

valtozatlanul kapitalista tulajdon-
ként kezelték Roméaniaban.

Magyarorszag ekkor hivatalosan
is felszdlitotta Romaniat, fizessen
kartéritést - ilyen egyezmény mar
volt Csehszlovakia és Bulgéaria kozott
-, és a kartérités 0sszegének vissza-
fizetését 10 évben hataroztak meg.
1949 6szén a kozlekedési-pénzigyi
targyalasokon ezt Gjbol felvetették,
de Romania képvisel6i kereken meg-
mondtéak: senkinek sem fizetnek kar-
téritést.

1948. szeptember 21-én készilt
egy Ujabb dokumentum - ismét
mindkét fél alairta -, melynek 11/2-
es pontja igy hangzik: ,Roméania le-
mond azoknak az ingésagoknak a
visszaallitasarol, amelyek Magyaror-
szagra keriltek...” A mondatot Luca
onkényesen megvaltoztatta, hogy ti.
,Romania nem mond le...” Indoka:
»,a romaniai magyar vagyonokat a
roman nép kizsakmanyolasaval sze-
rezték a magyar urak, tulajdonjoguk
ekképp a roman proletarokat illeti
meg!”

Az 1948-as allamositas alkalméa-
val egyébként 89 természetes jogi
személy nyudjtott be kérelmet kiilén-
b6z6 vallalatokra és részvényekre.
Ezek 6sszege 1943-as arfolyamon
330.268.257 peng6 volt. (Ebben tdbb
hitelintézet, nyugdijtakarékpénztar
stb. nem volt benne.)

A két orszag kozotti targyalaso-
kon, jegyzékvaltasokban még fel-fel-
bukkant a CASBI. Rendelkezésink-
re all egy 1950. januar 3-i, Béréi al-
lamtitkarnak szo6lé feljegyzés a Ma-
gyarorszag és Romania kozott fenn-
allo figg6 gazdasagi, pénzigyi kérdé-
sekrél. Ezek els6sorban - szél a be-
szadmol6 - a Romania teruletén talal-
haté magyar eredetd, illetve magyar
érdekeltségl vallalatokra és magyar
tulajdond objektumokra vonatozik.
Csak megismételni tudtak: Romania
nem hajlandé kartéritést fizetni; s le-
becsili a felszamolandé ill. 4llamosi-
tott objektum értékét; olyan magas
addkat és illetékeket allapit meg, ami
meghaladja a bank vagy vallalat ér-
téket.

(Megemlitend6, hogy ezeken a
targyalasokon egy sor kérdés fel sem
vetddott. igy példaul az sem, hogy a
magyar allam a Szegedrél Kolozsvar-
ra visszatért egyetem fejlesztésére 25
millié pengét koltott. Egyes forrasok
1945-6s arfolyamon 10 millié svajci
frankra teszik a CASBI éaltal zarolt
magyar javakat.)

Lipcsey lldiké



A Gojdu alapitvany a
parizsi békekonferencia
el6tt

A macedoroman eredetli gazdag
pesti Gigyvéd és képvisel§, Emanuel
Gojdu 1869-ben végrendeletében
alapitvanyt hozott létre az akkori
Magyarorszag tertletén él6 gorog
keleti - ortodox - vallast roman fi-
atalok vallasi, mlvel6dései igénye-
inek kielégitésére. Az alapitvany
rendezetlensége miatt - 1927-ben
zaroltak vagyonat - elsé alkalom-
mal a két allam képviseldi 1930.
aprilis 27-én Parizsban allapodtak
meg, a megallapodast az 1931: XI.
torvénycikkelyben cikkelyezték be.
A targyalasok joval késébb folyta-
todtak, a megéallapodast az 1937.
oktober 27-iki bukaresti targyala-
sok erdsitették meg. Eszerint a
Gojdu alapitvany megszlinik ma-
gyarorszagi alapitvany lenni, az
alapitvanybol befolyt készpénz és a
részvények a roman allamra szall-
nak, amely kételezi magat a karpot-
lasra és egy Uj alapitvany a ,Ma-
gyarorszagi Gorog Keleti Romanok
Osztondij Alapitvanya” létesitésé-
re. A megallapodast az 1940. évi
XXI1. torvény emelte torvényerére.

1947.
Roman Politikai Misszi6 levélben
fordult Magyarorszag Kalugymi-
nisztériumahoz, ebben emlékezte-
tett a két orszag kézoétt 1937. okto-
ber 27-én megkotétt egyezményre,
amely 1940. julius 5-én lépett vol-
na életbe.

A levél keltezésekor azonban
mar folyamatban volt a Gojdu ala-
pitvany ingatlanai részkisajatitasa-
nak tgye. A Févarosi Kézmunkak
Tanacsa kisajatitasi szakbizottsaga
javaslata alapjan a 2198/1-1942. sza-
muU hatarozatban felhatalmazéast
adott az elndkség a Gojdu alapit-
vany Kiraly u. 34.200 hrsz. ingatla-
na Kisajatitasara. Az elndkség tar-
gyalasokat kezdeményezett az in-
gatlannal rendelkez6kkel a kartala-
nitassal kapcsolatban, de ezek ered-
ménytelentl végzédtek. Ezért a pol-
garmesteri hivatal abirdi eljaras fo-
lyamatba tétele érdekében az Gigyet

janius 19-én a budapestiérie magahoz

atadta a torvényszéknek, amirél a
Népjoléti Minisztérium tajékoztatta
a Kuligyminisztériumot is.

A Kuligyminisztérium Politikai
Osztalya oktober 27-iki pro domo-
ja felhivta a Jogi Osztaly figyelmét,
hogy a roman kormany a parizsi
békekonferencian ismertette az igé-
nyét az alapitvannyal kapcsolat-
ban, amely kérdést a roman kalagy
is allanddéan napirenden tartotta. A
kozelg6 magyar-roman megbeszélé-
sekre hivatkozva kérték az tgy el-
intézésének felgyorsitasat. ,Te-
kintve, hogy a magyar kormany al-
tal felvetend6 problémak sokkal
nagyobb horderejlek, mint azok,
amelyeket a roman kormany pre-
zentalni fog, els6rendld érdekink,
hogy a roman igényeket a legna-
gyobb el6zékenységgel ésjoindulat-
tal kezeljuk” (A ,sokkal nagyobb
horderejl” Ugy természetesen a
CASBI volt.) A Jogi Osztaly sajna-
lattal jegyezte meg, hogy a Kim 8.
osztalyaban 30-as években keletke-
zett négy csomag iratanyag a ma-
gyar-roman megallapodasrél meg-
semmisult.

A Kim természetesen a roman
missziot is tajékoztatta, majd levél-
ben kérte az igazsagugyi minisztert,
hogy az lgyre vonatkozé iratokat
a budapesti Tor-
vényszéktdl, és a dontést egyelbre
halassza el. Az Igazsagigyi Minisz-
térium részérél Némethy osztalyfé-
nok vette kezéhez az iratot. Ezzel az
eljarast felfiggesztették.

November 24-én a roman
misszio olyan értelm( szébeli jegy-
zéket intézett a Kiimhez, mely sze-
rint reménylket fejezték ki, hogy a
két orszag soron kovetkezé allamko-
zi taldlkozéjan rendez6dik az alapit-
vany ugye. A Politikai Osztaly né-
hany napra ra november 27-én utalt
arra, hogy a kérdés is targyalasi ala-
pot képez varhatéan, amelyet korab-
ban aroman kormany tébb tagja és
Groza miniszterelndk tébb izben fel-
vetettek. Bar 6k dsszes ingatlan ki-
sajatitasrol beszéltek, holott, csak a
Kiraly utcai, 34.200 hrsz.-u ingatlan
egy részérdl volt sz6. Egyuttal ismé-
telten felhivtak a figyelmet, hogy a
»legnagyobb el6zékenységgel” kezel-
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jék az Ggyet. A roman kovetségre el-
juttatott, december 4-i valaszjegy-
zékben ugyanezt ismételték meg,
hogy ti., ,kielégité megoldast” fog-
nak talalni.

December 11-én az lgazsagugyi
Minisztérium osztalyfénoke atirat-
ban azonban leszégezte: a kartala-
nitasi eljaras felfliggesztésére a ha-
talyban lév6 jogszabalyok nem ad-
nak lehetéséget, minddssze arrol
lehet szd, hogy a felfiggesztés a
kétoldalu targyalasok idejéig meg-
hosszabbithaté. Tovabba felhivta a
figyelmet: a targyalasokon tisztaz-
ni kell az alapitvany megfelel§ kép-
viseletét, mivel az 1940: XXI. tor-
vénycikk* hatalybalépése és végre-
hajtasa tekintetében bizonytalan-
sag mutatkozott.

Az lgazsagigyi Minisztérium az
1947-es év végén a Kimhez inté-
zett levelében tajékoztatta a tarca
vezet6jét, hogy az iparigyi minisz-
ter 1940. oktober 15-i 40.580/XV/al/
1940. szamu rendelete az 1937. évi
VI. torvénycikk 13. paragrafusanak
1. pontja alapjan engedélyezte a
34.200, 34.201, és 34.202 hrsz. alatt
felvett ingatlanokon fekvd épuletré-
szek kisajatitasat. A székesfévaros
kbdzigazgatasi bizottsaga kisajatita-
si albizottsaga 1943. oktdéber 15-i*
Ulésén a 34.200 hrsz. alatt felvett
ingatlanra vonatkozd Kkisajatitasi
tervet megallapitotta, a hatarozat
ellen az érdekeltek nem éltek a fel-
lebbezés jogaval. A terveket az al-
bizottsag 1943. november 30-an el-
kildte a budapesti torvényszéknek,
amely elrendelt a kartalanitasi el-
jarast.

Vita az alapitvany
gondnoka és a
Magyarorszagi Roméanok
Kultarszovetsége kozott

Az 1948 marciusaban megalakult
Magyarorszagi Romanok Kultdar-
szovetsége székhaza és a kialaki-
tandé kollégium szamara a Népjo-
Iéti Minisztérium 44.409/1948.1/3
sz. rendelete értelmében az alapit-
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vany tulajdonaban lév6é 8 bérhaz-
ban megdralt lakasokat a kultar-
szovetség részére zaroltak.

A Kiraly utca 13 szam alatt be-
rendezkedd Magyarorszagi Roma-
nok Kultdrszovetsége nevében
1948. janius 17-én Nadaban
Gyorgy fétitkar és Radndt-Roxin
Gydrgy titkar azzal a kéréssel for-
dult a Kiimhez, hogy a Kutlrszo-
vetség javara oldja fel a zar aldl a
Gojdu alapitvany jovedelmét, ame-
lyet 1927-ben a Kultuszminisztéri-
um EIndki Osztalya zarolt. Ennek
havi 6sszege a Vallas és Kdézokta-
tastgyi Minisztériumnak szdél6 le-
vél idején 17.500 forint volt. A
Kultlrszoévetség vezetségének ki-
mutatasa szerint az alapitvany va-
gyoni allapota az 1937. oktdéberi
értékben készpénzben és részvény-
ben a kévetkezé volt:

e a Pesti Hazai Els6 Takarék-
pénztarnal - 658.844 pengd
e a Budapesti Pesti Hazai Els6
Takarékpénztarnal az Albina fo-
lyészamlan - 15.253 pengd
e a Budapesti Hazai Bank R.T.
szamlajan - 3.590 pengd

e az ingatlanok kezel6inél - 629
pengé

e Pesti Hazai Els6 Takarékpénz-
tar részvény - 1831 és fél darab

e Hazai Bank R.T. részvény - 472
darab

e Concordia Gézmalom R.T. - 3
darab

e Magyar Hadikdlcson Koétvény -
600.000 régi magyar korona

A Nagyszebenben székel6 Gojdu
Alapitvanyi Bizottsag és a Magyar
Vallas és Kozoktatasiugyi Miniszté-
rium (VKM) altal kinevezett Gojdu
alapitvanyi gondnok - a miniszté-
rium kezelte az alapitvanyt és gya-
korolta felette a féfeligyeletet
Ungurean Tamas, Budapest, Holld
utca 8 szam alatti lakos 1948. juni-
us 18-an kuldte el tiltakozé levelét
a népjoléti miniszternek a Szovet-
ség részére a minisztérium altal Ki-
adott 44.409/1948/1./3 szamu ren-
delettel kapcsolatban. Tiltakozasa-
nak adott hangot a Szovetség dnké-
nyes lakasfoglalasai miatt.

Tette ezt egyrészt attél a meg-
gy6z6déstdl vezérelve, hogy az ér-
vényben lév6 nemzetkdzi egyezmé-
nyek értelmében a Magyarorszagi
Romanok Kultlirszovetségének
semmi féle joga nincsen az alapit-
vany felett. Hivatkozott a nagy-
szebeni Gojdu Alapitvanyi bizott-
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sagnak a magyarorszagi roman di-
akoknak adott 1947. augusztus 23-
i valaszara. A diakok azt kérték,
hogy a Budapesten felallitandé ro-
man népi kollégium részére elfog-
lalhassanak néhany lakast. A nagy-
szebeni bizottsag azzal utasitotta
ezt el, hogy amig az alapitvany sor-
sa nincs elrendezve, addig semmi-
féle joguk nincs a vagyonahoz.
Ungureanu felhivta a figyelmet,
hogy a Romaniaban 1938. januar
17-én, Magyarorszagon 1940. jali-
us 20-an beiktatott torvény II.
pontja kimondotta, hogy a végleges
likvidalasig a Gojdu alapitvany Ma-
gyarorszagon a kulféldit megilletd
jogokat fogja élvezni, a IV. pont sze-
rint az egyezményt sem a két or-
szag, sem a magyarorszagi gorog
keleti vallasu roméanok nem tdmad-
hatjak meg. Nem volt mellékes
Ungureanu szamara az sem, hogy
a lakasfoglalasok miatt elesett a
lakasok lelépési dijatol.

A kérdés természetszer(ileg na-
gyobb horderejld volt annal, sem-
hogy az alapitvany budapesti gond-
noka és a Kulturszovetség kozotti
vitara korlatozodjon. A kuligy sem
képviselt egységes allaspontot. Az
sem egyszer(sitette le a dontést,
hogy a Gojdu alapitvany felett a
VKM gyakorolta a féfeligyeletet,
mely féhatésag allamtitkara,
Alexits Gyorgy volt egyben a
Kultlrszoévetség elndke is. A Kim
politikai osztalyanak végilis az volt
a véleménye miutan a VKM meg-
kildte a Kulturszovetség kérelmét
az alapitvany vagyonanak zar aldl
tortén6é feloldasa és a Kultdr-
szOvetség rendelkezésére bocsatasa
érdekében, hogy az tigyet a magyar-
roman kulturalis vegyesbizottsag
elé kell terjeszteni.

Targyaladsok eredmény
nélkul. Az allamositas

Rajk Laszlo kialigyminiszter 1948.
oktober 9-i keltezésli, a Vallas és
Kdézoktatasi Miniszterhez, Ortutay
Gyulahoz intézett pro domo-ja fel-
kérte a minisztert, aki az év okto-
berében az alapitvany vagyonanak
zar aldli feloldasa és hozzaférhet6-
sége mellett allt ki, hogy az okté-
ber 15-i vegyesbizottsagi Ulésre a
VKM kildje el a maga szakértéjét,
a kozalapitvanyi igazgatésag képvi-
sel6je személyében.

A magyar-roman kulturalis
vegyesbizottsag oktéber 12-i tilésén
Nogrady allamtitkar annak a véle-
ménynek adott hangot, hogy az ala-
pitvany Ggye nem kulturalis, ha-
nem vagyonjogi jellegl, és ezért
nem ajanlotta felvételét a vegyes-
bizottsag Ulésének témai kozé. A
kulturalis vegyesbizottsag megbe-
szélései tehat nem hoztak meg a
vart megoldast. igy a Kim berkei-
ben 1948 decemberében még min-
dig az foglalkoztatta az érdekelte-
ket, hogy a magyar kormannyal
szemben ki képviseli a Gojdu-ala-
pitvanyt: a gondnok, vagy a Ma-
gyarorszagi Romanok Kultarszo-
vetsége?

Az lgazsagugyi Minisztérium al-
lamtitkara, dr. Hajdi Gyula a nem-
zetkdzi jogra hivatkozva 1949. ja-
nuar 11-iki atiratdban, amelyet a
vallas és kézoktatasligyi miniszter-
nek is megkuldott, arrdl tajékoztat-
ta a kdligyminisztert, hogy altala-
ban két allam kozott megkotott
nemzetkozi egyezmények érvényi-
ket veszitik, ha hadiallapot all be,
annak megszinése nem aztjelenti,
hogy az egyezmények automatiku-
san ismét hatalyba Iépnek. Erre az
allaspontra helyezkedett a roman
fél is. Az allamtitkar még azt is
hozzaflzte, hogy a romanok Ujabb
szerz6dés megkotése nélkul olyan
nemzetkdzi egyezményeket sem
tartottak be amelynek mindkét or-
szag tagja. Példaul a kiskoruak
gyamsagara, a hazassag felbontasa-
ra vonatkozo6 eljarasokat.

Az &llamtitkar hatéarozottan
azon az allasponton volt, hogy a
Gojdu alapitvannyal kapcsolatos
1944 el6tt megkdtott egyezménye-
ket és azok torvénybe iktatasat ér-
vénytelennek kell tekinteni. Ilyen
kérialmények kozott - folytatta le-
velét az igazsagugyi minisztérium
allamtitkara - a vallas és kbdzokta-
tastigyi miniszter 31/1927 szamu
rendelete az alapitvany magyaror-
szagi vagyonanak zarolasara érvé-
nyesnek tekinthetd. A vagyon felet-
ti rendelkezési jog a miniszter
92.309/1934 szdmu leiratdban kine-
vezett zargondnokot, Ungurean
Tamas gorogkeleti lelkészt illeti
meg. Az &llamtitkar szerint sincs
tehat rendezve az alapitvany ugye,
azt a két orszag kozotti targyalasok
eredménye hozhatja meg. Felhivja
a figyelmet - és ez Uj momentum-
nak tlnik -, hogy az 1937-es meg-
allapodéas arrol is szélt, hogy Ro-



mania a Gojdu alapitvany vagyona
ellenében atadja a Haromszéki
Tanalapot, a Nagyszebeni Teréz
Arvahaz és a Kolozsvari Vords Ke-
reszt vagyonat. A targyalasok soran
tehat ezt is figyelembe kell venni.
A Kuligyminisztérium abukaresti
magyar kovetségnek kildott tajé-
koztatéja mar tartalmazta az 1937-
es megallapodas ezen fejezetét is.

Az lgazsagugyi Minisztérium al-
lamtitkara atiratban felvetette: ar-
rél, hogy a vallas és kdézoktatastgyi
minisztérium féfeltgyeldi jogkdré-
nél fogva atadta volna az alapitvany
vagyonat kezelésre vagy hasznalat-
ra, nincs tudomasa. Az illetékes
tarcajanuar 22-én arrol szamolt be
a kuligyminiszternek, hogy nem
tett ilyen értelmd intézkedést.

Ugyanezen év, 1949. majus 19-
re kozos allaspont kialakitasa vé-
gett Sebestyén Pal romaniai ma-
gyar nagykdvet arra hivatkozva,
hogy a kulturalis kapcsolatok alla-
sa esetlegesen meghaladta az ala-
pitvany célkitlizéseit - azaz olyan
jok a kapcsolatok, hogy nincs szuk-
ség a hazai romansag kulturalis
életét tamogat6 kulon alapitvanyra
- értekezletre hivta a Kimbe az
igazsagugyi, avallas és kozoktatas-
ugyi tarca és a Kozalapitvanyi lgaz-
gatésag képviseldit. Az Ulésen ter-
meészetesen a Kim nemzetkdzijogi
és tajékoztatasi féosztalya is képvi-
seltette magat.

Az értekezleten Gjbdl megallapi-
tottak, hogy az 1940:XXI. te. élet-
belépésére a két orszag kozotti ha-
boras események miatt nem kerilt
sor. Ekképp az alapitvany nem te-
kintheté kualfoldi jogi személynek,
és a VKM kozigazgatasi zarlata
alatt midkodik. Felvetédott még,
hogy kezdeményezze-e a magyar fél
a helyzet megvaltoztatasat. A jelen
lévék egyetértettek Ndogradynak a
magyar-roman kulturalis vegyesbi-
zottsag elmult év szeptemberében
elfogadott allasfoglalasaval, hogy ti.
a magyar fél ne Iépjen fel kezdemé-
nyezéen. Az a vélemény is megfo-
galmazodott, hogyha kulféldi jogi
személy lenne az alapitvany, a Ki-
sajatitast a nemzetkozi jog altala-
nos elvei sem akadalyoznak meg.
Az értekezlet dontése azt jelentet-
te, hogy az igazsagugyi minisztéri-
um a kisajatitasi eljaras befejezése
érdekében a birosagtdl felkért ira-
tokat vissza fogja ktldeni. Megalla-
podtak abban, hogy amennyiben a
roman fél ajbol felveti az alapitvany

tulajdonjoganak kérdését, akkor
ismét foglakozni fognak az tggyel.
Errél az igazsagligyi minisztert is
értesitették. Az atirat masolatéat
megkapta a vallas és kozoktatas-
Ugyi miniszter is.

A Kovlleteket Elhelyez6 Bizott-
sag részérbl az intézmény fétitka-
ra 1951. majus 29-i levelében tekin-
tettel arra, hogy a Bizottsag a
Gojdu alapitvany tulajdonat képe-
z6 harom helyiséget lakas céljara
akarta kiutalni, arra kérte a kul-
ugyminisztert, hogy ezzel kapcso-
latban sirgésen fejtse ki allaspont-
jat. A hatéarozat ellen egyébként
Ungureanu Tamas aprilis 16-an
fellebbezést nyudjtott be. Egy juni-
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us 13-i feljegyzéshdél az derilt Ki,
hogy a kaligyminiszter nem latta
indokoltnak helyt adni a fellebbe-
zésnek.

A leyéltari forrasok ennyit rej-
tettek magukba. Tehat mind a
CASBI, mind a Gojdu alapitvany
Ugye tisztazasra var.

Lipcsey Ildiko



Az adomanylevél -
viszontagsagos évek

Iskolankra vonatkozé legrégibb
adatunk Bethlen Gabor fejedelem-
ségének idejébdl vald. Bethlen Ga-
bor fejedelem megerdsiti aBathory
Gabor fejedelem adomanyat a szi-
lagysomlyédi ev. ref. papnak, és
ugyanakkor a lecsméri dézsmat a
Somlyoi rektornak adomanyozza.
Ezen adomanylevél kelt Nagyvara-
don 1614. december 4-én.

Az 1615-ik évben Kis-Dobszai
Daniel elhalalozvan, a nagynevd
fejedelem egy Ujabb adomanyleve-
lével a kémeri és dorzsoki hatarnak
bor, blza, rozs, arpa, zab, len, ken-
der, koles, lencse, bors6, bab és
mindennem( gabonanak dézsmajat
akkori Somlyéi ev. ref. pap Nagyla-
ki Bernathnak - a lecsméri dézs-
mat pedig a spmlydi ludi magister
(iskolamester) Salyi Tamasnak s
ezek minden kdévetkezendd utédai-
nak adomanyozta.

Ezen adomanylevél kovetkezté-
ben, ugyanazon évben, nevezett
papot és tanitét Kraszna varmegye
szolgabirdi Bulyeri Kis Jakab és
Ratuni Ratoni Istvan, a dézsma él-
vezetébe Unnepélyesen beiktattak.
Ezen beiktatas megtorténtérdél hi-
teles tanusagot tesz, egy 1618. ma-
jus 22-én Nagyvaradon kelt ado-
manylevél, melyet maga Bethlen
Gabor fejedelem, Péchy Simon
cancellar és Bulonyi Gaspar secre-
tarius irtak ala. Ezen adoméanyle-
vélben egyszersmind nemes telkek-
nek nyilvanittatnak s minden el6-
jogokkal felruhaztatnak azon tel-
kek, melyeken a templom, papi és
tanitoi lakok fennallanak.

Ebben az id6ben a rom. katho-
likus egyhaznak is megvan a mes-
tere s a két mester a lecsméri dézs-
man uagy osztozott, mint papjaik a
magukén. A mestereknek az ugyne-
vezett pennabér jart, amit akkor
kellett beszednidk, mikor a papok
dézsmaltak. A Somlyéi hallgatok a
mesternek tiz 6reg véka buzat,
készpénzben tiz forintot adtak.

1688-ban amidén haranglab
szép két haranggal, valamint papi-
lak, az iskolanal a mesternek kulo-
nds haz, kamarajaval, pitvaraval,
azon fedél al4 tanterem épittetett.
A tantermekben nehany selyem-, s
kd6zonséges zaszlok, dob, festett
tablak, szeptrum, stb. J6 mesterek
hol Debrecenbél, hol Kolozsvarrol
hozattatvan, oly kivalé iskola lett,
hogy syntaxistak, poétak, s
rhetorok is voltak, oly szép szamu
hallgatoval, hogy vidéki magyar s6t
roman nemesség is gyermekeit ta-
nulas végett ide hoztak. Nagyobb s
kisebb csengetty( is volt, melyek-
nek nagyobbika valamely ,larma”
alkalmaval huzatott meg, s ugyan-
csak a mester udvaran volt felallit-
va. Ezt a cseng6t kés6bb sokat ke-
resték, de a hegyrél az arvizzel
egyutt lefolyt fovénnyel feljebb tel-
vén az iskola udvara, sohasem ta-
laltak meg. Mesteren és precepto-
ron kivul, kadntor is tartatott s min-
denikiknek tisztességes fizetésik
volt. A lednygyermekek tanitasat a
kantor végezte.

1703. oktober 7-én ll-ik Rakdczy
Ferencnek szabadsagért kiizd6 sere-
ge, a labancokkal szemben Szilagy-
somlyé alatt csatat veszitvén, a csa-
szari sereg a varost hatalmaba ke-
ritette s nemcsak az egész varost
feldalta, hanem a ref. templomot,
haranglabat, az abban levé haran-
gokkal egyutt, papi és tanitdi lako-
kat felégette s a folddel egyenlévé
tette.

Végre 1711-ben a Rakéczy kiz-
delemnek megsz(inése utan, a csa-
szari sereg is megszint, e sokat
haborgatott varost, s kiillonésen a
ref. egyhéazat zaklatni s pusztitani.
A zavargos id6k elél elmenekiltek
lassanként hazakerulvén, a refor-
matusok is az Gjra alkotas nagy
munkajat megkezdették. 1711-ben
felallitottak a papihazat. A kdvetke-
z6 két esztenddt a rektori, kantori
lakok és az iskolak felépitésére for-
ditotta az egyhaz.

Korulbelul 30 év elteltével a le-
égett papilak helyébe Gjat épitettek,

tovabba a kantori haz és leanyisko-
la is romladoz6 allapotban lévén, (j
kantori hazat épitettek.

Az Ujjaépitéstol az
iskolas oktatéas
szUneteltetéséig

Kevés pihenés utan, tekintettel
arra, hogy a fitiskola is hasznalha-
tatlanna valt, az egyhaz elhataroz-
ta, hogy a régi roskatag faépulet
helyébe 0j kéépuletet fog emeltet-
ni. Es ez elhatarozas tetté is valt,
mert a faradhatatlan egyhaz 1781-
hen hozzafogvan az épitéshez, a két
tanteremb6l s a rektor szaméra két
szobabdél és konyhabdl allé diszes
kéépulet 1782 november kdzepén
rendeltetésének &tadatott. Ezen
épitkezéseknél, az egyhaz hiveinek
aldozatkészsége és munkassaga
mellett, kiemelendd Pataky Istvan
gondnok faradhatatlan tigybuzgal-
ma.

1809-t6l békében élt az egyhaz
egy darabig. E korszakban veretett
jegyz6kdnyvek tanusitasa szerint,
az iskolaztatasra is nagy gondja
volt az egyhaznak, amit tébbnem
intézkedések, de féleg az 1825. au-
gusztus 28-an tartott egyhazi ta-
nacs ama hatarozata bizonyit, mely
szerint ,azon szilék, kik gyerme-
kiket iskoldba nem akarnak felad-
ni, azokat arra tiszti hatalommal is
szoritani fogjak.”

1834. majus 14-én tartott ulé-
sen, a preshitérium felterjesztést
intézett az egyhazmegyei kézgyulés
utjan a f6hatésaghoz amiatt, hogy
a rom. katholikusok a protestans
lelkész altal sziikségbdl teljesitett
kereszteléseket érvénytelennek te-
kintik és Ujra keresztelik, tovabba
arom. kath. és gor. kath. lelkészek
nem engedik, hogy gyermekeiket a
protestans iskoldba jarassak - vég-
re avegyes hazassagbol szarmazott
gyerekeket, az orszagos torvény el-
lenére, mind a katholikusoknal ko-
vetelik kereszteltetni.



Az 1848-49-es évek kiizdelme az
egyhazra nézve is sulyos hatassal
volt. Ugyanis azon koézségek, me-
lyeknek 10-ed jovedelme az aldott
emlékezetli fejedelmek 4altal a
szilagysomlydi lelkésznek és rek-
tornak adomanyoztatott, a tized fi-
zetést a szabadsagharc leveretése
utan megtagadvan, az egyhaznak
papi és tanitoi fizetésrd6l kellett
gondoskodnia.

1849-ben az egyhaz kimondotta,
hogy visszavaras mellett addig mig
a dézsma-illeték a magas kormany
altal jovahagyatik, a rektori fizetést
200 forintban allapitja meg.

A vesztett dézsma karpotlasa-
nak jovahagyasa 1866. augusztus
havaban megtértént, az egyhaz sza-
badabban lélekzelhetett, mert azon
év november 1-t6l kezdve, rektora-
nak 300 forint helyett csak 150 fo-
rintot kellett az egyhaz pénztarabol
fizetnie.

1868-évben a papilak, kantori
lak és leanyiskola atalakittatott, dj
cserépfedél ala vétetett s egészen (j
ajtokkal és ablakokkal lettek ellat-
va. 1869. november 9-én az egyhaz
az 1868 évi 38-ik torvény hatasa
alatt kimondotta, hogy miutan jo-
vedelmi forrasok hianyaban éhajta-
sanak és a kor kivanalmainak meg-
felel§ iskolat fenntartani nem ké-
pes - azt beszlnteti és hiveinek
gyermekeit a felallitand6é kozségi
iskoldaba fogja jaratni. Egyhazunk-
nak ez eljarasat nem is volt oka
megbannia, mert a hat joravalé ta-
nité altal kitdndéen vezetett iskol4-
ban ref. gyermekeink sokkal alapo-
sabb oktatast nyertek, mintha
egyetlen tanitétol kivantak volna a
népoktatasi térvényben kdvetelt
tantargyak kozlését, mert megad-
tak volna a felekezeti jelleget, de
nem érhették volna el az ismeretek
kell6 gyarapitasat.

Felekezeti iskolank tehat 1869-
tél sziinetelt egészen Magyarorszag
0sszeomlasaig, amikor is Szilagy
megye is Romaniahoz csatoltatott.

19109.
Karoly ref. lelkész, el6terjeszti a
preshitériumnak lgazgaté Tana-
csunk 1583-1919 sz. korlevelét,
amelyben felhivja az egyhazkozsé-
gek presbitériumait, hogy ott ahol
népiskolai tankoteleseink magyar
nyelvl oktatdsa masképp nem biz-
tosithat6, a jové iskolai évben ma-
guk tartsanak fenn ilyen iskolat a

hivekre kivetendé rendkivili iskolai
adobol, és a tankotelesektdl szeden-
dé iskolafenntartéi jarulékokbol.

Ezen korlevél felhivasara, 1919.
december 7-én, Szabd Istvan gond-
nok inditvanyara, *presbiterium Ki-
mondja, hogy a kovetkezd iskolai
évre ismét felallitja felekezeti isko-
1ajat.

1919 végén, valamint 1920 év
els6 negyedében, tarsadalmi gydj-
téssel igyekszik az egyhaz az isko-
la ajboli felallitasahoz szikséges
pénzt el6teremteni. igy a reforma-
tus ndvendékek az 1919/20. iskolai
évben arom. kath. népiskolabajar-
tak. Akadalyozta az iskola felallita-
sat az a koérdlmény is, hogy az is-
kolanak szant régi éptlet bérlgje,
Léderer Menyhért nem akart kikol-
tozni.

1920.
sen a preshitérium az lgazgaté Ta-
néacs 368-1920 szamu kdrlevelének
hatasara kimondja, hogy az 1920/21.
tanévre a reformatus népiskolat be-
allitja kalon a fia és kulon a lany
tankodtelesek részére és 4 kantorta-
nitoi allast szervez s az iskola nyil-
vanossagijoganak megadasa végett
illetékes helyre folyamodik. Presbi-
térium adijleveleket 1, 2, 3 és 4 kan-
tortanitoi jelzéssel a kovetkez6kben
allapitja meg. Javadalmak az egy-
hazkdzség pénztarabdl havi elbleges
részletekben 1000 korona.

Az 1920 évi junius 6-an tartott
gyllésen, presbitérium a tanter-
mek elhelyezését a kévetkez6kben
mondja ki: A régi kantori lakasban
két tanterem létesittetik, ahol dél-
elétt a fiuk, délutan a leanyok ta-
nulnanak.

Megindul a felekezeti
oktatas

Az 1920/21 iskolai évre 93 fil és 79
leany, 6sszesen 172 tanul6 iratko-
zott be. Az 1920. augusztus 15-i

augusztus 10-én Zsigmon@yUlés jegyz6kdnyvének 88 pontja

szerint a roman allami iskola az ott
lévé felesleges padokbol 12 darabot
igért, 2 tablat, 2 szamolégépet, va-
lamint fali ,Himnuszt” és 1 db fo-
gast at is adott. A rom. kath. lel-
kész megigérte, hogy a felesleges
iskolai padokat hasznalat végett
kdlcson adja. Tovabba Karsay San-
dor egy kalyhat, Bogdan Istvan egy
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kis asztalt adtak hasznélatra. To-
rok Lajos igazgatd egy asztalt ajan-
dékozott. Racz Gyula pedig 2 régi
fogast kijavitott és ajandékba még
2 kisebb fogast csinalt. Az 1920 évi
december 12-i gy(lés hatarozata
értelmében a ref. taniték, az egyha-
zi adok alol mentesitve vannak.
1921.
Torok Lajos, Horvath Zsigmond és
Horvath Aranka allasarol lemon-
dott és az iskolat elhagyta. Az isko-
lai év hatralev6 részére Torok La-
jos helyére Bogdan Istvan ny. all.
el. isk. igazgatoét ideiglenes éraado
tanitéi minéségben, a Horvath
Zsigmond helyére Tékés Gyula
szilagysamsoni ref. kantortanitot, a
Horvath Aranka helyére To6kés
Gyulané sz. Szalay Hedvig volt all.
el. isk. taniténét rendes tanitéi mi-

aprilis 25-én tartott gyGlér6ségben valasztja meg a presbi-

térium.

A Tékés hazaspart bekoltézésé-
ig Bogdan Istvan és Szalay Hedvig
helyettesitette, mely helyettesité-
sért, a helyettesitett napokra pres-
bitérium kiutalta a helyettesitési
dijat.

1921. julius 17-én bejelenti Zsig-
mond Karoly lelkész, hogy a kdlcsén
kapott padokat visszakérik és mivel
az egyhaznak nincs elegendd pénze,
a lelkész felutazott Kolozsvarra, fel-
tarni az iskola helyzetét, ahonnan
azzal az igérettel jott vissza, hogy
augusztusban kiutaljak az elmaradt
segélyt. A 3695/1921. sz. Puspoki
korlevélre, presbitérium 1921. aug.
7-én anyagi nehézségek miatt aggo-
dalmat fejezi ki az iskola tovabbi
mikddése irant, de Istenbe vetett
bizalommal kimondja, hogy tovabb-
ra is fenntartja és a mualtévi tanitoi
kar Tékés Gyula, T6késné Szalay
Hedvig és Bogdan Istvan tovabbra
is megmarad.

1921. szept. 18-i gy(ilésen Tékés
Gyula kéri, mivel a varosban nem
kap lakast, egyhaz adja at a tanacs-
termet és irodat. 1921/22 évre be-
iratkozott 194 névendék, 20 pad
volt (4 személyes), s még csinaltat-
tak négyet. Mar itt allanddan baj
van a lakas miatt, tanité a varos-
ban nem kapvan lakast, az egyhaz
pedig nagyon szikmarkuan, hol az
iskola melletti szobat, hol a haran-
gozol lakast ajanlja fel a taniténak.

Az 1922. apr. 18-i gyllésen az
elnok felolvassa Tékés Gyula, T6-
késné Szalay Hedvig kérést, hogy

februar 1-én illetve 3-an
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ne a mult évi, hanem a puspokileg
megallapitott magasabb fizetés ki-
utalasat kérik, ellenkez6 esetben a
kozig, bizottsagnal és tanfeltigyeld-
ségnél jelentést tesznek. Presbi-
térium visszautasitja és feljelentést
tesz Puspokségnek, azért a fenye-
getés szerl hangért. Erre Tékésné
Szalay Hedvig nyilatkozatban ala-
irdsat visszavonja.

1922. aug. 6-i gy(lésén Bogdan
Istvan lemondasat jelenti be. A
presbitérium a lakasinségre valé
tekintettel, kéri lgazgat6é Tanacsot,
hogy jové isk. évre, nétlen tanitot
nevezzen ki helyébe.

lg. tanacs 6399/1922 sz. rende-
lettel Kiss Janos tanitd neveztetett
ki, aki allasat 1922. okt. 29-én fog-
lalta el. 1923. jan. 14-i gy(lésen el-
nok bejelenti, hogy Tékés Gyula
igényt tart a presbiteri tisztségre.
Presbitérium visszautasitja azzal,
hogy nem tekinthet6 allandé jelleg-
gel megvalasztott taniténak.

1923. febr. 22. Polgarmester
nem utalja ki az 5%-0s (miniszteri-
leg elrendelt adot) segélyt. 1923.
jal. 17.4804/1923. sz. plspdki ren-
delet értelmében minden tanitoi
allas utdn 1918-t6l kezdve 24 lejt az
egyhéz pénztaradba mint nyugdijja-
rulékot, tovabbi utasitasig kulon
kell kezeljen. Presbitérium Kki-
mondja, hogy év végén amennyiben
pénzfelesleg mutatkozik, az erre a
célra kezelend@.

Valsagos esztenddék

1923. szept. 4-én a helybeli hat6séag
iskolank épiletét lepecsételtette.
19-ére az elndkséget a lakasbhizott-
sag elé idézték, ahol megtudtak,
hogy az éptletet el akarjak rekvi-
ralni és 30 napi haladékot adtak az
iskola esetleges megnyitasaig.
Presbitérium a hataridé letelte
el6tt irasban tiltakozik.

1923. nov. 25-i gy(lésen elndk
bejelenti, hogy oktdber kozepén,
amikor még rekviralasi jog nem
volt, iskolaépuleteket az allami li-
ceum részére lerekviraltak, és kéri
a havi bér megallapitasat, melyet
havi 500 lejben allapitanak meg, az
esetet pedig megitkozéssel veszik
tudomasul.

1924. marc. 26-i gy(lésen elndk
bejelenti a f6hatdésagi 1368/1924 sz.
leirat tartalmat, mely szerint a

Kozokt. Min. tébbszdéri megkere-
sésre adott valaszdban az iskola
bezarasat tovabbra is fenntartja.
1925. majus 17-én a a lelkész
felolvassa az Ig. Tanacs 4160/1925.
Il. sz. korlevelét melyben a magan-
oktatasrol szolé allami térvényter-
vezetet ismerteti, mely ha életbe
lIép, magyarsagunk, egyhazunk,
kultarank forog veszélyen, ezért a
presbitérium kéri Puspdk urat,

hogy tiltakoz6 jegyzékét adja be
Ofelségének a Kiralynak.

1925. aug. 9-én Ladanyi Odén
kantor és Zsigmond Karoly lelkész
kozotti egyenetlenkedés kovetkez-
tében, egyhazkerileti fegyelmi bi-
rosag kantor aa.-t allasabdl el-
mozditotta. A kantor tgybdél kifo-
lyolag keletkezett viszaly miatt,
presbiterum egyel6re nem valaszt
kantort, hanem kéri Pispok urat,
nevezzen ki egy kantortanitét ide-
iglenes minésében 1 évre. Presbi-
térium az 1926. szept. 16-an tartott
presbiteri gydGlésen (106. §8) Kki-
mondja, hogy amennyiben a palya-
zati hirdetés masodszor is szikseé-



gessé valna, a kantori javadalom
emelésére a Banffy birtokbol kapott
8 hold féldet atadja és a hirdetésen
is jelzi. 1928. jul. 2. Nagy Mihaly
tasnadi kantortanitéot megvalaszt-
jak kantortaniténak (2. 8), de mi-
vel nem hajlandé jul. 1-jén elfoglal-
ni, presbitérium a megvalasztasat
visszavonja.

1928. jul. 25-én (85. §) a palya-
zat meghirdetésére 1 palyazé Sar-
kadi Andras jelentkezett. Presbi-
térium kimondja, hogy a dijlevelet
megallapito jegyzékdnyvbél a kan-
tortaniténak jaro 5 hold féld ha-
szonélvezete kimaradt és ezt he-
lyesbiteni kivanja, a palyazatot
eredménytelennek nyilvanitja és
elhatarozza a palyazat megujitasat.

1928. VIII. 29. (103. 8) Presbi-
térium kimondja az orgona megja-
vitasat.

Taniték, tanitondk

1928. szept. 19. (114. 8) kantorta-
nitéi allasra hirdetett palyazat si-
kertelen volt. Presbitérium a hirde-
tést megismétli és beleirja, ha a da-
lardaval megegyezik onnan is kap-
hat havi 500-1000 lejt.

1929. 1. 18. (2. §) Presbitérium
kéri Kelemen Pal helyettes kantor-
tanité kinevezését, vagy meghiva-
sat mondja le. 1929. febr. 15-én Ke-
lemen Pal elfoglalja allasat. 1929.
szept. 4-én Koblés Endre lelkész
felhivasara (97. 8) presbitérium Ki-
mondja, hogy a tanacstermet 10
meéterrel meghosszabbitja és auto-
rizacio6 iranti kérés adandé be az il-
letékes hatdsaghoz, még 1930. jan.
1-je el6tt, hogy ajovén évben mar
megnyithat6 legyen az iskola.

97725/1930. sz. alatt Kdézokt.
Minisztérium ideiglenes autori-
zacidt ad az iskola megnyitasahoz.
Tanitéja Kelemen Pal szept. 1-tél.

1931. aug. 20-an (45. §) elnok
bejelenti, hogy mivel Kelemen Pal-
nak a képesit6 vizsgaja nem sike-
rilt a miniszteri rendelet értelmé-
ben nem alkalmazhaté.

lgazgat6 Tanacs az 1931/32. isk.
évre Varré L6rincz k&ntortanitot
nevezi ki. Il. tanerd: nincs bejegy-
zés. 1932/33. masodik tanerd Bene-
dekfy Erzsébet. 1933. junius 22-én
presbitérium beallitja az V-VI. osz-
talyt. 1933. szept. 21-én elndk be-

jelenti, hogy Nemes Janost megva-
lasztottak a Bethlen Gabor tanitd-
képzd gyak. iskolai taniténak, aki
azt el is fogadta. Valdszin(, hogy
Nemes Janos az 1932/33-as isk. év-
ben tanitott Szilagysomlyén.

1933. okt. 13-an lelkész aa. je-
lenti a presbitériumnak, hogy a Ill-

i. allasra esperes Ur Nagy Mihalyné

érsz@l6si taniton6ét nevezte ki az
1933/34. iskolai évre ideiglenes mi-
néségben. Javasolja tovabbéa, hogy
Nemes Janos helyére helyettes
kantortanitéi minéségben nevez-
tesse ki a presbitérium Handléry
Kornéliat. Az esperes ar bar tilta-
kozik, de kuldottség adja el6 a
presbitérium dhajat. A kildottség
tagjai Dr. Nagy Lajos gondnok, Dr.
Nadudvary Jend és Szekeres Elek.

1934. febr. 12-én Veres Béla
kantortanit6, Nagyné Laszlé Bor-
bala és Benedekfy Erzsébet tanitoé-
nék esklt tesznek. 1934. szept. 4-
én tartott preshiteri gyUGlésen (64.
8) kéri Fotiszteletli Puspok urat,
hogy Benedekfy Erzsébet és
Nagyné Laszl6 Borbala taniténék
helyett (roman nyelv nemtudéasa
miatt) Handléry Kornélia és Nemes
Janos tanitékat nevezze Ki,
amennyiben nem lehet, Nemes Ja-
nos helyett Kelemen Palt nevezze
ki, hogy az iskola ne legyen veszé-
lyeztetve.

1935. szept. 5. F6tiszteletd Pis-
pok ar Benedekfy Erzsébet helyett
Zovanyi Berta krasznai taniténét
nevezi ki. Presbitérium nem nyug-
szik bele a kinevezésbe és kéri he-
lyette Kelemen Pal abrudi kantor-
tanité kinevezését.

Az 1935/36. isk. évre Veres Béla
k&ntortanit6é kerdl kinevezésre.

1936. szept4 1-ével Fotiszteletl
Pispok ar Czirjak Anna bogdandi
taniton6t nevezi ki a szilagysomlyoéi
ref. iskoldhoz.

1936. szept. 20-an lelkész aa.
jelenti, hogy Veres Bélat megva-
lasztottak a resicai iskola k&ntorta-
nitéjanak és itteni allasarél lemon-
dott. Presbitérium kéri Fétisztele-
tl Pispok urat, hogy romanul jol
tudoé és dalarda vezetéshez érté, ze-
neilegjol képzett kantortanitét ne-
vezzen ki Veres Béla helyett. igy
1936. dec. 1. hatallyal Fodor Lasz-
16 domakosi kantortanitét nevezi ki
igazgatésag kantortanitonak. Te-
hat 1936. szept. 1-t6l a szilagy-
somlyoi ref. elemi iskolanal Czirjak
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Anna, Zovanyi Berta és dec. 1-t6l
Fodor Laszl6 tanitdk mikddnek.

Mivel a ref. iskoldnak nem volt
nyilvanossagijoga, ami aztjelentet-
te, hogy minden év végén tanuléi az
all. isk. igazgaté jelenlétében kellett
vizsgazzanak, 1938-ban a tantesti-
let, presbitériumon, Ig. Tanacson
keresztil kéri a Tantgyi Miniszté-
riumtoél a nyilvdnossagi jog meg-
adasat. 1939 januarban a Minisz-
térium altal kikaldott fétanfelligye-
16 megvizsgalta a tanuldk ismerete-
it és tantermek helyzetét. Megelé-
gedésének eredménye nyoman
1939. aug. 28-i leirattal Minisz-
térium kozli, hogy a szilagysomlyoéi
ref. elemi iskolanak (127590/1939
sz. rendelet) megadja a nyilvanos-
sagi jogot 3 tanerd és 3 tanterem
(egyenként 45, 50 és 25 tanuld ré-
szére). 1930-t6l mar I-VTII. osztaly
mikodik. Ezzel megsz(int az all.
isk. el6tti vizsgaztatas.

Taner6k nehéz anyagi kortlmé-
nyek kozott végezték munkajukat,
tekintettel arra, hogy allami tamo-
gatasban nem részesiltek 1940-44.
kozott a magyar allamtél. Az egy-
haz, szegénysége miatt nehezen
tudta tanerdit és isk. fenntartasat
biztositani. 1940. szept. 1-jén Zova-
nyi Berta Zsibora val6 athelyezésé-
vel, lg. Tanéacs Burian Sarolta
paniti tanitonét nevezi ki. igy mu-
kodott aranylag békességben az is-
kola. 1948. szept. 1l-ig azaz a fele-
kezeti iskolak allamositasaig. Az
iskola épuletei tanfelszerelései at-
mentek az allam tulajdonaba. Ké-
s6bb a régi épuletet részben lebon-
tottak, atalakitottak iroda és szdda-
viz Gzem létesult helyébe. Az 1930-
ban épitett két tantermet magéanla-
késséa alakitottak at.

Ezzel megszint a szilagysom-
lyéi ref. népiskola léte. Fodor Lasz-
16, Fodorné Czirjak Anna és Burian
Sarolta taniték a magyar tannyel-
v all. iskolahoz nyertek Kkineve-
zést.

FORRASMUNKAK:

1. Az erdélyi ev. ref. anyaszentegy-
haz 1878. évi névkdnyve.

2. Petrillér: Szilagy varmegye mo-
nografidja

3. A szilagysomlydi ref. presbitér-
ium jegyz6konyvei.

Fodor Laszl6
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Kormanybiztosi tevékenységem

...1944. szeptember hdnap 2-an késé
este kijott hozzam Bethlenbe
Dalnoki Veress Lajos hadseregpa-
rancsnok és kozolte velem, hogy ki
vagyok nevezve a keleti hadmuve-
leti terdletre - mely a tiz észak-er-
délyi varmegyére terjed ki - polga-
ri korméanybiztosnak és feladatom a
polgari lakossag érdekeit védeni, il-
letve képviselni. Amint mondotta a
tegnapi - elsejei - hivatalos lapban
mar kozzé is van téve a kinevezé-
sem.

Engem folottébb meglepett ez a
hir, mert soha senki meg sem Kkér-
dezte télem azt, hogy hajland6 va-
gyok-e egy ilyen fontos és kényes
megbizatast elvallalni? Egyszer(en
kész helyzet elé allitottak. Masnap
reggel mégis beutaztam Kolozsvar-
ra, hogy onnan, tavbeszélén felve-
gyem a kapcsolatot Budapesttel és
ezen Ugyre vonatkozolag b6évebb fel-
vilagositast kapjak Lakatos minisz-
terelndktol.

A varmegyehazarél kapcsoltat-
tam az elndkséget és percek alatt
sikerilt Lakatossal beszélnem. Kis-
sé szemrehany6 hangon mondtam
neki, hogy intézkedésikkel -meg-
kérdezetlentl - milyen nehéz feladat
elé allitottak engem. Menteget6zott,
mondvan, hogy az események egy-
mast kergetik, habozni nem lehe-
tett, azonnal cselekedni kellett. A
hivatali elédomet fel kellett strg6-
sen menteni, a fontos posztot egy
napig sem lehetett tiresen hagyni.
Rélam tudtak, hogy minden koérul-
mények koézdétt helytallék és nem
vesztem el a fejemet, idegeim rend-
ben vannak; igy kellett régtén az én
személyem mellett déntsenek. Na-
gyon kért, hogy ne utasitsam vissza
intézkedésiiket, ne hagyjam cserben
Gket.

Kértem, hogy legalabb szabjanak
pontos korlatokat, melyeknek hata-
rain belldl szabad kezet biztositanak
nekem.” Korlatokat megszabni nem
lehet - volt a valasz, hiszen a hely-
zet naprol napra, drarol drara valtoz-
hat; két j6 segitségem van; a jézan

eszem és a lelkiismeretem, ezek min-
dig megmondjak, hogy mikor, mit
kell tennem. Amig annak lehet6sége
fennall, addig rendszeresen tajé-
koztassam 6t a helyzetrél; ha ez a
lehet6ség, barmilyen oknal fogva
megsz(inik, akkor az egész kormany
hatadskdére automatikusan Aatszall
ream.

El6bb arrol volt szd, hogy kulén
tavbeszélé vonalat épitenek nekem a
miniszterelnokségig, de ez miszaki-
akadalyok folytan nem valésulhatott
meg; a mar meglévé vonalak pedig al-
landéan a katonasag részérdl voltak
lefoglalva. igy, ugyszolvan az els6
naptél kezdve emancipaltam maga-
mat és csak akkor zavartam a kor-
manyelnokét, ha néha-néha kénnyen
kaptam kapcsolast.

Lakatos még egy beligyminiszte-
ri rendeletet hozott tudomasomra,
mely szerint a Székelyfoldrél Kiszo-
rult tisztvisel6k nalam tartoznak je-
lentkezni; ezekbdl azokat és annyit
tartsak vissza, akikre és amennyire
szlikségem van, ezekbdl szervezzem
meg a kormanybiztossag tisztviseldi
karét.

Es itt kezd6dott a csalédasok so-
rozata, csalédasok az emberekben.

A Székelyfoldrél kiszorult tisztvi-
sel6k zome egyaltalaban nem is je-
lentkezett nalam, azok pedig, akiket
a szorvanyosan jeleritkezékbdl ma-
gam mellé kijeléltem és visszatartot-
tam, ezt minden megjegyzés nélkul
tudomasul vették, de lehetéleg még
ugyanazon a napon tovabballottak
éspedig anélkil, hogy ezt nekem be-
jelentették volna.

Mindegyik menekilt, mint a pat-
kanyok a sillyedd hajorol, mindegyik
mentette az irhajat. Megtehettem
volna azt, hogy a beligyminiszter
atjan visszarendeltetem &ket, de mi-
lyen segitséget varhattam volna té-
lik olyan szegénységi bizonyitvany
utan, amilyent 6k sajat magukroél igy
kiallitottak? Hagytam tehat szaladni
a nyomorultakat és magam mellé
Kolozs varmegye kdzponti tisztvise-
16i kozul valasztottam egyparat.

Kertlt még egy énkéntes munka-
tarsam, kit nem kotétt ugyan sem-
miféle miniszteri rendelet, de kotott
egy ennél is sulyosabb parancs - a
becsilet parancs szava. Az illetd dr.
Pal Gabor, Csik varmegyei orszag-
gy(llési képvisel6 volt, ki o6nként
ajanlotta fel minden ellenszolgalta-
tas nélkdl munkassagat. Benne egy
kivalé segitséget nyertem, ki a leg-
nagyobb recsegés-ropogasban is hi-
ségesen kitartott mellettem a leg-
utols6 napig, oktober tizedikéig, ami-
kor is széjjelvaltak életink utjai.
Egyenes jellemd, bator kiallasi em-
bernek ismertem meg és csak igaz
megbecsiléssel gondolhatok vissza
red.

Az egyes hadmdveleti terileteket;
a 3.110/1944. szamu ME rendelet al-
lapitotta meg és ezeket a Budapesti
Kozlony szeptemberi szama is ismer-
tette. Engem a keleti hadmdveleti
terilet érdekelt, melyhez Szilagy,
Kolozs, Szolnok, Doboka, Beszterce-
Naszod, Maros-Torda, Udvarhely,
Csik és Haromszék varmegyék teri-
lete, valamint Szatmar varmegyének
az a) pontban nem emlitett része,
tovabba Bihar varmegyének Elesdi,
Margittai, Nagyvaradi, Székelyhidi,
Szalardi és Ermihalyfalvai jarasai,
azonkivlil Kolozsvar, Nagyvarad,
Szatmarnémeti és Marosvasarhely
torvényhatésagi jogu varosok tartoz-
tak. A hadmdveleti teruleti kor-
manybiztosok hataskérét, jogkorét a
Belligyi Koézlony ,,Rendeletek” rova-
tdban 209. szdm alatt lekézélt 1.500.
ME rendelet ismerteti részletesen.

E rendeletnek 2. § 1. pontja sze-
rint a hadmdveleti tertleten mako-
dé valamennyi allami, térvényhaté-
sagi és kozségi hatoésag, hivatal és
intézmény, valamint kormanyhaté-
sagi feligyelet alatt allé testilet és
szervezet felett a legfels6bb felligye-
leti és ellen6rzési jogkdrt a hadmd-
veleti terileti kormanybiztos gyako-
rolja. A tovabbiakban kimondja a
rendelet, hogy ha a hadmdiveletek
miatt a minisztérium és a hadmuve-
leti terilet kozott az dsszekottetés



megszakad, akkor az egyes miniszte-
reket megilletd tgyintézkedési ha-
taskor, ideértve a végs6 foku
fellebvitelijogkdrt is - minden kilén
intézkedés nélkdl - atszall a kor-
manybiztosra.

Amit én szeptember hé kozepén,
6nhatalmuan, sajat iniciativambdl és
sajat felel6sségemre megtettem, azt a
magyar kormany két héttel késbbb,
szeptember hé végén szankcionalta.
Ekkor jelent meg a 2641/Fov.-ségi
Ujabb rendelet éspedig IX. hé 30-an,
amelyik a kilrités végrehajtasat rész-
letesen szabalyozza. Ez kimondja,
hogy “Polgari vonatkozasban szemé-
lyi Kitrités nincs”. Tovabba: az 6sszes
polgari hatésagok, hivatalok és a ta-
vozasra ki nem jeldlt intézmények a
helyikén maradnak. Szabalyozza
még, hogy mit kell hatra szallitani és
mit kell - a tovabbi termelés biztosi-
tasa céljabdl - visszahagyni.

Ahhoz, hogy a kapcsolat az észak-
erdélyi tiz varmegye és a kormany-
biztossag kozott minél szorosabb és
minél kozvetlenebb legyen, mindjart
a legelején bevezettem azt a rendet,
hogy minden varmegye alispanja,
minden napnak reggelén tavbeszélén
helyzetjelentést kellett adjon. Az al-
ispanok ezt megel6z6en az egyes ja-
rasok fészolgabiroitol, meg a megyei
varosok polgarmestereitél kaptak
meg a legfrissebb helyzetjelentéseket
és ezeket 0sszegezve adtak be nekem
atfogo jelentésiuket. Ezeken a min-
den reggeli jelentéseken kivil, min-
den rendkivili eseményrél még ku-
I6n napkozben is be kellett szamol-
niok. igy minden varmegyének f6-
Utéerén - a szénak legszorosabb ér-
telmében - allandoéan rajta tartottam
a kezemet és az altalanos helyzetet
minden napon teljesen ismertem.
Ehhez mérten tehettem meg azutan
a szikségesnek latsz6 intézkedése-
ket. Hogy a tajékozottsagom még tel-
jesebb legyen, azért minden este még
kaléon  felkerestem a hadse-
regparancsnokot is, 6t6le azutan
megtudtam a pillanatnyi harctéri
helyzetet is.

Nekem mindenesetre a legna-
gyobb gondot és a legtobb munkat a
hisztérikus menekulési laznak lefé-
kezése jelentette. Sajnos ez csak
részben sikerult, mert hiszen nem
lehettem egy idében mindenutt je-
len, nem foghattam egyszerre min-
denkinek kezét-labat.

Ugyanilyen nagy gondnak tartot-
tam minden varosban a kézizemek-
nek, az ipari vallalatoknak és a gya-
raknak megmentését, ami nagyjabol

sikerilt is, és ez még most is meg-
nyugtato érzést jelentett részemre;
mindent megtettem, amit megtehet-
tem, még az életem kockaztatasa
aran is. igy senki sem tehet nekem
olyan szemrehanyast, hogy megfuta-
modtam és hagytam az eseményeket
a maguk sorsara.

Uj munkakérém sziikségessé tet-
te, hogy csaladomat és otthonomat el-
hagyva bekdltézzek Kolozsvarra, ahol
szeptember 3-an mar meg is kezdtem
tevékenységemet. Nyugtalanitott
azonban csaladom sorsa, hiszen Beth-
len azel6tt is kapott mar légibomba-
zast; ezért egy hét mulva kiszaladtam
értuk, felpakoltam és elvittem 6ket
leanyomékhoz Kocsordra, Szatmar
varmegye nyugati csticskébe. [...] Ko-
lozsvarra visszaérve persze rengeteg
tennivalé vart redm, de egy-két nap
mulva mégis kiszaladtam Bethlenbe,
hogy néhany érat a sajat dolgaim ren-
dezésére szentelhessek. Nagy megle-
petésemre a kérds-korial bekeritett
kertemben két hatalmas satrat lat-
tam felallitva, korulottuk tisztek és
altisztek, valamennyien németek; lo-
vaik szabadon csatangoltak a kertben
aviragokat és ultetvényeket taposva.

Megkérdeztem a személyzetet,
hogy a hatésag hozta-e be dket?

Nem, volt a valasz - 6nhatalmu-
lag jottek és verték fel satorfajukat.

Jél tudtam, hogy révid id6 mulva
szabad prédava valik nemcsak a kert,
hanem lakéhazam is teljes berende-
zésével egyiltt, mégis bosszantott ez
az eljaras “szovetségeseink” részérol.
Egymagam lementem hozzajuk és
felszolitottam 6ket, hogy koéltdzkod-
jenek at olyan helyre, amit a hatésag
jeldl ki részikre.

Gondolom - vegyes érzelmekkel
bar - de ezt sz6 nélkiul meg is tették.

Ha barkitél is kértek volna bebo-
csattatast, ezt természetesen meg is
kaptak volna, de igy, er6szakkal
betelepedni, ezt megengedhetetlen-
nek tartottam.

Mar a legelsé napok egyikén je-
lentkezett nalam a Dermata gyarnak
népes kuldottsége; nagy aggodalmak
kozott eléadtak, hogy a gyar udvaran
levd iparvaganyra egy hosszu, l6sze-
res szerelvényt tolattak be. Ha ez a
szerelvény gyujtébombat kap, dgy a
gyar, az 6sszes munkasaival egyutt
a levegbbe repil. A munkassag
annyira izgatott, hogy semmiképpen
sem lehet 6ket megnyugtatni, mun-
kajukat nem tudjak rendesen végez-
ni. A MAV Uzletigazgat6sag vezetd-
jét kapcsoltattam, és 6 azzal mente-
get6zott, hogy a hadvezet8ség intéz-

kedett igy azért, hogy a I6szer allan-
déan kéznél legyen. Utasitottam 6t,
hogy keressen és talaljon egy olyan
megoldast, amely a gyar munkassa-
gat, de a varos egész lakossagat is
megnyugtatja és amely a hadvezet6-
ségnek is megfelel.

A szerelvény kikerult a varos szé-
Ién levd bacsi rendezébe és igy a ke-
délyek megnyugodtak.

Ugyanezen a napon felkeresett
engem dr. HosszU Gyula goérég kato-
likus plispok és el6adta, hogy dr.
Hategan Emil volt minisztert au-
gusztus 23-a utan a magyar hatosa-
gok internaltak; 6 volt ugyanis az
észak-erdélyi romansagnak egyik
politikai vezet6je. Biztos tudomasa
van arrol, hogy mint a gérog katoli-
kus romansag egyhazi feje - most 6
kerdl sorra.

Tanacsot kért, hogy mitévé le-
gyen?

Azt tanacsoltam neki, hogy egy-
két napig ne tartézkodjon sem a la-
kasaban, sem a hivatalaban, hanem
hazoédjék meg valamelyik baratjanal,;
ezen id6 alatt eljarok a dolgaban.
Nyomban ezutan felvettem a kapcso-
latot Lakatos miniszterelndkkel és
rabirtam arra, hogy az egyhazf6t ne
helyezzék hazidrizet ala, mert énjot-
allok érte. Nem is volt neki semmi
kellemetlenségben része mindaddig,
amig a honvédcsapatok itt tart6zkod-
tak.

Dr. Hategant Budapestre szalli-
tottak, még mielétt elfoglaltam vol-
na kormanybiztosi székemet; ott ro-
vid ideig tartottak, majd Gyérben,
Apor Vilmos romai katolikus pus-
poknél helyezték el. 0, amint kés6b-
ben nekem 6 maga mondta, ott ka-
lickaban volt ugyan, de 6szintén meg
kell mondja, hogy aranykalickaban
tartottak.

Kolozsvaron a szallasom méar az-
elétt is megvolt, arrdl nem kellett
gondoskodnom; hivatalos helyisége-
ket a varmegyehazaban bocsatottak
rendelkezésemre, igy még aznap
megkezdtem tevékenységemet.

Ugyanakkor értesiiltem a hadse-
regparancsnoksag uatjan arrdél, hogy
igen er6s orosz hadsereg van uton
Moldovan és Munténian keresztil
Dél-Erdély felé; hetven gépesitett
hadosztalyrol volt szo.

Erre a hirre a Heeresgruppe Sud-
Ost elrendelte a honvédhadsereg el6-
nyomulasat, hogy az a varhat6 nagy
tamadast elényosebb, természetes vé-
delmi vonalon fogadhassa. Az elényo-
mulas szeptember 5-én hajnalban in-
dult meg. A Feleki tetén valamelyes



ellenéallasba Gtkdéztek ugyan, de ezt
hamar leklizdve még aznap elérték
Tordat és onnan masnap folytattak
elényomulasukat Nagyenyed felé.

En mar hatodikan reggel kiszalad-
tam Tordara, mert meg akartam el&z-
ni azt, hogy az aranyosszéki magyar-
sag - meggondolatlanul a sajat szakal-
lara - hozzafogjon a varosban vagy a
koérnyéken az ,igazsagtételhez”.

Tordara megérkezve mindjart fel-
vettem a kapcsolatot az ottani ma-
gyarsag vezetdivel; egyik koézuluk
évfolyamtarsam volt az egyetemen és
1908. év 6szén egyiltt mentink ki a
berlini egyetemre; kint egyutt is lak-
tunk. Nekik 6szintén feltartam a
helyzetet, kértem, hogy ne ringassak
magukat illGzidkban, mert olyan ma-
muthadsereg kozeledik felénk,
amellyel szemben képtelenség lesz
helytallani; ezért mindendtt figyel-
meztessék a lakossagot, hogy tar-
tézkodjék minden provokaciotdl.

Azutan néhany roman értelmisé-
gi atjan tudtara adtam a romansag-
nak, hogy amennyiben passzivan vi-
selkednek, akkor nem lesz semmi
bantédasuk. Majd a sajat lakasan fel-
kerestem dr. Varfalvi Mor tgyvédet,
régi ismer6ésomet, az ottani zsidésag-
nak egyik kiemelkedd, vezetd sze-
mélyiségét; téle akartam tajékozod-
ni a zsidésag helyzetére vonatkoz6-
an. Nagyon leverten, gondtelten ta-
laltam 6t, elmondta, hogy az ottani
németség vezetdje, Krausz Karoly
gauleiter, cementgyari tisztvisel6
maris kiadta a rendeletet, mely sze-
rint minden zsid6 azonnal koteles
ruhajara felvarrni a sarga csillagot.
Ezenkivil elrendelte, hogy minden
zsido csaladd koteles egy bizonyos
mennyiségld ruhanemdt és labbelit
beszolgaltatni. Akik ezt maradék
nélkdal nem teljesitik, azokkal szem-
ben sulyos bintetési szankciékat he-
lyezett kilatasba.

Utasitottam dr. Varfalvit, hogy
siessen at a legkdzelebbi zsidd isme-
ré6séhez és kozolje vele intézkedése-
met, mely szerint senki se varrja fel
a sarga csillagot és a tovabbiakig sen-
ki se maradjon koézulik a lakasaban,
hanem huzédjék meg valamelyik ba-
ratjanal, ismerdésénél. Ezt az Gzene-
tet kdzvetitsék aztadn tovabb csalad-
tdl csaladig ugy, hogy rovid id6 alatt
értesitve legyen igy Torda egész zsi-
dé lakossaga.

igy is cselekedtek és dacara an-
nak, hogy bar a Torda kortli harcok
hetekig eltartottak, de az egész id6
alatt sem a zsiddsagot, sem a roman-
sdgot semmi bantalom nem érte; te-

hat ez a kiszallasom sem volt hidba-
valé.

Kolozsvéarra visszatérve hamaro-
san hirtl hoztak nekem, hogy a nagy
orosz hader6 a dél-erdélyi szoroso-
kon keresztil benyomult Dél-Erdély-
be és akadalytalanul folytatja utjat
Arad felé. Ott a hevenyészve feltol-
tott IV. honvédhadtestet, amely még
sem kell6leg kiképezve, sem kell6leg
felszerelve nem volt, hamarosan
szétverték, majd utana Nagyszalon-
tat is elfoglaltak. Ott Utkodztek csak
nagyobb ellenallasba, ugy, hogy a
honvédcsapatok Szalontat vissza is
foglaltak és par napig ismét 6k vol-
tak ott a helyzet urai.

Ezalatt az id6 alatt az Erdélyi
Part vezet6sége harom emberét
kialdte ki gépkocsival Szalontara ab-
bol a célbél, hogy kipuhatoljak - va-
jon milyen is a polgari lakossag hely-
zete az ellenséges megszallas alatt?
Az 6 tapasztalataik ésjelentéseik egy
cseppet sem voltak megnyugtatok.

Id6kdzben a Kolozsvarrél megin-
dult elényomulés is Nagyenyed el6tt,
Miriszlonal komoly ellenéallasba tt-
kozott ugy, hogy a hadseregparancs-
nok kénytelen volt a nagy tulerd el6l
arcvonalat Harasztos és Torda kor-
nyékéig visszavonni.

A Szalontara kikuldottek helyzet-
jelentésének, valamint a Nagy-
enyedt6l Torda kérnyékére vissza-
vont arcvonal hirének természetesen
Kolozsvar lakossaga korében is meg
volt a maga visszhangja. Mindenki
elvesztette a fejét, mindenki csoma-
golt és menekdalt.

Tordatdl elkezdve egészen Maros-
ludasig kit(ing, természetes védelmi
vonalat nyujtott a harminc kilomé-
ter hosszU hegyvonulat, kdzvetlendl
az Aranyos foly6 bal partjan, mely-
nek alsé 1/3 része végig sz6lével volt
beliltetve, azon fellul teljesen kopasz
és nagyon meredek.

Itt a tamadd erék hetekig nem
tudtak egyetlen lépésnyi teret sem
nyerni. Nem igy volt azonban Tor-
datol délnyugatra, ahol az egész vidék
erdékkel van boritva és igy attekint-
hetetlen. Ezen a részen sikerilt a ta-
maddéknak Jara vidéke fel6l, az erdék
kozott, oldalrél tamadva a mi vona-
lunkat visszaszoritani és dél feldl
Tordat megkozeliteni. Ez szeptember
derekén tortént és ettdl kezdve - bar
még csak szorvanyosan - Kolozsvar
varosa is tluzérségi tliz alatt allott.

Engem természetesen aggasztott
édesanyam sorsa, hiszen téle 10 ki-
lométerre, a torda-harasztosi vona-
lon folytak a harcok. Megkérdeztem

a hadseregparancsnokot vajon Tor-
dan atjuthatok-e még gépkocsival,
hogy Gyéresrdl édesanyamat valami-
képpen kimentsem? 0 azt valaszolta,
hogy a harcok pillanatnyilag a
Tordaval o6sszeéptlt Alsdszent-
mihalyfalva kézségnél folynak; ha
vallalkozom rea, megkisérelhetem,
de semmi biztatdst nem adhat. Ne-
kivagtam mégis, de feleatrdél mar jol
hallatszott az agyuk bombdolése, ké-
s6bb meg a gépfegyverkattogas és
fegyverropogas is. Ujtordara beérve
gépkocsimat vezet6jével egyutt hat-
rahagytam a varmegyei kozkorhaz
épuletének védelme alatt és egyedul
sétaltam végig a teljesen kihalt va-
roson, ahol minden kapu zarva, min-
den ablak lehuzott redénnyel; véges-
végig egyetlen emberrel, egyetlen
élélénnyel sem taldlkoztam, még
kutyaval, macskaval sem. Oszintén
bevallom, kissé kulénods érzés volt.

Amikor a varos keleti végére, a
régi sorgyar tajékara érkeztem, ahol
az ut lekanyarodik az Aranyos hidja
felé, éppen akkor szivarogtak kifelé
jobbrél és balrol az ésszes kapukon
és ajtokon honvédrajok, keziikben
el6reszegezett szuronyos fegyverrel.
Kozottik mentem én is az Aranyos
hidjaig egy sétapalcaval a kezemben.
Ok ellentamadéasra mentek, én pedig
a hidtol vissza kellett térjek, mert
azon mar amuigy sem mehettem vol-
na at gépkocsival, mert fel volt rob-
bantva - kuléndsképpen gy, hogy a
nyugati, tehat a varos fel6li vége pil-
lérén nyugodott, mig az egész hid,
egy darabban, de rézsutosan lefelé, a
masik végével az Aranyos vizében fe-
kudt.

A harcok akkor méar koézvetlenul a
cementgyar hata mogott folytak. On-
nan visszatérve, ismét csak egyma-
gamban sétaltam vissza a kihalt va-
roson. Menet is, jovet is tobb sorozat
tizérségi lovedék vagodott le a varos
kUlénboéz6 részeibe, nyilvan azért,
hogy hatulrél az utanpoétlast megne-
hezitsék. A gépkocsimhoz szerencsé-
sen visszaérve, az Ujtordai sz616k mo-
gott, mezei utakon mentem tovabb
Egerbegyen keresztil Gyéresig.

Edesanyamat mar nem talaltam
ott, mert kevéssel azel6tt egy unoka-
6csém - ki honvéd huszar szazados
volt - felrakta 6t egy l6szert szallito
l6fogatra és ugyancsak mezei utakon
bekuldte Kolozsvarra. A szul6i haza-
mat akkor lattam utoljara, de mar
két telitaldlat érte és siralmasan né-
zett ki; ma mar nyoma sincs tobbé.

En ugyancsak hatsd, mezei uta-
kon érkeztem vissza Kolozsvarra,



ahova jo kés6re édesanyam is meg-
érkezett. A fent emlitett szdzados
unokadcsém roviddel ezutan sulyo-
san megsebesilt a Harasztosnal vi-
vott harcokban. A tizérségi lovedék-
sorozatok akkor mar egyre gyak-
rabban érték Kolozsvart és rendsze-
rint pontosan a varmegyehaza, illet-
ve az én hivatalos helyiségem felett
stvoltottek el csekély magassagban,
roppalyajuk vége felé; mig a becsapo-
dasok rendszerint a Wesselényi utca
és a Széchenyi tér kérnyékén tortén-
tek. Egy alkalommal a husért sorban
allék kozvetlen kozelében, agy, hogy
bar halalesetr6l nem hallottam, de a
repeszdaraboktél tébben megsebe-
siltek. Ezen a kérnyéken sok haz is
megsérult.

A mind sGribben megismétl6dé
tizérségi lévedéksorozatokra, meg a
légiveszélytjelz6 sziréna bugasara és
a hangszorok figyelmeztetésére a va-
ros lakossaga mindegyre le kellett
szaladjon az 6vohelyekre. Természe-
tesen igy kellett tennidék az 0sszes
tisztvisel6knek is. llyenkor rend-
szeresen egyedil én maradtam
vissza az iréasztalom mellett és at-
vettem a tavbeszél6 szolgalatot és a
készulék mellett maradtam mindad-
dig, amig a hangszéré be nem mond-
ta a légiveszély megszintét. Nem
tartottam megengedhetének azt,
hogy odakdssek egy szerencsétlen
telefonos asszonyt vagy leanyt és én
elbujkaljak. Az o6vohelyet egyetlen
egyszer néztem meg, de nem
légiveszély alkalmaval. A tlizérség
nyilvan a hadseregparancsnoksagot
kereste, amelyik akkor az Arpad
Uton székelt, tehat a Széchényi tér
iranyanak folytatasaban.

Ezekben a napokban tértént az,
hogy a Dermata gyar tisztvisel8ib6l
és munkasaibdl osszeallitott népes
kaldottség keresett fel a hivatalom-
ban. Annyira emocionalva voltak,
hogy percekig sz6hoz sem jutottak;
majd el6adtak, hogy a gyar udvaran
egy német miiszaki osztag dolgozik,
mindenitt aknakat helyeznek és a
gyarat fel akarjak robbantani. Ez tel-
jesen megfelelt az altaluk mar el6z6-
leg kiadott kilritési rendeltnek,
amely szerint minden olyan értéket,
aminek az ellenség hasznat veheti és
amit mar nem lehet elszallitani, meg
kell semmisiteni, és amelyet én azon-
nal hatalyon kivul helyeztem.

Els6 kérdésem az volt hozzajuk,
hogy hany német katona van ott?
Cirka harminc és harom tiszt. Na és
a Dermatanak hany munkéasa van?
Otezer - volt a valasz. Ezutan meg-

kérdeztem télik, hogy 6tezer mun-
kasuk kozott akad-e szaz bator, el-
szant fiatalember, mert hiszen az 6
mindennapi kenyertkrél van most
sz6? A kildottség tagjai dsszenéztek,
majd hatarozottan kivagtak: akad.
Erre ott helyben, az 6 jelenlétikben
kapcsoltattam a hadseregparancsno-
kot, Dalnoki Veress Lajost. Pillana-
tok alatt beszéltem vele és csak
annyit mondtam neki: Laji, sziksé-
gem lennem most azonnal szaz gya-
logsagi fegyverre és a hozza vald 16-
szerre. Még csak azt sem kérdezte,
hogy mire kell, tudta jol, hogy ha én
kérem, akkor komoly okom van rea.
Csak annyit kérdezett, hogy hova pa-
rancsolom? A Dermata udvaréara -
volt a valaszom. A kildottség tagjait
utasitottam, siessenek vissza, az 6n-
ként jelentkez6kbdl alakitsak meg a
munkasdérséget, és fegyverrel a kéz-
ben kergessék el a német muiszaki
osztagot. igy is tettek és a németek
szépen visszavonultak.

A gyar teljes egészében meg lett
mentve, de az lgynek még viharos
epilogusa kovetkezett; ugyanis még
aznap délel6tt felkeresett egy német
miszaki tabornok és nagyon félénye-
sen probalt kérdére vonni a tortén-
tek miatt. O volt ugyanis az 6sszes
Uzemek felrobbantasaval megbizva,

illetéleg arra kirendelve. Egy jegyzé-
ket mutatott melyen elsé helyen a
Dermata szerepelt, azutan kévetke-
zett a dohanygyar és igy sorban az
0ssze tobbi Uzemek. El6zbleg a
Dermata vezetdségénél jart és ott
mondtak neki, hogy a kormanybiztos
intézkedett Ggy; azért keresett fel
engem és pattogni kezdett, hogy ez
most harctér itt 6k rendelkeznek.

Ezzel szemben azt az ellenvetést
tettem, hogy én nem babnak vagyok
idetéve, hanem azért, hogy a polgari
lakossag érdekeit védjem. A Der-
matanak jelenleg 6tezer munkasa
van, ez, a csaladtagokkal egyutt kb.
huszonotezer lelket jelent. Ha a gya-
rat felrobbantjak - ki fog akkor ezek-
rél gondoskodni? Ez a szam erre az
egyetlen gyarra vonatkozik, mennyi-
re fog a foldonfutok szama emelked-
ni, ha a tobbi Gzem is erre a sorsra
jut? O csak tovabb pattogott és sz
szerint ezt mondta: ,Die zurickblei-
ben sind Kommunisten und die
Kommunisten sollen krepieren.”
(Akik itt maradnak, azok-kommunis-
tak és a kommunistak doégdljenek
meg.)

Majd tovabb kiabalt, mondvan,
hogy 6 ezt a parancsot kapta és ezt
teljesiteni fogja. Azutan attért az el-
néptelenitési rendeletre, melyrél
mar tudta, hogy azt is hatalyon Kki-
vil helyeztem. Nyugodt hangon
megmondtam neki, hogy itt nincs
semmi értelme avitatkozasnak, pro-
baljunk higgadtan gondolkozni és be-
szélgetni és tartsuk szemmel a rea-
litasokat. “Onok Ggyszolvan megsza-
kitas nélkdl jonnek Sztalingradtol
visszafelé, mivel tudja azt nekem
garantalni, hogy Tordanal most mar
véglegesen meg tudjak allitani az
oroszok offenzivajat és ha ez 6nok-
nek nem fog sikerilni és a kovetke-
z6 terlleteket is folytatélagosan
mind kilritik és elnéptelenitik - mi-
vel tudja azt nekem garantalni, hogy
az otthonukbdl kilizott egész lakos-
sagot Németorszag el tudja latni haj-
lékkal, munkaval és kenyérrel, mert
Magyarorszagnak jelenleg tizennégy
millié lakosa van?”

A tabornok elgondolkozott, majd
igy felelt: “Eigentlich habén Sie
Recht.” (Tulajdonképpen igaza van.)

Ezzel valtunk el egymastdl és igy
menekilt meg nemcsak a Dermata,
hanem a kijel6lt 6sszes tobbi Gizem
is...

(Részlet: Bethlen Béla: Eszak-
Erdély korméanybiztosa voltam)



El6zmények

...Ugyancsak kotelességemnek tartom,
hogy mint a 25. gyaloghadosztaly volt
parancsnoka a tordai csata eseménye-
it rogzitsem az utokor szamara.

Az észak-erdélyi 25. gyaloghadosz-
taly a tordai csata fé részese és megvi-
voja, 1944 augusztus els6 napjaiban,
amikor a parancsnoksagat atvettem,
még K8rdésmezo6n és a Tatar-hagon tul
a Kéarpatok el6terében allt harcban.

Ez id6ben az altalanos helyzetet,
magamban, az alabbiak szerint itéltem
meg. Természetesen még mindig a
sztalingradi és a doni események, va-
lamint a tovabbi fokozatos német
visszavonulasok hatésa alatt voltam.
Bennem akkor az a nézet hatalmasko-
dott el és forrott ki, hogy ezt a habo-
rat anémetek mar nem nyerhetik meg.
Vezetésiik Oroszorszagban végzetes hi-
béakat kovetett el. A csalhatatlan vezér-
ben val6 hit megd6lt, ami nemcsak na-
lunk, de a németeknél is belathatatlan
kovetkezményekkel jart. Az ellenfél,
akit teljesen megvertnek ecseteltek,
ime megforditotta a szekér radjat.
Csak az a nyitott kérdés maradt, ho-
gyan vesztik el a németek a haborat?
Itthon tapasztaltam, hogy nagyon so-
kan voltak németellenesek, angolszasz-
baratok, akik ezek gy6zelmét remélték,
ezeknek aradioit hallgattak. Oroszba-
rattal nem talalkoztam. Pedig hidba
voltak angolszaszbaratok sokan, csak
német- vagy oroszbarat lehetett szerin-
tem valaki. De ezek mind csak olyan
belsé gondolatok lehettek.

A gyaloghadosztaly a doni kénnyd
hadosztalynal sokkal erésebb volt. Kb.
1944 elején szervezték igy at a magyar
hadsereget. A 25. gyaloghadosztaly a
fels6-erdélyi melléknevet viselte, béké-
ben Nagyvaradon székelt. A hadosztaly
abudapesti 1. (Keleti ezredes), a nagy-
varadi 25. (Boszorményi ezredes) és a
kolozsvari 26. (Bartosievicz ezredes)
gyalogezredekbdl allott. A tlizérség dr.
Vajda ezredes parancsnoksaga alatt 5
tizérosztallyal, 0sszesen 14 lteggel
rendelkezett. Volt a hadosztalynak
még felderitd osztalya, utaszzaszloalja,
légvédelmi gépagyus Utege, hirado
zaszlobalja és megfelel6 vonatrészei.

A hadosztaly a harctérre val6 kiér-
kezésemkor, orosz tamadasok és
visszavonul6 harcok utan aj védéallo-

masban harcolt. Még voltak kisebb
orosz tamadasok. A parancsnoksagi vi-
szonyok és a kotelékek e harcok kévet-
keztében még rendezetlenek voltak. Az
els6 teendém a parancsnokias atvétele
utan a kotelékek rendezése, valamint a
csapatparancsnokok és a térzsem meg-
ismerése volt. A gyalogsagi parancsno-
ki teend6ket Kalkd ezredes latta el.
Hivatva volt a harchelyzet szerinti na-
gyobb erdcsoportot vezetni. Vezérkari
féndk a hadosztalynal el6szor Szent-
miklosy érnagy volt, akit még a tordai
harcok el6tt Adonyi vezérkari 6rnagy
valtott fel.

Mint a legfontosabbat, legelészor
megallapitottam, hogy a hadosztaly
alaposan leharcolt. A gyalogsagnal a
harcosallomany kb. 60%, a gyalogsagi
nehézfegyverek kb. 50%-a volt csak
meg. Mig a hadosztaly tobbi részei, a
tizérség, sth. tobbé-kevéshbé az elbirt
létszamon allottak. Alig voltam a had-
osztalynal, amikor megjott az Gj intéz-
kedés a Karpatok gerincének tartés vé-
delmére. E parancs szerint hadoszta-
lyom az arcvonalbdl val6 kivonasra és
tartalékba kerult. Azt a feladatot is
kapta, hogy egy hatsébb véddallast is
kiépitsen. A hadosztaly-parancsnoksag
Kérosmez6n telepllt. Az egyes csapat-
részeket fokozatosan valtottak le és
vontak ki az arcvonalbd6l. Ez médot
nyUjtott az egyes csapatrészek nyugodt
elrendezésére és kézbevételére, pihen-
tetésre, a fegyverek szambavételére és
kiegyenlitésre. A hadosztaly rendezése
igen jol sikerilt. Személyemre kilén
feladatot is kaptam, a téli el6késziile-
tek kdzponti iranyitasaval biztak meg.

A hadosztalyomnak az arcvonalbdl
kivont részei a hatarmenetik alatt a
hadtestparancsnoksag el6tt meneteltek
el. Ezek, tiszteletadas céljabodl, a had-
testparancsnok (Farkas altadbornagy)
el6tt elvonultak. Augusztus 20-at a pa-
rancsnoksagon (még a régin) Unnepi
tabori misével és céllovészettel unne-
peltik meg. Utobbit azért rendeltem el,
hogy a sok irodista is fegyverhasznalat-
hoz szokjon.

1944. augusztus 30-an mar K&ros-
mez6n kaptam a parancsot, hogy a had-
osztaly vasuti szallitassal Erdélybe hi-
rul. Jelentkeznem kellett mihamarabb
az erdélyi hadsereg-parancsnoksagnal
(Veress vezérezredes) Bethlenben.
Megtudtuk, hogy Romania kiugrott a

németek szévetségébdl és az oroszok ol-
daléra allt at.

Kiadtam a hadosztaly vasuti bera-
kasaval és szallitasaval kapcsolatos
Osszes intézkedéseket. A vasuti szalli-
tas annyiban volt elényds, hogy a pa-
rancsnokoknak Gjbél modjukban allott
csapataikat rendezni és dsszeforraszta-
ni. Lejelentkeztem az eddigi felettes
hadtest- és hadseregparancsnokoknal
(az utobbi Miklos vezérezredes) és szep-
tember 2-an 0j vezérkari fénokommel,
Adonyi vezérkari érnaggyal gépkocsin
Erdélybe Gtnak indultunk.

A hadosztaly-parancsnoksag a vas-
uti szallitasok ideje alatt Erdélyben el6-
sz0r Bonchidan, a Banffy kastélyban te-
lepllt. A hadosztaly csapatai fokozato-
san Kolozsvar, Apahida, Aranyosgyéres
kérzetben raktak Kki.

Szeptember ho6 5-én indult meg a 7.
és 9. magyar pothadosztalyok és a 2.
magyar pancéloshadosztaly tamadasa
Kolozsvar tertletébdl. A feleki hatartdl
altalaban déli iranyban, a Déli-Karpa-
tok atjaroinak birtokbavételére. Sike-
res harcok utan elfoglaltak Tordat, le-
jutottak a Marosig. Az erdélyi 2. had-
sereg-parancsnoksag e siker tovabbi Ki-
aknazasara a 25. gyaloghadosztalyt
miel6bb be akarta vetni. Ezért a guru-
16 hadosztaly szallitmanyai mind dé-
lebbre raktak ki. A parancsnoksag is
hamarosan Kolozsvarra, majd még dé-
lebbre teleptlt. A hadosztaly mar be-
érkez6 er6ib6l 4 zaszléalj és az egész
tizérség hamarosan a péthadosztalyo-
kat tAmogatta és er@sitette. A tobbi ré-
sze a hadosztalyomnak vagy még gu-
rult vagy kirakasban volt. A hadoszta-
lyom tehat alaposan szét volt mar tép-
ve és meg volt osztva. Tobbszdr kértem
felettes parancsnoksagaimtol, hogy a
hadosztalyt fokozatos beérkezés miatt
ne osszak meg, hanem ha késébb is,
egyszerre vessék be, de nem hasznalt.
Ezeket a napokat arra hasznaltam,
hogy a péthadosztalyoknal harcol6 egy-
ségeimet megtekintsem.

Mar szeptember h6 7-én hirek ér-
keztek arroél, hogy az oroszok igen nagy
erével a Déli-Karpatok szorosait atlép-
ték. Hamarosan koézelednek a Maros
vonalhoz. igy vilagossa valt, hogy az
el6retéré gyenge csapatainkat vissza
kell vonni el6szér a Maros vonalara,
majd a tordai magaslatok altal alkotott
természet adta védéallasba. Az orosz



eréknek ez az eléretdrése el6szor a had-
sereg-parancsnoksagon, majd Kolozs-
var széles néprétegeiben is, igen nagy
lehangoltsagot és levertséget okozott.
Megindult az északra vald hizéas, a Bu-
dapestre val6 vandorlas. Biztak ugyan
a romaniai német eré6kben, de hamaro-
san kitlint, hogy ilyenek mar nem lé-
teznek. Az oroszok ugyanis a Déli-Kar-
patokon minden harc nélkdl jutottak
at. Magam is csak egyes, igen kevés
német gépkocsit lattam aszaikra mene-
telni. Nem értettem, hol lehet a roma-
niai német er6? Nem tudtam, akkor
még megsemmisulésikroél. Erre magya-
razatot szolgaltatott késébb a hadosz-
talyomhoz Kkerilt német 0sszekdtd
tiszt, aki azel6tt a roman hadosztalynal
volt hasonlé mindségben és az esemé-
nyeket az alabbiak szerint adta el6. A
roman atallaskor szerinte a német csa-
patok egy csendes, 24 6ras elvonulasi
lehetdséget kaptak a romanoktdl. A leg-
fébb romaniai német katonai parancs-
nok erre minden tovabbi ellenallas nél-
kil a Karpatok déli szorosait akarta a
Romaniaban lévé erékkel (sok légvédel-
mi tlizeszk6z, amelyek pancélelharitas-
ra kivaléan alkalmasak) megszallni. A
legfébb romaniai német politikus ezzel
ellentétben az er6szak mellett volt és
ahhoz nyult, az eseményeket meg akar-
ta forditani. Bukarestet bombéaztatta, a
német katonai er6ket nem engedte hat-
ra a Karpatok déli szorosaiba. A roma-
nok erre az er6szakoskodasra a csend-
ben engedélyezett 24 éras elvonulasi
idé6t nem tartottdk be, hanem az
orosszal egyitt végul is lefegyverezték
és elfogtak a németeket. igy Romania-
ban kb. csak 1000 német irodakis-
asszony (Blitzmadel) kertlt a harcer6-
kon kivll orosz fogsagba.

Felkeresett ez id6ben Tordataron a
Tordara kirendelt rendérparancsnok a
renddri személyzettel, valamint egy kor-
nyékbeli plébanos. Az elsét, aki jelent-
kezett, visszakuldtem. A masik a hely-
zet feldl érdeklddott. Feltartam el6tte a
teljesen bizonytalan helyzetinket.

A tordai csata lefolyasa

Szeptember hd 12-én kapta a 25. gyalog-
hadosztéaly -, amikor a pothadosztalyo-
kat az orosz részben mar visszavetette
- a parancsot, a hatrabb fekvé tordai
véddallas megszallasara, 25 km-es ki-
terjedésben, Torda nyugat és Gerend-
keresztur kozétt. Saly Tordanal és
Egerbegynél, amely helyeken az Ara-
nyos foly6 déli partjan egy-egy hidfét
kellett képezni és tartani. E védéallas-
nak egy hénapon at valé hési tartasa,
a Kolozsvar elleni orosz tamadéasok fel-
fogasa, a Karpatok keleti részén harco-

16 magyar hader6 jobb szarnyanak biz-
tositasa, ily kiterjedésben meg-meguju-
16 igen er6s orosz és roman tamadasok-
kal szemben, hol segitséggel, hol anél-
kil és a parancsra térténé visszavonu-
las képezik az Ggynevezett tordai csa-
tat, amely az észak-erdélyi 25. gyalog-
hadosztaly hdstette, a magyar honvéd-
ségnek pedig az egyik legszebb masodik
vilaghaborus fegyverténye.

A kijeldlt allas igen kedvez6 a véde-
lemre. El6tte folyt az Aranyos folyd,
amelynek északi partjan igen magas
part vagy oldal (rideau) fekiidt. Ezen
volt az els6 féellenallasi vonalunk.
Tordanal és Egerbegynél Kiugré hidfé-
ket kellett tartani, késébbi esetleges ta-
madasok érdekében. Ezek a helyek és
a Szt. Janos patak mente voltak a vé-
déallasban egyedil nem harckocsi biz-
tosak. Mashol nem lehetett harckocsi-
val a védelmi Ovezetliinkbe betdrni. A
hadosztaly kiterjedése azonban tal
nagy volt. 2 1/2-szerese az el6irtnak.
Igen elénydsnek bizonyult, hogy a vé-
dévonal homoru volt. A tiizérség z6mé-
nek tizét a leginkabb veszélyeztetett
helyekre, a legrovidebb id6n beltl 6ssz-
pontositani lehetett. A védelmi felada-
tunkkal egyutt hadtestkotelékbe lép-
tink (Il1. tartalék hadtestparancsnok-
sag, Kiss altabornagy) és igy vonultunk
a tovabbiakban ez el6bbi Gtjan a 2. had-
sereg-parancsnoksaganak alarendelve.

A védelmi feladat nem volt kénnyd,
harcaszatilag nehéz helyzet adddott. A
hadosztaly 9 gyalogzaszloalja koézul
ugyanis szeptember 12-ig 6 zaszldalj ér-
kezett be. Ebbél 3 zaszléalj az el6retd-
ré pothadosztalyok harcaihoz érkezett
be, egyenként mar bevetették. E zasz-
l6aljakon Kivil a hadosztaly majdnem
egész tlzérsége és a felderitd osztaly is
mar a péthadosztalyokat tamogatta. E
csapatok azutan a péthadosztalyok ha-
logat6 harcaibdl is teljes mértékben ki-
vették arészuket. A véd6allas azonna-
li megszallasara szeptember hé 12-én
este ezek szerint csak 3 zaszloalj allott
rendelkezésre.

Szeptember hé 13-an a még hianyzé
utolsé 3 zaszldalj beérkezése varhatd
volt, amelybdl 2 még gurult. Végered-
ményben szeptember 12-én a hadosztaly
harom részre oszlott. Volt egy rész (3
zaszlbalj, a felderit6osztaly, a tiizérség
z6me) a most mar visszavonulé péthad-
osztalyoknal, ezeket a védéallas meg-
szallasara fel kellett fogni. Volt egy rész
(3 zaszloalj), amely a véddallas megszal-
lasara azonnal rendelkezésre allott. A
harmadik rész (3 zaszléalj) pedig csak
beérkez6ben volt. A visszavonul6 pot-
hadosztaly részeknek a véddallason at
kellett haladniok, a mogott kellett
gyulekeznituk és rendezédnitk, hogy
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azutan mashol legyenek felhasznalha-
tok. A védelem mind eme nehézségek
ellenére egyel6re gyér megszallassal,
megszervezésre kerllt, bar egy haloga-
té pothadosztaly ellenallasa teljesen
Osszeomlott. Ennek kdvetkezményeként
orosz harckocsik mar 13-an délelétt a
véddallasok elétt megjelentek. A véde-
lem zavartalan megszervezéséhez szik-
séges id6 igy nem lett biztositva. A vé-
déallas megszallasa mar orosz behatas
alatt tortént. A tlizrendszeriink felépi-
tése igy mar nem lehetett tokéletes. A
tuzérparancsnok avéddéallasban el6szér
nem volt képes a tizérséget egységes
vezetés ala venni, ezért az egyes tlzér-
osztalyokat a kiizd6é gyalogsagi csopor-
toknak kellett ideiglenesen kozvetlendl
alarendelni. A tiizérség dsszefogott koz-
ponti vezetését csak napok mulva sike-
rilt megoldani. Személyemre nézve
szeptember 13-an a védéallas megszal-
lasat ellenériztem, ahol lehetett iranyi-
tottam és eligazitottam, A megszallas e
napon a még hianyzé csapatok miatt
csak a két hidf6ben volt tokéletes, mas-
hol - féleg a kbzepén még hézagos.

Szeptember 14-én a védéallasnak
mar erds orosz tAmadéasokat kellett ki-
védenie. Az orosz el6szor Tordatol nyu-
gatra prdbalkozott, de tamadasa meg-
hitsult. Délben harckocsi tamogatassal
Torda hidf6t akarta lerohanni, gondol-
ta, hogy igy olcsé sikerhez juthat. E ta-
madas a 25/111. és az utaszzaszloalj h6-
sies ellenéllasa kovetkeztében, Boszor-
ményi ezredes parancsnoklasa alatt,
szintén dsszeomlott. Itt tobb orosz
harckocsit I6ttek ki. A délutani 6rak-
ban az orosz Szt. Janos pataki horhos
mentén a Sosflrdé iranyaban a gyéren
megszallt kozepet (1/1. zaszloalj) ta-
madta meg. Védelmuinket itt megtorte
és Torda ellen kanyarodott. Az utolsé
percekben beérkezett 25. gyalogezred 1.
zaszlbéaljanak ellentamadasa mentette
meg a veszélyes helyzetet, Torda meg-
kerulését. E harcoknal hési halalt halt
avédod zaszloaljparancsnok is. Az orosz
azonban kozépen, a meredek parton
befészkelte magat. Onnét tobbé 6t ki-
piszkalni nem lehetett.

Szeptember hé 15-én az orosz mar
az els6 nagytamadast hajtotta végre.
Igen erds tuzérségi- és aknavet6 tizeld-
készités utan, a gyenge kozépen, Sos-
furdén at Torda iranyaban, ahol tegnap
eredményeket ért el. és az egerbegyi
hidfénk ellen tamadott. A kdzépen vég-
rehajtott tamadas Torda ellen iranyult.
Egyikben az orosz hadosztalyparancs-
nok a tamado6 csoport parancsnokat
szeptember ho 15-én 15 6rakor Tordan
valo jelentkezésre utasitotta. Itt a hely-
zet a szivés védelmink ellenére mind



nehezebbé valt. Az orosz hésiesen vé-
dekez6 csapatainkat Torda keleti sze-
gélyére vetette vissza. De az ott szivé-
san kitartott, s6t kés6bb az oroszokat
vissza is vetette. Végll azonban beér-
kezett sajat 2. pancéloshadosztaly ré-
szeinek tamadasa, amelyet kértem és
slirgettem, tisztazta és enyhitett a
helyzetet. E tamadas, amely elakadt az
orosz szivés ellenallasan, a fennsikot
nem tudta az orosztdl teljesen megtisz-
titani. Az egerbegyi hidfét az erds orosz
tamadas miatt fel kellett adni. E napon
a hadosztaly-parancsnoksag allaspon-
tot valtoztatott Tordatlrrél Mezd-
csanra, arcvonala kdzepe mdogé.

Szeptember hé 16-an a magyar pan-
céloshadosztallyal valé megegyezés és
megbeszélés alapjan, ellentamadast
szerveztink meg, a kozéps6 véddsza-
kasznak az orosztél valo teljes megtisz-
titasara. Az ellentdmadast siettette az
az elgondolas, hogy az orosznak ne le-
gyen ideje a berendezkedésre, beasnia
magat, ezért kdrtlményes atcsoporto-
sitasra nem volt idénk. Ennél a 25. gya-
logezred egy er6s harccsoporttal vett
részt. Torda keleti szegélyérél altala-
ban keleti irdanyban a pancéloshadosz-
taly északrol dél felé tamadott. Tama-
dasunk a hihetetlen er@s orosz tuzér-
ségi és Sztalin-orgona t(izben, tovabba
a befészkelt orosz tampontok el6tt el-
akadt. Azonban igen nagy orosz erét
emeésztett fel és kotott le. E napon reg-
gel a visszaszoritott egerbegyi hidfénél
voltam, majd az el6bb leirt és megakadt
ellentamadasunknal tevékenykedtem.

Szeptember ho 17-én Gjbol ellenta-
madast szerveztiink meg. Atcsoportosi-
tottunk. Az ellentdmadast tervszerd
tizérségi tlizzel akartuk meginditani.
Ez ellentamadéasunk azonban az 4tcso-
portositas nehézségei, a pancéloshad-
osztaly pancéljarm(iveinek javitasa, a
csapatok kimerultsége miatt csak

Szeptember h6 19-én indulhatott
meg. Felettes parancsnokaim e napon
tobbszor felhivtak és meglatogattak. A
hadosztaly feladatanak fontossagat
hangoztattak eléttem, amivel amugyis
tisztaban voltam. Szeptember 19-én
harcallaspontom egy német tabornok
latogatta meg. A helyzetrél érdekld-
dott. Német csapatok tdmadasat he-
lyezte kilatasba.

11 oérakor indult meg, erds dsszefo-
gott sajat tizérségi tlizel6készités utan
Ujabb ellentamadasunk, a helyzet teljes
tisztazasara, védoéallasunk kézépsé sza-
kaszan. Egyfel6l a 25. gyalogezred tama-
dott, rohamtiizérektél tamogatva, Tor-
da keleti szegélyérdl altalaban keleti
irdnyban, a part mentén. Masfel6l a 2.
magyar pancéloshadosztaly tamadott

altalaban északrol délre. Végeredmény-
ben a szeptember 16-i ellentamadas
megismétlése volt, sokkal nagyobb t(z-
tamogatassal és erével, valamint alapo-
sabb el6készitéssel a 25. gyalogezred el-
érte a tdmadas céljat, a pancéloshadosz-
taly tdmadasa azonban a kodzség egy
uralgé pontja el6tt (367-es magassagi
pont) megakadt. Ellentamadasunk ered-
ményeképpen, amelyben csapataink ki-
valé harci lenduletrél tettek tantbizony-
sagot, nagy orosz eréket kotottink le, az
oroszt kozépen alaposan dsszeszoritot-
tuk, felszamolni azonban a régebbi be-
torést teljesen nem lehetett. Oka volt
ennek a bevetett kival6 orosz csapatok
(gardahadosztaly, pancélos erékkel), hi-
hetetlen szivds ellenallasa. Jellemzé
erre, hogy egy bekeritett kb. 300 fés cso-
port felszamolasakor 200 megszamlalt
orosz hési halott maradt a helyszinen.
E tdmadasunk is igen nagy orosz er6t
emésztett fel. E napon esett el a hés
Boszorményi Géza ezredes, a 25. gyalog-
ezred parancsnoka. Egy Sztalin-orgona
sorozata vitte el. Régtdn taviratoztam
feleségének. Holttestét pedig sebesult-
szallité gépkocsin, koszorua és levél, va-
lamint tiszti kuldéncének kiséretében
otthonaba, Varpalotara iranyitottam.
Jellemz8 az akkori viszonyokra, hogy a
gépkocsi el6bb érkezett meg, mint a tav-
irat. Bdszorményi a tordai temetd koze-
lIében esett el, ahol mar édesapja is nyug-
szik. A 25. gyalogezred parancsnoksagat
Kemechey alezredes vette at. A védéal-
lasban el6szor a nagyvaradi 25. gyalog-
ezred altaldban ajobb szarnyra, a tordai
hidfébe, a kolozsvari 26. gyalogezred a
bal szarnyra, mig abudapesti 1. gyalog-
ezred kozépre kerilt. Az ellentamadas-
ok, avelejaro atcsoportositasok, a kés6b-
bi beérkezések miatt az 1. gyalogezred
kés6bb a tordai hidfében mig a 25. gya-
logezred a kozépen harcolt. A 26. gya-
logezred végig a bal szarnyon maradt. A
pancéloshadosztaly l16vészzaszloaljainak
a védballas megszallasaban szintén
részt kellett vennidk, kis harcoséllo-
manyaink és a veszteségeink miatt. Egy-
szer(ien nem volt mar erénk. Pedig,
hogy a harcosallomanyt fokozzam, nem
voltam valogatés. Beolvasztottam, pot-
las hianyaban, a hasonl6 szarmazasu
potezredeket.

Szeptember hé 20-a és 21-e aranylag
csendben telt el. Azonban mindkét ol-
dalon erds tiizérségi tevékenység folyt.
E két nap alatt a faradt csapatok ren-
dezédhettek. E napokban altabornagyi
kinevezésemr6l kaptam hirt. Olymaé-
don, hogy egy hadseregparancsnoksagi
tiszt tavbeszélén annak szolitott. Igaz-
nak bizonyult, de hivatalosan csak a
hadosztalytél valé elkerilésem utan,
kb. oktéber hé kdzepén adtak tudoma-
somra.

Szeptember hé 22-én, eddig soha
nem tapasztalt, hatalmas, egydras ti-
zérségi és aknavet6 el6készités utan,
nagy orosz tamadas indult a kézép el-
len, a Szt. Janos patak és Sosflirdé te-
rileten, valamint Aranyosegerbegynél.
Mig a kdzépen, egész szlk terlleten a
180. orosz ldvészhadosztaly és a 4.
orosz gardahadosztaly 2 gyalogos ezre-
de, kb. 50 harckocsi tamogatasaval ta-
madott, addig az orosz Egerbegynél egy
masik hadosztalyt (167. l6vészhadosz-
talyt) vetett be. A sulytamadas el6szor
észak felé iranyult és a 2. pancéloshad-
osztaly csapatait érte, majd Torda felé
balra Sésfiird6 és Szalonnas iranyaba,
a 25. gyalogezred ellen kanyarodott.
Ugyanekkor az orosz kozvetlendl a
tordai hidfé ellen és Tordatol nyugatra
Peterd iranyokba is tamadott.

A helyzet a déli drakban kritikussa
valt. A hadosztaly kézépen lényegileg
ketté volt osztva. A hézagban csak a
magyar pancéloshadosztaly leharcolt ré-
szei allottak. A 25. gyaloghadosztaly csa-
patainak azonban sikerilt az oroszt
Torda keleti szegélyénél, a 429-es ma-
gassagi pont, Szalonnas és Sésfar ma-
gassagaban felfogni, annak ellenére,
hogy a S6s volgybe mar orosz harckocsik
szivarogtak be. Az egerbegyi védékeru-
let bal szarnya szilardan tartotta magat,
jobb szarnyat vissza kellett hajlitania a
Péterlaka-volgy (vasutvonal) szegélyére.

E napon a 25. gyaloghadosztaly a
tordai helyzetet méasodszor mentette
meg, bar igen nagy véres veszteségek-
kel. Azonban nyilvanvaléva valt, hogy
a helyzetet Tordanal teljesen tisztazni
sem a hadosztalyom, sem a magyar
pancéloshadosztaly nem képes. Feltét-
len tamogatas, 0j csapatok bevetése
szilkséges. A két hadosztaly e napon
kb. 1000 f6t vesztett.

Szeptember ho 23-an éjjel a 23. né-
met pancéloshadosztaly két granatos ez-
reddel és kb. 65 Tigris harckocsival a
Sésfar, Vaskapu teriletére tényleg be-
érkezett. Ez er6 masnap hajnalban, déli
altalanos irdnyban tamadasba lendult.
Feladatunk ennél a tamadasnal csupan
az volt, hogy az eléretér6 német csapa-
tok utan aridét, a partot, arégi féellen-
allasi vonalat ismét elfoglaljuk és ott
védelemre rendezkedjink be. A németek
tamadésa azonban nem érte el az ere-
deti f6ellendllasi vonalunkat. Csak a
nagy orosz tamadas el6tti helyzetet alli-
totta vissza. Harckocsijaik ugyan min-
denhol elére jutottak és elérték a tama-
dasi célt, hatalmas veszteséget okozva
az oroszuak, sok orosz harckocsit I6ttek
ki. Gyalogsaguk azonban az oroszok
hatsébb fészkei el6tt elakadtak, nagy
veszteségeket szenvedve.

Ez a nagyobb szabasu sajat tama-
das minden esetre azt a célt elérte,



hogy a 25. gyaloghadosztaly lerovidit-
hette és Ujra zarhatta az arcvonalat. Az
oroszoknak pedig olyan nagy vesztesé-
get okozott, hogy egy par napi harcszi-
netre joggal lehetett szdmitani. Az it-
teni harcszunet alatt a hadsereg a nyu-
gatabbra is nagyon veszélyessé valt
helyzetet (Komjatszeget és Tordaturt
az orosz elérte) tisztazhatta.

Még a délutan felhivott tavbeszélén
a hadtestparancsnokom és bejelentette,
hogy ugy a német erék, mint a magyar
pancélos hadosztaly hamarosan elke-
rulnek Tordarol és méashol kerilnek al-
kalmazasra. Tavbeszél6 visszahivasok
és ellenvetések utan, amelyeknek célja
legalabb a magyar pancéloshadosztaly
visszahagyasanak elérése volt, jelentet-
tem, hogy: keresztet vetek és varom az
eseményeket.

Szeptember ho 24-én a két hadosz-
talyt tényleg kivontak. A leharcolt 25.
gyaloghadosztaly ismét egyedil ma-
radt, most mar 21 km-es féellenallasi
vonallal. Megerdsitésil nalam csupan a
magyar pancéloshadosztalytol 1 zaszl6-
alj és tlizérosztaly, valamint egy napig
egy német zaszléalj maradt. A kivont
er6ket nyugatabbra alkalmaztak.

Szeptember hé 25-e nyugodtabban
telt el. Csak az esti 6rakban, a Szt. Ja-
nos patak és a vasut kozotti terileten
az orosz tobb zaszlbalj ereji tamadast
intézett, amelyet visszavertink.

Szeptember h6 26-an a Tordatél nyu-
gatra elért orosz sikerek ellensulyozasa-
ra nagyobb magyar-német ellentamadas
indult meg, Tordatlr és Komjatszeg te-
riletén. E napokban vettlik észre és
kaptunk arrél hirt, hogy nagyobb orosz
er6k nyugatra tolédnak el. igy vartuk a
hadosztaly tehermentesitését. Ez be is
kdvetkezett. Megoldottnak véltem azt a
rank harulé feladatot, hogy Kolozsvart
és az egész hadsereguink jobb, déli szar-
nyat lerohanas ellen biztositsuk. Erte-
stltink tovabba, hogy altalaban Arad
iranyabol nagyobb sajat tamadast ter-
veznek Dél-Erdély felszabaditasara.
Vartuk a szerbiai német erék beavatko-
zasat. Sajnos, e vart tamadasunk Arad
fel6l nem indult meg. Aradnal az oro-
szok inditottak nagyobbszer( tamadast.
A mi arcvonalunkon is Gjra megindul-
tak az orosz és roman erék, s bal szar-
nyunkat tdmadtak. A helyzetet sokszor
csak a pancélos hadosztaly visszamaradt
zaszloaljaval lehetett megmenteni.

A hadtestparancsnokom ezekben a
napokban bejelenti, hogy a pancélos-
hadosztaly visszamaradt zaszloaljat is
elviszi. A 25. gyaloghadosztaly tehat
megint minden segitség és tartalék nél-
kdl maradt.

Szeptember hé 30-an nagy orosz ta-
madas indult meg a tordai hidfé ellen.

Az orosz a hidf6t elfoglalta és csapata-
inkat az Aranyos foly6 északi partjara
szoritotta vissza. Ujra a magyar 2. pan-
céloshadosztaly kerult bevetésre. Pa-
rancsnoka, mivel itt allasban maradt,
atvette a varos kozvetlen védelmét.

Oktober hé 2-4n az orosz Tordanal Uj-
bél tamadt. Végil.is hosszas harcok utan,
oktéber hé 4-an a varost is elfoglalta.

Oktéber ho 4-én a magyar pancélos-
hadosztaly ujra kivonasra kerilt, Ggy
hogy Ujra egyedil maradtunk védéke-
ruletinkben. Itt is, ott is voltak csata-
rozasok és kisebb betérések, amelyek a
csapatok faradsagaval és leharcoltsaga-
val allottak els6sorban 6sszefliggésben.
A helyzetet sokszor csak a hadosztaly
utolsé tartalékaval, egy gépkocsira ul-
tetet, géppisztolyos szadzaddal (nem
egészen szaz f6) lehetett megmenteni.

Oktdber hé 8-an kaptuk meg az in-
tézkedést a visszavonulasra, amely
masnap indult meg. E nap este kaptam
meg személyemre a parancsot, hogy je-
lentkezzem a Huszton 1évé 1. hadsereg-
parancsnoksagnal, egy hadtest atvéte-
le céljabol.

(Részlet: Don, Torda, Karpatok. Haborus
szereplésem és élményeim kdnyvébdl)

Hollésy-Kuthy Laszl6

A kisnyégerfalvai templom



22 BI ST O

Pirii
21$KSnEH

HABORUS EVEK

habora elsé honapjaiban
Kolozsvaron az élet még
nem sokat valtozott. Ugy
tudtuk: a magyar
rendfenntartonak kuldik keletre, a
németek altal elfoglalt tertletre -
mint ahogyan a XIX. szazadban
Galiciaba is magyar csapatokat
kildtek rendfenntarténak az oszt-
rakok. Ki-kijarta a maga utjat. Ko-
lozsvaron, 1941 méajusaban megala-
kult az Erdélyi Part, azon belll egy
klub. Az itt megrendezett irodalmi
esteken, a balokon, banketteken,
idénként kézismert kdzéleti szemé-
lyiségek is megjelentek: Tamasi
Aron, Nyiré Jozsef a feleségével,
Mikd Imréék, Torék Erzsi népdal-
énekesnd, Teleki Béla grof, az Er-
délyi Part elndke és sokan masok.
Es bevett erdélyi szokas szerint, ké-
z06s asztalnal ult: ir6, képviseld,
mivész, gyari munkas, iparos, grof,
tgyvéd.

Az Erdélyi Part negyven képvi-
sel6t kaldott a parlamentbe, de cé-
lul tzte ki - kulénds tekintettel az
orszagrész sajatos kérdéseire - az
onallo politika folytatasat, vagyis,
hogy nem segédcsapata lesz a min-
denkori kormanynak; az erdélyi
magyarsagot nem osztaly, hanem
nemzeti alapon tomoriti; szorgal-
mazza roman intézmények felalli-
tasat; meg6rzi a demokratikus tar-
sadalmi hagyoméanyokat; kapcsola-
tot tart fenn a baloldal képvisel6i-
vel...

igy téorténhetett meg, hogy 1943
nyaran Kolozsvaron kialakult egy
minden tarsadalmi réteget és szer-
vezetet magaba foglalé haboruaelle-
nes mozgalom.

Itt targyalt mar 1942 {6szén
Kallay Miklds miniszterelndk, aki
tudomasara hozta az Erdélyi Part
elndkségének, hogy a kormanyzéval
egyetértésben keresik a haborubdl
kivezetd utat, amibe Magyarorszag,
a Trianonnal kisebbségi sorsra ju-
tott harom milli6 magyarlakta teri-
let visszaszerzése reményében kap-
csolédott be, s mert nem akartak
lemaradni a mar el6bb a németek-
hez csatlakozott szlovdkok és roma-
nok mogott. Az Erdélyi Part elnok-

sége, Teleki Bélaval az élen, teljes
egyetértésérél biztositotta Kallayt.
A targyalasok utan, Kallay minisz-

honvédsédgedlnck megbizasabél Romaniaba

utazott Banffy Miklés grof, hogy
luliu Maniuval, a Nemzeti Paraszt-
part vezetdjével egy kozds magyar-
roman kiugras lehet6ségérdl érte-
kezzen, de nézetkulonbséguk Er-
dély hovatartozasat illetéen, véget
vetett megbeszélésiiknek.

Magyarorszagon a voronyezsi
katasztrofa utan is csak a széthu-
zas, kapkodas, huza-vona volt ta-
pasztalhatoé.

Voronyezs?... Don kanyar?... A
Moszkva alatt és Sztalingradnal el-
szenvedett vereség és visszavonulas
utan anémet hadvezetés slirgetésé-
re az 1942. tavaszan hadmdveleti
teriletre iradnyitott és Voronyezs
térségében, illetve a Don foly6 vé-
delmi vonalaban elhelyezett
200.000 fés Il. magyar hadsereg az
1943. januar 12-én megindult szov-
jet tamadast, korszerl fegyverzet,
szlikséges mennyiségi l6szer, meg-
felel6 téli ruhazat és élelem hianya-
ban nem birta kivédeni a szokatla-
nul hideg orosz télben... A 200.000
emberbdl tébb mint 150.000 odave-
szett. Kolozsvéariak kézul hirmondé
ha maradt.

A kolozsvari Vak Bottyan lakta-
nya, az ujoncok és tartalékosok be-
vonulasaig Uresen, Kkisértetiesen
kongott.

A fronton gyaszos vereség. Ott-
hon élelmiszerhiany, feketézés. Ke-
nyér- és husjegy... Német megszal-
las. A zsidosag lagerbe gyd(jtése, de-
portalasa. Egyik baratnémet, M6-
zes Esztert is elvitték. - Jordan Viki
a férjével - aki nem tudott magya-
rul - még a bécsi dontés utani Ki-
Uritéskor ment el Bukarestbe.

Alig egy héttel a kolozsvari zsi-
dosag elszallitasa utan, egy ver6fé-
nyes majusi délelétt sok szaz ezis-
tosen csillogé gépmadar repiult va-
rosunk folé, az amerikai légierd gé-
pei, hogy harom egymast kdvetd
sz6nyegbombazassal a varos jelen-
tés részét a folddel tegyék egyenlé-
vé. Lakodnegyedek, évszazadok
munkaja, értéke valt néhany éra le-

forgasa alatt semmivé. Attél a nap-
tol kezdve napirenden volt a bere-
pilés, a varos bombazasa.

1944 augusztusanak els6 felé-
ben, Magyarorszag hadba Iépésé-
nek negyedik évében, a 4. Ukran
Front, az északkeleti Karpatokban
kiépitett Arpad vonalnal elérte a
magyar hatart. Par napra ra, au-
gusztus 20-an a 2. Ukran Front csa-
patai attérték a német-roman alla-
sokat Kisinyov-Jasi frontszakaszat
és bevonultak Roméniaba. 25-én a
romanok hadat Gzentek Németor-
szagnak, 27-én Magyarorszagot fel-
szblitottak Eszak-Erdély atadasara.

Teleki Béla grofekkor a févaros-
ba utazott, kihallgatason jelentke-
zett a kormanyzonal és kérte, hala-
déktalanul kezdjen fegyverszineti
targyalast a szovetséges hatalmak-
kal, els6sorban a Szovjetuniodval.
Horthy hatarozott Iépéseket igért a
fegyverszinet érdekében, de a né-
met megszalléo er6kkel szemben -
tobb okbdl is - a kivaréas &llaspont-
jara helyezkedett.

igy Dalnoki Veress Lajos, a IX.
hadtest parancsnoka hiaba varta -
akarcsak 1944. maércius 19-én -
Horthy parancsat erre vonatkozo-
an. Mi tobb, a Karpatok védelmébdl
szdrmaz6 katonai el6nydk reményé-
ben, a magyar vezérkar - fels6 uta-
sitasra - parancsot adott a megle-
hetésen hianyos felszerelésd, IX.
kolozsvari hadtest feltoltésére és az,
mint a 2. magyar hadsereg, 1944.
szeptember 5-én Kolozsvar és Ma-
rosvasarhely térségébdl, hadmiive-
letet inditott Torda és Marosludas
iranyaba DéIl-Erdély visszafoglala-
sara. A hir futotlizként terjedt el a
varosban. Még emlékeztink arra,
hogy a kolozsvari elit alakulat mi-
lyen veszteségeket szenvedett ko-
rabban, a szovjet harctereken. S
mint elére lattuk: a magyar,elényo-
mulas par nap utan elakadt. A 2.
Ukran Front, két hét alatt 4tvonult
Havasalféldon, szeptember 6-ra at-
kelt a Déli-Karpatokon és 7-én, 6t
pancélos szovjet hadosztaly elérte a
Torda-Gyulafehérvar-Déva vonalat,
ahova az a két roman hadosztaly
vonult vissza - a honvédek el6l hat-



ralva amely az esetleges magyar
tamadas kivédésére, Dél-Erdélyben
allomasozott. A romanok csatlakoz-
tak a szovjet hadsereghez, s mivel
kézben az augusztus 27-én a Ma-
gyarorszagnak kaldott ultimatum
hatarideje is lejart, szeptember 7-én
Roméania hadat Gzent Magyaror-
szagnak. A magyar hadsereg Torda
vonalan harom hétig tartotta alla-
sait a tulerével szemben, kemény
mindkét oldalon sok veszteséggel
jaré csataban.

A roméan hadizenetet kovetd
napon, szeptember 8-an, a minisz-
tertanacs ulésén a kormanyzo6 az
elsé szot Teleki Béla grofnak adta
meg, aki kijelentette: amennyiben
Magyarorszag nem kot haladékta-
lanul fegyversziinetet a Szovjetuni-
oval, Erdély énéallo Iépésre szanja el
magat. Hogy szava nagyobb nyoma-
tékot kapjon, az erdélyi tarsadalmi
és politikai szervezeteket 6sszefogo,
szeptember koézepén megalakult
Erdélyi Magyar Tanacs memoran-
dumot szerkesztett és adott at Te-
leki Géza grofnak a kolozsvari egye-
tem tanaranak, melyet Horthy ke-
zébe kellett letegyen. A memoran-
dum kimondta, hogy Erdély feladja
a reménytelent harcot és maga ve-
szi kezébe sorsa iranyitasat ha a
kormanyz6 nem cselekszik. Ezutan
Teleki Béla grof, az Erdélyi Part el-
noke, tarca nélkuli miniszter és
Banffy Daniel baro, nyugalmazott
foldmdvelésigyi miniszter, a kor-
manyzo jévahagyéasaval felkereste
Banffy ségorat, Zichy Ladomar gré-
fot s kérték: menjen at a szovjetek-
hez és készitse el6 a fegyverszlneti
targyalasok megkezdése végett, a
magyar delegaci6 Moszkvaba veze-
t6é utjat.

Ezalatt Kolozsvaron valsagos
napokat éltink at. Minden bizony-
talan volt, s alig volt fogalmunk
ezekrdl az eréfeszitésekrél, amelye-
ket az emlitett politikusaink tettek.
Az ujsagok hiranyaga, még a front
eseményeirdl se nydjtott kell§ tajé-
koztatast, nemhogy arrél, ami a
kulisszak mdégott tortént. Az azon-
ban mindennél vilagosabb volt,
hogy miutan a német és a magyar
csapatok feladtdk Székelyfoldet, a
magyar katonai parancsnoksag
megkezdte Kolozsvar kilritését, sa
Volksbund Kossuth Lajos utcai -
lakasunktél harmadik hazban lévd
- székhazbdl olyan hirek szivarog-
tak ki, hogy ha Kolozsvart fel kell

adni: a németek mindent felrobban-
tanak, s a varost a folddel teszik
egyenlévé. Ennek megakadalyoza-
sara az Erdélyi Magyar Tanéacs
Dalnoki Veress Lajos vezérezredes,
hadseregparancsnok segitségét kér-
te, aki ugy dontott, hogy visszavo-
nulaskor hatra vezényel a németek
mdgé egy magyar tabori csend6r
egységet, hogy a robbantasokat
megakadalyozzak. Ezen kivil az
Erdélyi Magyar Tanéacs segitséget
kapott ahhoz is, hogy a munkassa-
got felfegyverezze és igy meg tud-
tak akadalyozni, hogy a gyarakat és
klinikdkat ne szerelhessék le a
visszavonuld németek. Az altaluk
okozott kar igy is nagy volt: felrob-
bantottak a Szamos hidjat, a Pos-
tapalotat, raktarakat semmisitettek
meg, betetézve azt a rombolast,
amit majus 6ta az angol-amerikai
bombazok tettek a varosban.
Kolozsvar kilritésével egyidé-
ben, a 25-0s felderiték maradvanya-
it, tartalékosait és pottartalékosait
Sopron-Peresztegre iranyitottak. A
parancs férjemet is érintette. Az
egykor elegans kékparolisok, a ko-

lozsvari Vak Bottyan laktanyabol
1944. szeptember 30-an, nyari zsa-
volyban, kerékparokon indultak
utnak. A legénységi allomanyu pét-
tartalékosok - zoémmel kolozsvari
munkasember -, akiket néhany
nappal el6bb SAS behivd szolitotta
a laktanyaba, felszerelés és ruhazat
hijan, sajat civil ruhajukban keral-
tek bevagonérozasra. A kerékparos
oszlop nyomaban, két ponyvaval fe-
dett teherauto6 is kigordult a lakta-
nya udvararol, a térzzsel, a tisztek
és tiszthelyettesek csaladtagjaival.
Mint egyik tartalékos zéaszlos fele-
sége, én is helyet kaptam a személy-
szallité auton.

Akkor mar javaban folyt a tordai
csata, Kolozsvar félé naponta tébb-
sz0r bereplltek a gépek és mélyre-
puUlésben riaszté sorozatot adtak le.
Elindulasunk napjan bombat is
szortak, s a becsapédasok nyoman
felszallé szurkés-fekete fustfelhd,
alattomosan takarta el buacsupillan-
tasuk el6l kedves varosunkat.

Estére, a szilagygdércsoni Wesse-
lényi birtokra értink, az alkulat ott
varta a tovabbindulasi parancsot.
Oktober 7-én este mentunk tovabb.
El6l a torzs kocsija, utdna a masik
- amelyen és is Gltem -, mégottink
a kerékparos egység. A szurok so-
tét éjszakaban elég bajosan lehetett
tajékozdédni és majdnem a mar el-
foglalt terdleten kotottunk ki, Ti-
szaflired és Esztergom érintésével -
ahol két-két nap pihenét tartottunk
a kerékparosok miatt - értuk el
Gyért, de az eléttink odaérkezett
katonai alkulatok és menekul§ civi-
lek, a varos minden létez6 széallas-
helyét elfoglaltak mar, s mi tobb
mint kétszazan a varoshaza nagy-
termében székeken ulve bébiskol-
tuk at az éjszakat.

Oktdéber 11-én érkeztink meg
Peresztegre, azon a napon, amikor
a 2. Ukran Front és a roman had-
sereg egységei bevonultak Kolozs-
varra; Moszkvaban Faragh6 Gabor
vezérezredes, volt moszkvai katonai
attasé, a kormanyzd megbizasabdl
alairta a fegyverszuneti megallapo-
dast; Budapesten pedig Veesenma-
yer megegyezett Szalasival, hogy
meghilsitjak a készul6ben 1évé
magyar kiugrasi kisérletet, lemon-
datjak Horthyt és Szalasi veszi at a
hatalmat...

Kdvesligeti Roman Berta
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... Ujra itthon

Nevem napjan érkeztink haza. Kérul
kellett néznink, hol hdzédjunk meg,
mig egy kissé felerésdédiink a sok kopla-
las utan. Gyorgyjakab Miklosnak igaza
lett, K.-ék kariaja a dombtetén valéban
célpont volt. K6 kdvon maradt ugyan, de
anyosomat Papp Mihalyék a disznopaj-
taban bajtattak, mig az ar elsé hullama
lefutott. A jobb érzés(i szomszédok sor-
ra hozogattak vissza a szovjet katonak-
tol széthurcolt holmikat, de csak annyi
gydlt 6ssze, hogy édesanyjaval, Jolanka
nénivel ketten meghuzhattak magukat
a konyhaban. Oda nem mehettiink egy-
elére. Kulénben a falu véleménye sze-
rint nem sorkatonak lepték meg Rétyet,
hanem partizanok. Mindkett6nk szile-
inél a pliss divanyok huzatat tépték le
nagy vigalommal, ki nyeregtakarot, Ki
kozédk kucsmateté6t varrt bel6le. Viselke-
désuikrél a mar ismert képet festették a
rétyiek is: hajkurasztak a fiatal néket,
keresték a palinkat, megittak akarmifé-
le szesz szagu italt. Effélét mar tapasz-
taltunk Kistarcsa kornyékén is, ami Uj
volt és megdermesztett, az a kdnyorte-
len embervadaszatuk. Elbujtak a Feke-
teligy bokraiban, s mikor az egyenként
menekild német katonak atvergédtek a
vizen, hogy nyugat felé menekiljenek,
Ugy l6tték le 6ket, mint Uri vadaszok a
nyulat. Foglyot nem ejtettek. Mikor ezt
a sok rémséget végighallgattuk, indo-
koltnak éreztik a menekilésunket.

Szuleim hazatérésiink 6romére
visszakoltoztek a bérelt lakasukba, be-
fogadtak minket is, ketten beteleped-
tink az én legénykori Kkis szobamba,
melynek ablaktanyérja megrepedt volt
44 augusztusaban a nagy agyuzastol.

Kezemen avitaminhianytol csinya
varas seb éktelenkedett, hidba szértam
be ultraseptyl porral, csak terebélyese-
dett. Itthon ajo taplalkozas hatasara
egy hét mulva leszaradt, még a helye
sem latszott.

Az utols6 kosar fa is elfogyott, ti-
zel6rél kellett gondoskodnom. Felesé-
gem egyik rokonanak megmaradt par
okre, fiuk, Nagy Lajos ajanlkozott,
hogy befogja az okroket, eljon velem
Szacsvara, ahol apamnak volt egy Kis
erd6érésze. Napkeltekor indultunk,
Szacsvan szolitottuk Kobrizsanét, a
csalad erd6pasztorat, 6 megmutatta,
honnan rakodhatunk. A két 6krot Ki-

fogtuk, hadd kaparjanak valamit ma-
guknak az avar alél. Nem telt bele tiz
perc, ugy elcsangaltak, mig mi a szeke-
ret raktuk, hogy a csengetty(juk sem
hallszott. EImelegedtem az aggodalom-
t6l: ha nem talaljuk meg a két szép iga-
vonot, tiz évig is fizethetem a kartéri-
tést a tanari jovedelembdl. Leszaladtam
a volgybe Kobrizsanéhoz: j6jjon segit-
sen. Az asszony feljott, megnyugtatott,
megtalalja 6, hiszen nem csirke csam-
borgott el, hanem két hatalmas allat.
Megnézte az avart, az erdéjar6 asszony
gy olvasott a nyomokban, mint
Winnetou, fél 6ra mulva lancuknal fog-
va visszahozta az 6kroket.

Hazavittik a fat, Nagy Lajost, aki
akkor képesité el6tt allé tanitéjeldlt
volt, beirtam jétev6im soraba. Edesap-
ja, Gyuri bacsi volt az a kisdiak, aki ha-
zaszOokott a Mikobol, tizenkét év mul-
va réla mintaztam els6é regényemben
Csiszér Marton Somlydi diakot.

Most mar egy szekér fa allott az
udvaron, elindulhattam bejarni a falut.
Minden kozeli és tavoli rokonhoz beko-
pogtam, minden jé emberiinket megla-
togattam. Nem tudtam betelni az
6rommel, hogy itthon lehetek. Szelték
a husvéti kalacsot, ahol nem volt mas
ital, répasort vettek elé vagy melasszal
édesitett fott kukoricaval kinaltak.

Az orszaguton piros zaszlékkal
szovjet katonai auték robogtak az
Ojtozi-szoros felé, vitték haza a labado-
z6 sebestlteket, a kocsik oldalara ka-
romnyi betlikkel volt felfestve: Szlava
Krasznoj Armi. Egy aprilisi felhéjara-
sos napon egy hazafelé tarté szovjet
egység megszallt a falunkban. Hozzank
egy szemuveges, értelmiségi arcu tisz-
tet széllasoltak be. Kistarcsan felsze-
dett mintegy 6tvenszavas orosz szokin-
csemmel, német széval értekeztink,
megtudtam, térténelemtanar civilben.
Kérdezte, ismerem-e az él6 irodalmat,
példaul Kodolanyit.

- Hogyne ismerném, jéjjon, muta-
tok valamit. - Az egyik Suomi kotetem-
ben megmutattam Kodolanyi 1941-es
ajanlasat.

- Tudja meg, engem az 6 lakasaba
szallasoltak be. Most egy nagy regény-
eposzon dolgozik, belefoglalja a habo-
rus éveket is.

Tiz nap szabadsagot adtunk ma-
gunknak, taplalkoztunk, aludtunk, be-
szélgettiink, esténként folytatasokban

beszéltem el hanyddasunk térténetét.
Ugy terveztik, aprilis kezdetén allas
utan nézink. Meghanytuk-vetettik K.-
val az esélyeinket, latolgattuk a lehe-
téségeinket. Dontenltnk kellett: 6 jon-
e utanam Kolozsvarra vagy én jovok
haza vidéki tanarnak. Abban marad-
tunk, hogy megjarom magam Szent-
gyorgyon, Kolozsvart, aztan majd hata-
rozunk.

K. jelentkezett a rétyi iskolanal,
szikség volt ra, azonnal visszavették a
régi allasdba. En beutaztam Szent-
gyérgyre, egyenesen Kiss Arpadékhoz
siettem megtudni, hazajéttek-e mar.
Otthon voltak. Arpad elkisért a
Mikdéba, beszélt érdekemben Schuller
Sandorral, az Uj hatdsagtdl kinevezett
igazgatoval, engem is bemutatott.

- Erre atanévre mar nincs szilksé-
gunk senkire, de add be a kérésedet
szeptember elsejéig, az igazgatdétanacs
letargyalja, tanévkezdés el6tt értesi-
tunk. n

Lehorgadt reményekkel készontem
el, de Arpad elapadhatatlan der(ilatasa-
val biztatott:

- Add csak be nyugodtan, nekem is
lesz néhany szavam a tanacs tagjaihoz,
szeptembertdl mikds tanar leszel.

Néhany nap mulva K. feltarisnyalt
szalonnaval, kenyérrel, f6tt tojassal,
elindultam Kolozsvarra. Madéfalvan el-
akadtam, tobbedmagammal kifogad-
tunk egy agyat egy vasutasnal, ruhas-
tol felhengeredve az agy tetejére eltol-
tottem egy éjszakat. Masnap estig elér-
tem Székelykocsardot. Onnan éjféltajt
indult egy tehervonat Kolozsvar felé.
Felkapaszkodtam egy nyitott kocsiba,
mely benzines hordékat szallitott. A
kerek hord6 meg a vagon egyik sarka
kozott annyi hely maradt, hogy feltlve
a kocsi oldalara labamat belelégattam,
de félés volt, hogy elbobiskolok s ha-
nyatt bezuhanok a kerekek ala. Leol-
dottam az 6vemet, hozzatoldtam a nad-
ragszijamat, hozzakétéztem magam a
hordéhoz.

Reggelre Kolozsvarra érkeztem. A
fékbodékban, kocsi tetején utazok fi-
gyelmeztettek, hogy Kolozsvart is vesz-
tegzarba kertlhetlink, jobb, ha leugra-
lunk a vonatrol, miel6tt beérne az allo-
masra. Csomagomat ledobtam, az legu-
rult a magas téltésen, aztan én is leug-
rottam, el6re, ahogy a vasutas apam
tanitott. Még csak nem is bukfencez-
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tem, sérilés nélkdl én is legurultam a
lejtén. A negyed minden utcajaban
munkascsaladok kis féldszintes héazai
sorakoztak. Egybe talalomra bekopog-
tam, megengedték, hogy a csapnal meg-
mosakodjam. A haziasszony a fiat sirat-
ta, akit civilként, a lakasukrol hurcol-
tak el a szovjetek. Ajé asszony teat f6-
z0tt, csomagom megdrzését is vallalta.

Elcsépelt kozhely lenne, ha azt ir-
nam, “dobog6 szivvel” Iéptem be a kol-
légiumba. Szorongas és drom, aggoda-
lom és meghatoédottsag kiilonbdzé ara-
nyokban keveredett abban a vegyes ér-
zésben, mellyel benyitottam Marci ba-
csihoz.

- No hat, el6kerult, tanar uar.

- Kir6l mit tud, Marci béacsi?

- Hat kérem, Fazekas Gyula tanar
urat, Bodrogi Janost, Kovats Zoltant
elhurcoltak a lakasukrél, semmit sem
tudunk réluk. Az 6regebbje itthon van,
tessék bemenni az iskolaba.

Az udvaron szembe taldlkoztam
Andras Laszl6 rajztanarral, vords baj-
szaval, voroses fulhajaval rokonszenves
jelenség volt, messzirél mosolygott.
Hathdénapos tanarsagom idején keveset
beszélgettiink, a vele val6 baratkozas-
nak az ideje most jott el.

- Hol fogsz lakni? Van-e lakasod? -
kérdezte melegen. - A bentlakds nem
nyilt meg, oroszok szalldsolnak benne,
majd latni fogod, ahogy egymas feneké-
be lIépve masiroznak a Farkas-utcai
templom el6tt.

- Még semmit sem tudok...

- Gyere hozzank, van egy szép ku-
16n bejaratt szobank, ott ellakhatsz,
amig az Ugyeidet intézed.

Minden Uj hazaérkezd eseményt je-
lentett a kollégiumban, az id6sebb ta-
narok korbevettek, nagy vonalakban el
kellett mondanom peregrinacionk tor-
ténetét. Gonczi igazgato bevitt az iro-
dajaba:

- Sandor, itt még minden forrasban
van, mint a must, hirek szallingéznak,
hogy ezt a csonka tanévet majusban be
kell fejeznink. A jézan mérlegelés he-
lyett egyel6re az indulatok déntenek
emberek sorsa felett... Azt tanacsolom,
ha a Mikoban vagy valahol a kézelben,
esetleg Brassoéban el tudsz helyezked-
ni, htzdédj meg vidéken, jobb lesz neked,
itt most széls6séges alakok vadasszak
a volt KMDSZ-tagokat.

A tanacs joindulatu volt, de engem
mélyen lehangolt. Mentsvaram, mene-
dékem, otthonom: a kollégium nem var
vissza? Kértem az eddigi alkalmaztata-
somrdl egy szolgalati bizonyitvanyt,
korbejartam a belvarost, elhoztam a
csomagomat a munkasnegyedbdl, letet-
tem Andras Laciéknal. A Laci felesége,
a tehetséges akvarellista Tollas Juci a
mUvészemberek kdzvetlenségével,

megértésével rendezte el fekvéhelye-
met a m(iteremnek hasznalt utcai szo-
baban. Két nap mulva komor hangulat-
ban felkapaszkodtam egy tehervonatra,
hosszas hanyddas utan leszalltam Csik-
szeredaban megtudakolni, nem alkal-
maznanak-e a katolikus gimnazium-
ban. Papp Janos igazgaté még nem tért
vissza a menektlésbél, Borcsa Gergely
matematikatanar helyettesitette. Me-
gint meglep6dtem a katolikusok nagy-
vonaluséagan:

- Most nem szamit, hogy valaki re-
formatus, tanarhiany van, szivesen lat-
juk, ha tud, j6jjon mar holnap.

- Holnap nem, mert haza kell men-
nem megbeszélni a tovabbiakat, de két-
harom nap mulva visszajovdk vagy
irok.

A szeredai allomason egy Ures lapos
teherkocsira masztam fel, 16denkabato-
mat magam ala teritettem, fejem ala tet-
tem a hatizsakomat, elnyultam a valto-
z6 felh6zetl aprilisi ég alatt. Ha felleg
Uszott a nap elé, faztam, ha elvonult,
melegem lett. Olyan az én életem is,
mint az aprilisi égbolt: hol beborul, hol
kiderdl. Most éppen kissé felhds, de leg-
alabb itthop vagyok. Bikszad, Malnas,
Gidofalva, Arkos: olvastam az alloméasok
neveit. Beljebb, a szelid hegyvonulat al-
jan Oltszem, Bodok, velik szemben Za-
lan, Kérospatak, gyermekkorom ota
hallott, kedvesen hangzé helységnevek.
Ot év alatt odan6ttem Kolozsvarhoz,
mint tapl6 a f4hoz, most éles késsel le
kell operalnom magam. Faj a miitét, de
legalabb itthon vagyunk Ujra.

Véget ér a haboru

Kicsiny legényszobamban a petréleum-
lampa sarga fényében megvitattuk a
terveinket: tavhazassagra rendezke-
dunk be, mig a gyermekink megsziile-
tik. Addigra vége lesz a csonka haboruas
tanévnek. K. tanitani fog Rétyen,
ameddig csak tud, én elfoglalom az al-
l4st Szeredaban, kéthetenként hazaléa-
togatok. Osszel, ha addig nem visznek
el katonanak, megkezdem masodik ta-
nari évemet, de mar a Mikoban, aztan
minden erénkkel azon lesziink, hogy
K.-nak kiharcoljunk egy allast Szent-
gyorgyon.

Aprilis végén érkeztem Szeredaba,
azonnal munkdaba alltam. Mikor az aj-
tét megnyitottam, Szakacs Antallal, az
én volt brassoi cserkészparancsnokom-
mal talaltam szemben magam. lgaz
orommel oOlelkeztink 6ssze, Anti ba-
tyam apro6 szemében meghatottsag buj-
kalt:

- Sandorkam, felnéttél tanaraid-
hoz!
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Anti bacsi katolikus pap volt, itt
hittant tanitott és a bentlakast igazgat-
ta. Mindjart betétetett egy agyat Fejér
Mihaly latintanar és bentlakasi fel-
Ugyel6 szobajaba. Két hénapig laktunk
egyutt Mihalykaval, j6l dsszebaratkoz-
tunk a szakmajat kivaléan értd, kedves
modorud, akkor még legényi allapotu
kollégaval. Ugy éreztem magam vele,
mint egy évvel korabban Fazekas Gyu-
szival, Lérinczi Ferivel. Esténként, va-
csora utan, Szakacs Antal is csatlako-
zott hozzank meg egy magas, érmény
tipusu fiatal tanarné, Zs. Néra, har-
masban sétalgattunk az ezistfeny6k
kozott, Erdély legszebb statusgimnazi-
umanak gondozott parkjaban. Akkor
hallottam a legendat, hogy a remek
épulet tervez6je annyi ablakot rakott
ra, ahany napja van az esztendének és
annyi tornyocskat, ahany honapja.

Borcsa Gergely helyettes igazga-
ténk csaladja még nem érkezett haza a
menekulésbdl, a komor kedélyd, cson-
tos arci matematikatanar a somlyai
Gton lakott, gyakran lattam hazafelé
bandukolni maganyosan, gondolatokba
mélyedve. Olyan volt, mint egy koran
rancosodo, gyér bajsza mongol kan. Az
igazgatas nem volt kedvére valo, a ta-
nitas is farasztotta mar, nyugdijazasra
érett, nyugalomra vagyo, faradt ember
benyomasat keltette.

Kuloén szobaban lakott a bentlakas-
ban a tanari kar legérdekesebb tagja,
Gyorgy Imre, 6 mar nyugdijas volt, a
tanarhiany miatt hivtak vissza Maros-
f6rél, ahol egy kis csaladi hazat épitte-
tett maganak dreg napjaira. Imre bacsi
szakallat eresztett, népviseletben jart,
orara is ugy ment be csizmasan, fehér
posztoharisnyaban, zekében. Bélcs 6reg
ember volt, patriarkai alakja régmault
id6k népbdl jott tanartipusat testesitet-
te meg szamomra. Matézist tanitott, de
orak utan, ha kettesben sétaltunk az
ezlUstfeny6k kozott, inkabb az élet ér-
telmérdl filozofalgatott, a maga napfé-
nyes életbdlcseletét fejtegette.

Szeredaban értem meg az els6 ,ma-
jus elsejét”, el6szor vonultam fel tanu-
l6immal a munkésok nemzetkdzi tnne-
pén a voros lobogok alatt.

Nyolc nap mulva ott értem meg
Eurépa 6rominnepét is, a habora be-
fejezését. Kilencedikén felvonultunk
ismét, a varoshaza el6tt felsorakozva
hallgattuk az erkélyrél elhangz6 szo6-
noklatokat, nekiink a BEKE nem el-
vont fogalom volt, mint a mai fiatalok-
nak. Mélységesen atélte, esztenddk ota
vart, egész valonkat atjaré beteljesulést
jelentett: a fergeteg elvonulasat, a re-
ményt, hogy az életveszély elmult a fe-
junk fel6l, nem visznek mar a harctér-
re és nem eslink fogsagba, a reményt,
hogy a vilagban szétszérodott barata-
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ink, ismeréseink hazatérnek. A szulék,
feleségek bizakodtak, hogy eltiintnek
hitt fiaik, férjeik, hadifogsaban sinyl6-
d6 hozzatartozoik egy szép napon ha-
zatérnek otthonaikba.

Klénboz6 osztalyokban tanitottam
a magyart, Csokonairoél, Petéfirdl olyari
kimerité oravazlatokat készitettem,
mintha a gyakorl6 gimnaziumban be-
mutat6 6rara készultem volna. Két ho-
nap szamomra nem volt elegendd, hogy
tanuléim személyisége emlékezetembe
vésbdjék, de évtizedek multan harom
visszajelzés tanusitotta, hogy némi nyo-
mot mégis hagytam bennik. Az els§
Ferencz Endre volt, aki felismert és
megszolitott Moszkvaban a kényves-
boltban. 0 majd el6jon még e konyv
lapjain. A masodik Veress Péter, a me-
z6gazdasagi miniszter, aki meleghangu
Uizenetét kildte Fejér Akostél. A har-
madik Fodor Sandor irétars, 6 levélben
idézte fel egy vizsgazasra kellemes em-
lékeit.

A 18. szdzad tanitdsanal bosszusan
tapasztaltam, hogy forrasmunkaim
milyen szlikszavian intézik el a felvi-
lagosodas korat, hogy tankdényveink de-
akos, németes, magyaros iskolakrol
beszélnek, csupan Szerb Antal nevezi
nevén a gyereket és Féja Géza foglalja
bele irodalomtorténetének masodik ko-
tete cimébe a felvilagosodast.

lgaz, Csokonaitol eltekintve a kor
nem termelt ki magabdl hozza hason-
lithato szépirot, Bessenyei, Bacsanyi,
Kazinczy a gondolat és tett emberei
voltak, de Voltaire magyar hivei mégis
tobb figyelmet érdemelnének. Errél a
korrol kellene kényvet irni!

Ez lenne most id6szerd.

llyen gondolatok foglalkoztattak,
mikor Szeredaba nevezték ki Kécziany
Laci volt kollégamat, 6§ hozta Gyorgy
Lajos megtiszteld Gizenetét: menjek fel
stirgésen doktoralni, amig még lehet,
minden kiegészités nélkul elfogadja ér-
tekezésnek a magyar szakdolgozato-
mat, annal is inkadbb, mert a kivonata
megjelent a Hitelben.

Jolesett, hogy Gydérgy Lajos gondolt
ram, éppen &, aki doktoralasi tigyben
elsé mentoromhoz, Kristof Gydérgyhoz
utasitott annak idején, most hiv és el-
var. Udvarias levélben készontem meg
joindulatat, de azt is megirtam, hogy
engem a doktoratus mar nem foglal-
koztat, annal nagyobb dologra készu-
16k; kdnyvet szeretnék irni.

A tiz hénapja kielégitetlen konyvéh-
ségemet szivés olvasassal csillapitot-
tam. Ossze-vissza olvastam mindent,
ami a kezembe keriilt: aPendragon le-
gendat, a Gélyakalifat, Maugham Szin-
hazat, Huysmanstol A kiloncét, Calde-
rontdl Az élet alom. cim( dramai kolte-
ményt, &Halal fiat, Liam O’'Flahertyt,

Remenyik Zsigmondot, Komaromi Ja-
nost, végul a Trisztan és Izoldat Bédier-
tél, mely elképesztd részletességgel
maradt meg a fejemben, hogy aztan
egész tanari palyamon a tanuléimnak
szant csemege legyen ugy évadzaras-
kor, mikor mar omlik éssze afigyelem,
tanitani nem lehet.

Temérdek kiadoi tervet dolgoztam
ki a magam szérakoztatasara, Uj ma-
gyar irodalomtorténetet, filozéfiatorté-
netet, mivészettérténetet franciaul a
nyugati olvasé tajékoztatasara, olcsé,
szdz kotetes klasszikusok-sorozatot a
széles olvaso tomegnek és kulféldre
szakadt atyankfiainak. Tobzédott ben-
nem a cselekvési vagy, de egyel6re csak
azt kivantak télem, kisérjem el a tanu-
lokat a tancos dsszejovetelekre.

Az alakul6 vagy mar megalakult
demokratikus tomegszervezetek tanc-
estélyekkel akartak megnyerni Szereda
polgarait, féként a fiatalokat, soha
annyi mulatsag, tancos vigalom nem
volt egymas utan, mint 1945 majusa-
ban, juniusaban.

Szabad 6radimban felkerestem fele-
ségem rokonat, Bakcsy Karoly szabé-
mestert, az 6 vendégszeretd hazaban
Kat6 mama nyomban kimondta a va-
razsigét: “terulj asztalkam”. Gyakran
ellatogattam a reformatus parékiara
Réty pennaforgaté hajlandésagu, borot-
va éles esz( fiaAhoz, Kovats Palihoz, aki
Strassbourgban Szabédi Laszloval
egyUtt latogatta a protestans teologiat,
itt meg, ebben a katolikus fészekben,
erés marokkal fogta 6ssze-nyajat, a
méashonnan idetévedt vagy bendsilt re-
formatus baranyokat.

Szeredaban estem at az elsé politi-
kai tisztogatd szlirésen. A Kistarcsai
otagu csillagos pecséttel ékes bizony-
latok, tanusitvanyok, a rétyi néprend-
6rségtdl kapott véleményezések alap-
jan mondtak ki, hogy demokratikus
magatartasu tanarnak ismertek meg,
mélténak arra, hogy katedran mikdd-
jem.

Janius kézepén megkezdédtek a
vizsgak, kilészamrajavitottuk a dolgo-
zatokat, feleltettik a rendszeres tanu-
14sbol kiesett fiukat.

Piros ceruzaval a kezében ott gor-
nyedezett egy halom dolgozat mellett
Horvath Jézsef, Fllép Elek és a termé-
szetrajzot tanité somlyai szerzetes, pa-
ter Bonifac. Kés6bb megérkezett a buj-
dosasbdl Nagy Rezs6 tornatanar, a
temperamentumos, csupa-tevékenység-
ember és Papp Janos igazgato is, Ger-
g6 bacsi most mar lerakhatta az igaz-
gatoi penzumot.

Szereda késziilt meginnepelni Pe-
t6fi .haldlanak az évforduléjat. Egész
estét betdlté nagy mdsortervet dogoz-
tam ki, mely mint egy zenem(, mind-

untalan visszatért a Sors, nyiss nekem
tért motivumara. Az Apostolbdl rovid
monoldgot irtam, a tervet letettem a
felkérd szerv asztalara. Az el6készités-
ben mar nem vettem részt, kdzeledett
gyermekink sziletésének ideje, ott
akartam lenni K. betegagyanal.

Julius elsején felvettem a fizetéser
met, elblcstztam a kollégaktol, Kovats
Palitol, Bakcsyéktol. Tarsolyomban
volt egy értékes okmany: a rendkivuli
helyzetre valé tekintettel Marton Aron
puspok két honapi szolgalatom elisme-
réseképpen kinevezett rendes tanar-
nak.

Julius 2-an reggel felnyomakodtam
egy személykocsiba, mert mar azt is le-
hetett latni a tehervonatok elején. Ez a
hideg varos, ahol télen dsszefagy az
ember orrlyuka, engem sok melegséggel
fogadott és csak joval volt hozzam. A ha-
nyodasok utan ez a két hénap majalis
volt szamomra. A 44 végén kering6 rém-
hirektél zavarodottan csak azért fohasz-
kodtunk K.-val, hogy ha a tanult embe-
reket a szovjetek elhurcoljak, legalabb
ugyanabba a kolhozba kertljunk, csak
egymastol el ne szakitsanak. Ismételten
megnyugtattam magamat: mégiscsakjo
volt fél évvel kordbban a z6ld sapkas
szovjet katonak el6l visszabujni abba a
goddrbe, melybe a németek el6l rejtéz-
tink. A Pest kornyékérdél akkor elhur-
colt 30 000 civil kézial még senki sem
tért vissza, sem a lakasaroél elhurcolt
3000 kolozsvari civilb6l. Katedrara ke-
riltem ajbol, a haborunak is vége, mar
csak lesz valahogy.

A vonaton felidéztem szeredai tar-
tézkodasom képeit. Sokszor kisétaltam
Somlyéra, felballagtam a Kalvaria-
hegyre. Tizenkét év mulva, mikor els6
regényemet irtam, nem kellett oda-
utaznom helyszini szemlére, minden
szegelet élesen rajzolddott ki emlékez-
temben. Zségddhoz ért a vonat. Oda
jartunk ki farédni a rozsdavéros bor-
vizbe, mikor ajuniusi kanikula kiker-
getett a hazak kézul. Aki csak télenjart
Szeredaban, nem is képzeli, hogy be tud
szorulni a héség az alcsiki medencébe.
Tusnad utan mar haromszéki tajon
kattogott a vonatok kereke. A szent-
gyorgyi allomason egy sovany, 6sz hajua
rétyi asszony, akit Lotti nének szdlitott
afalu, egyenesen felém tartott:

- Ma hajnalban meglett a buba!

- Fig vagy lany?

- Lejanka.

- Volt-e valami baj?

- Semmi! Mind a ketten épek,
egészségesek.

(Részlet a Katedra és szinpad cimi
visszaemlékezéshdl

Sombori (Salamon) Sandor
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TORTENELMIDOKUMENTUMOK

A Romanial Népi Szovetseg belso ellenzekenek felszamnlasa (A Decsy-ligy)

A Romaniai Magyar Népi SzOvetség 1944. oktober 16-4n Brassdban ala-
kult meg, mint a romaniai magyarsag nemzetiségi szervezete, elsésor-
ban azzal a céllal, hogy a magyarsag kollektiv jogvédelmét ellassa.

Az els6 nagy kudarc a MNSZ-et Erdély jovéjének kérdésében érte. 1945,
november 15-18-4n Marosvasarhelyen a szervezett vezet6 testileté az
an. “szézas intézObizottsag” Ulésén résztvett Vasile Luca az Orszagos
Demokrata Arcvonal f6titkara, Petru Groza miniszterelndk - a parizsi bé-
kekonferencia dontése el6tt - azt kérték, hogy a MNSZ a roméaniai ma-
gyarsag nevében jelentse ki, hogy Romaniahoz kivan tartozni. A Maros-
vasarhelyen elfogadott nyilatkozat kijelenti ugyan, hogy a hatarkérdés
elddntése a nagyhatalmakra tartozik, de a sz6vetség tiltakozik Erdély ket-
tévalasztasa ellen és ezaltal attételesen bar, de lemondott a hatarok meg-
véltoztatasarol és a Roméanidhoz vald csatlakozas 6hajat fejezte ki.l

A MNSZ nyilatkozata megddbbentette az erdélyi magyar kozvéleményt.
Marton Aron Erdély katolikus piispoke elsékénfcselekedett: 1945 decem-
berében megkezdte égy a békekonferencidhoz intézendd memorandum
kidolgozasat, majd kés6bb e targyban levelet intézett Petru Groza mi-
nisztereln6kh6z.21945. december 25-én a Szocialdemokrata Part Magyar
Bizottsaga kiéltvanyt tett kozzé, amelyben az MNSZ-t a valésag elhomaé-
lyositdsaval, megalkuvassal vadolta.

A MNSZ torténetének fehér foltjai kozé tartozik a szévetség belsd ellen-
zékének 1946. évi fellépése és annak felszamolasa. Az alabbiakban errél
a belsé harcrdl irunk - mely a baloldaliak és a koaliciés partiak kdzott
folyt - néhany olyan eredeti dokumentum alapjan, amely elkeriilte a meg-

semmisiilést és a véletlen folytan a térténész kezébe kerdilt.

Az ellenzék fellépésére 1946. janu-
ar 28-an a Kolozsvari Magyar Szin-
hazban tartott nagygyd(lésen kerilt
sor, amelyet a MNSZ azért hivott
0ssze, hogy a szervezetben kiala-
kult helyzetet megoldja és a veze-
téséget kibdvitse.

Balogh Edgar emlékirataiban a
kdvetkezbket irta a nagygyUlésrél:

“Az ellentét ott pattant ki, ami-
kor a nagygyllésen Decsy Istvan
tgyvéd, mint az ellenzék vezérszo-
noka javaslatot tett napirend el6tt
s nem kért se tobbet sem keveseb-
bet, mint az MNSZ orszagos veze-
téségének azonnali lemondasat s (j
vezet6ség valasztasat egy strgdsen
0sszehivandé kongresszuson...
Nagy Géza tanar kifogasolta, hogy
a szazas intéz6bizottsag marosva-
sarhelyi kialtvanya homalyosan fo-
galmazott, Asztalos Sandor tGgyvéd
a tények nem ismeretében odaig

ment, hogy az EMGE tonkretételé-
vel vadolta meg a MNSZ vezetdit.”3

Mit is mondott Dr. Decsy Ist-
van ugyvéd az ellenzék vezérszo-
noka napirend elétti felszdlalasa-
ban? A torténelmi hiiség kedvéért
kozoljuk a beszéd szoszerinti sz6-
vegéts:

“Ezel6tt egy héttel a helyi tago-
zat értekezletén alkalmam volt réa-
mutatni a magyar egység alapfeltét-
eleire. Az erdélyi magyarsag nép-
képviseletének birnia kell az erdélyi
magyar nép bizalmat. Orémmel ta-
pasztalom, hogy a Magyar Népi
Szovetség fontosnak tartja a biza-
lom megnyilvanulasat és ezért Er-
dély szerte gy(léseket hivott 6ssze,
ma éppen itt Kolozsvaron. Megelé-
gedéssel allapitom meg, hogy De-
meter Janos elndk testvérink is
megnyitd beszédében ezt fontosnak

tartja és az egység szlkségessége
mellett tett hitet.

A mai gyllésre megtisztel§ az,
hogy jelen van és felszélal Kurké
Gyarfas a Népi Szovetség orszagos
elndke. Eppen az a kériilmény teszi
szikségessé napirendi javaslato-
mat. T. i. a orszagos elndk testvér
nyilvan ismertetni fogja a Magyar
Népi Szodvetség politikai program-
jat és a népgyliléstél azt varja, hogy
a bizalmi kérdésben nyilatkozzék.

Ma az erdélyi magyarsag létkér-
dése, a magyar egység megteremté-
se!

E célbol tisztelettel kérem az el-
nok testvért, hogy miel8tt tervezett
beszédét elmondanda, adjon a té-
nyeknek megfeleld felvilagositast a
kovetkez6 kérdésekben.

A “Vilagossag” tegnapi szama-
ban azt olvassuk: hosszas vita utan
a Marostorda-megyei intéz6 és vég-
rehajté bizottsag arra az elhataro-
zasra jutott, hogy az egység
kdénnyebb megvalésitasa érdekében
lemond és az Uj vezet6ség megva-
lasztasaig az lgyek vezetését egy
ideiglenes bizottsagra ruhazza.

Tehat Marostorda megyében az
egység megteremtése érdekében el-
keridlhetetlen volt a vezetfség le-
mondasa, pedig ennek a sorabodl
tébben tagjai az orszagos intézd bi-
zottsagnak és egy tagja az orszagos
végrehajté bizottsagnak is - Benke
Pal -, akinek gyaszos tetteir6l még
sokat fogunk hallani.

A “Viladgossag” tegnapi szama-
ban azonban nem olvasunk a héa-
romszéki magyarsag hasonlé veze-
t6ségi Ulésérdl. Szikségesnek tar-
tom erre is folhivni az elndk testvér
figyelmét, hogy ott a vezet6ségnek
nem kellett lemondania, mert Ha-
romszéken a vezet6ség, a magyar
egységet képviseli, ellenben hataro-
zatijavaslatot fogadott el és ugy ha-
tarozott, hogy a magyar egység
megteremtésének el6feltétele az or-
szagos szaz-tagl intézébizottsag és
az orszagos végrehajté bizottsag
haladéktalan lemondasa, vagyis or-



szagos viszonylatban az, ami Ma-
rostordaban tortént.

Kérem az elndk testvért, hogy eb-
ben a kérdésben nyilatkozni szives-
kedjék.

A “Vilagossag” tegnapi szama-
ban tovabba azt olvassuk, hogy a
Szilagy varmegyei magyarsag Ki-
kuldéttei forré hangulatban tettek
hitet a magyar egység sziukségessé-
ge mellett. Ebb6l ugyan sokat nem
érthettiink, de ma mar Erdély min-
den varmegyéjében tudjak, hogy
éppen Szilagy varmegyei tagozat
volt az els6, amely inditvanyozta, az
orszagos kongresszus 0sszehivasat,
hogy a Magyar Népi Szbvetség or-
szagos vezetdségét olyannal lehes-
sen kicserélni, amely maradéktala-
nul képviseli az erdélyi magyarsag
politikai felfogasat és demokratikus
egységét.

A “Vilagossag” sok mindenrdl
nem adott szamot, amit az elnok
testvérnek tudnia kell!

Udvarhely varmegyében a me-
gyei elndki tisztségbdl kitették Kiss
Gyulat aki ma is, az elndkséghdl
valé kipenderitése utan az orszagos
végrehajté bizottsagnak tagja.

Szatmar varmegyéb6l 150 felel6s
személy alairasaval felszélitas érke-
zett az orszagos vezet6séghez, hogy
mondjon le és ezzel tegye lehet6vé a
magyar egység kibontakozasat.

Tudunk még mas jelenségekrél
is. Az elmondottak mar eléggé mu-
tatjak a helyzetet. Nem indokolat-
lan tehat az a kéréstink, hogy az el-
nok testvér adjon magyaréazatot: az
orszagos vezetdséget miféle érdek
vezeti, amikor minta “Vilagossag”
tegnapi szamaban is a magyar egy-
séget mint szervezeti tényt allitja a
magyar kdzvélemény elé, amikor az
erdélyi magyarsag a Magyar Népi
Szovetségben aktivalé egyes politi-
kai vezet6k merev magatartasa mi-
att ma még ezt az egységet megva-
lésitani NEM tudja.”

Az elhangzott beszéd utan az el-
lenzék fellépését tobben “a reakci-
0sok galad tamadasanak” mindgsi-
tették, a vezetéség pedig fegyelmi
eljarast rendelt el a szervezdék ellen.
Kurko6 Gyarfas elnok “leleplezve a
halad6 demokréacia tamadéit” a tor-
téneteket nemzetk6zi viszonylatok
kézé helyezte: “A MNSZ bomlasz-
tadsa... sem szolgal mast - hangsu-
lyozta mint az angol reakcids ko-

rok (Churchill) tamogatasat hatal-
mas szomszédunk, a népeinket fel-
szabadité Szovjetunidé ellen”.5

Balogh Edgar az elndk beszédé-
vel kapcsolatban megjegyezte: “Ta-
lan ezek a kemény szavak is hozza-
jarultak ahhoz a belatashoz,
mellyel a szazas intéz6bizottsagban
helyet foglalé ellenzékiek elhagytak
a munkat gatlé obstrukciét... némi
vita utdn a kézo6s hatarozatok eltor-
pitettek minden bels6 megosz-
tast”.8

A valésagban Decsy Istvan a
MNSZ valsaganak demokratikus
megoldasa érdekében még tett egy
kisérletet, 1946. februar 1-jén levél-
ben fordult Kurké Gyarfashoz és
Demeter Janoshoz, amelyben Gjj6-
lag kifejtette allaspontjat. Levelé-
ben sz6szerint a kdvetkezdéket irta:7

“Kurké Gyarfas drnak,

a Romaniai Magyar Népi Szdvetség
Orszagos Elndkének.

Kolozsvar

Majalis utca 22.

A Népi Szovetség helyi tagozatanak
f. évi januar hé 19-én tartott érte-
kezletén, vilagosan és félremagya-
razhatatlanul kijelentettem, hogy az
erdélyi magyarsag politikai egysé-
gének megteremtését a magyarsag
létkérdésének tekintem. Az egység
megteremtését annyira fontosnak
tartom, hogy e cél érdekében min-
dent el kell kévetniink.

Ugyanakkor ramutattam az egy-
ség megvaldsitasanak alapfeltétele-
ire is.

Ennek rendjén hangsulyoztam,
hogy az egységet a Népi Szdvetség
keretén belil kell megvalésitani.
Ennek feltétele az, hogy a Népi Szo6-
vetség vezetdsége alakuljon at olyan
formaban, hogy az kifejez8je legyen
az erdélyi magyarsag minden réte-
ge politikai felfogasanak és demok-
ratikus egységének. Ezen atalaki-
tasra azért van sziikség, hogy a
Népi Szovetség kebelébdl leszakadt
hatalmas témegeket visszaszerez-
hessiik. Az egység nem csak papir-
forma szerint valésitandé meg, ha-
nem Ugy, hogy az egy él6 valésag le-
gyen.

Ezt az atalakitast koalicids meg-
oldassal kell végrehajtani ugyan-
azon madszerrel, ahogy Eurdpa
szerte megoldottak a politikai val-
sagokat. Ha ez a modszer bevalt
Eurépa tobb allaméaban, miért ne

valna be a mi kis erdélyi magyar
életiinkben, ahol az egységet kivéte-
les politikai helyzetiink parancsolé-
lag irja el6.

Elmondott beszédemben nem
tértem ki a Népi SzoOvetség vezetGi-
nek politikai és szervezési tévedése-
ire egyrészt azon megfontolasbdl,
hogy ezzel ne nehezitsem meg az
egység kibontakozasat; masrészt
pedig, mert egy ilyen kinos kérdés
megvitatasara a nyilvanossagot
nem tartottam alkalmasnak. -
Egyébként is a hibakra vezet8ségi
gylilésen mar tébb izben ramutat-
tam.

Allasfoglalasomra valaszul az
értekezlet végén tartott beszédedben
személyemben tamadtal meg. A ta-
madast méltanytalannak tartottam,
de akkor ugy éreztem, hogy ezt nem
rossz szandékkal tetted.

F. h6 28-an tartott tagozati nép-
gyllésen amikor ujolag ramutat-
tam a magyar egység szikségessé-
gére azzal valaszoltal, hogy megis-
mételted korabbi, személyem elleni
tamadasodat.

Rovid napirendijavaslatomban
mint orszagos elnoktdl felvilagosi-
tast kértem a vidéki tagozatoknal
felmertlt ellentétekrél, amelyek
megakadalyozzak az egység létrejot-
tét. Megnyugtaté valasz helyett
azonban - amit az orszagos elndk-
tél ajelenlevék velem egytttjogo-
san elvartak volna - személyemben
ismét megtamadtal.

Leszdgezni kivanom, hogy alis-
pani megbizatasomat nem azért
utasitottam vissza, mert a fizetés
nem kielégit6, vagy itthon mint Ggy-
véd tobbet keresek. Ez az indokolas
a tények teljes meghamisitasa! Ez
mar csak azért sem allhat meg,
mertjol tudod, hogy 7 hdnapi fog-
sagombdl akkor tértem vissza az
ugyvédi gyakorlatomat még meg
sem kezdtem.

Tiltakozom a valésagnak meg
nem felel6 tamadéas ellen és azt a
leghatarozottabban visszautasitom.

Napirendijavaslatomban feltett
kérdésekre a Magyar Népi Szoveg-
ség orszagos elndkétél nem ilyen
valaszt vartam.

Elvarom, hogy a Magyar Népi
Szdvetség elndke - mar az altala
képviselt intézmény tisztasaga érde-
kében is - megtalalja moédjat an-
nak, hogy a személyemet a nyilva-
nossag elétt ért alaptalan vad meg-



felel6 méddon megcafoltassék. Leve-
lem célja nem csupan annyi, hogy e
személyes tgyben szot emeljek, ha-
nem ramutatni arra, hogy az az Ut,
amelyen elindultadl a magyarséag
egységének megvaldsitasara alapta-
lan vddaskodasok és merev elzarko-
z6 magatartas mellett az erdélyi
magyarsag egysége teljes szétzilala-
sahoz vezet.

Remélve azt, hogy a Magyar
Népi Szdvetség vezetdsége is be fog-
ja latni az erdélyi magyarsag de-
mokratikus egysége megvaldsitasa-
nak egyetlen lehetséges utjat, kife-
jezem azt a reményemet, hogy a ko-
z6s munka lehet6sége még ki fog
alakulni.”

Valaszként a levélre Decsy Ist-
vant kizartdk a MNSZ-bél.

A MNSZ-b6l kizart Decsy Ist-
vant Ujabb tAmadasok érték. 1947.
junius 28-an “Még mindig Decsy
Pista?” cimen kozolt radgalmazé
névtelen cikket a “Vilagossag”. A
Kolozsvari Katonai Térvényszéken
folyamatban Iévé Unghvary Sandor
perének kapcsan Decsyrdl a kévet-
kezbket irta: “A politikai fajanko,
zsurfia Decsy kozelrdl érdekelve
volt Unghvary székelyfoldi akcidi-
ban és a lévétei gyilkossagban is
benne volt a keze.8 Decsy Pista a
kongresszust megelézéen, mint a
kalandor Unghvary bizalmasa vé-
gigutazta a Székelyfoldet, izgatott
és verbuvalt a MNSZ ellen. Folytat-
ta, amit a mualtévi az Allami Ma-
gyar Szinhazban megtartott gydlé-
sen sikertelentl elkezdett a magyar
nép demokratikus szervezkedése
ellen. Sikertelenségik lattan... a
tobbi reakciés kalandorral Miké
Gaborral és tarsaival nyilvan a ma-
gyarorszagi néparulo 6sszeeskiuvék
utasitasara (!) elhataroztak, hogy
frontot valtoztatnak és visszakérez-
kednek a MNSZ-be. Decsy Pista le-
velet irt a MNSZ elndkének, né-
hany meaculpaz6 sor utan felajan-
lotta szolgalatait, ajanlkozasa de-
mokratikus harcunkban senkinek
sem kellett.”

A “Vilagossagban” megjelent ra-
galmazé cikkre valaszolva Decsy
Istvan 1947. janius 30-an levelet irt
Balogh Edgarnak a lap felel6s szer-
keszt6jének, visszautasitotta a ko-
holt vadakat és a cafolat megjelen-
tetését kérte. A cafolatra a lap fele-
16s szerkeszt6je nem adott (adha-

tott) lehet6séget, az aldbbiakban
sz06 szerint kézdljuk Decsy tiltako-
z6 levelét.9

“Balogh Edgar urnak,
A Vilagossag Felel6s Szerkesztgje
Kolozsvar

Kedves Edgar!

A Te felel6s szerkesztésed alatt meg-
jelend “Vilagossag” utdbbi szamai-
ban, ellenem minden tekintetben
alaptalan tdmadast inditott. Ezzel
kapcsolatban, illetve a megjelent
cikkekre vonatkoz6an az alabbiakat
van szerencsém szives tudomésod-
ra hozni és mint baradtomat - aki-
vel annak idején az ellenallasi moz-
galomban politikai kapcsolatot tar-
tottam fenn és mint aki ebbdl az
idéb6l ismered politikai felfogaso-
mat és meggy6z6désemet arra
kérlek, sziveskedj lehetdséget nyuj-
tani, hogy akarjelen levelem alap-
jan, vagy akar a kés6bben kézlen-
dék szerint a Vilagossagban egy
helyreigazité cikk jelenhessen meg.

A “Vilagossag”junius ho 27-ki
szamaban az Unghvary targyalés-
sal kapcsolatban megjelent cikkben
foglalt azon vadra miszerint én za-
vart kelt6 célzattal székelyfoldi kor-
Uton voltam, a leghatarozottabban
tagadom, mert ilyen utat sohasem
tettem.

A “Vilagossag” junius ho 28-i
szamaban “Még mindig Decsy Pis-
ta?” cim alatt ellenem felhozott és
szerkesztéje altal ala nem irt cikk-
ben foglalt 6sszes vadakat a legha-
tarozottabban visszautasitom és
azokat kimondott koholmanyoknak
mindsitem.

A cikk hangnemével nem kiva-
nok foglalkozni, mert azzal minden
olvaso tisztaban van, hogy egy ko-
moly politikai napilapban ilyen
hangu cikknek helye nincsen.

Hatarozottan allitom azt, hogy
az udvarhelyi kongresszuson tor-
tént eseményekkel kapcsolatban
semmiféle tevékenységet nem fejtet-
tem ki. Udvarhelyen életemben egy-
szer - 1939. évben - jartam ugyvé-
di minéségemben, de nem csak ott
hanem egyaltalan semmiféle szé-
kelyfoldi kéruton a kongresszust
megelézéen nem jartam. Ennek ko-
vetkeztében a kongresszus utan tor-
tént sajnalatos lovétei eseményhez
sincs semmi féle k6zom. Ezt az ligy-

ben lefolytatott hivatalos vizsgalat
meger6siti. A fent emlitett cikkel
kapcsolatban csak az felel meg a
valosagnak, hogy a kolozsvari alla-
mi magyar szinhazban 1946. janu-
ar hé 28-an megtartott népgytlésen
egy rovid targysorozati javaslatot
tettem melynek az volt a célja, hogy
ramutassak a Magyar Népi Szdvet-
ség szervezeti hianyossagaira, mely-
ben hitet tettem a magyar egység
szlUkségessége mellett, kihangsu-
lyozva, hogy ezt az egységet a Ma-
gyar Népi Szovetség keretén beldl
latom megvaldsithatonak. (Beszé-
dem szoszerinti tartalméat az ide
mellékelt méasolatban kézlom.)

A gyllésen elhangzott beszédek
hatasa alatt kialakult sajnalatos in-
cidensek utan 1946. februar 1-jén
levelet intéztem Kurko Gyarfas or-
szagos elnok testvérinkhoz, mely-
ben hasonl6 képen kifejezésrejuttat-
tam a magyar egység sziikségessé-
gét. (A levél masolatat mellékelem.)

Ezen tevékenységemre az indi-
tott, hogy ebben az idében a legna-
gyobb széthlzas és MNSZ ilésein
teljes részvétlenség nyilvanult meg,
melynek lekiizdésére a MNSZ is -
kulénbézé helyeken népgydléseket
hivott 6ssze. Tehat ezt a tényt nem
csak én hanem maga a MNSZ is
észlelte.

Miutan a népgydlésen elhang-
zott napirendi javaslatom miatt az
azt kdveté napon megjelené Vila-
gossag megtamadott és MNSZ ki-
zart tagjai sorabol, elhataroztam,
hogy nem csak a politikai élettdl,
hanem a kozéleti szerepléstél is tel-
jesen visszavonulok. Elhatarozaso-
mat keresztul is vittem. Itt hatéaro-
zottan kijelentem Neked, hogy azéta
semmi féle burkolt, vagy nyilt poli-
tikai akcidban részt nem vettem. E
nap utan egyetlen politikai tényke-
désem az volt, hogy 1946. nov. 5-én
az orszagos valasztasokat megel§z6-
en levelet intéztem Kurké Gyarfas
orszagos elnok testvériinkhoz, mely-
ben ujélag hitet tettem a magyar
egység sziikségessége mellet, kije-
lentve, hogy az erdélyi magyarsag-
nak létkérdése a roman demokracia
melletti megnyilatkozasa. (Melléke-
lem a levél teljes szévegét.)

Fentiek kovetkeztében leghataro-
zottabban vissza kell utasitanom
azokat a vadakat is, melyek a “Vi-
lagossag” f. évijunius 30-i szama-
ban megjelent cikkben lattak napvi-
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lagot. En semmi féle titkos politikai
szervezetnek tagja nem voltam és
nem vagyok. A “Po6k” szervezet lé-
tezésérdl a cikkbdl értestltem, sem
Maniuékkal sem mas politikai szer-
vezettel, vagy idegen ujsagiroval
soha semmi féle kapcsolatom nem
volt.

Végil még annyit kivanok meg-
emliteni, hogy a haboru alatt igen
is részt vettem egy titkos szervezet-
ben, melyet ellenallasi mozgalom-
nak neveztink és ezen szervezet
megbizasabdl 1943 6szén targyala-
sokat folytattam Budapesten Dr.
Demeter Janos, Dr. Pasztai Géza
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ellenallasi mozgalmi tagok tarsasa-
gaban Szakosits Arpad magyar mi-
niszterelnok helyettessel, Tildy Zol-
tan jelenlegi magyar koztarsasagi
elndkkel és Nagy Ferenc volt ma-
gyar miniszterelndkkel, mely tar-
gyalasok eredményeképpen 1943
6szén fentiekjelenlétében itt Kolozs-
varon létrehoztuk a Kisgazdapart
politikai szervezetét, azzal a kimon-
dott céllal, hogy az akkor még leg-
alitasban m(kodé politikai partban
az akkor itt Kolozsvaron illegalitas-
ban levé ellenallasi mozgalom tag-
jai, tevékenységet fejthessenek Ki.

Ebben az id6ben én hazaarulf,
zsid6 bérenc, kommunista és orosz
baratként szerepeltem a kozvéle-
mény el6tt, amelynek kdvetkeztében
az akkori - altalam a legteljesebb
mértékben elitélt rezsim - Gldozott.
Es fajdalommal allapitom meg azt,
hogy ma éppen azok az emberek,
kikkel akkor egyet értettem és vellk
szorosan egyuttmdkoédtem, alapta-
lanul vadolnak és a kozvélemény
el6tt igyekeznek ugy feltintetni,
mint egy megrogzott reakciost és de-
mokrata ellenest”.

A varasfenesi templom
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A kovetkezd id6szakban a ro-
man nacionalizmus szoritdsa mind
er6sebbé valt. Decsy Istvan a poli-
tikai életbdl teljesen kizart, meghbé-
lyegzett emberként élt, aki kenyér-
kereseti lehet6séghez is aligjutott.
1948 oktéberében még felvették
ugyan alkalmi munkara a kolozsva-
ri vastthoz, de 1949 januarjaban
elbocsatottak.

1949.
ember még tett egy prébalkozast,
beadvanyt intézett a MNSZ Koz-
ponti Végrehajté Bizottsagahoz,
onbiralatot gyakorolt, kérte, hogy
vegyék vissza a szOvetség tagjainak
soraba, mert tobbé sosem tér el a
MNSZ politikai iranyvonalatol.

ime a beadvany teljes szovege,
amelyre a kérelmez6 valaszt nem
kapott.10

A Roméaniai Magyar Népszdvetség
Kézponti Végrehajto Bizottsaganak
Bukarest

Alulirott Decsy Istvan, kolozsvari
Dragalina utca 114. sz. alatti lakos
azzal a kéréssel fordulok a Roma-
niai Magyar Népi Szovetség Koz-
ponti Végrehajté Bizottsagahoz,
hogy a Kolozs megyei tagozat altal
1946. februar 9-én hozott kizarasi
hatarozatat feltlvizsgalni szives-
kedjen és ennek eredményeképpen
lehet6séget nyujtani szamomra,
hogy a Népi Szovetség tagjai sora-
ba Gjélag beiratkozhassam.

Kérésem aladtdmasztasara az
alabbiakat vagyok bator megemli-
teni.

1946 évijanuar 28-an a kolozs-
vari tagozat altal rendezett népgyd-
lésen felszélaltam és az 1. sz. alatt
ide csatolt beszédet mondtam el. A
gy(lilésen tandsitott magatartasom
miatt a megyei tagozat intéz6bizott-
saga kizart a tagok sorabdl.

A kizarasrol sajnalattal vettem
tudomast, mert a vita ellenére ma-
gam részér6l mindig szikségesnek
tartottam a Magyar Népi Szovetsé-
get mint nemzetiségi tdmegszerveze-
tet és soha se gondoltam arra, hogy
tagjai sorabol kilépjek, vagy barmi-
lyen mas politikai szervezetben foly-
tassak kizdelmet az itt é16 magyar
nép érdekeiért.

Sajnos azonban magatartasom
olyan volt, hogy abbdl nyilvan csak
arra lehetett kdvetkeztetni, hogy
maga a Népi Szovetség ellen Iéptem
fel. llyen magatartasom utan termé-

marcius 4-én a megtort



szetes kovetkezmény volt a tagozat-
bdl vald torlésem.

Kizarasomat kévet6 idében rajot-
tem tévedésemre, mely f6képen poli-
tikai tajékozatlansagom kovetkezmé-
nye volt. Nem régen hazatért fogsa-
gombol helytelen iranyban tajéko-
z6dtam. Kapcsolataimat nem djitot-
tam fel azokkal apolitikai barataim-
mal akikkel a fasiszta uralom alatt
egyutt dolgoztam. Ennek kovetkezté-
ben tévesen itéltem meg a helyzetet.

Ezen dnbiralat hatasa alatt meg-
valtozott magatartasomnak bizo-
nyitékat adjam az 1946 évi novem-
ber havi orszagos valasztasok elétt
a 2. sz. alatt ide csatolt levelet irtam
a Népi Szovetség akkori elndkének,
melyben kinyilvanitottam, hogy Ki-
zarasom folytan tagsagom meg-
szlint, de a valasztasokon a Népi
SzOvetséget tAmogatom.

Kizarasom kovetkeztében sajnos
csak igen korlatozott mértékben
folytathattam valasztasi propagan-
dat. Politikai ténykedésem pusztan
csak arra szoritkozott, hogy isme-
retségi kéromben tagokat szervez-
tem. Ekkor irattam be csaladom 6t
tagjat is a Népi Szdvetségbe.

Kizarasom oOta harom év teltel és
mivel mas politikai partnak nem
voltam tagja, nem nyilt lehet6ségem
a népi demokracia megvaldsitasaért
folytatott kiizdelemben valé részvét-
elemre. Kénytelen voltam tétlendl
nézni azt a harcot amit a Népi Sz6-
vetség a tobbi demokratikus partok-
kal és kiilonosképpen a Munkéaspart-
tal kardéltve folytatott a jogegyenlé-
ség érdekében, majd kés6bb a népi
demokracia megvaldsitasaért.

1948 évi oktdber havdban mun-
karajelentkeztem a kolozsvari C. F.
R.-nél, azzal az elgondolassal, hogy
szakszervezeti vonalon majd kinal-
kozik lehet6ség a démokraciaért
folytatott klizdelemben val6 részvé-
telre. Sajnos f. évjanuar 19-én elé-
iranyzott kdltség hianyaban, mint
ideiglenes munkast szabadsagol-
tak; melyet az ide csatolt dovada
masolataval igazolok.

llyen helyzetben hataroztam el
magam, hogy a Magyar Népi Sz6-
vetség vezet6ségéhez fordulok jelen
kérelmemmel, hogy tagsagom
visszaadasaval tegye lehet6vé a szo-
cializmusért folytatott harcban val6
részvételemet. Médot nydjtva ez al-
tal, hogyjéva tehessem multbeli té-
vedésemet és egyben a Népi Szovet-

ség keretén beltil munkammal bizo-
nyithassam, hogy a népi demokra-
cidnak lelkes harcosa tudok lenni.

Mint egyszer( kézkatona, de an-
nal keményebben kivanom szolgal-
ni népi koztarsasagunkat.

Végul legyen szabad kitérnem a
fasiszta uralom alatti politikai mag-
tartasomra, melyet réviden az alab-
biakban, pusztan csak tajékoztatas
céljabol vazolok. Nem kivanom ak-
kori magatartasomat érdemal fel-
emliteni, mert amit tettem azt meg-
gy6z6déshél cselekedtem és soha se
gondoltam arra, hogy abb6l magam-
nak valaha is elényt kovacsoljak.

1941. februar havatél 1942. G-
nius 15-ig a varosnal voltam alkal-
mazasban. Ekkor a hadiigyminisz-
tériumba tortént feljelentés kovet-
keztében allasomroél lemondtam. T.
i. ekkor mar nyilvanossagra jutott
fasiszta ellenes magatartasom és f6-
képpen az, hogy a legnagyobb mér-
tékben helytelenitem, a magyarsag-
nak a Szovjetunié elleni harcban
valé részvételét. A feljelentésben azt
hoztak fel ellenem, hogy katonaelle-
nes és kommunista vagyok. igy nem
volt mas lehetéségem, mint a na-
gyobb baj elkertilése végett lemond-
jak allasomrol.

Ekkor megnyitottam Ugyvédi
irodamat és azonnal felkerestem po-
litikai barataimat: nevezetesen Dr.
Csogér Lajost, Dr. Demeter Janost,
Dr. Fogarasi Jdézsefet, néhai
Ferencz (Majer) LaszIlot és Nagy
Jézsef Ujsagirdt. Tobbszori bizal-
mas megbeszélés utan elhataroztuk
hogy politikai kérinket kiszélesit-
juk. 1943 nyaran mar nagyobb Iét-'
szamu gyuUléseket tartottunk és az
volt a célunk, hogy az akkor mar
Budapesten megindult ellenallasi
mozgalomba Erdélyt is bekapcsol-
juk. Ennek a tervnek a rendjén az
emlitett politikai kor megbizasabol
Dr. Demeter Janos és Dr. Péasztai
Gézaval egyitt kikuldtek Budapest-
re, hogy felvegyuk a kapcsolatot az
ellenallasi mozgalom vezetGivel. igy
keriilt sor Szakasics Arpaddal, Baj-
csy Zsilinszky Endrével, Tildy Zol-
tannal valé megbeszélésre. Targya-
lasunk eredményeképpen kés6bb
személyesen lehoztuk &ket Kolozs-
varra és itt megalakitottuk a Kis-
gazda Partot kimondottan azzal a
céllal, hogy az illegalitasban levé
embereknek fed&szervik legyen.
Tagja voltam a 7 tagu intézébizott-
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sagnak és igy egyik mozgatéja let-
tem az akkor mar eléggé komoly el-
lenallasi mozgalomnak. Az 1944 év
tavaszan mikor a partot betiltottak
egynéhanyon vallaltuk az illegali-
tast és tovabb dolgoztunk.

A felszabadulés el6tt felkerestem
Balogh Edgardot akivel Csdégor La-
jos hozott 6ssze s igy kapcsolédtam
be a baloldali partok megszervezést
munkalataiba. Részemre az a meg-
bizatas jutott, hogy a néppartban
vallaljak szerepet. igy lettem az 6tds
intéz6 bizottsagnak tagja.

A felszabadulast kdvet6 napon
mint civilt elfogtak és Fogsaniba
vittek. igy aztan a tovabbi munka-
ban nem vehettem részt. A fogsani
lagerben mintpropagandista, felvi-
lagositdé munkat végeztem és mun-
kam honoralasaképpen 1945 majus
végén hazabocsatottak.

Kérésemet még egyszer megujit-
va tisztelettel kérem sziveskedjenek
lehet6vé tenni, hogy ismét bekapcso-
l6dhassak a munkaba.

igérem, hogy ajov6ben sose fo-
gok eltavolodni attél a vonaltél me-
lyet a Népi Szdvetség képvisel.

Kivalo tisztelettel:

Dr. Decsy Istvan”
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'Vilagossag (Kolozsvar), 1945. november 21.
Domokos Pal Péter: Renduletlendl... Mar-
ton Aron Erdély puspoke. Bp. 1989. 245-
252.
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“Dr. Decsy Istvan napirend el6tti javaslata
a MNSZ népgydlésén (1946. januéar 28.) A
fenti valamint a 7., 9., és 10., szam alatt jel-
zett eredeti iratok a szerzd birtokaban van-
nak. Dr. Decsy Istvan 1907. jalius 30-an
Alsodetrehem kozségben (Torda-Aranyos
varmegye) szuletett. Kozépiskolait a Kolozs-
vari Reformatus Kollégiumban és a Brassoi
Rémai Katolikus Gimnaziumban végezte
(1927). A Kolozsvari Egyetemen 1930-35.
kozott szerzett jogi oklevelet. Onallé tigyveé-
di irodat Brass6ban (1937-1940) és Kolozs-
varon (1942-44) tartott fenn. 1945-ben a
MNSZ Kolozsvar varosi és Kolozs-megyei
jogi iroddjanak vezet6je, a megyei szervezet
intézébizottsaganak tagja.

Balogh Edgar: i.m. 145.

aJo.

Decsy Istvan levele Kurké Gyarfashoz
(1946. februar 1.)

*1946. janius 30-an a. MNSz
székelyudvarhelyi kongresszusat kdvet6en
provokatorok Lovétén meggyilkoltak a sz6-
vetség helyi emberét.

PDecsy Istvan levele Balogh Edgarhoz
(1947. junius 30.).

“Decsy Istvan beadvanya a MNSZ-hez
(1949. marcius 4-én).

Sebestyén Kalman



Al. B3 cod Kdidlkanayl Kalatzap

Ezen cikkben arr6l kivanok szélni, hogy mit 6rzott meg a magyar és a
roman kollektiv emlékezet az 1940 és 1944 kdzotti idészakrdl. A riportok,
amelyek informdci6i szerint az irast 6sszeéllitottam, 1993-94-ben Kalo-
taszegen készultek. Azért Kalotaszegen, mert e tajegységet “tipikus” te-
riletnek tekintem abbol a szempontbdl, hogy itt a Il. Bécsi dontés hatéar-
vonala egy néprajzi egyseget bontott meg ugy, hogy a status-quo mind-
két oldalan hatarkorzetben is maradtak kisebbségek. igy ezen kisebbsé-
gek sorsan keresztiil egész Eszak- és Délerdélyre vonatkozdlag is be-
mutathatd, hogy mit jelentett a targyalt négy év folyaman - kiléndsen a
hatarkorzetben - kisebbséginek lenni. Ezen kivil szdba kerulnek - az
egyéb helyi jellegzetességeken kivil - olyan gyilkossagok, atrocitasok,
amelyek regiondlisak ugyan, de meglehet6sen hirhedté valtak a - nem
egyszer egymasnak tokéletesen ellentmondd - magyar és roman torté-

netirasban.

zdjuk az elején: aromanok

azt allitjdk, hogy Magyaror-

.szag, Olaszorszag és Né-
metorszag segitségével Erdélyt
vissza kivanta csatolni az 1940.
aug. 16-24. kozott folyd turnu-
severeni targyalasokon. A magya-
rok és romanok egyarant azt koz-
Uk, hogy a Il. Bécsi dontés megho-
zatalanak masnapjan, 1940. aug.
31-én értestltek az Gj hatarrdl és
annak korulbeltli vonalarél, infor-
macidikat az ujsagokbol és a radio-
b6l szerezték. Roman allitas szerint
a helybeni hatarmegallapitas (ha-
tarmegszilardulas) 1940. szeptem-
ber 10-én tortént. A magyarok ugy
tudjak, hogy az eredeti elképzelés
szerint a hatarvonalnak a Banffy-
hunyad-Kolozsvar mauattél délre 8
km-re kellett volna huzédnia, de a
vonal e szerinti kijelolését a
hatarmegallapitaskor nem tartot-
tak be. Az Eszakerdélyben maradt
romanok “sértédottséggel és harag-
gal” vették tudomasul, hogy Ma-
gyarorszaghoz keriltek. A Déler-
délyben maradt magyarok kétség-
be voltak esve és a hatarmenti kor-
zetben kérték a status quo délebb-
re valé korrekciéjat. A magyarok és
romanok egybehangzé allitasa sze-
rint az 6rbédék atlag kb. 12 km ta-
volsagban voltak egymastél és ot
fébdl allé hatarvadasz egységek kb.
harom oranként valtottak egymast.
A hatart viszonylag gyengén 06riz-

ték, féleg éjjel nem volt nehéz at-
jutni. Gyakoriak voltak a csempész-
akciok. A délerdélyiek élelmiszere-
ket juttattak északra, s cserébe
Eszakerdélybdl iparcikkeket hoz-
tak vissza roman teruletre. Az
északerdélyi magyar csend6rok a
romanok szerint “kritikan alul”
bantak az ottani roman lakossag-
gal. A magyarok az északerdélyi
csenddrok viselkedésére azt a kife-
jezést hasznaltak, hogy “kemények
voltak”. A Délerdélyben maradt
magyarok beszamolnak arroél, hogy
tilos volt az otthonukon kivil ma-
gyarul beszélni, s a roman hatésa-
gok részérdl sok verés, megalazta-
tas érte 6ket. (Az itteniek elmonda-
sa szerint Eszakerdélyben egyalta-
ld&n nem voltak roman, Délerdély-
ben egyaltalan nem voltak magyar
nyelv( feliratok.)

Kalotaszeg tertiletén 1940-44
kodzott “faji indittatasu” gyilkossa-
gok is torténtek. llyen volt pl. Aurél
Munteanu esperes esete. A magya-
rok kozlése szerint a pap a havon-
ta rendezett banffyhunyadi allatva-
saron felallt a szekérre és onnan -
sajat hivei 6nmérsékletre valo fi-
gyelmeztetése ellenére is - kiabal-
ta: “A magyarokat ki kell irtani, a
gyermekeket még az asszonyok ha-
sabol is ki kell vagni.”

A magyar csapatok bevonulasa
utan a keményebb magyarbikali,
sarvasari, banffyhunyadi legények

megfogtak az esperes urat és lapa-
tot dugtak a torkaba, hogy “ne tud-
jon tobbet a magyarok ellen beszél-
ni”. Ezutan - ugyancsak a magya-
rok visszaemlékezése szerint - az
olahbikali és bedecsi roméanok tébb-
szor is fel akartak gyudjtani Sarva-
sart, de ez végul nem kovetkezett
be. Muntednu meggyilkolasa kap-
csan az itteni romanok azt allitjak,
hogy “hencegd, magyarkodd fiata-
lok kivagyisagbol és eréfitogtatas-
bdl 6l1ték meg az amigy emberséges
és a magyarokkal j6 kapcsolatot
fenntarté” papot. A roméanok egy
Nicula nevid rendér megolésérél is
tudnak. Szerintik itt az ok ugyan-
az volt, mint Mutnednunél - a
nemzetiséglk. Sarvasar felégetésé-
nek tervérél, vagy egyéb bosszual-
lasrol az esetekkel kapcsolatban
nem tudnak: A regionalis gyilkos-
sagok kapcsan tovabba a magyarok
kozuk, hogy az orosz front kdzeled-
tével a romanok két egeresi ma-
gyart a megdléstik utan szekérhez
kdétve hurcoltak korbe a telepulé-
sen, valamint, hogy Nagypetriben a
magyar papot 6lték meg. A roma-
nok tagadjak, hogy megdélték volna
a nagypetrii magyar papot, az
egeresi gyilkossagokat pedig kettd,
még 1940 szeptemberében megdlt
roman megbosszulasaként emlege-
tik. A gyilkossagokon, veréseken és
megalaztatason Kivil egyéb dolgok
is mutatjak az észak- és délerdélyi
részen meglévd fesziltségeket. Pél-
daul ilyen jelenség, hogy a Dél-
Erdélyben 1940-44 kozott kijarasi
tilalom volt. (Csak arrol van infor-
maciém, hogy ez a hatarkdrzetben
lIévé magyar falvakban mit jelen-
tett.) Ezek szerint ha 18 dra utan
valaki elhagyta a lakhelyét (hazat),
akkor ha a roméan csend6rok ezt
észrevették, az illetére I6ttek. To-
vabba éjjel kotelezd volt a hazak
totalis elsotétitése. Este hat ora
el6tt rokonlatogatashoz, vagy ket-
té, illetve ennél tobb ember talalko-
z4sédhoz - a szlk csaladon kivul -
hatésagi engedélyt kellett kérni. Az
északerdélyi romanok elmondjak,
hogy ott kijarasi tilalom nem volt,
viszont aki 22 dra utan elhagyta



lakhelyét, azt 10-25 peng6 binte-
tésre itélték. A hatarkdrzetben
mindkét oldalon jellemz6 volt, hogy
a fiatal sorkodtelesek csaknem
mindegyike a masik, az “anyaor-
szagba” szokott. Sokszor egész csa-
ladok is atmenekiltek és igy féleg
a hatarmenti tertleteken gyakori-
ak voltak a kisebb etnikai atrende-
z6dések. Délerdélyben az ottma-
radt hadkdteles magyarok kezébe a
romanok nem mertek fegyvert
adni, hanem munkaszolgélatosként
alkalmaztak 6ket. A magyarok to-
vabba azt is kozlik, hogy amikor az
orosz csapatok megszalltak ezt a
teruletet, akkor aroméan vezetés in-
formacioi alapjan a vasgardistak
helyett artatlan magyarokat vittek
kényszermunkara, vagy szibériai
lagerekbe. Eszakerdélyben az ott-
maradt hadkdteles roméanokat a
frontra vitték harcolni. A roméanok
informaciodi szerint a harcra alkal-
matlannak nyilvanitott idésebb ro-
méan hadkodteleseket viszont pl. a
tatabanyai szénbanyakba vitték
dolgozni. A gazdasagi viszonyok te-
kintetében a roméanok arrdl sza-
molnak be, hogy Eszakerdélyben
nagyon nehéz helyzetben voltak a
rajuk szabott magas adok és bin-
tetések miatt. A délerdélyi magya-
rok azt kézolték, hogy egyes helye-
ken az éhhalal kuszobén alltak,
mert aroman hatésagok pl. termé-
nyekben mindent az “utolsé sze-
mig” rekviraltak. Az 1941-es etni-
kai felmérések kapcsan a roméanok
uagy emlékeznek, hogy
Eszakerdélyben roman szamlalo-
biztosok és romannyelvi kérd6ivek
nem voltak, viszont csaldsokradl
nem tudnak. A délerdélyi magyarok
arrél szamoltak be, hogy a felméré-
seket csakis ottani roman nemzeti-
ségl hivatalnokok és csenddérok
végezték és gyakoriak voltak a csa-
lasok és visszaélések. A roméanok és
magyarok egybehangzo allitasa sze-
rint 1940, és 44 kozott - legalabbis
e terileten - egyetlen esetben sem
szallt ki német-olasz kisebbségi jo-
gokat ellen6rz6 bizottsdg sem
Eszak-, sem Délerdélyben. Végul
ugyancsak megegyezik a magyarok
és romanok véleménye abban, hogy
két nép egymas iranti - sok helyen
jelentkez6 - gydGloletének kialaku-
lasaban az 1940-44. kozotti id6-
szaknak dominéans szerepe volt.

Sebesy Tamas

HISTORI A

BEKE PORAIKRA

dokumentum-emlékkonyv a Il. viligh&boriban a keleti had-
mdveletek soran elesett magyar katonakrél (I. kotet)

A Il vilaghabord immar 53 éve befejez6ddtt, mégsem zarult le teljesen.
Ezt nem csak a - szinte heti rendszerességgel megtalalt - fel nem rob-
bant l[6vedékek, vagy a csaladi beszélgetések juttatjak esziinkbe, hanem
nap, mint nap szembesilnek vele a karpotlassal hivatdsszerlien foglalko-
z6 szakemberek is.

Sokan a mai napig nem tudjak lezarni lelkinkben a haborGt, nem tud-
nak megbékélni, mert azt sem tudjak, hol nyugszik szeretett apjuk, baty-
juk, szerelmiik, akiket talan évtizedekig vartak haza, hidba. Es sokan van-
nak azok is, akik - bar kértek, de - nem kaptak valaszt a kérdésre: Ml
LETT VELE?

Nem kaphattak valaszt, mert a habor( utani évtizedek politikailag nem
kedveztek az efféle kérdez6skodésnek, amikorra pedig kérdezni lehetett,
mar nem volt, aki tudta volna, hogy hol keresse a feleletet. Pedig az azok-
ban a - sokszor még fel sem nyitott - boritékokban lapult hosszlu évekig
a Hadtorténeti Intézet és Mizeum Kozponti Irattaraban, amelyeknek
Osszefiiggéseit Dr. Bls Janos muzeologus-levéltaros szakember, a had-
tudomany kandidatusa, osztalyvezetd most megtalalta, és kutatéi elkdte-
lezettséggel dolgozza fel, hogy konyv formajaban kézkinccsé valhassa-
nak.

A mi - amelyet a Hadtorténeti Intézet és Mizeummal-kézdsen a
Varietas '93. Kft. ad ki - tervezett cime “BEKE PORAIKRA - dokumen-
tum-emlékkdényv a Il. vilaghaboraban a keleti hadm(iveletek soran elesett
magyar katonakrol”. Felel6s kiad6ja a Hadtdrténeti Intézet és Mizeum
féigazgatdja, Dr. Korsos Laszl6, f6szerkesztd Csaradi Jozsef, a HIM Koz-
ponti Irattar igazgatéja. A konyvet el6sz6r 5000 példanyban, ez évben de-
cemberben kivanunk megjelentetni.

A most megtalalt iratok (melyekhez kb. 50 éve nem nydltak, azaz tel-
jességgel feldolgozatlanok) egyrészt a hadmiveleti teriileten létesitett ma-
gyar hési temetbket soroljak fel javarészt tételes temet6kataszterrel, mas-
részt az alakulatoktdl a HM egykori veszteségi osztalyahoz felterjesztett
jelentéseket tartalmazzak a személyes dokumentumokkal (megrazé ha-
tasu levelek, képeslapok, fényképek, zsoldkonyvek, stb. sok esethen a
rajtuk Gtétt golyonyommal, vérfolttal) egyitt. Ezekb6l is sokat bemutat a
kotet.

A gazdagon illusztralt tudomanyos-ismeretterjeszté fejezeteken tul a
konyv kiemelten fontos része az alfabetikus névmutaté, amely forras-
anyagként funkcional. Ebben szerepel az eltemettek neve, rendfokozata,
szlletési ideje, anyja neve, haldlozaskori lakhelye, a halal oka, helye, el-
temetés helye, sirjelszama. A tablazat kilén értéke, hogy megallapithato
beléle az egyes teleplilésekrdl szarmazd hdsi halottak szama. Jelenlegi
szamitdsaink szerint megyénként kb. 3-4 ezer ember esett el az adott front-
szakaszon, az 6 adataikat tartalmazza majd kényviink. Az anyagban “ter-
mészetesen” nem szerepelnek a Doni katasztrofaban elesettek nevei,
tekintve, hogy ott az esetek tébbségében az alakulatok nem végezhették
el a temetéseket.

Tovabbi céljaink kozott szerepel egy olyan kdtet megjelentetése is,
amely a magyarorszagi harcok soran elesetteknek allit emléket. Ebben a
torténelmi Magyarorszag valamennyi olyan telepiilése szerepelne - kiilo-
nos tekintettel hazank mai teriiletére -, ahova katonakat temettek el, szer-
kezetében pedig az els6 konyv formajat kdvetné.

Megjelenés: 1998 decemberében.

A koényv bolti forgalomba nem keriill, megrendelés (tjan postai utan-
véttel, vagy a Hadtdrténeti Mdzeumban lehet hozzajutni.

Terjedelme kb. 800 oldal. Ara 3800 Ft + postakdltség.

Els6 500 megrendelénknek rézdombornyomatos boritéji, sorszamo-
zott példannyal kedveskediink!

Megrendelheté: Varietas'93, 1330, Budapest, Pf. 76.
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SZEPMIVESSEG

ZS1SKU JANOS VERSEI

Tertium non datur Vasarhely szindréma

Széruanymagyarnak, Erdélyi Erchegységben

A huséang, amely Sutét arcul csapta, /
Kihal? ne legyen minket fogvatarté csapda,
Beolv.ad’> mert jollehet a boldogabbik vége
Alkalmaékodik? ott volt ugyan, a hodaki kezébe,

ki elvakultan Gtott, freccskelt atkot, -
csak 6nmaga volt, nem az ésszromanok.
Hivhattak akar lon-nak, Axentének,
Kitart nem képviselt 6, semmiképp, egy népet.
) Suté Andrasnak szazszor jobban fajna,
ha megvaltoznék Ana Blandiana,

ha azt latna, hogy masikuk se valt be,

s mar nem, aki volt, Smaranda Enache.

Mimikrizik, vagy mashoz hasonul?
Mint langymeleget kikopi az Ur.

Nem enged

Makacs.

Hajthatatlan.

Nem lakja lelkét semmiféle patosz,
de Nagyid6kben, szétszérattatasban, *

miként egy Isten hd marad magahoz. Atélem sokszor, engem is felzaklat,

de a baratok, baratok maradtak.

*

Kitett gyermek

M. J. grafikusnak igy hét, letérlom kdnnyeimet s megyek tovabb
,és az 6 holtteste elvettetik nappal hévre, éjjel dérre” rendeltetésem palyafutasain. )
Jeremias 36,30. Roman testvérem! Nem leszek Kain.

Nagyanyamék az 6szi kortét,
hombarban, buza'kézt érlelték. RMDSZ imad Ség

Akadt olyan is, nem egy kozte, . P
melybél jobb volt a déritotte. Nem az egységet kérjuk, inkabb
azt add meg, ami véle ér fel,

Valakik, ott fenn plagizalnak. hogy ne 16d6zz0K folyton egymést
Ugyan Kit, mast, mint nagyanyamat. roncsol6 dum-dum lévedékkel!

igy kertltem én hévre, dérre,
formaltatas és

érlelésre, Saj nos
élethossziglan Ha masképp nem megy, idénként elorzok,
Mécvidékre.

masoktol, egy-egy templomot, vagy szobrot.
Utdna? Latom, nem csinaltam elvett
szobrokbdl, sajnos, sajat torténelmet.

Ez itt, Belényes!

Kdszéndm, Uram, azt hogy életem

én itt élhetem le, a végeken. Egy kitakart szoborra
Jobbrdl hegyek, a Bél-zerindi fal, Létezik olyan kényszerképzet,
atellenben a hokucsmés Bihar. mikor a szobroktdl is félnek.

BelsS égésre itt, ha nagy fuzed, Zilah féterén tucat évig

jeges priznicet rak Biharfured. kuckoéba zartak Wesselényit,
Csutortdkon bezsong az utcazaj, igy lett a szobron végul mindkét

|tt,moc beszéddel vegyL_JI a magyar. alak, a bard, s jobbagy jelkép,

Még hangosulnak ott kint a szavak, fajtamrol, mely a deszkakozti

a Vers kiomlik, mint bavopatak, halélok halalabdl jétt ki.

hogy vigasztalja a szétszortakat.

Matyas kirdly és a kolozsvari
Az rémparancsolt: tlzifam behordod,
ez mas ordrét ad: vidd odébb a szobrod!

Bavolé

Eredj, ha tudsz, mondottuk tehetetlen,
Kitantorogtak kdzben negyvenezren.
Most mar ha még az ég is radszakad,
Istenre kérlek: akkor is, maradj! e .. , ;-
Korbézvény Pompeéiben
Adja fel magat az a hitvany
CS(j kO nyésség istentelentll rossz tanitvany,
aki lelécelt gyavan mar a

. ) s Vezuv legels6 morajéara.
Van kiket kotnek, én kot6dom

kéromszakadtig itt, e foldon.
Nincs Anyaorszag, Menny, nem csabitsz, , ,
ha Erdély mondja a: PaIbOL Saul
Quo vadist? Manapsag csak visszafelé megtett
palfordulasat hidd el egyeseknek!



Mars Macabre

Lanyomnak, aki kitelepszik.

Sokan mentetek el, leAnyom,
olyannyira, hogy nyugodt szivvel
atirhatndm a bibliamat.

Nem az egészet. Legalabb is
részletekben, a legfajébbat.
Mondjuk, hogy Lukécs tizendtben
tizenegyt6l™ a harminckettdig
miszerint O, az Atyaisten

meddén kontemplalt, mint egy Buddha
az atyai haz ambitusan,

varvan' vissza a tékozlokat.

Mostansag nalunk més az Isten,
O megy uténa elcsamborgott,
kikényszerult, vagy kidbrandult
fianak, avagy lednyanak.
Elmegy egész a legvégsokig,

a végletekig ez az Isten.
HajdUszoboszl6 priccsagyaig,
Bicske fekete kéfaldhoz,

a Rakoczi tér valyujaig.
Kérgestalpl és moslékos lesz,
meg antropomorf ez az Isten.
Nincs benne semmi 6nszanalom,
harag, dac, dolyf, és szamonkérés,
vitatkozas a ,bezzeg én nem"
szokott dolyfével itthon maradt
nagyobbikkai és nagyobbakkal.
Csendben, hajnali sztrkiletben
lecsatolja az imaszijait,
végigkocog a kockakdveken.

Kilenecvenkilenc itthonhagyott
baranya mell6l, ez az Isten
utdnamegy, a szazadiknak.

*

Leanyom! Most mar te is elmész
kivaltva bennem, és bel6lem,
hogy Isten jAmbor szolgajabol
magam legyek a Torzé Isten.
Nem Niébe, nem Németh Géza,
bar irdatlanul szaporodnak
Remény-telenség Sziget-Kozei.

Nem eregéltek, meneteltek
ki a szivinkbél és belSlunk,
az Isten tudja hova? mibe?
Gladiatorok Nagy Falanxa.

*

En nem &ldalak meg, leanyom,

nem teszek forré tenyeredbe

mindent6l védd amulettet.

Széfia rimbe ilyeneket

ki nem ejtenék: eredj, ha tudsz, és
szivet cseréljen, ki hazat cserél.

De egyet tudj meg: én, rangrejtett Isten
érted, utanad, el6tted megyek.

*

Nem mondom read, méltatlanra

az 0 jelz6it soha tobbé:

,Hala. Féltamadt. Megtalaltatott.”

De elébed megy bennem mindig Erdély,

és gunyat, gydr(t, kdsonty(t hozok.

Konyorgeés aldas ellen
Uram, ha van hozzad forré drét,

ne szabadits rank Ujsagirot.

Ozonlik a sok hivatasos,

Hivatlanul is az egyhazhoz.

Kései h6zongb
Hogy miért nem volt ¢ is bator?
Kérjétek szamon Chrudinaktol.
Felvev6gépét a goromba,

nem az 6 orra elé nyomta.

Hupikék feketék

Ujséaghir: ,a német kertitorpe gyarték domping uadja-
ual beperelték lengyel kollégaikat, mert azok olcs6 méa-

solataikkal arasztottak el a német piacot.”

Két vitazé kozt, harmadikként,

nem lennék biré soha dnként.

Hogy ki gyartott tobb kerti torpét,
maéasokra hagyom, hogy eldontsék.
Bosszant, hogy Isten nagy, s korotte,
szamlalhatatlan sok a torpe.

A
Inyencség

Ezsaut egyszer megetették,
azota kerudléom a lencsét.

Meménto

Az Isten senkit nem karhoztat,
de sz6székukon jaj azoknak,
kik bakésagra vetemednek,
kerékbetdrve anyanyelvet!

Bolcs6k, papnék, pardkiak

Csele pataktdl folyton folyvast,
innen tortént, a folytatédas.
Johetett Mohécs és Trianon,
szdltink, s kifogtunk a halalon.

Gruzdaval beszélve

Mint méc a lovat, gy jarat a sorsom.
Szakadékszélen, fekete hegyormon.
Ugy belémguggol idénként Zalatna,
mint nagy hajtasok emléke a vadba.
Titkarara a F6épap Atyamester
réripakodott: Janost j6l temesd el,
Isten hatahoz, j6 neki falun,

egy Erchegységi Purgatorium.

* * %

Ez a fehérség mar mar eszkimoai,
vasznamon kivul, nincsen kihez szdlni.
Mér hetek 6ta megszallottan festek
fehérhé buckan acélkék keresztet,
boldogtalanna avatatlan, itt,

egy karéromnél tobbre nem telik.

Ki idedobtal, tudd meg, rossz pribék:
mUtermem lett az egész Mocvidék!

(nagytiszteletl Zsisku Janos belényesi reformatus lelkész Halalos
hiség c. kotetébdl)



SZEPMIVES SEG

Erdély

Hol vagy te Erdély?

Mi is vagy te tulajdonképpen?

Allat vagy ritkan talalhaté gyom?

Talan egy félsziget, amelyrél soha senki semmit nem tud?

vagy talan egy repulé kigy6?
Mi is vagy te tulajdonképpen
por az elesettek kabatujjan?
vagy talan egy halott orszag?

vagy egy kialudt vulkan kratere?

Mi is vagy te?

Talan a torténelemkényvbdél elveszett lap?
talan egy rosszul sikertlt mctét?
talan egy gazdatlan kdnnycsepp?

talan tejfol vagy kétszersult?
Talan egy lathatatlan fal?
Talan as6?
vagy egy téves Utjelz6?
talan egy halotti tor?
talan egy megrozsdasodott vasajt6?
talan az omladoz6 pokol?
Mi is vagy te tulajdonképpen?
csak egy jovatehetetlen baleset?
csak egy Uzenet foszlanya?
csak egy eltort siléc?
csak egy rossz gyomor vagy egy kifulladt tud6?
csak egy behorpadt hord6,'homok és t(z?
csak a halottak éjjeli nyoma?
csak a levagott része egy elégett kenyérnek?
csak egy sikertelen szindarab szinhelye?
Erdély nem a bécsi Ut.

Nem egy kitalalt dics6ségrél lehullott zGzmara
Nem benzinkdt, diszkontaruhdz sem McDonald
Nem plafon, nem padld, sem karosszék, nem térok kavé
Erdély nem az Eiffel torony és nem Trianon
Nem kabitoszer
Nem egy Ures asztal és nem villanykapcsol6
Nem John Lennon sem Kirk Douglas
Nem egy érthetetlen abra
Nem egy sanc, melyben folyik a févaros szennye
sem munkaer@piac
Erdély nem langos, mellyel az utcasarkon etetik az embert
Erdély nem egy doglott nydl egy .elékel6 szalloda 1épcs6jén
Erdély nem adoétobblet
Nem egy kiuritett haza

nem polgari izléstelenség
sem szegénységgel himzett fejkendd
Erdély nem az elgorbitett szegek halma
sem a prostitualt mdvészet felUletessége
Nem vakablak
sem zsakutca
Nem a szintelenre meszelt ég
sem egy eldobott nylon zacské
Nem a varjak gyulekez6 helye
sem egy rossz telefonfuilke
sem savanyU kaposzta
Sem Kkiralyi korona
sem miniszteri 6ltony
Erdély az Isten tikre
A fekete konturok kodzé szorult hajnali ima
A kék égbolt, hol lathatatlansagig elkopott madarak
a haléllal tAncolnak
Vajon mi is vagy te Erdély?
fold vagy elhagyott id6?

Elszaradt hangszalagja a létezésnek?

Erdély nem egy kozismert festmény, melynek jo ara van

sem hibas aru arany csomagoléassal
Erdély a szavak temet6je
Erdélyben élni olyan, mint egy kérhazi alom
Erdély nem egy kalicka
sem tintahal a hallgatas tengerében
Erdély nem Mussolini vagy Sirac
sem Brigit Bardot sem Afganisztan
Erdély a fak méltdésaga
Erdély egy végtelen tél,
melyben sziveink a csend fehér jégcsapjai
Erdély nem Périzs, de sem egy fekete macska
Nem kézigranat sem egy letort szarnyu sas
egy csaladi cimeren
Erdély lehet, hogy csak egy pokroc,
mellyel betakarsz egy megsebzett vadat
Az biztos, hogy Erdély nem egy hires tUzlet
sem futballista sem a harcm(vészetek mestere
Erdély eszme és fajdalom.

Kréher Péter,

1997
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A cinikusok nincsenek itt

Tisztelt hdlgyeim és uraim! Készo-
ném a szt Smaranda Enachénak. A
kilencedik nyari szabadegyetem, azt
hiszem, hogy U0j helyzetben ért
mindannyiunkat. H4Tistennek, te-
gyuk hozza. Azt hiszem, most mar
nem szerénytelenség télink, hogyha
kijelentjuk, hogy a balvanyosi-tusna-
di nyari szabadegyetemek megszer-
vezése az elmult kilenc év magyar-
roman kapcsolatrendszerének talan
az egyik legjelentésebb kezdeménye-
zése volt. A legjelent8sebb kezdemé-
nyezések kozott kell és lehet szamon
tartani. Nem vagyunk torténészek,
hogy megitéljuk a térténelmi jelen-
téségét; de azt hiszem, mégsem ér-
telmetlen, hogyha kicsit elmélke-
dink azon, hogy mit csinalunk, mi-
ért csindljuk, és mi ennek a kilatasa
ajovére nézvést?

Minden bizonnyal a legjelent6-
sebb O0sszetev6 az, ami valtozott; de
azért nem hanyagolnam el azt, ami
nem valtozott ebben a kilenc évben.
Mindenekel6tt valtozott a helyzet. A
korabbiakban, 1996-ig a szabadegye-
temen a magyar és a roman részt-
vevdk is alapvetéen ellenzékiek vol-
tak. Természetesen mindig sajat ka-
pacitasukban vettek részt a szerep-
16k, és nem egy komoly politikai kiiz-
delemnek volt a szintere a sz6 na-
gyon kozvetlen értelmében a szabad-
egyetem. Azért mégis 96-ig nagyja-
bol ellenzékben voltak a magyar és
a roméan résztvevlk is. Akkor kor-
manyra keriltek a romaniai résztve-
vék, és 98-ig ellenzékben voltak a
magyarorszagiak. Ebben az esetben
nagyon jol esett az, hogy a tavalyi
taborban példaul a magyar résztve-
vék tovabbra is vendégil lathattak
azokat a partnereket, akik mar kor-
manyon voltak, és'a magyar részt-
vevék még ellenzéki pozicioban bar,
de tudtak velUk talalkozni. igy lehe-
tett a tdbornak a vendége Adrian
Severin. Es Ggy gondolom, hogy
most, amikor a tabornak a magyar-
orszagi része is kormanyra kerult, és
ugy nézink a kdévetkez6 évszazad -

évszazadok - elébe, hogy igy is ma-
rad (nagy nevetés, taps), akkor nem
jelentéktelen dolog, hogy a magyar
miniszterelnék fontosnak tartja,
hogy jelen legyen, és az sem, hogy
minden napra egy-két-harom tojas-
ként hullik az allamtitkar a taborba.
Azt hiszem, hogy ennek ajelentfsé-
gét egyaltalan nem szabad alabe-
cstlnink. Tehat, valtozott a felté-
telrendszer. Reméljuk, hogy a felté-
telrendszernek ez a fajta heveny
hullamzéasa, mint mondtam, az elko-
vetkezend6ket mar nem fogja jelle-
mezni.

De mi az, ami nem valtozott eb-
ben a kilenc évben? Ugyanaz volt az
Osszetétel, ugyanazok a személyek.
Hogyha megkérdezném Smaranda
Enachétol, hogy hany taborban
nem vett részt, akkor azt hiszem,
hogy nem tudna ilyent mondani. De
Zoe Petre vagy T6kés Laszlé is azt
hiszem, hogy nem tudna ilyent
mondani. De Zoe Petre vagy Tdékés
Laszlé is azt hiszem, a tabornak
legalabb a felén részt vett; s az el6-
adéknak nagyon nagy részérdl
ugyanezt lehet elmondani. Egy ér-
tékrendszer az, amit ezek a szemé-
lyek hordoznak, s ugy tlinik, hogy
ennek az értékrendszernek ajelen-
tésége a magyar-roman kapcsolat-
rendszerben, hala Istennek, novek-
szik.

Sok mindent lehetne mondani
err6l. Most csak egy elemet akarok
kiemelni ebbdl az értékrendszerbdl.
Ugy érzem, hogy azok, akik itt je-
len vannak ebben a taborban, és
vallaljak a follépést, azok Ugy gon-
doljak: az a fontos, hogy miben hi-
sziink. Es az a fontos, hogy hitiink
formalni tudja a valésagot. Aki nem
osztja ezt, nem jon el ebbe a tabor-
ba. Aki nem hisz a cselekvésnek a
valésagot valtoztatd erejében, az
nincs itt ebben a tadborban. A cini-
kusok nincsenek itt. Mindazok,
akiknek a valoésaghoz valé viszonya
beteges vagy berdgzédott, azok nin-
csenek itt. En azt hiszem, hogy ez
a legfontosabb, ami 6sszekot ben-
ninket.

FIGYELO

Els6vé valik a kultdra és
az identitas

Nos, akkor néhany szot a témardl is,
bar amit mondtam, szorosan 6ssze-
faggott vele. A nemzetallam, a poli-
tikai nemzet fanatikusai és ciniku-
sai, példaul eléggé nagy szamban
fordulnak el6 a térségben. Tehat
igenis, a témarol beszéltem az el-
mult par percben. De hat nézzik
meg a harom szo6t, ami a tdbor mai
programjanak cimében szerepel, és
prébaljuk meg kérbejarni. ,Nemzet-
allam, politikai nemzet, nemzetpoli-
tika” - rendkivil komoly terminolé-
giai zlirzavar ovezi ezeket a katego-
ridkat. S nemcsak most, hanem az
elmult hetekben, hénapokban, évek-
ben, évtizedekben és évszazadok-
ban, Kozép- és Kelet-Eurdpaban.
Alapvetéen azért, mert rendkivil
sok politikai térekvés tizi ilyen-
olyan-amolyan elgjellel a zaszlajara,
és emiatt nagyon komoly érték-z(r-
zavar lengi be ezeket a fogalmakat.
Természetesen van a fogalmak Kko-
rili zdrzavarnak egy olyan vonatko-
zasa is, ami egyszerien a kozép-eu-
ropai tarsadalomfejlédésbél, vala-
mint a nyugat-eurdpai tarsadalom-
fejlédés és kozép-eurdpai tarsada-
lomfejlédés kilonb6z6ségébdl fakad.
Itt a hagyomanyos politikai nemzet
- kulturnemzet fogalmi dihotémiara
utalok. Egyre inkabb érzékelhet6
azonban, hogy ezek a kategoriak
nem igazan irjak le a tényleges tar-
sadalmi valésagot. Ugyanakkor a
valésag megértéséhez hozzasegithet-
nek, mert a politikai nemzet gondo-
lata, mondjuk, Franciaorszagban lé-
nyegesen elterjedtebb mint, tegyuk
fel, Kozép-Eurdpaban; és Kézép-Eu-
répaban a kulturalis nemzet felfoga-
sa lényegesen elterjedtebb, mint
mondjuk Nyugat-Europaban. Ezzel
egyltt az elmult évtizedek arrol
sz6lnak, hogy a politikai nemzet hi-
vei egyre inkabb latjak, hogy nem
olyan egyszer( a dolog. Tehat a fran-
ciaknak példaul szembesulnitk kell
a kulturalis nemzet felfogasokkal az



occitanok, a provanszalok esetében,
az etnoregionalis mozgalmak kévet-
keztében; de szembesiulnitk kell az
europai integracio, illetéleg az euro-
atlanti kapcsolatrendszerrel 6ssze-
figgd politikai jelenségek miatt is
azzal, hogy hat igenis, a kultaranak
és az identitasnak az dsszefliggései
nem kerilheték meg. De a kultar-
nemzet felfogastél hangos Kozép-
Européban is teljesen evidens, hogy
a kultdra az politika; és hogy a leg-
politikaibb kérdések kozott elsé he-
lyen lévévé valik a kultdranak és az
identitasnak a problémaja.

Etnokratikus
nacionalizmus és
egzisztencialis
eurdpaisag

Menjink tovabb! A nemzetallam, il-
let6leg a politikai nemzet mint foga-
lom, azt hiszem, alapvetéen ma Ko-
zép- és Kelet-Europaban az etno-
kratikus nacionalizmusnak a szdté-
raban fogalmazo6dik meg pozitiv cél-
ként. Tehat a nemeztallam, illetéleg
a politikai nemzet Kézép-Eurdépaban
gyakorlatilag egy olyan ideoldgiai
konstrukcionak a nélkulézhetetlen
kelléke, ami, sajnos, velink van,
meghatarozhaté modon formalja Koé-
zép-Europa valésagat; ez pedig az
etnokratikus nacionalizmus. A legko-
molyabb kihivas tehat az ezredvégen
Kbézép- és Kelet-Eurdopaban, hogy
ezeket a fogalmakat és ezen fogalmak
mogott meghtzdédé politikai torekvé-
seket sikeril-e viszonylagositani,
semlegesiteni. Ugyanakkor nem sza-
bad elfeledkezniink arroél, hogy ezek-
nek a fogalmaknak az euro-atlanti in-
tegracié folyamataban igenis vannak
komoly erényei s komoly hivei, tamo-
gatdi nem csupan nacionalista politi-
kai korokben. Amikor arrdl beszé-
ltink, hogy hol van a szuverenitasnak
a hatara az Uj europai integracios fel-
tételrendszerben, akkor arrél beszé-
link, hogy a nemzetallamnak és
Briusszelnek, tehat a foderativ egy-
ségnek viszonya hogyan fog alakulni.

Amikor arrol beszéliink, hogy mi-
lyen tipusu identitas lesz az, amely-
ben egyszerre van jelen Eurépaban
a nemzeti és az eur6pai azonossag,
akkor szintén a nemzetallamrol és a
politikai nemzetnek a hatokorérdl és
hatarairdl elmélkedink. Mégis én
azt hiszem, hogy itt, Kézép-Europa-
ban akarhol, legyiink romanok, ma-

gyarok, és még egy néhany naciot
tudnék mondani, egyfajta egziszten-
cialis eurdpaisag kell jellemezze azo-
kat a politikai csoportosulasokat,
amelyek ebben a térségben jovot
akarnak, perspektivat.

A magyarok szamara a Trianon
jelenti azt a traumat, amit a roma-
nok szamara taldn szadmos mas ese-
mény. A nacionalizmusok meghala-
dasanak, azt hiszem, van Kozép-
Eurépaban egy nagyon kinalkozé
Utja, az hogyha az eurdpaisagot a
legmélyebb tartalméban tudjuk
megélni. En egyébként nem konflik-
tusosan latom a nemzeti értékrend-
szert és az europai értékrendszert,
amint ahogyan Eur6paban altalaban
nem konfliktusosan, hanem egymas
mellett él6kként tudjak adott eset-
ben, megint csak a franciakra uta-
lok, megélni ezt a két identitast.

Az integracids érdekek
tobbréteguek

A harmadik kategoriarol, a nemzet-
politikarol megallapithaté: a nem-
zetpolitika az altal valik a kézép-eu-
répai politikai diskurzusoknak a ré-
szévé, abbdl a ténybdl fakadoan,
hogy az allamoknak és a nemzetek-
nek hatarai nem esnek egybe. Es
ezért a politikai er6knek arra kell
torekednitk, hogy az allami érdeket
és a nemzeti érdeket valamilyen
modon megprobaljak 6sszehangolni.
Es tobb szinten kell dsszehangolni
az allami és a nemzeti érdeket, mert
nemcsak egy nemzetnek, sajat al-
lamnak és sajat nemzetnek az érde-
keit kell 6sszehangolni, hanem
ahogy tavaly, azt hiszem, To6kés
Laszlé puspdk ar ugyanebben a ta-
borban kifejtette, igenis: dssze lehet
hangolni a roman és a magyar alla-
mi érdeket. Tehat egy tobbszintd
0sszehangolasi kihivasrél van szé.
Ebben a munkaban harom ele-
met szeretnék kiemelni. Az el6bbi-
ekben mar elmondtam, hogy miért
tartom fontosnak azt, hogy egy na-
gyon mélyrél fakadé, mondhatnam
egzisztencialis eurdpaisag hassa at
Kbézép-Eurdpat. Nevezetesen a ki-
mozdulds a nacionalizmusok felté-
telrendszerébél, kilonésen Magyar-
orszag szamara és a magyarsag sza-
mara, azt hiszem, evidencia. Euro-
patol lehet varni, hogy mast ne
mondjak, egy hatékony nemzetkdzi
kisebbségvédelmi rendszer megalko-
tasat, azon mintaknak az alapjan,

amit egyébként Eurdpaban mar Ki-
alakitottak. Eurdpaban az egyes
nemzetallamok szintjén létrejott az
a kisebbségvédelmi jogi rendszer,
amelynek az internacionalizalasa
egy fejl6dé Eurdpai Union belul ké-
zenfekvd Kkihivas és lehet8ség.

Az integracios érdekek azonban
tobbréteglek ennél. Hadd emlitsem
meg a gazdasagi szempontot. A gaz-
dasagi szempont Romaniat is és Ma-
gyarorszagot is Europahoz Kkoti.
Nem fog tudni a gazdasagi valsagbol
kikeveredni Romania, hogyha nem
lesz képes kinyitni a gazdasagat,
bevonni t6két és bekapcsolédni Eu-
répanak a gazdasagi vérkeringésébe.
Es az integréaciés érdeket ala kell
huznom biztonsagpolitikai szem-
pontbdl is. Roméania szamara ez sok-
kal fojtogatdbb a jelenlegi helyzet-
ben, hiszen Magyarorszag a NATO-
bévités els6 korének meghivottja, és
kénnyen lehet, hogy mar az idén
végbemegy a NATO-hoz valé csatla-
kozasnak a folyamata. Romania sza-
mara ez még nem adott. Innentdl
fogva Europanak a biztonsagpoliti-
kai dimenzi6ja Roméania szamara
egyaltaldan nem elhanyagolhaté.
Mint ahogy a Baltikum szamara is
hasonléképpen fontos az integracio
biztonsagpolitikai dimenzioja.

A regionalis
egyuttmuakodés
nélkulézhetetlen

Az integracios érdek mellett nélki-
l6zhetetlennek tartunk egy Uj miné-
ségliVegionalis egyuttmikddést, és
ez az Uj magyar kormany program-
janak talan a leghangsulyosabb kul-
politikai vonatkozasa. A schengeni
problémara hadd utaljak itt. Hogy-
ha le fog ereszkedni itt Gjra a hatar,
Magyarorszag korul, elszigetelve
Romaniat, Szlovakiat, Kis-Jugoszla-
viat, Ukrajnat, ez a regionalis kap-
csolatok tekintetében nagyon karos
kovetkezményekkel jarhat. Nem be-
szélve a magyarsagnak mint nem-
zetnek a problémajardél.

Az Uj min6ségl regionalis egyutt-
miikodésnek gazdasagi vonatkozasa-
it is meg kell emlitenink. Az, hogy
a CEFTA, ez aregionalis szabadke-
reskedelmi dvezet jol mikodé intéz-
mény, azt mi sem bizonyitja jobban,
mint az, hogy Bukarestben a ma-
gyar liszt, cukor és margarin komoly
versenytarsava valt a mas, kualféld-



rél behozott élelmiszereknek. Az (j
mindségu regionalis egylttmikodés-
ben nagy hangsulyt kell fektetni
arra, hogy értelmes gazdasagi és
pénzigyi infrastruktara jojjon létre
Magyarorszag és Romania kozott.
Az elmult években erre iranyulé ki-
sérletek voltak, de eredményt ezek
nem hoztak. Most el6ttink all a ki-
hivas, hogy végre, ténylegesen sike-
raljon létrehozni ezt az infrastruk-
tarat. Legyen az kéolajvezeték, au-
topalya, befektetési alap... tehat eze-
ken a terileteken fontos elérelépés-
re van szilkség. Es az Uj minGségd
regionalis egyluttm(ikdédésnek azért
is nagy ajelentésége, mert az Euro-
pai Unidhoz, illetéleg a NATO-hoz
valé csatlakozas mind a targyalasi
stadiumban, mind a csatlakozasi
stadiumban megkoveteli a regiona-
lis egylttm(kodést, s6t mindsitett
célkitlizéssé avatja azt.

IXemzetrészek
parbeszéde

Es harmadsorban az allami-nemze-
ti magyar-roman érdekdsszehan-
golasnak nagyon fontos tényezéje
lehet egy Uj min6ségl nemzeti anya-
orszag és kisebbség kozotti egyutt-
mikodés. Nem véletlen, hogy ma-
gyar-magyar kapcsolatokrél szél az
Uj magyar kormanyprogram. Nem
véletlen, hogy Romaniaban térvény
sziletik Roménianak és a hataron
tali romanoknak aviszonyarol. Nem
véletlen, hogy hasonlé torekvések
vannak Szlovakiaban, és szintén jog-
szabaly sziletett mar ebben avonat-
kozasban. Tehat az egyes nemzetré-
szeknek az intézményesitett parbe-
széde és ehhez kapcsoléddéan az a
szandék, hogy jogszabalyi hattere
legyen az anyaorszag és a kisebbsé-
gi magyarsag kapcsolatainak, ez fon-
tos Osszetevlje lehet annak, hogy a
szomszédos orszagok kozotti érdek-
0sszehangolas akadalymentesen tor-
ténjen. Az elmult években, sajnos,
ennek az érdekdsszehangolasnak ez
az eleme hianyzott, és ez nagyon ne-
gativan hatott az integracidés érde-
kekre is, illetéleg az 4j min6ségl
regionalis egyuttm(ikddés kialakita-
sara.

Valakinek a poléjan lehetett ol-
vasni: ,Magyar vagyok, nem turis-
ta.” Ez a gondolat egy nyugati sza-
mara nem érthetd, hogy 6 magyar és
nem turista. De az kdéztudott, hogy
igenis, a kisebbségi magyarok az el-

mult években Magyarorszagon sok-
kal inkabb turistanak érezték magu-
kat, mint magyarnak. Ezért ki kel-
lett irni a po6léra, hogy magyar va-
gyok, mert nem tudjak... Tehat egy
Uj minéségld kapcsolatrendszer az
anyaorszag és a kisebbségi kdzossé-
gek kozott megkerilhetetlen Kihi-
vasséa valt.

Osszefoglalasként azt szeretném
mondani, hogy ezeknek a kategori-

aknak az Gjrafogalmazasa, az ebbdl
valo kovetkeztetések levonasa meg-
kertlhetetlen. Tehat e kategoériak
megfelel6 helyének megtalalasa a
politikai diskurzusban igenis a poli-
tika feladatai kozé tartozik, és nem
igaz, hogy a filozéfusoknak és torté-
nészeknek a hataskodrébe kellene
utalnia.

Németh Zsolt

A belényesujlaki templom
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Ut a nap. Tavasziasan sut,

pedig még csak februar van.

Egy életrevalé fénynyalab
ide verekszi magat az asztalomra,
és célba érkezve szétszalazodik.
Koényvek, folyodiratok fényesednek
meg téle, egy nyitva felejtett zseb-
kés és harom szem boltban vasa-
rolt jonatanalma.

Ha valaki most varatlanul be-
lépne a szobamba, Keleti Karoly
utcai bavéhelyemre, az elébe taru-
16 latvanyban egy beszédes csend-
élet lehet6ségét fedezhetné fol.
Csendélet - kényvekkel, késsel és
alméakkal.

Termeészetes, hogy a belépé la-
togatém sugallata nemcsak kdzhe-
lyes, hanem mindenest6l mult ide-
jG sugallat lenne. Inkabb az emlé-
kezés és a kultura része, mint a lat-
hato targyakbol szétarado valésa-
gé. Hiszen az ezredvégen, ponto-
sabban fogalmazva: a lezarulo, mo-
dernnek elkeresztelt, XX. sz&zad
végén az ember mar csak 6nmaga-
val évédve, heccelédve fogadhatja
el az idillt, kotelez6 éngunnyal,
egyébként tavol tartja magat téle,
mint a gyerekkori csinytevésektél.
Azt hiszem, merész, forradalmas
festének kellene megjelennie vila-
gunkban, aki Renoir, Van Gogh,
Cézanne, Picasso, Braque vagy pél-
daul a mi Ferenczynk, Derko-
vistsunk, Bernathunk utan elkez-
dene ma olyan csendéleteket feste-
ni, amelyeken a megsértett, a sza-
mizott, az 6nmagatdl is elidegeni-
tett idilljére polgarjogot kdvetelnek
magéanakba szazad kuszasagai ko-
z6tt otthonainkban és a kiallitasi
termekben is.

Ranézek a harom almaéara, és
szinte megsemmisllve érzem meg,
hogy nem johet ilyen fest6. Leg-
alabbis Magyarorszagon nem.
Ugyanis az én bolti almaim mar
nem almak. Valami méasok. Min-
den sejtjikben ott van a romlas. A
héjuk még piros és sarga, de mind-
két alapszinen atsejlik mar a rot-
hadast jelz6 barna szin. Tudjuk,

hogy amikor Cézanne almakat ké-
szlult festeni, 6rakon &t tarsitotta,
illesztgette egymashoz “modellje-
it”, hogy a szinek, a formak, az ar-
nyékok egy Uj valésagteremtéshez
segitsék 6t hozza. Uj valdsag- és vi-
laglatashoz, mert ezek nélkul az
ember nem djithatja meg viszonyat
sem a természethez, sem ahhoz a
korszakhoz, amelyben él, sem a
nagy aradasokhoz: az emberiség
torténelméhez. Képzeljuk csak el,
mire egy mai Cézanne elrendezné
az asztalon az almakat, a kényve-
ket, a jéoslatos kést, és elkezdené
6ket festeni, aligha jutna tovabb
egy maszatos vazlatnal, mert a fol-
puhult modellek a szeme lattara
pusztulnanak el.

A hitvanyuléas, a romlas szinte min-
dent megérintett, amit a természet
formalt és 6rzott eddig. Ahogy ter-
jeszkedik s hodit a mdvi vilag, ugy
silanyul a természet is. Az 6si. Az
isteni. A csodak eredetiségétdl és
véltozatairdl hatalmas.

Az almaimmal egyltt, szinte
parhuzamos id6ben, csenevészese-
dik a kutyank is. Nem foltétlenal
csak az izomzata, szaglasa, hallasa,
hanem a természete.

AKi csak valamennyire isjaratos
a kutyafajtak gazdag vilagaban,
tudja, hogy az erdélyi kopd, ez a
haromszind: barsonyfekete szdérd,
csersarga jegy( és fehér foltot vise-
16 allat a vadaszkutyak nemes rend-
jébe tartozik. Kbézvetlen 6se a hon-
foglalé magyarsag lovas civilizacié-
janak egyik diszpéldanya. Velik
egyltt érkezik ide a Karpat-meden-
cébe, s az itt honos kopdval keve-
redve “teremti” meg mai, erdélyi
kopos formajat s tulajdonséagait.
Megkulonboztetett szerepét jelzi,
hogy alé, a turul, a szarvas, a med-
ve mellett méar a X1V. szazadi Ké-
pes Kronikak miniatarain is meg-
jelenik. Részben kortarsként, rész-
ben hajdani id6k kihagyhatatlan

résztvevéjeként. Egyforman va-
dasztak vele szarvasra, 6zre és vad-
diszndra.

A harom szinnel buszkélkedhe-
t6 kopo egyaltalan nem tarka ku-
tya, nem foltos. Ellenkez6leg: egy-
mast kiegészitd és ellenpontozd szi-
nei miatt inkabb talanyos, nyugta-
lanit6 és hétkodznapisagaban is
mindig tnnepélyes. Sz6re szinében
van valami a holl6 szinébdl, egy vil-
lanasnyi fehér a mellén a hattyué-
bél s ugyanakkor barna a farkasé-
bél. Ha meggondolom: illett ez a
kop6 a lazadé s tragikus Koppany-
hoz, illett Istvan kiralyhoz és a hu-
nok kiralyat utanzé, reneszansz
Matyasunkhoz is. Szolgaként is
nemes volt, s6t a kutyak kozott
egyenesen arisztokrata. Nem vélet-
len tehat, hogy a masodik vilagha-
boruig ott sirgdétt-forgott a ma-
gyar, féként az erdélyi magyar
arisztokracia legbensébb vilagaban.
Az pedig még kevéshé véletlen,
hogy az 1947-ben hatalmon lévé
roman kormany - élén a szinvalto,
ravasz és okos Petru Grozaval -
térvényrendeletet hozott az erdélyi
kopok kiirtasara: pusztuljanak a
fold szinérdl, tidnjenek el a Ban-
ffyakkal, a Bethlenekkel, a Kemé-
nyekkel, az Aporokkal, a Kor-
nissokkal egyutt. A mogéttuk fol-
halmozott és szakadékba sodrédo
szdzadokkal.

Ki hallott mar ilyet: kutyak a
puskacsovek elétt! Kutyak a vesz-
téhelyen! Akar az aradi tizenha-
rom! Mintha Haynauék utan bizo-
nyos roman féemberek is rdéreztek
volna arra: nem elég gy6zni, fol is
kell a gy6zelmet pantlikazni. Em-
bervér utan nemes kutyak vérével
is.

K tud errél a kulénds pusztitas-
rol idehaza? S ki tud a vilagon? Aki
tudott is, a tétmérdek szérnylség
kozott elfelejtette.

Azért mégis akadt egy-két ma-
kacs megszallott, aki nem nyugo-
dott bele, hogy ez az 6nérzetes,
biszke kutyafajta a Képes Kroni-



kak utan a XX. szazadi fotogyd(jte-
ményekben maradjon csupan fonn.
Valamikor a hatvanas évek elején,
legendas hosszu keresés utan, talal-
tak néhany par fajtiszta kopdét Er-
délyben, és megvasaroltak. Egyik
hir szerint a budapesti allatkert-
nek, a masik hir szerint maguknak,
s valahol a Bdérzsdnyben Ujra sza-
poritani kezdték az allatot.

Bator névre hallgaté kutyank, a
falébe égetett szam tanudsaga sze-
rint, a 411-ik “példany” az Ujrata-
masztas isteni kisérletében.

Az erdélyi kop6 tehat él. A szak-
érték igy irjak le nagyjabol tulaj-
donsagait és jellemrajzat: “Ez az
6si magyar fajta nagyszer(i vadéasz-
kutya. Vadaszat koézben bator,
okos, kitarté s 6nallé kezdeménye-
zésre képes. A nagy vadakat kono-
kan @zi, a kisebbeket a foldre
nyomja. Szimata kitling, a szagnyo-
mot tévedhetetlendl kdveti. Ezen-
kivial kemény, de engedelmes allat,
a gazdajahoz az egyenrangusag ter-
mészetes 6sztonével ragaszkodik...”
Sz6 szerint mindezt elmondhat-
nam, illetve leképzelhetném a mi
erdélyi koponkrdl is, ha példaul
részt vehettem volna vele lovas fal-
kavadaszatokon, vaddisznét, szar-
vast vagy akar medvét hajszolva,
mondjuk azokon a mez6ségi, csiki,
gyergyoéi, fogarasi tajakon, ahol év-
tizedeken &t a hirhedt diktéator:
Nicolae Ceau8escu és valogatott f6-
emberei vadasztak.

De Bator és én csak egy dssze-
zsugoritott vadaszmez6t kaptunk a
sorstél: egy elhanyagolt, gdcsortos
és gazos futballpalyat Pesthideg-
kuton, koézel avaros széléhez, ahol
csodaszarvasok helyett legfdljebb
szarvasbogarak mocorasznak a fl-
ben és roppennek fol idérél idére.
Agaras vaddiszndék helyett pedig
csak egerek kéricalnak.

Egyik délutani, cserkészgetd sé-
tankon féldbe gydkerezett a labam.
A katangkdrékat gondosan levize-
16 kutya egyszer csak megall mel-
lettem laska fulét kissé megemeli,
s visszafojtottan nyulsziteni kezd,
mit aki vadat érez. Nagy vadat, ve-
szélyeset. A kovetkez6 pillanatban
mar ugrik, is, veti bele magat a gaz-
ba, vérg6zos fejjel a bogancsok
kozé. Uristen - egy egér! Nem nyul,
nem 6z, nem vadkan, hanem csak
egy rohan6 macskafalat. A vad(izés
Osi 6sztone mégis olyan mindent

elsopré szenvedéllyel tamadt fol
benne, hogy megtiskésedett hatan
a sz6r, izomzata belobbant, mint az
iramod6 rakétaké, és mar kapta
volna is el a csankjat, az irhajat
annak a négylabd micsodanak, de,
sicc-succ, az a Kis villamlo, szurke
piszok eltlint eléle egy lukban!

Hat ide jutottunk! Ezer eszten-
d6ék nagy kalandjai utan, ide! Az
erdék suhog6 agai és zéld birodal-
ma helyett egy dohos egérluk sza-
jahoz. A biddés fenéhez.

Az dsztdneiben megszégyeniult
és leforrazott kutya egyszeriben

FI1 GYELO

tombolni kezdett. Asni kezdet va-
dul, a labaival kaparta, hanyta a
foldet hatrafelé, sirt, nylszitett
dihében, mintha Toldi Miklésnak
egy bika megfékezése helyett pi-
masz legyekre kellene vadasznia a
leveg6ben.

\ Csoori Sandor
N R (Magyar Nemzet)

A tenkei templom

——

Megalakulasanak 10. évforduldja alkalmabdl az Erdélyi ®
Szovetség 1998. novemer 22-én varja tagjait és barataita |
Magyarok Vildgszovetségében tartanddé megemlékezés- |
re. (1052 Budapest, Semmelweis u. 1-3.) g
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z Erdélyi Magyar Kezdemé-
nyezés az RMDSZ keresz-
tény-nemzeti platformja, Sz6-

dig az esélyegyenléség betartasaval.
Elértik, hogy egyértelmi allasfog-
lalas szlilessen a magyar-roman alap-

etségunk els6, mindmaig legtevekaz6dés nemzeti kdzdsség érdekeit

nyebb és legtobbet tdmadott csoporto-
sulésa.

Bar platformunk csak 1992 marci-
usanak idusan jelentkezett a kozélet-
ben, tagjaink tébbsége mar a kommu-
nista idékben ellenezte a fasizmussal,
a nacizmussal (nemzeti szocializmus-
sal) egyforma vords tébolyt, tébben e
miatt Glddztetést is szenvedtink, mas-
részt mindenkor nem egyes személyek,
csoportosulasok, nem is a maguk sz(-
kos érdekeit tekintve, a romaniai ma-
gyar nemzeti k6zosség egészét szolgal-
tuk.

Most is nemzeti kdzosségink egé-
sze érdekében hirdetjik, hogy hala-
déktalanul meg kel teremteni, meg
kell teremtentink cselekvési egységun-
ket.

Miért kizdink, miért
kizdottunk?

Eveken at tartd kiiszkddés aran elér-
tik, hogy Szovetségink, az RMDSZ
Programja megfeleljen a romaniai ma-
gyarsag egésze érdekeinek.

Elértuk, hogy 6nmegnevezésiink
romaniai magyar nemzeti k6zosség le-
gyen, tehat nemzetkodzi jogban a
“nemzet” utan kovetkezd, a “kisebb-
ség”-et megel6z6 megnevezés. Ennek
az onmegnevezésnek egyrészt nemzet-
kozi jogi vonatkozasa van (sajatos ko-
z6sségi jogaink vannak, ilyen jogok
torvénybefoglalasat kéveteljik: tudo-
manyegyetem, a teljes magyar iskola-
rendszer stb.), masrészt kétségtelen az
6nazonossagtudatot (identitast) erdsi-
t6 szerepe.

Ugyancsak elértik, hogy a belsé
onrendelkezés megvalositasaként az
RMDSZ programja tartalmazza a ha-
rom-szintli autondémia kovetelését.
Tehat tervezett autondémia-rendsze-
rink (6nkormanyzas-rendszerink)
hatékore Kkiterjed a szérvanyban, a ve-
gyes lakossagu vidékeken és a tomb-
ben é16 romaniai magyarsag egészére.

Elértik, hogy az RMDSZ demokra-
tikus jelenségének megteremtése, eré-
sitése végett kotelez6 modon meg kell
szervezi a belsg valasztasokat, mégpe-

sértd részei ellen.

Még nem értik el az RMDSZ-ben
altalunk kezdeményezett, platfor-
munk programjaban évek ota szerepl6
kovetelésiinknek Szévetséglnk prog-
ramjaba illesztését, a kettds allampol-
garsag kovetelését. Természetesen
évek ota folytatott kiizdelmiinket nem
adjuk fel, bel- és kulfoldi szovetségese-
ket keresiink célunk valéra valtaséaért.

Ugyancsak Gttér6é szerepet valla-
lunk fajdalmas kozdsségijogsérelmink
orvoslasa, a székelyfoldi rendérgyilkos-
sagok urugyén igazsagtalanul meghur-
coltak érdekében. A kézdivasarhelyi
un. Agache-tigyben a kézelmultban si-
kerult elnyernink a Magyarok Vilag-
szovetsége tamogatdsat. Reméljuk
lesznek hazai szovetségeseink is. (Az
alsécsernatoni RMDSZ-férum 1998.
szeptember 12-én kozfelkialtassal ta-
mogatta az EMK javaslatat a kézdi-
vasarhelyi renddrgyilkossagi tgyet il-
letéen.)

Eveken keresztul az SZKT napi-
rendjén tartva, elértik, hogy Szovetsé-
gunk tamogassa Székelyudvarhely
magyarsagat az Gn. cserehati botrany-
ban.

Ugyancsak elsé6kként és - sajnos -
mindeddig szovetségesek nélkil kiz-
dink a székelyféldnek roman rend-
6rokkel, katonakkal val6 betelepitése
ellen, amely Erdély elroméanositasanak
a leggyorsabb modja - a vegyes héazas-
sagok mellett.

Az EMK elsérendd feladatanak te-
kinti az érvényes RMDSZ program és
hatarozatok végrehajtasat.

. Kiléndsnek tlnik ennek az igény-
nek hangoztatasa mindazok szamara,
akik nem tudjak, hogy az RMDSZ je-
lenlegi csUcsvezetése nem az érvényes
szOvetségi program, hanem egy szerz8
nélkili, EGYUTT cimd brostra alap-
jan lépett kormanyba, melybdl a k6zos-
ségi jogsérelmeinkre és autonémiank-
ra vonatkozd koveteléseinket “kifelej-
tették”. (A “kormanyparti” RMDSZ-
vezet6knek ezt a csinyjét egyébként
maga Victor Ciorbea leplezte le buda-
pesti beszédében és az 1997. marcius
15-iki Gnneptnkre kuldott GdvozIé le-
velében!) Noha az RMDSZ fels6 veze-
tésének nem volt és ma sincs arra jo-

gositvany, hogy a félmilli6 alairassal
megerdsitett oktatastgyi fejlesztési
programunkrol, igy az 6nallé magyar
egyetem visszaallitasanak kovetelésé-
rél lemondjon. Tény, hogy még az
RMDSZ fels6 vezetése altal annyiszor
és olyannyira dicsért Ciorbea-kormany
programja sem tartalmazta ezt a kdve-
teléstinket! A kormanyprogram szerint
gondoskodni kivannak “a fels6 foku
oktatasi intézmények kereteinek Kki-
szélesitésérdl a multikulturalis egyete-
mek révén, és sziikséglet szerint a
nemzeti kisebbségek nyelvén valé
onallé intézmények létrehozasarol”.
(V. fejezet, 1.3)

A korméanyprogram tehat még csak
nem is utal arra a tényre, hogy 1872-
tél 1959-ig Kolozsvarott az erdélyi
magyarsagnak onallé allami magyar
egyeteme volt, melyet kommunista re-
zsim megbizottjai, Ceaugescu és llies-
cu szamoltak fel, és ezt a k6zdsségi jog-
sérelmunket kellene orvosolniuk.

Tehat nem valamilyen aj, un.
multikulturalis intézmény alapitasat
kérjuk, hanem a kommunistak altal
megszintetett kolozsvari egyetemink
visszaadasat koveteljuk. Kovetelésiin-
ket immar kozel két esztendeje, halo-
gatas nélkul teljesithette volna mar
els6 “kormanyunk”, a Ciorbea-kor-
many egy azonnali hatalyd kormany-
rendelettel.

Ismeretes, hogy jogos tulajdonunk
azonnali visszaadasa helyett a térvény-
hozas és tomegtajékoztatas bevonasa-
val, kibontakoztattak egységfrontban
a legkiilonb6z6bb partallasda roman
kozéleti személyiségek politikai hadja-
ratukat ellenink, “széls6séges” ma-
gyarok ellen. A roman kodzvélemény
félretajékoztatoi szerint mi, a “szélsé-
ségesek”, nyilvanvalo szeparatista,
szegregacios szandékkal magyar egye-
tem alapitasat koveteljuk a romanok
allamatdl. A roman kozéletben egy sz6
sem esik arrél, hogy nem egy Uj intéz-
mény alapitasarél, hanem az elrabolt
régi visszajuttatasarol szél a nota!

Folésleges és kar lenne mindezért
a bukaresti politikat karhoztatni, mely
ma is csupan az évszazados és jol be-
valt magyarellenes roman stratégiat
koveti. Ok tették dolgukat. A romani-
ai magyar nemzeti kdzosség kozképvi-
seleti és érdekvédelmi Szovetsége, az
RMDSZ fels6 vezetése viszont hiba-
zott, amikor kormany- és kormanyza-



ti tisztségeket kérve a bukaresti hata-
lomtol, lemondott a Szdvetség prog-
ramjaban, illetve oktataslgyi térvény-
tervezetében megfogalmazott alapveté
kdveteléseinkrdl.

Erkdlcsi-politikai valsag
tarsadalmunkban,
Szovetségiinkben

Az EMK 42 napos éhségsztrajk-akcio-
ja idején fogalmaztuk meg a nyilvanos-
sag elétt el6szor, hogy erkolcsi-politi-
kai valsag bénitja az RMDSZ-t. Ezt a
tényt végre Szovetségunk jelenlegi el-
noke, Marké Béla is elismerte, a Bara-
nyi-botranyt kovetd kolozsvari SZKT
ulésen.

1990 ota koveteljuk Szovetségink
megtisztitasat a kommunizmus idején
magukat bepiszkitott személyektél.
Emlékezetes, hogy éveken at napiren-
den tartottuk az Gn. temesvari 8. pont
kovetelését, valamint a politikai 6n-
életrajz altalanositasat.

Ha ezt a koveteléstinket sikerilt
volna teljesedésre vinni 1990-ben, nem
lett volna agyagfalvi gy, elkertlhet6
lett volna a Nagy Benedek-, majd a
Baranyi Ferenc-botrany, mikdédne az
RMDSZ évek ota megbénitott Orsza-
gos Etnikai Bizottsaga, sajtonk nagy
része talan nemzeti kozosségink és
nem egyes klikkek érdekeit szolgalna,
és ami a legfontosabb: ma joval keve-
sebb bels6 csatarozas osztana meg Sz6-
vetséglnket, illetve bizonyosan joval
el6bbre lennénk feladataink teljesité-
sében.

Tovabba tudomasul kell mindenki-
nek vennie, hogy nem egyedil rendel-
kezik az “igazsag” kimondasanak Kki-
valtsagaval, hogy sem tarsadalmi rang-
ja, tisztsége, kitlintetése, sem iskola-
zottsaga, sem vagyona nem biztosithat
tébbletjogot szamara “demokrata”
Szévetségiinkben. At kell hatnia vala-
mennyildnket a keresztényi alazatnak
- felekezeti kuilonbség nélkul.

Tovabbé azt is tudomésul kell ven-
nie mindenkinek, hogy az RMDSZ-ben
- nemzeti kozosségiink megfeleldje-
ként - kilénb6zé eszmeiségl szemé-
lyek vannak.

Tobbszor bebizonyosodott, hogy
nagy a tarsadalmi tamogatottsagunk.
Pedig nem vagyunk radikalisak, mint
ahogyan bels6 és kilsé ellenfeleink
mindsitgetnek, és még kevésbé va-
gyunk széls6ségesek, hiszen nem hag-
tuk &t az Isten és az emberek szabta
torvényeket.

Akik radikalisnak vagy éppen szél-
s6ségesnek mindsitenek benninket,
vagy ostobak, vagy ellenségesek keresz-
tény és nemzeti céljainkkal szemben.

Tehat az RMDSZ kezdettdl tudat-
hasadasos képzédmény; nem egy, ha-
nem tébb RMDSZ volt és van. Tudo-
masul kell venniink, hogy egyazon “er-
ny6” ala keriltek Szoévetségiinkben az
egykori aldozatok és héhéraik.

Tény, hogy kezdetben politizalasi,
szervezkedési gyakorlattal kozéttink
csak a kommunistak rendelkeztek,
akik 1989. december 17-én vagy 22-én
egyszerre felfedezték “demokrata”
mivoltukat. Egyébként a kommuniz-
mus aligjelentett ésjelent tébbet ha-
szonélvez@i szamara, mint gatlastalan-
sagot a hatalom megszerzésére és meg-
Grzésére.

Nem mellékes tényezd, hogy a lon
lliescu kozelébdl follépett RMDSZ-ve-
zetés megorokolte a Magyar Népi Szo-
vetség, a roman kommunistak tarsutas
szervezetének hagyomanyat: a “tajba-
simulast”, a megalkuvast.

Tovabba rontotta az RMDSZ haté-
konysagat az anyaorszagi karos hatas:
pesti példara létrehoztak Kolozsvarott
az erdélyi szocliberal paktumot, me-
lyet 1993 januarjaban, a brasséi kong-
resszuson Emil Constantinescu kore is
tamogatott.

Viszont akik nem voltunk kommu-
nistak, netan éppen antikommunistak
voltunk, kezdetben egymast nem, vagy
alig ismerve, egymastol elszigetelten,
céltudatos stratégia és taktika nélkul
“széléztunk”, legfeljebb learatva egy-
egy sikeriltnek itélt megszélalasunk
utan egymas @szinte dicséretét: “Ez
igazi profi megnyilatkozas volt”.

Sajnos mindmaig is csak “szolé-
zunk”, “szélézgatunk”, mert mindma-
ig hianyzik kézottink az egyuttmdko-
dés, az dsszhang. Ezért még védekez-
ni sem tudunk megfelel6 mddon a Bu-
karest altal meg a szocliberal pesti po-
litika &ltal tdmogatott - és eszkozeit
tekintve - radikalis fellépési “kor-
manyparti” RMDSZ-szarnynak vald-
ban “profi” praktikai ellen.

Kotelességemnek érzem, hogy az
RMDSZ-beli ellenfeleink hazataja utan
a magunkén is széttekintsek. Sajat
koreink szégyenletes gyongeségének,
koreink erkdlcsi-politikai valsaganak
két példajat szeretném emliteni, jovo6-
re sz6l6 tanulsagként.

Az els6 az un. agyagfalvi-botrany,
szovetségunk els6 nagy valsaga Aradon,
1991. oktéber 5-én a Kuldottek Orsza-
gos Tanacsa (KOT), tehat az RMDSZ
illetékes ddntéshozo testiileté hosszas
vita utan, tébbségi szavazassal elfogad-
ta a székelyfdldi tertleti autonémia
érdekében Agyagfalvara tervezett fol-
1épésiinket, az RMDSZ Székelyfoldi
Politikai Csoportja follépését. Amikor
viszont kibontakozott egyes kormany-
parti RMDSZ-toérvényhozok vezetésé-
vel az orszagos hisztéria, mihelyt fel-

vonult ellenink Petre Roman korméa-
nyanak hadserege, és amikor kiderult,
hogy cserbenhagynak anyaorszagi po-
litikai szovetségeseink, nyilvanosan
megtagadtak benninket, nemcsak az
RMDSZ mindenkori tajbasimuloéi, ha-
nem addigi szovetségeseink is, akik
amig nem zengett az ég, nyilvanosan
tamogattak elképzeléseinket. Bizony
szégyenteljes cs6ddt mondott az egész
Roméniai Magyar Demokrata Szovet-
ség!

Sajnos, még hosszan ostorozhatnam
elvbarataink, taborunk gyarlésagait.
Ujabb példak sorat idézhetném erre, az
“Onfia vagta sebét”-jelenségre, vagy a
taborunkon beldl még gyakoribb
marginalizalasi, mell6zési kisérletekre.
Boncolgathatnam ezek okat, okait: a
gyavasagot, a hatalomtdl val6 félelmet,
az ellenséges tomegtajékoztatastol
visszarettenést, vagy a kdros individu-
alizmusbdl taplalkozé féltékenységet
meg oktalan vetélkedést. Mindezek el-
lenére nem csak az EMK sardobalé el-
lenfelei szamosak, hanem 6rvendetesen
gyarapodnak tamogatdi is.

A magunk Ujabb keserl élményei
helyett, elkertilend6 még az arnyékat
is a férfiatlan onsajnalatnak, Patru-
bany Miklos esetét szerelném emliteni,
aki 1992. majus 1-jén, a székelyudvar-
helyi KOT ulésen megpenditette, hogy
talan mégis baj, hogy egyik RMDSZ
csucsvezet§ lemondott nevinkben
nemzeti kdzosségink kollektiv jogairdl
a bukaresti térvényhozasban. A kor-
manyparti RMDSZ KOT-tagjai nyom-
ban hisztériazni kezdtek, a KOT ellen-
zéki elndkségi elkdtelezettségl tagjai,
akik pedig ismerték ajogainkrél valé
lemondasra vonatkoz6 tényeket, hall-
gatasba burkolézta. Barati szovetsége-
sei nyilvanosan cserbenhagytédk elndk-
ségi tagtarsukat, Patrubany Miklost,
viszont feltlin6 érdeklédést tanusitot-
tak a terem mennyezetének diszitése
irant.

Se szeri, se szama a hasonlé szé-
gyellni valé epizédoknak.

Meggondolkoztat6 lehet szamunk-
ra, hogy a kormanyparti RMDSZ tor-
ténetébdl efféle cserbenhagyasi esetek
nem ismeretesek.

Megoldasi kiserlet

Kulcsszavunk - h szolidaritas. Na-
gyobb tisztelet, tobb tirelmet és ke-
resztényi felebarati szeretetet kell gya-
korolnunk valamennyi becsiletes, jo
szandékld embertarsunk irant!

Tovabba: mélyrehat6é onvizsgalat-
ra, altalanos lelkiismeret-vizsgalatra
van szikségink!

Hitink szerint mindenkinek joga
van a blnbocsanatra.
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De - ugyancsak hitink szerint - a
blnbocsanatot blinbanatnak kell meg-
eléznie.

Feladatunk kizdeni roméniai ma-
gyar nemzeti kdzosségliink mielébbi
megujuldséért, Szévetséglnk bels
tisztulasaért.

A tisztulas fontos allomésa lehetne
az esélyegyenl6ségjegyében szervezett
kampany utéani altalanos bels6 valasz-
tas és a rendkivili tisztajité kong-
resszus megtartasa.

A bels6 megujulastol, illetve szovet-
ségeseink hiiségétdl figg nemzeti ko-
zOsségunk cselekvési egységének meg-
teremtése, az RMDSZ jovéje, a roma-
niai magyar nemzeti kézosség jovéje.

Meg kell keresntink, meg kell sz6-
litanunk szévetségeseinket is, a hata-
rokon beldl és kival.

1. Mindenkori els6 szamu szovetsé-
geseink toérténelmi egyhazaink. Egyha-
zaink erkoélcsét is karositotta a négy
évtizedes bolsevista uralom, ezért bel-
s6 tisztulasuk mar nem halogathato:
erre talan az eklézsiamegkovetés len-
ne a leghatékonyabb eljaras.

2. Természetes szovetségesiink az
egész magyar nemzet, hiszen nemzeti
koz6sséglnk az egyetemes magyar
nemzet része.

3. Kopogtatunk, Ujra kopogtassunk
a nemzetkdzi emberjogi szerveztek aj-
tajan.

4. Az europai norméakat vallalé ro-
man értelmiség kdérében is vannak szo-
vetségeseink, masok mellett Gabirel
Andreescu, Liiceanu, Dinescu, Apol-
nunk kell kapcsolatainkat velik, mert
id6rél-idére kideril, hogy keveset tud-
nak rélunk: kétségbe ejtéen nagy a fél-
retajékoztatas.

Jovénk épitését “alulrol” kell kez-
dentink, az idétallo, szilard alapokat a
kozosség-fejlesztés jol kiprobalt maod-
szereivel tudjuk megteremteni. Els6-
rendl feladatunk, hogy hatékonyan
munkalkodjunk a romaniai magyar ci-
vil tarsadalom kiépitésén.

Rengeteg feladatunk van.

Oriasi gond Erdély magyar-lakta
vidékein sok ezer hektarnyi megmdve-
letlen fold.

Oriasi gond a pénztelen csaladok fi-
ataljai tarsadalmi felemelkedésének biz-
tositasa. A kdzOsség egésze szamara is
hasznos vallalkozasaik tamogatasa mel-
lett els6sorban tovabbtanulasuk lehet6-
ségeit kell biztositani, 6sztondijakkal,
kollégiumokkal és nem utolsé sorban a
korszer( népféiskola-rendszer Kiépitésé-
vel.

Nagy szerep harul az ifjusagra, jo-
vénk letéteményeseire. Tavol kell tar-
tanunk ifjainkat utokommunista tar-
sadalmunk sok-sok embertelen ten-
denciajatol, igy a keresztény erkolcs
semmibevevésétél, a farkastérvények-
t6l csakligy, mint az Ujabbkeletld an.

globalizaciés tarsadalmi bajoktél, igy a
neokapitalista pénzhajszatol, az alko-
holizmustol, a drogoktol, a tévé artal-
maitol.

Tobbet kell tér6dntink az id6seb-
bekkel is, kulonosen a falun élékkel:
eloreged6ben van tarsadalmunk.

Kell térédntink a hatranyos hely-
zet( tarsainkkal, igy a moldvai magya-
rokkal, a magyar ciganysaggal, akik-
nek jelentds része varja a “megszoli-
tast”.

Megitélésem szerint ideje volna a
romaniai magyar nemzeti kozosség
egyharmadat kitev6, Szatmarnémeti-
t6l Nagyszalontaig terjedd részekben
él6 tombmagyarsag szamara is kimun-

kalni tertleti autonémiajanak feltétel-
rendszerét.

Megismétlem, hogy kulcsszavunk -
a szolidarités.

Nagyobb tiszteletet, tobb tlrelmet
és keresztényi felebarati szeretetet kell
gyakorolnunk valamennyi becsiletes,
jo szandékd embertarsunk irant!

Isten aldasa kisérjen mindnyajun-
kat feladataink teljesitésében.

(Id6hiany miatt afenti irasnak csak
egyes részletei kertlhettek el6adasra az
RMDSZ megujitasa érdekében 1998.
szeptember 12-én tartott alsécsernatoni
férumon.)

Katona Adarn

B Reszlet a radidnaplobdl
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1998. augusztus 6. csitdrtok. Szabad Eurdpa radié, roman adas 6 dra

Bejelenti, hogy Radu Vasile izraeli latogatasa soran sikertlt megegyezni egy igen ké-
nyes kérdéshen: az elkobzott zsid6 vagyonok tigyében, melyek a masodik vilaghabo-
rd el6tt és utan keriltek elkobzasra. A latogatas végén megegyezés sziiletett egy ro-
man-izraeli parlamenti férum létesitésében, mely megvizsgalja ezeknek ajavaknak a
helyzetét és megtalalja a megoldast azok visszaadasara jogos tulajdonosuknak. Jan
Steiger szamol be err6l Telavivhol. “Nem volt egyaltalan kdnny( az a talalkozas, mely-
re Radu Vasile és izraeli képvisel6k kozott keriilt sor, akik Romaniabél szarmaztak,
mely a zsidd maganvagyonok kérdésével foglalkozott, melyeket a volt kommunista
rendszer térvénytelenil elvett. Az egyik izraeli képvisel6 szerint a megheszélés fel-
emelt hangon kezdédott. Azt hangsUlyoztak, hogy Romania magatartasa ebben a kér-
désben nem jogos, és semmiképp nem egy demokratikus orszag helyzetének megfe-
lel6, hogy a magantulajdond lakésokat a jelenlegi bérléknek adjak. Radu Vasile azt
hangsulyozta, hogy ez nehéz és kényes kérdés, megértést kért a kormany szamara
és azt javasolta, hogy a vagyonok jussanak vissza tulajdonosaiknak, de a lakék sza-
mara is térvényes védelmet kell nydjtani. A beszamold szerint a vita soran volt olyan
pillanat, amikor a miniszterelndk a targyalas felfliggesztését javasolta, mivel egyik
képvisel6 a Romaniaban |étez6 antiszemita megnyilvanulasokat hozta széba. A kép-
visel6k azt javasoltak, hogy a harag helyett a probléma redlis megoldasara kellene
torekedni. Azt is felvetették, hogy az Amerikai Kongresszusban is felmeriilt a kérdés
és haladast varnak arra vonatkozoan, hogy a romaniai maganvagyonok visszajuttata-
sa folyamatban van. A roman miniszterelndk arra hivatkozva, hogy masutt kell targyal-
nia, javasolta, hogy a vitat Andrei Plesku kiliigyminiszter folytassa és ennek eredmé-
nyeként megegyezés sziiletett egy kozOs bizottsag létesitésére a roman és izraeli
parlament részér6l, hogy redlis megoldast keressenek és mindkét fél szamara elfo-
gadhaté megoldasara jussanak. A targyalas utan, az izraeli képvisel6k kijelentették,
hogy addig kell folytatni az tigyet, amig Romania redlisan kezeli és a jogos tulajdono-
sok, akik kozil sokan Izraelben élnek, visszanyerik tulajdonukat, melyhez joguk van.

(Egyértelmdi és vilagos, hogy semmilyen nemzetkézi forum, de az izraeli kormany
sem fogadhatja el azt az allaspontot, melyet Radu Vasile latogatasa soran is kifejtett,
melyet az eddigi roman térvények tartalmaznak, mely szerint csak azoknak van joguk
torvénytelenil elkobzott vagyonuk visszajuttatasahoz, akik roman allampolgarok. Radu
Vasile, a Roman Szabad Eurépa augusztus 5-i 6 6ras adasa szerint, azt a kijelentést
tette, hogy csak azok az igényjogosultak kaphatjak vissza tulajdonukat, akik megériz-
ték roman allampolgarsagukat. Ez a tulajdonjog olyan korlatozasa - és teljességgel
kizarja ajogos orokdsoket, hiszen nem valdszind, hogy a tdbb mint 50 éve tortént jog-
fosztasok elszenvedd6i még linek nagy szamban - tehat az Ujabb vagyonfoszté don-
tés, melyet semmilyen polgari jog nem ismer, csak a kommunista jogrendben lehetett
érvényes.)

Katona Szab0 Istvan
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A SZEKELYFOLDI FORUMHOZ

Fétisztelet Puspok Ur, Tisztelt Szé-
kelyfoldi Forum, Kedves barataim!

Ma négy év utan el6szor tudtam Er-
délybe jonni. Boldog vagyok, hogy ismét
Onok kozott lehetek, Onok nagyon hia-
nyoztak nekem. Ezuttal kdszénetét sze-
retnék mondani mindazoknak, akik mel-
lettem alltak és azoknak, akik beutazasi
engedélyemmel foglalkoztak, f6leg a Ro-
maniai Magyar Kereszténydemokrata
Partnak. Kész6ndm, hogy vagytok.

Kedves Barataim!

A mai nap és a mai dsszejovetel egy na-
gyon fontos esemény - talan a legfontosabb
a Temesvari események utan - és nem vé-
letlendll, hogy ismét T6kés Laszl6 a szelle-
mi kezdeményezdje és Kivitelezgje.

Ez az Osszejovetel a jelenlegi komoly
valséagot jelzi. Az Erdélyi magyarsag még
mindig abban a zsdkutcaban van, amely-
t6l kezdett6l 6vtam, amelybe mar az ele-
jén vezették Onoket a politikusaik - és
most mar a zsakutca végén tartanak.

A korméanybalépés 1990 6ta a masodik
tragikus politikai hiba, amely az erdélyi
magyarsagot nem el6re, hanem inkabb
visszafelé viszi. Korméanyon kivul sokkal
tobbet lehetett volna elérni, mert nem
csak a sz(k koalicié keretében kellene tar-
gyalni. A roman kormany sok mindent
megtett volna a NATO és EU csatlakoza-
si ambicidk érdekében. Most a kormany-
ba valé részvétel elég ahhoz, hogy a Nyu-
gat elhiggye, hogy az erdélyi magyarsag-
gal minden rendben van,' akkor is, ha az
RMDSZ a kormé&nybdl kilépne, ez mar
semmit sem fog valtoztatni azon ajelen-
legi pozitiv képen, amivel a roman kor-
many megtévesztette - ime hanyadszor -
a Nyugatot.

A mostani helyzetben a kormanybdl
valé kilépés nem megoldads. Az RMDSZ
mind a roman kormany tagja elsésorban
vallalta, hogy Roménia érdekeit szolgalja
és a roméan alkotmany alapjan kell ma-
kédnie. Ez azt jelenti, hogy az RMDSZ a
korméanybalépéssel megszegte a magyar-
sag érdekeit, a kilépéssel pedig megszegi
aroman érdekeket. Az RMDSZ most a két
szék kozott a pad alé esik.

Mi a teend6?

Kétségtelen, hogy egy egységes érdek-
képviselet szukséges. Az RMDSZ-t nem
szabad feloszlatni, hanem a politikdjan
kell valtoztatni.

Els6sorban tudomasul kell venni,
hogy nem a népnek kell azt csinélnia,
amit a politikusok akarnak, nem a nép
van kiszolgéaltatva a politikusoknak, ha-
nem forditva: a politikusok szent felada-
ta, a nép érdekeit képviselni. Tehat a ma-
gyar érdekképviselet feladata a magyar-
ség érdekeit el6térbe helyezni.

Azt kell csinalni, amit Onok akarnak,
Onok a nép, Onok a szuverén. Onok nem
kisebbség, hanem Onék mellett van az 6n-
rendelkezési jog. Onéknek mind minden
mas népnek szuverén akarattal kell ren-
delkeznie.

Lapzartakor érkezett a hir, hogy
a roman sajté szerint az SRI.
besztdmolot készit dr. Barki “te-
vékenységér6l”, akinek “gondo-
latai” egydltalan nem tetszenek
Ple8u kiligyminiszternek sem;
(Ld. Romania foderalizalasa.)
Roménia elndke Emil Constanti-
nescu szerint az Ausztridban é16
nemzetkozileg elismert jogasz-
asszony megsértette az alkot-
manyt. Mindazondltal varhatd,
hogy Radu Vasile miniszterelndk
“nemkivanatos személyinek
nyilvanitja az alsdcsermatoni f6-
rum vendégét.

Ezt az akaratot azonban meg kell mu-
tatni, meg kell fogalmazni és a nyilvanos-
sagra kell hozni. Azért vagyunk ma itt.

Kedves baréataim!

A nemzetiségi politikat, egy nép vagy
népcsoport védelmét, mindig csak a sajat
teruletén kell kivivni és sohasem a hata-
lom centrumaban. Az erdélyi helyzettel itt
Erdélyben kell foglalkozni. Az erdélyi ér-
dekeknek els6bbséget kell élvezni. El6bb
az inget kell felvenni, aztan a kabatot. Az
RMDSZ politikajanak a kezdettél kezdve
hianyzik az erdélyi perspektiva.

Erdély minden értelemben tébb hang-
sulyt kell hogy kapjon.

Arrél mar nem kell vitatkozni, hogy
egy autondmiarendszer nélkul az itteni
probléméakat nem lehet megoldani. A va-
laszt csak arra kell talalni, hogy lehet az
autondmia-igényeket megvalésitani. Itt
Székelyféldon elére kell menni. Az elsé 1é-
pést itt kell tenni egy erds territorialis au-
tonémia felé - hogy ne legyen még egy-
szer egy Cserhat! Utdana mind masodik
1épés egy vegyes territorialis és személyi
autonémiamodellel kell foglalkoznunk,
amely egész Erdélyre szél.

Egy m(kodé és stabil autondmiat csak
kulénos erdélyi jogstrukturak keretében
lehet elképzelni, és nem a bukaresti cent-
ralizmus alatt. Egy vegyes territorialis és
személyi autondmiamodell masképpen
nem is lenne életképes.

Ezzel azt akarom mondani, hogy

- egy részben az eddig autonédmiako-
veteléseket igazi tartalommal kell betdl-
teni - mert a magyar egyetem kérdése
vagy a sajat oktatasi rendszer csak egy ré-
sze egy autonémianak - még sokkal fon-
tosabb a sajat jogalkotas, sajat kozigazga-
tas - beleértve a rend6rség - és a sajat
birésagi struktara.

- mas részben sziukségesnek tartom
mint alapfeltételt egy foderacios rendszer
létrehozasat.

Minden orszadgnak, amely egy bizo-
nyos nagysagot elér, mar demokréacia
szempontjabél nagyon jét tesz egy
féderalizacio.

Erdélyben sok mas ok jén hozza. Er-
dély kultdraja és hagyomanya kilonbo6zik
lényegesen a Nagyromaniaétol. Ugyanis
mas Romania és megint mas Erdély tor-
ténelme. Az erdélyi romansag is mas mint
a Nagyromania romansaga.

Adrian Severin volt kaligyminiszter
egy nem régen irt cikkében (Ziua aug. 26-
an) a “Bukaresti f6nokok”-rél beszél,
amelyek nem tudjak megérteni Erdélyt.
Severin mutatja, hogy jol ismeri a gond-
jainkat, amikor agy ir, hogy “A kolozsva-
riak kérték” - taldn Funar honfitarsunk
is van kozottuk? - “hadd oldja meg Erdély
a maga gondjait a regatiak beavatkozasa
és a hivatlan bevandorlék koérnyezet-
szennyez§ atteleptilése nélkul.”

Tovabb idézem Severint: “A romén al-
lamnak slrgésen ki kell alakitania egy
ilyen politikat, amelyet a helyi kormany-
zat elvére kell épiteni. Ellenkez6 esetben
nem az idegenek, nem a nemzeti Kisebb-
ségek, hanem maguk a roméanok fogjak
Ujra felvetni nemzeti egységiink kérdését.
Nem azért, mert rossz hazafiak, hanem
mert rosszul kormanyozottak.”

Ez nem jelent méast, mint hogy szuk-
séges egy erdélyi foéderaciés struktura,
amelyben a tobb szazéves hagyomany
alapjan a magyar, aroman és a német nép
egyenrangusagot élvez.

Erdélynek mindig volt, van és mindig
lesz egy sajat identitasa, vagyis az erdé-
lyiség. Ez az identitas egy elképeszt6 nagy
vagyon: &rizni, apolni és ajové Eurépéja-
ba kotelességuink bevinni, mint egy kulon-
leges kincset. Eurdpa egy erdélyi régiéval
sokkal gazdagabb lesz.

Egy er@s, gazdag, viragzo, stabil Er-
délyt kell 1étrehozni, amely minden itt él6
népnek és népcsoportnak a hazaja. Csak
ugy lehet a torténelmi hidszerepet a Nyu-
gat és a Kelet kozott ismét betolteni. Ez
a feladat ma fontosabb mint valaha. Aki
olvasta SAmuel P. Hungtington konyvét
a “The Clash of Civilizations” (“Harc a
kulturadk kozott”), tudja, mirdl beszélek.

A feladat nem kdénny(. Szukséges el-
s@sorban batorsag és kitartas - nem naiv
bizakodas. Nem tétovazé politikusokra,
hanem er6s személyiségekre van szuksé-
gunk, akik véllaljak ezt a szerepet.

A mai nap ezen a nehéz Gton talan egy
mérfoldks. Onoktél fiigg a magyarséag sor-
sa. Ahogy mar mondtam Onoknek az ele-
jén: Onok a nép! Onoknek kell dénteni-
Uk, Onodknek kell cselekednitik!

Isten aldja munkajukat!

Isten alja az erdélyi magyarsagot!

Eva Maria Barki
Alcsécsernat, Székelyfoldi Férum,
1998. szeptember 12.



Tisztelt Szerkeszt6ség!

A kozelmulti erészakos rendszer ural-
ma alatt egyhazmegyénk tébb papja -
koztilk Marton Aron pk. is - itt szen-
vedett a bortonben. Gajdatsy Béla
gyulafehérvari teol. rektor és dr.
Bogdanffy Szilard nagyvaradi pispok
meg is halt. Ez a tény lett annak a fo-
lyamatnak a kiindulépontja mely vé-
gén f. év okt. 4-én egy emlékmivet
szeretnénk leleplezni.

Az emlékm( fécimfelirata: IN
MEMORIAM QUI TEMPORE DIC-
TATURAE COMMUNISTE MORTUI
SUNT. Ez a cim mindenkit magaba
foglal, aki az igazsagrol artatlanul
szenvedve, meghalva tanldsagot tett.

Az itt elhunyt két pap mellett név-
szerint megjeldltik a gyulafehérvari
egyhazmegye direkt aldozatul esett
“vértanu” papjainak a nevét, két ké-
téblara felirva.

Még névszerint feltintetink egy
paraszt és vezet§ arisztokrata, nevet...
szimbolizalva, hogy a démoni erék a
harom 6&si tarsadalmi réteget - egyha-
zat, felel6s arisztokraciat és a paraszt-
sag intézményét - akartak megsem-
misiteni. Ez utdbbi két kétabla tovabb
Ures marad, jelezve, hogy az aldoza-
tok sora nincs lezarva...

Legalul meg szeretnénk jelélni a
torténelmi egyhazak elitélt, elhunyt
papjainak szamat, ha sikeril doku-
mentum értékd jogilag is megbizhato
adatokat talalni.

Tisztelettel

Papp LaszIo
ram. kat. lelkész
Nagyenyed

Valasztasok utan - Erdélybdl
nézve

Oszintén mondom meg, hogy én, aki
partokon kivial (feltl) - nemzetben
gondolkodom nem éppen a FIDESZ-
ben lattam a '90-ben (utan) elvetélt
magyar lehet6ségek helyrehozasat, de
modosult a véleményem, remélem to-
vabb modosul, j6 felé.

Azt hiszem ez a kormany-osszeté-
tel majdnem j6. Ugy gondolom, hogy
Torgyan Jozsefben sokan fognak kel-
lemesen csalédni, aki keményebben fe-
jezi ki magat nem biztos, hogy szajhds,
most itt az alkalom bizonyitani. A Kis-
gazda Partnak pedig térténelmi mult-
ja van. A MIEP pedig nem péart (és
egyéb) érdekeket fog nézni bizonyosan,
hanem nemzetit (azért MIEP) s a kor-
manyt, ellenzéki létére minden hasz-
nos tevékenységében tamogatni fogja.

Jo6 hallani, az eddigi korméanypart
részér6l, ellenzékként, tamogatni

».Amit erd vagy hatalom elvesz, azt
id6 és kedvezd szerencse ismét
visszaadhatjak. De amirdl a nemzet
féle a szenvedésektdl, onként le-
mondott, annak visszaszerzése min-
dig nehéz és mindig'kétséges...”
(Dedk Ferenc)

szandékszik a leendé kormanyt éssze-
r cselekedeteiben.

Csak hinni lehessen. Engedelmet
kérek, de én 1956. november 4-e 6ta
nem hiszek egyetlen nagyhatalomnak
sem, Kiszolgaldiknak sem, sét ez utdb-
biakat megvetem, a vilag dolgait, né-
pek sorsat 6nkényesen tologatd nagy-
hatalmakat nem balvanyozom s ha
megérem, hogy a vadkapitalizmus el-
len megmozdul (mondjuk) a pesti
utca, én is oda allok.

A volt kormanypartrol azt is hal-
lottam, hogy nem szandékszik mas
partokkal szévetkezni, hanem a szak-
szervezetekkel akarnak egyttt ma-
kédni. Na ez hianyzik. Oket akna-
munkara nevelték, hat a kommunis-
tak nem beépultek pl. a szocdemek-
hez? Es ajéindulat(, munkas érdeke-
ket néz6-véd6 part végul is talélési-
ket s annak kovetkezményeit segitet-
te, meg is kdszonték szépen. Vigyaz-
ni kell, mert a szabotazst, a sztrajkot
onnan lehet alattomban szervezni, a
szakszervezeteket eszkdznek hasznal-
tak, éhségsztrajk is tilos volt. Elvtar-
saik Romaniaban a, talan, legkevésbé
kompromittalt egészségugyieket is
hosszan tarté orszagos sztrajkra vet-
ték ra.

Megkérdezném: A taxis sztrajk
idején a magyarsagnak nem volt fon-
tosabb gondja a taxizasnal?

Kacs6 Tibor
Mezéfele (Marosszék)

Az 6rmény felhivasral

A 34. szamban olvasott 6rmény felhi-
vas néhany részletéhez szeretnék
pontositast flizni.

A felhivas tartalméat minden ma-
gyar olvasod érti és jogossagat elvitat-
ni nem lehet, amikor az 1915-6s or-
mény népirtas utoéletérdl van szo.
Erdekes, hogy a kézreadék harom féle
fogalmat hasznalnak vegyesen: népir-
tas, genocidium (népirtas) és etnikai
tisztogatas. Ami az etnikai tisztogatas
fogalmat illeti, az a népirtas szérny(-
ségeit akarja fogalmilag “korszerdsi-
teni”, illetve “tompitani”. Ez tipikus
nyugati széhasznalat, amely leplezni
akarja a megtortént borzalmakat.

Sz4zadunk véres torténelme bebi-
zonyitotta, hogy nem csak tdmeggyil-
kossagokkal lehet népirtast végezni,
ezt tapasztaljuk Trianon 6ta mi is. Ez
a csendes, nagyhatalmak altal tudo-
masul nem vett népirtas ma is folyik
elleniink, méghozza korszerd, sokszor
kifinomult eszkézokkel, amire most
nem akarok Kitérni.

A felhivasban olvashaté: “...Hitler
éppen az érmény genocidium bintet-
lenségén felbatorodva hajtotta végre a
holocaustot az eurdpai zsidésag ellen.”

Nem hiszem (bizonyitékok hia-
nyaban), hogy Hitlert zsidéellenes in-
tézkedéseire pont az 6rmény népirtas
batoritotta fel. FelUletes és térténe-
lemhamisitd vélekedés az amikor a
nemzetkdzi zsiddsagnal elhallgatjak,
hogy hadvisel§ fél volt a Il. vilagha-
bord folyaman, tébb orszagban is.
Méar akkor hadat lUzentek Németor-
szagnak amikor még Hitler hatalom-
ra sem kerult. Elég csak a korabeli
nyugati lapokban megjelent éles han-
gu fenyegetésekre utalni Németor-
szaggal szemben és akkor még nagyon
messze volt a haboru kitérése, leg-
alabb kilenc évvel. Itt kell nyomban
emlékeztetni arra, hogy a lenini-szta-
lini népirtassal az akkori “mdavelt”
nyugat teljesen tisztaban volt. A de-
mokrécia vilagbajnoka, az USA pedig
1933-ban diplomaciailag is elismerte
az akkor mar szazezreket legyilkolt
Szovjetuniot. A “mdvelt” nyugat
nagyvonaltan eltekintett a hullahe-
gyek meglététol.

A mérleg masik serpenydjébe tar-
tozik az is, hogy a sztalini Szovjetuni-
o6ban sokszorosan tobb zsidét gyilkol-
tak meg a haboru kitérése el6tt, mint
az akkori Németorszagban, ahol még
a zsidok Osszegydjtése el sem kezd6-
dott. Persze ezt is elhallgatjak mina-
lunk és azt is, hogy a Szovjetuni6 nép-
irt6 vezetéi kozott (bolsevistak) “tal-
reprezentalva” voltak a zsidok.

A szbvegben olvashaté “a kommu-
nizmus elitélése” is. Magyarorszag
tragédidja is, hogy sajnos nem tortént
olyan nemzetkozi elitélés és blntetés
mint amit a nacik ellen Nurnbergben
lefolytattak. Még a leghalvanyabb
nemzetkozi erejl elitélése sem tortént
meg a kommunista tdmeggyilkosok-
nak, akik kozul még ma is sokan vi-
gan élik életuket, hozzateszem, nem
csak Magyarorszagon. Mi tobb, az
MSZP (MKP, MDP) sem lett a b(iné-
z6k partjava nyilvanitva.

Nyugodtan hasznalhatok tébbes-
szamot és kérdezzik: Lehet-e ilyen
el6zmények utan “megtoértént” rend-
szervaltasrol beszélni?

Azt meg végképp nem értem, nem
értem, hogy a hivatkozott felhivasban



egyhelyttt “a naci Németorszag jog-
utodairdl” irnak, ha jél olvastam.
Mindenki elétt ismeretes, hogy a tel-
jesen levert naci Németorszagnak
semmilyen “jogutod” allama nem
volt, nem lett. Nem tudom mire gon-
dolhattak a szoveg fogalmazdi ennél?
Mindezzel nem a felhivas jogossagat
akartam cstkkenteni, csak rairanyita-
ni a figyelmet az elhallgatott dolgok-
ra és osszefliggésekre.

Tisztelettel
Balla Gabor
(Koméarom)

/
Eszrevételek a lerombolt

Szentlaszlé kozség
megsegitésnek kudarcardl

Ez év februar 1-jén kaptam kézhez
Patrubany Miklésnak - a Magyarok
Vilagszdvetsége elndkhelyettesének -
megrenditd ismertetését a Baranyai
Haromszoégben Horvatorszagban fek-
v6, foldig lerombolt, elaknasitott
Szentlaszlé kozségrél. Megindultan
olvastam a felhivast, mely minden
érz6 magyart felszolit arra, hogy se-
gitsen a sokat szenvedett kdzség Ujja-
épitésében. Azonnal csatlakoztunk a
felhivashoz, és Botos Gabor, Gydr-
Moson-Sopron megye koézgyUlésének
elndke, Balogh Jézsef, Gy6r varos pol-
garmestere és Papai Lajos megyés-
plUspok alairasaval fordultunk me-
gyénk és Gydr varos lakossagahoz,
hogy tadmogassa torekvéstinket e ne-
mes cél érdekében. Felhivdsunkat
kozzétettuk helyi lapjainkban, a radi-
o6ban, és mintegy hétszaz levélben
“kopogtattunk be” a nagy- és kisval-
lalatokhoz, bankokhoz, biztosité tar-
sasagokhoz és maganszemélyekhez,
valamint egyéb kozuletekhez. Az ak-
ci6 megkezdése utan négy hoénappal
szamot vetettink mozgalmunk ered-
ményérdl, ami - sajnos - elszomorito
volt.

Magyarorszag egyik legnagyobb
és leggazdagabb megyéjében alig
tobb mint 500 ezer forintot sikerult
0sszegyd(jteni, azt is f6ként az énkor-
méanyzatok, szerény koérulmények
kozoétt mikodd kisebb vallalatok és
kisemberek adtak dssze. A tobb mint
szaz nagyvallalatbdl ot reflektalt ké-
résinkre: INTEGRAL-H Rt., EGAZ
Rt., ALCUFER, ED MEH Rt,
Sokord6i Szovetkezet. A tobbi bank,
biztosité tarsasag, nagykereskedelmi
vallalat, vendéglaté stb. semmivel
sem jarult hozza gydjtési akcionkhoz.
Levelinkre minddssze harman-né-
gyen valaszoltak. A mai gazdagok

Tajékoztatdé a Kolozsvari Magyar
Tudomanyegyetem javara tett

eddigi felajanlasokrol

Dr. Agh Béla Budapest, 20 000 Ft., Andréka Ferencné Budapest,
5000 Ft. geoldgiai-foldrajz targyt szakkdényvek 20 000 Ft. érték-
ben, Asztalnok Irén Celldémdlk, 10 000 Ft., Dr. Balogh Barna Bu-
dapest, 20 000 Ft., Bartis Ferenc Budapest, kdnyvei honorariu-
manak 10%-a, a roman allam altal elkobzott tulajdonédbdl 50 ha
erdd, Dr. Bogdan Antal Jakabszallas, 25 000 Ft., Borsi Laszlo
Budapest, 10 000 Ft., G6dolléi Remsey Jend Alapitvany 10 000
Ft., festmények, mdtargyak 20 000 Ft. értékben, dr. Incze Mik-
16s Budapest, 2000 Ft. dr. Incze Miklésné Budapest, 1000 Ft., dr.
Insperger Antal Veszprém, 100 000 Ft., Katona Szab6 Erzsébet
Godollé, 10 000 Ft., konyvek 20 000 Ft. értékben, Kéntds Dezsé
Fehérvarcsurgd, 2000 Ft., Magyar Nemzeti Tajékoztatasi Alapit-
vany Budapest, 10 000 Ft., kdnyvek, lapgyljtemény 20 000 Ft.
értékben, Nagy Lajos Belgium, 10 000 belga frank, Osszmagyar
Testllet Budapest, szamitastechnikai felszerelés, kdonyvek, Sari
Gal Imre Ohio, USA, Magyarorszag Amerikaban c. riportgyd(jte-
ménye, Szilasi Gyula Budapest, 15 000 Ft., Stadié “R” Tervezd

Kft. Budapest, 10 000 Ft.

nem érzik at, hogy bajba jutott test-
véreinkkel szemben kotelezettségeik
is lennének. “Uzletpolitikajuk nem
engedi meg az ilyen fajta jétékonyko-
dast.” Milliokat csak magukra kolte-
nek. A kulféldi vegyes vallalatok is
ugy gondoljak, hogy elég ha Kiviszik
az orszagbol a magyar munka gyu-
modlcsét, mit is érdekelné dket a
tonkretett nélkildz6 szentlaszldiak
baja. No meg arra is hivatkoznak a
fent emlitettek, hogy kilénbozé szer-
vezetek, harman-négyen is kuncso-
rognak naponta alamizsnaért. Valé-
szin(leg ide soroljak a legnagyobb
szerveztet, a Magyarok Vilagszovet-
ségét is, amely az arpadkori falu
problémajat felkarolta. Mondhatom,
hogy felettébb furcsa szocialis “érzé-
kenységre” vall ez. Milliardokat for-
galmazd, tézsdén jegyzett, Eurdpa-
szerte ismert részvénytarsasagoknak
ilyen a mentalitasa. Csak profitéhsé-
glket van kedvik kielégiteni. A sze-
rényen él6 magyar polgarnak nincs
Uzletpolitikaja, de van szive.

ERDELYI

I£ fit

H —1116 Budapest
Sopron utca 64. I. em.

Talan még annyit, hogy ez a lélek-
telen kézombosség nemcsak me-
gyénkben honos, hanem ahogy kollé-
gaim is elmondtak, ez a maddi jarja
mas tajakon is. Ma mar nincsenek
Széchényiek, Lérantffy Zsuzsannak,
Wesselényiek, Hatvaniak, akik
egyuttéreztek és aldoztak a k6zossé-
gért. Mai pénzembereink hazankban
szivtelenebbek, kézémbosebbek,
mint barhol a vilag mas tajan. Elné-
zést kérek, hogy mindez kibuggyant
bel6lem, de egyszer mar ezt is el kel-
lett mondani. Tovabbi kotelességem
csupan annyi, hogy megkoészénjem
azoknak az onzetlen, aldozatos em-
bereknek az adomanyait” akik at-
érezték az ugy fontossagat. A jo Is-
ten majd megsegiti 6ket nemes cse-
lekedetlukért.

dr. Buzas Géabor
(Magyar Figyel6)

U. i.. Gy6r-Moson-Sopron megye szaz-
ezer példanyban megjelend napilapja,
a “Kisalfold” olvaséi rovataban (Pos-
tabontas) nem volt hajlandé lekozol-
ni észrevételinket. Ugyanakkor Beth-
len Gaborrol, térténelmink egyik leg-
nagyobb egyéniségérél szélé gyalazko-
d6 irdst minden tovabbi nélkil “hoz-
ta”. igy fest nalunk a sajto- és szélas-
szabadsag.
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Téved az, aki azt hiszi, hogy kevésbé tdjékozott a vidéki ember a vilag dol- Azokban a - féleg eurdpai - orsza-
gai fel6l. A megfeszitett hétkdznapi 6szi munkaban szusszanasra keres id6t gokban ahol nincs lapunknak kép-

visel6je, olvasdink eléfizetésiiket
akar cimiinkre postazott csekkel,
akar money orderrel rendezhetik,

és talal is, a televizid, a radié és az irott sajtd informacios 6zonét feltétel
nélkil befogadja. ACsernaton utani napokban mintha bagyadtsag, k6zom-

bosség vagy inkabb lehangoltsag Ult volna ki a szentkiralyi arcokra. Nem a de kildhetnek postai ,COUPONT"

talalkozé, hanem az erdélyi magyarsag elleni orszagos hadjart hangolta le is. Amennyiben magyarorszagi is-

a kedélyeket. PityOkavéalogatas kdzben jegyezte meg egy id6s ember: ellen- merGseiken keresztil akarnak eld-

szélben kizdink. De mert a mindennapi élet is egyre nehezebb, faluhelyen, fizetni, Ugy kérésre (akar tizenetrog-

ahol az élelem terem, a létért valo kiizdelem lépett el6térbe. é"_TfiEk@n keresztiil is) csekket kil-
unk.

Kisgyorgy Zoltdn (Haromszék)



TORKIG VAGTOK ROMANIAVAL, ERORTEMET AKAROM

Torkig vagyok Miticaval, a széltolas-
sal, a ciganykodassal, ami hozzatapad
ehhez az orszagnévhez, hogy Roma-
nia. A hatalmat gyakorlé mindenféle
politikussal beszélgetek, de csak azt
hallom: “M&r nincs semmi esé-
lyink”. Olvasom az ujsagokban, hogy
a korméanynak volt gondja a 98-as
koltségvetésb6l Bukarestnek na-
gyobb 0Osszeget leosztani, mint az
egész Erdélynek. Utazom a gépkocsi-
val délen és keleten és latom a ku-
lonbséget, délen jobbak az utak,
minduntalan beruh&zéasokat eszko-
z0lnek. Sorban allok a financnal, a
CEC-nél, barminél, ami az allamé és
mindenidtt csuszépénzt adnak.
Csubukot, haracsot. Torok szokéasok,
ami nélkil nem megy. Es akkor? En
nem akarok kivandorolni csak azért,
mert tiz éve nem térténik semmi.
Csakhogy torkig vagyok Romaniaval.
A szinoniméival. Héskddéseivel,
amelyeknek semmi kézik a térténe-
lemhez. Masok Michelangeloval vagy
Da Vincivel dicsekszenek, mikézben
nekem a campulungi Neac8u levelét
mutogatjak. A besugas képzeletet fe-
lalmulé megvalositasal... Ha valamit
most, harmincéves koromban sajna-
lok, az az, hogy itt szllettem, hogy
egyike vagyok azoknak, akik azt ta-
nultak az iskolaban, hogy ez a nép,
“a néb” (boborul), uraim, szintelen
erekciéban allt a torténelemmel
szemben. Melyik nép? Mi, akik még
legalabb egyszer sem tanusitottunk
virilitast, mi, akik a hadak be6zénlé-
sekor szedtiik magunkat és az erdék-
be futottunk, mi, akik elajultunk
azokban a szalonokban, ahol a torté-
nelemrél dontottek, mi, akik egy da-
rab kenyérért szarakodunk és akik
nem tudjuk, még milyen szélhamos-
sagot talaljunk ki. Ezek vagyunk, fol-
tos Uleplek, rongyos konydkiek; ugy
lépink a torténelembe, mint egy
mocskos kulvarosi csehdéba.

Két boffentés és egy kdromkodas
kozott, a nép (néb, uraim) magat Ki-
huzva szénokol Posadarél, Vitéz Mi-
halyrdél, arrol, hogy “éljen és viragoz-
zék Moldova, Erdély és Havasalfold”.
Es ismét egy gybztes boffentés. Tor-
kig vagyok azzal, hogy szégyelljem
magam, éppen ezért nyugati barata-
imnak azt mondom, hogy Erdélybdl
valé vagyok. Mas orszagbdl. Altra
pacse. Other country. L’autr pays.
Torkig vagyok azzal, hogy az désszes
nem-erdélyi azt mondja: itt Erdély-
ben gondjaim vannak a magyarokkal.
Mert ha 6k nem lennének... Hogy az

Mt jelentettUi hatales port
lkaart a Ao Trasilvania ala
pitvany elndkének, Sehin Grer-
mamek &k az RIVikodazsvéani
szerkesztte is egyben, a Moni-
tord de Ay lapban negjelent,
Torkig vagyok Romaniaval d-
et visel6 kiatvanya Az alab-
biaklban a redkivll szinesen
megfogalnezott, a forditorek
veg olvashato,

éhség a tudas anyja... Hogy a
foderalizalas lenne a legnagyobb ve-
szély, ami ram leselkedik a tdtmbhaz
sarka mogul, mint egy tyuktolvaj,
akiért fizetem az adét. Hogy muszaj
meghldznom a nadragszijamat, mint
Nastratin szamara. A roman nép
“egysége”, “felviragzasa” nevében.
En pedig tiz éve varom a valédi egy-
séget, az erdélyi honatyak egységét,
a civil offenzivat ama kevés megmen-
téséért, ami még megmaradt. Es én,
aki minden este azért imadkozom,
hogy legyen mar vége T6kés Laszlo-
nak a mindenki elleni etnikai
abberacioival egyutt. Es mindhiaba.
Egyelére.

Néhany ember megvalésitotta a
‘918-as Egyesitést. Masok svajci tipu-
su, Magyarorszaggal, Csehorszaggal
és Ausztriaval valé konfdéderacioban
reménykednek. Megint masok, mint
Slavici, azt mondtak, hogy Erdély
egyestlése Romaniaval disznésag, és
bortonbe kerultek. Most latni, mi lett
beléle. A komolysagot, eleganciat és
fegyelmet, amelyek Erdély jellemzéi,
elarasztotta a “miticasag”, az ordina-
ré balkanisag, a tékmag-civilizacio.
Romanianak esélye volt az Erdéllyel
valé egyesilés, hogy megtanuljon va-
lamit annak szervezettségéhdl, érték-
rendszeréb6l. Nem igy tortént: Ro-
mania elnyelte Erdélyt - éppen ezért
a nagy sugarutakon harommeéteren-
ként elcsuszol a flegmakon. Nem én
mondom, hanem az, aki egyenl6 az
Urral, Cioran. Sokan széknek majd
az égig, hogy cafoljak a fennebb mon-
dottakat. De: hanyan nem mentek
Bukarestbe tele szatyorral, a hires-
neves rafia szatyorral, amelyben pa-
linkasuivegek szorongtak? Es nem

barataitoknak vittétek, hanem igaz-
gatoknak, a minisztériumokba, a be-
zart magas portakra. Es, ha egyugy(
modra nem vittétek azokat a szaty-
rokat, hanyszor, hanyszor figyelmez-
tettek ra, hogy Bukarestben fejjel
kell ajtét nyitni, mert kezeidet lehtz-
zak a “csomagok”. Bukarest, ez a
hely, ahol a tébécés zseni puszilézik
az analfabéta millidrdossal, megtani-
totta a egész orszagot, hogy valamit
osztanak. “Hust osztanak”, “Tojast
osztanak”. Osztanak. Puhatestliek
magatartasa. Itt nincsenek jogok,
csak hajlongasok. Itt tékmagot esz-
nek és ugy beszélnek, hogy “sokan
van”, és az utca népe ugy altalaban
megsziletik, szaporodik és meghal.
Nem tanultak semmit a magyarok-
tol, nem tanultak semmit az osztra-
kokt6l, nem tanultak semmit a né-
metektél. Tul hamar tértek &t a
furculitionrol a “Roman zaszloéaljak,
torjetek at a Karpatokon”-ra. Megle-
het, ezért is van az, hogy Erdély leg-
vitézebb “védelmezgi” a Karpatokon
tul szilettek. Lehet ezért is ér véget
Eurépa valahol Brassé mellett. Ott ér
véget Erdély is. Mivel a nyelvet és a
rossz utakat leszdmitva nincs semmi,
ami kozos lenne.

Fel kell ébrednink. Be kell ismer-
nink, hogy az, ami most torténik,
nem mas, mint komédia. Méghozza
egy olyan, amelyben a gyermekek cso-
koladét kérnek, te meg vallvonogatas-
sal valaszolsz. Amelyben reszketve
keresel tamogatét. Es olyan, amely-
ben az utcasarkon susorogsz a rend-
6rok és honatyak villairél. Egy olyan
vilag, amely arra van itélve, hogy
egyik fizutdl a masikig kdlcsonbdl él-
jen. Ra kell débbenniink, hogy lehet
ez masként is. Hogy masok vagyunk.
Hogy minden igazan rossz Bukarest-
b6l jon, a luxusvillakbél, amelyekben
a politikusok szégyentelenil mara-
kodnak a koncon. Meg kell latnunk,
hogy nem a magyarok, a németek
vagy a burundiak az ellenségeink, ha-
nem mi magunk, az egyik naprol a
masikra él6k, akik arra vagyunk itél-
ve, hogy lopjunk és szitkoz6djunk az
utcasarkon. Nincs mit egymasnak
mondanunk; 75 év alatt elmondtunk
mindent és 75-sz0r szegényebbek va-
gyunk. Egyébként tovabbi jo napokat
- torkig vagyok Romaniaval, Er-
délyemet akarom.

Kolozsvar, 1998. szeptember 16.
Romaniai Magyar Szé

(Forditotta: Gyarmatit Janos)



ERDELY A ROMAN PADANIA?

“Ha egy j6 sort akarok inni, s ha azt akarom hogy
j6 kiszolgalasban legyen részem, nem Félix-
flrdére megyek, hanem jobb szeretem atlépni a
hatart, és megallni valahol a Budapest felé veze-
t6 autdsztradan egy kisvendéglénél" - mondotta
nekem nemrégen egy nagyvaradi roman. (Ha va-
laki nem tudnd, a pontossag kedvéért megjegy-
zend6, hogy a pompas kis helység, Félixfiirdé 10
percnyi tavolsagra esik Nagyvaradtdl.) Ami az
egyik marosvasarhelyi romant illeti, egy masik al-
kalommal elmesélte nekem, hogyha kevés ideje
van, és gy akarja magat érezni mint egy igazi ur
egy eurdpai nagyvarosban, Budapestre rohan,
iszik egy kavét mikdzben nézi a Duna csodalatos
folyasat, és azutan hazatér. Rosszabb a helyzet
az (ttal a hatarig. Onnan mar minden tokéletes.
“Miért nem megy Bukarestbe?” - kérdeztem. “Ha
azokat az utakat nézziik, akkor kénnyebben érek
el Budapestre, mint Bukarestbe, és ott minden
sz@p és tiszta, és az emberek is civilizaltabbak” -
volt a valasz. Nem térhetek ki az el6l, hogy ezt a
két, telies mértékben valés beszélgetés toredéket
ne kapcsoljam 6ssze azzal a meglehetésen he-
ves vitaval, amelyet néhany kolozsvari romannal
folytattam, akik azon sirankoztak, hogy a “moldo-
vaiak néhény évvel ezel6tti invazidja tdnkretette
varosuk légkorét”. Masrészt azt allitjak, hogy a
bukarestiek, altalaban “a regatiak” nem értik Er-
délyt. A konkldzi6 az, hogy hagyni kell Erdélyt,
hogy maga intézze a dolgat, a Karpatokon tdlrol
jottek beavatkozasa és a civilizdlatlan betolako-
dokkal valo keveredés nélkiil, akiket egyébként se
hivott ide senki. Hasonld gondolatokat osztottak
meg velem és hasonl6 erével és érvekkel, a nagy-
szebeni romanok, hogy a temesvariakrél ne is
beszéliek. (Erdekes és jelzésértéki is lehet az is,
hogy nem hallottam, hogy a la8i-i, a boto§anii
vagy a vasluii romanok valaha is az “erdélyiek in-
sem hagynak ki egyetlen alkalmat sem, hogy
hangsulyozzak: 6k nem moldovaiak, egyébként
mint ahogyan a hargitai és a kovasznai székelyek
is azt allitjak, hogy 6k nem magyarok. Szucsava
kornyéki falvak tobb lakéja egyszer nagyon hata-
rozottan elmagyarazta nekem, hogy nekik olyan
szokasaik és torvényeik vannak - mint példaul a
kataszteri nyilvantartas -, amelyek Maria Terézia
csészarng és Il. Jozsef csaszar kordb6l szarmaz-
nak, és nem értik, hogy azokat Bukarest urai mi-
ért nem veszik figyelembe és miért nem tartjak
tiszteletben.)

A Banét és Dobrudzsa kiilénb6z6 okok miatt
Romania legkozmopolitabb régitja. Az autondmia
valamint az eurdpai és euro-atlanti integracio esz-
méje leghamarabb ott terjedt el, mely kiolvashato
az ottani lakosok valasztasi eredményeibdl, kiilo-
ndsen ami a fiatal és a nemzetkdzi életre nyitott
partok felé fordulast illeti. Nem véletlen, hogy ami
az euroregionalizmust és a nyugati helységekkel
valo testvéri kapcsolatokat illeti Temes, Karan-Se-
bes vagy Arad megyék a legaktivabban, kdvetke-
zésképpen a legfejlettebbek. A banati romanok
mindig magatol érthet6dé szilardsaggal és biiszke-
séggel magyarazzak, hogy 6k masok mint a tébbi
roman, mivel fejlettebb kozos tudattal rendelkez-
nek, hosszabb ideje kifejlédott civilizacioval, és
magasszint(i interetnikai egyittélési gyakorlattal, és
pontosan ez az, amit elvarnak az eurdpai integra-
ci6hoz. Eppen ezért nekik egyéltalan nem tetszik,
hogy Eurdpaba torténé menetelésiiket a “regatiak”,
“oldhok”, “bukarestiek" “balkanizmusa” és

“levantizmusa" akadalyozza. Minden beszélgetés-
nél kideril az, hogy a banatiak, akarcsak az erdé-
lyiek, ha Eurépa és Bukarest kdzott kellene va-
lasszanak, akkor az el6hbit valasztanak.

Amikor 1992-ben felmeriilt a Magantulajdon
Alap (FPP) megalakulasanak a kérdése az allami
téke kiegyensulyozott elosztasaval az 6t regiona-
lis holding részérdl, akkor kidertilt, hogy a kis és
kozépvallalatok szama Bénatban és Erdélyben na-
gyobb, mig a veszteséges ipari mamutvallalatok
mindenekel6tt Moldovaban, Munténidban és
Olténiaban talalhatok. ime ez az amiért nem kell
meglepddni, hogy a gazdasagi dinamizmus és a
vallalkozoi szellem fejlettebb a Banatban és Erdély-
ben, ott ahol ennek megfelel6en a privatizacio is
gyorsabban haladt, ugyanakkor a régi Regatban az
elgyokértelenedés és a proletarizalodas elterjed-
tebb, ami maga utan vonja az etatizmus, a protek-
cionizmus és a konzervativizmus iranti vagyat, a
félelmet az idegenek és atdl gyors valtozasok irant.

Nem ismeretlen az a korilmény sem, hogy
amikor a banatiak és az erdélyiek a lej kilféldi
arfolyamat vetik 6ssze, akkor a német markat
hasznaljak, mig a regatiak (a muntyanok, ol-
tyanok, moldovaiak, dobrudzsaiak) az amerikai
dollart. Ebben a jelenségben is kérvonalazdodik
egy kettészakitott, az eurépai és a transatlanti
vonzasaban 1év6 Romania képe. Az allampolgar-
ok perspektivajabol nézve, Németorszag illetve az
USA az a két pont, ami felé a romanok reménye
fordul. Erdélyben és Banatban utazvan és szdba-
elegyedve az egyszer(i emberekkel fel kell arra
figyelni, hogy amilyen mértékben Schengen ko-
zeledik orszagunk hatéraihoz, ugy né az ottani
romanok félelme attél, hogy “regatiak balkaniz-
musa miatt” megtagadjak t6lik a szabad utazast
egy olyan Eurépaban, ahol a sziileik Gtlevél nél-
kil legalabb Bécsig még szabadon utazhattak.
Megkapd hallgatni a temesvariakat, akik azt bi-
zonygatjak, hogy a Bega csatornaja milyen rend-
kivilien fontos infrastruktura, de csak akkor nyer
értelmet, ha Romania, Magyarorszag és Szerbia
teriiletét gazdasagi-kdzigazgatasi egységként
kezelnék. Amint egyenesen észtbonté a bihari,
maramarosi, Beszterce-naszodi romanok tapasz-
talata, hogy az altaluk Bukarestnek fizetett addk,
amik az 6 munkajuk gylimoélcse, nem térnek
vissza, hanem a déli lustakat, a megvesztegethe-
t6ket és szélhamosokat gazdagitjak. Jelenleg az
a szandék, hogy a metan gaz kdzpontjat
Medgyesr6l Bukarestbe kéltoztetik - akar valos ez
a szandék, akar nem - valdsagos felkelést valtott
ki Erdélyben, ahol attdl félnek, hogy masok pro-
fitiaért, duskalasaért, fejlédéséért dolgoznak, még
akkor is, ha azok a masok romanok.

Ezekben a gondolatokban, gesztusokban, és
belsé gyoétrédésekben ugyanazokat az aggodal-
makat, elégedetlenségeket és érveket fedezem fel
amelyek az észak-olaszok és a dél-olaszok kdzot-
ti kapcsolatokat jellemzi, és amely lassan-lassan
attdl az ironikus és artalmatlannak t{iné megjegy-
zést6l, hogy ti. “a milandiak dolgoznak, hogy ad-
dig a romaiak aludhassanak, és a napolyiak éne-
kelhessenek” eljutottak a Padania (Italia északi
régioja és a Pad folyo) fliggetlenségét koveteld el-
szakadasi mozgalmaig.

Es ahogyan Olaszorszagban, (igy Romania-
ban is, bar nem akarjak ezt az elszakadast, ami
a délt illeti elégedetlen az észak viselkedésével.
Es ne legyink igazsagtalanok a mi moldo-
vaiainkkal sem. Ok jelentds részben jarultak hoz-

za a roman torténelem dics6ségéhez, a roman
kultdra ragyogasahoz, a roman gazdasag fejldé-
séhez. S mit kaptak cserébe? Megvetést és el-
maradottsagot. Mar a fejedelemségek egyesiilé-
sétdl kezdve (azota is eltelt valamivel kevesebb
mint masfél évszazad) a moldoviak ugy érezték,
hogy raszedték 6ket. A moldovaiak érzelmesek,
hagyomanyd6rzék, becsilletesek és legitimistak, és
alapjaban nem szeglilnek ellent az Gjnak, csak az
Ujdonsag elemei gyorsabban gy(lnek fel, mint-
hogy résziikrél fel lehessen azokat hasznalni; nem
utasitjak vissza altaldban a haladast, csak éppen
a fontolva haladé progresszivitast kedvelik, az ug-
rasszer( forradalmi valtozassal szemben. Ha Nyu-
gattal szemben tartézkoddan viselkednek akkor
az azért van, mert nincsenek kapcsolatban vele.
Egyetlen eurdpai féutvonal sem halad at Mol-
dovan ma, és egyetlen olyan orszaghoz sem ko-
t6dik, amely a nyugat-eurdpai értékek hordozoja
lenne. Ezért tehat, az infrastruktdraba valé komoly
méret{ beruhazas és a Varsd-Bukarest autsztra-
dara vonatkozé tervek kitart6 megvalésulasa ré-
vén, amely athaladna Lembergen, Csernovicon;
Szucsavan és Jaszvaroson (északon egészen
Gdanszkig és a Balti tengerig, délen Alexandro-
polig, az Egei-tengerig huzédna) az eurdpai ko-
z0sség szelleme nagy nehezen ide, Moldovaba
is beszivarog. Ellenkez6 esetben az erdélyi koz-
mopolita lelkesedés és a moldovai idejétmulta
Ovatossag kozotti egyre nagyobb kiilénbség sze-
rencsétlen kovetkezménnyel jarhat. Jelen pillanat-
ban a “Moldovaiak Partja” létrehozasat, bar a
maga dvatossagaval van jelen a kdzéletben, nem
kénny( kezelni, mivel Gjabb kivalast vetit eldre.

llyen korilmények kozétt mi marad Romania
egységébdl? Mondjuk meg kereken: az egysége-
stilés még nem fejez6détt be, épp csak Gton van
a megval6sulas felé. Ugyanakkor bizonyos cent-
rifugalis er6k veszélye fenyegeti, amely pontosan
roman kdzegben mikadik, és struktirajanak sok-
féleségéhdl taplalkozik. A totalitarizmus megkisé-
relte a roman tarsadalmat uniformizalni, s hogy az
allamhatarokon bellil az 8sszes torténeti régioban
éi6 romanokat egybetartsa. A demokracia ismét
napvilagra hozta az ellentéteket. Onmagukban
ezek nem artalmasak. Az egymastdl olyannyira
tavol allo kulturdlis és civilizacios kildnbségek
ellenére ez még nem okoz kényelmetlenséget, a
megrovidités érzését, s nem kelt reményeket,
vagyakozast, és eltér6 szemléletet. Hiaba dics6i-
ti a politikai elit az egységes allam eszméjét, ha
az nem tamaszkodik a nép érzéseire, érdekeire
és meggy6z6déseire, amelyet a gazdasagi, tar-
sadalmi és kulturalis valésag hataroz meg. Ugy
tlinik, hogy Romanianak a totalitarius rendszer
utani kormanyai a nemzeti egységet olyan szilard
tényként kezelik, hogy teliesen mell6zik az orszag
ségek kiilénboz6 fejl6dését. Ezért hianyzik az iga-
zi roman nemzetpolitika, amelynek célja a roman
nemzet szerves 6sszhangjanak a megval6sulasa,
az egységes jelleg biztositdsa egy adott Uton,
amelybe beletartozik a kdzigazgatasi decentrali-
zacio és a helyi autondmia. Nem az idegenek és
nem az etnikai kisebbségek, hanem maguk a
romanok vetik fel a nemzeti egység kérdését,
és ezt nem azért, mert rossz hazafiak, hanem
mert rosszul kormanyozzak &ket.

Adrian Severin
(Zina, 1998. augusztus 18.)
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