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Az orszag-
hatarok
kérdése

A megtorl6 hatalom embe-
reinek nem sikerult soha tel-
jesen  pontos névsorokat
Osszedllitaniuk. Ki tudna
szamot adni arr6l, hogy hany
résztvevdje volt a magyar vi-
déken az oktoberi forrada-
lomnak? Hany éaldozata,
nemcsak kivégzettek, de el-
tlintek, ellizéttek vagy azok,
akik egy-két évtized multan
rokkantak bele végképp az
elszenvedett  Uld6oztetésbe,
kinzasokba, gyotrésekbe?

Mondjak, hogy
hajdanan, évtizedek-
kel az 1848-as forra-
dalom utdn tizszer,
szazszor annyi ember
vallotta magat a sza-
badsagharc gyerme-
kének, mint ahanyan
Petéfiek mozgalméat elindi-
tottdk. Oktober magyar for-
radalma utdn majdnem négy
évtizeddel ugyanezt tapasz-
talhatjuk: szamszerint joval
tobben valljak magukénak
1956-ot, mint ahanyan a
Kossuth téren dsszegydiltek,
a Corvin kdzben vagy a Szé-
na téren fegyverrel a kezik-
ben harcoltak. Esetenként
elé6fordulhat, hogy némelyek
a hajdani kézémbosek vagy
éppen haszonélvezék kozil
utélag érdekbdl a szabad-
sagharcosok oldalara partol-
nak at. A torténelmi gy6zel-
mek mindig csabitjak a gya-
vékat, tétovakat vagy éppen
legy6zotteket. De ezek a he-
lyezkedések is immar Okto-
ber igazsagat, magyarsagat,
emberségét és lelki hatasat,
Ontudatébresztését igazoljak.
Azt, hogy az egész nemzet
forradalma volt 1956 okto-
bere, akar csak nagy el6dje,
1848 marciusa. Hidba kovet-
kezett az elnyomatas, az el-
hurcolasoK, a kivégzések so-
ra, a magyar népi forradalom
és szabadsagharc eszméje a

lelkek mélyén rejtekezve
munkalt, formalta az egyéni
véleményeket és igy a kdz-
felfogast. Mikor a nyolc-
vanas évek végén bejelentet-
ték, hogy az eseményeket
vizsgalo bizottsdg vélemé-
nye szerint 1956 oktoberé-
ben nem ellenforradalom
zajlott, mint addig a hivata-
los allaspont hirdette, hanem
népfelkelés, akkor — egy
sz(ik csoport kivételével —
az egész nemzet magatol ér-

A nemzet
forradalma

tetéd6 maodon, elégtétellel
vette tudomaésul, mivel ez
volt a titokban vallott §szinte
meggy6z6dése.

A nemzet forradalma at-
fogta a magyarsag teljessé-
gét, a trianoni hatarok folott,
minden oldalon. A bukaresti
korményzatot egyenesen
megddbbentette, hogy 1956
oktdéberére Erdély magyarsa-
ga Ugy valaszolt, mintha Ma-
gyarorszag hatarain belil él-
ne. A roman allaspont — ta-
lan még a szovjet hivatalos
értékelésnél is el6bb valami-
vel —egyértelm(en ellenfor-
radalomnak mindsitette a
budapesti népfelkelést, mire
a székelyek elégették a buka-
resti napilapot, egymastol
flggetlenul csoportok ala-
kultak titokban a harcol6é ma-
gyar nép megsegitésére. For-
radalmi tett volt azokban a
napokban az is, ha kolozsva-
ri egyetemistak viragot he-
lyeztek el a Hazsongardban,
nagy magyar el6dok sirjaira,
ha a didkok — pesti példara
— egyetemi 6nkormanyzatot
koveteltek, vagy ha a buka-

resti magyar napilap szer-
keszt6i megtagadtak a forra-
dalmat becsmérl6 kozle-
mény megjelentetését, ame-
lyet roman zsoldban allo
“magyarok”  fogalmaztak,
szolgai vehemenciaval. Biin
volt, ha a vezércikkiré Buka-
restben jézanul mérlegelt és
itélkezett. Roman csapatok
sorakoztak fel a trianoni ha-
taron, hogy “rendet teremtse-
nek”, mint 1919-ben. Ké-
s6bb pedig sz6rny({ megtor-
las kovetkezett. Vi-
szonylag tébb ma-
gyar kerilt bortdnbe
Erdélyben, mint Ma-
gyarorszagon, artat-
lan embereket végez-
tek ki — példaul Er-
mihalyfalva refor-

matus papjat —, életpalyakat
tortek ketté, és az egyéni tra-
gédiakon tul ott a kdzds nem-
zeti nyomor: 1956 Urugy lett
Bukarest szamara az addig
sokkal leplezettebben folyta-
tott etnikai tisztogatas fel-
er@sitésére. A roman part f6-
titkara mar 1956 decemberé-
ben Marosvasarhelyen
egyetemlegesen “ellenforra-
dalmarnak” nevezte az egész
nemzetet. Az elinditott lavi-
na hamarosan elsdporte a
Bolyai  Tudomanyegyete-
met, majd sor kerult a ma-
gyar iskolak felszamolasara,
a maradék kisebbségijogok

eltorlésére, és a folyamat
Ceausescu  diktatdrajaban
tet6zott.

Ha mérleget vonunk, 1956
torténetébe f6 helyre kell
odairnunk: agy volt népfel-
kelés és szabadsagharc, hogy
ismét egyesitette lélekben a
nemzetet. Bebizonyitotta,
hogy a magyarsag egységtu-
data er6sebb nemcsak a Ié-
lekzsugorité trianoni hata-
roknal, de a parancsuralmak
szuronyainal is.



Egy szomoru korszaka a magyar torténelemnek lezaruléban van.
Kdvessék az tnneplést a munka hétkdznapjai. Mindenki vegye ki részét a
munkabol, a nem magyar anyanyelv(iek szintén, mert aki kifogasra nem
ad okot, az boldogulhat nalunk is. Vellk szemben a megbékélés szelleme
és a jO banasmod fog érvényesilni, mert ugyanezt a sorsot varjuk a
hatarokon tul maradt testvéreink részére is. Amit igérink, megtartjuk,
mert a mifajunk arifelfogdsa nem engedi, hogy valaha is letérjink az

igazsag egyenes utjarol.
Gondolatban ma itt van minden magyar.

Oszinte, mélyen atérzett szeretettel gondolunk azokra a testvéreinkre,
akik most nem tértek vissza az 6si honba. Kérem Oket, tartsanak ki és
folytassdk békés munkdjukat. Sorsuk felett 6rkodiunk. Halljuk ugyan,
hogy er6s megprébaltatdsoknak vannak e napokban kitéve, de hisszlk,
hogy kélvariajuk haladéktalanul végetér. Hisszik, mert e nelkil a ma-
gyar-roman viszony jobbra forduldsa lehetetlen volna, de hisszik ezt

természetesen a Magyarorszagon €él6 romansag érdekében is.

Ismerem az erdélyi ifjasag komoly, ellenalld, kiizd6képes tulajdonsaga-
it, ezért teljes bizalommal tekintek az ittfelnétt ijjakra is, akiket az Uj
sorsfordulon a nagy nemzeti céloknak odaadd szolgalatara hivunkfel a
haza és egész Eurdpajavara. Isten aldasa kisérje nemzettinket egy boldog,

dicsd jovo felé.”

(Részlet Horthy Miklds kolozsvari beszédéb6l, 1941. szeptember 15.)
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2 1956

Magyarok a vadlottak padjan

Klonos a torténete annak
az itéletnek, amelyet

a hirhedt 3-as szamu
kolozsvari katonai birdsag
allitott 6ssze 1957-ben,

s amelynek értelmében kilenc
erdélyi magyar értelmiségit
sulyos borténbintetésre
itéltek; Dobai Istvant

és Varga Laszlot
életfogytiglani szigoritott
bortonre, teljes
vagyonelkobzasra,
Komaromi Jozsefet

és Kertész Gabort 25 év
kényszermunkara és teljes
vagyonelkobzasra, Bereczki
Andras 20, Gazda Ferencet
10, Dobri Janost 6, Laszl6
Dezs6t, Nagy Jozsefet pedig
5 év kényszermunkara

és vagyonelkobzasra itélték.

Az 1975-6s szamot visel§ itélet, a
kozel nyolc hdnapig tarté kivizsgalas
és targyalassorozat 1956 erdélyi
visszhangjat és az azt kdveté megtor-
lasokat mindennél beszédesebben bi-
zonyitja. A roman hatalom pedig 37
évvel a torténtek utan sem szolgélta-
tott igazsdgot! A halélraitélteket és
életfogytiglani bortonbiintetéssel suj-
tottakat mindmaig nem rehabilitaltak,
a kivégzetteknek ma sem ismerjik
nyughelyiiket. Az érmihalyfalviak
emléktablat emeltek az 1956-os forra-
dalom és szabadsagharc triigye alatt
kivégzett Sass Kalman reformatus lel-
kipasztoruknak az idén. A nagyvaradi
roman sajto teljes dssztiizet zuditott a
szervezOkre, a telepiilés magyar lakoé-
ira: miféle arcatlansdg a hazaarulés
vadjaval kivégzett papnak emléktab-
14t emelni?

Azért is fontos ismerniink a vadira-
tok, itéletek teljes szOvegét, mert a
roman hatdsdgok mindent megtettek,
hogy az a rengeteg hazugsag és hamis
allitas, amelyet a hadbirosagok 1956-
ot kdvetben futoszalagon gyartottak,
a kéztudatban maradjon.

Szomoru fintora a sorsnak, hogy a
kolozsvari f6hadbir6 — bizonyos
Macskast Pavel —magyar szarmaza-
sa ellenére, vagy éppen ezért? —
kilonos kéjjel és kegyetlenséggel osz-
togatta az életfogytiglani  kény-
szermunkara, 20-25 évre sz6l6 bortdn
blintetéseket.

A “kilencek” pere — ahogyan a
korabeli egyetemi fiatalok korében
fennmaradt — éppen azéltal tlnik ki a
hasonléd koncepcids perek sorabol,
hogy Erdély kérdésében talan min-
denki szdméra elfogadhat6 alternati-
vat probalt megfogalmazni. Az Egye-
stlt Nemzetekhez eljuttatott memo-

randumnak sajatos torténete van.
Sztélin 1953-as halalat kdvetben az
erdélyi és anyaorszagi magyarok ko-
zOtti kapcsolatok Ujbol felerGsddtek.
1955-t6l Gjra kaphattak Utlevelet a
Magyarorszagra utazni vagyok. 1956
tavaszatol mar a roman sajté — sezen
belll a magyar is — bar kddositve és
bagatellizalva— érzékenyen reagalt a
magyarorszagi “erjedési folyamatra”.
Dobai Istvant, a kolozsvari Bolyai
Tudomanyegyetem egyetlen magyar
sziiletésli nemzetkdzi jogaszat, arra
biztattdk kodzvetlen munkatérsai és
eszmetarsai, hogy dolgozzon ki egy
nemzetkOzijogi tervet, az erdélyi kér-
dés megnyugtatd rendezéserdl.
Komaromi Jozsef és Varga Laszlo
— az utébbi a marosvasarhelyi csere-
alji reformatus gytlekezet lelkésze, a
Romaniai Magyar Kereszténydemok-
rata Partelndke— tobb tarsaval egyiitt
Magyarorszagra indult. Komdaromi
Jbzsef és Varga Lé&szl6 el6szoér Ra-
vasz LaszIot, a nagy tekintélyd, de a
kommunista hatalom altal félreéllitott
reforméatus plispokot, majd annak ve-
jét, Bibo Istvant, probaltdk megnyerni
a maguk tdmogatasara. Az irodalom
kiemelked6 nagysagai kdzil els6sor-
ban a népi irdk Illyés Gyula, Tamasi
Aron, Németh L&szI6, Kodolanyi Ja-
nos, Veres Péter és Sinka Istvan
egyuttérzését tartottadk fontosnak. Er-
dei Ferencet példaul megbizhatatlan-
nak tartottak, s ezért fel sem keresték.
Komaromi Jozseft6l és Varga Lasz-
1661 fliggetlendl masok is elindultak,
igy példaul a gyergyészentmiklosi
Salamon LaszI6, aki teljesen véletle-
nul keveredett 1956. oktéber 23-an
tintetdk soraiba. Az alkalmi fotds —
ugyancsak véletleniil!— megorokitet-
te, amint egy kapualjbol kilépve beallt



a tlintet6k kdzé. Az 1956-0s “esemé-
nyeket” taglalé Fehérkonyvbe igy ke-
rilt bele fényképe. Ennek alapjan tar-
toztattak le, s itélték el tiz évi nehéz
bortonre.

Mindez azt is bizonyitja, hogy tor-
ténelmi tévedés az 1956-0s erdélyi
megmozdulasok elbagatellizalasa,
minimalizaldsa. Komaromi Jdzsefék
megprébaltak felmérni, betajolni az
erdélyi kozvélemény reagalésait. Az
erdélyi magyar szellemi élet minden
jeles képvisel6jét megkérdezték: mi
az allaspontjuk Erdély jovéjével kap-
csolatosan? Jorésziktdl irasbeli véle-
ményt kértek. Mindez 1956 tavasza-
tol 1956 nyar végéig tartott. Ezek
utan foglalta irdsba Dobai Istvan az
erdélyi magyarsag elképzeléseit, el-
varasait, s minden valtozat mellett
felsorakoztatta az érveket, ellenérve-
ket, a varhato esélyeket is.

A magyar forradalom elfojtasa utan
— a magyar és a szovjet ENSZ-kiil-
dott minden tiltakozasa ellenére! — a
magyar kérdés végil is a vilagszerve-
zet Ulése elé kerilt. Az erdélyi ma-
gyarsag sorskérdéseit szivilkon vise-
16 értelmiségiek Ggy gondolték, hogy
6k sem (lhetnek tétlenil: megfeleld
jogi érvekkel alatdmasztva az erdélyi
kérdést a vilagszervezet elé akartak
terjeszteni. Ennek el6készitése és
megalapozasa érdekében emlék-
iratban kérték fel a kiilonb6z6 ideol6-
giai irdnyzatok képvisel8it: mondja-
nak véleményt Erdély lehetséges
jovojerdl.

A memorandum hat példanyban
késziilt el. A kommunista part részé-
rél a késébb — 1959-ben — a Bolyai
és Babes Tudomanyegyetem egyesi-
tése ellen dngyilkossaggal tiltakozd
Szcibédi Laszlonak, valamint Berecz-
ki Andrasnakjuttattak el egy-egy pél-
danyt. Jordaky Lajos a Szocialde-
mokrata Part nevében nyilatkozott,
akarcsak Nagy Géza és Bruder Fe-
renc. Egy példanyt kapott a Roman
Akadémia kolozsvari nyelvész kuta-
toja, Gazda Ferencis. Mivel amemo-
randum szerzdje, Dobai Istvan, a re-
formatus egyhaz belsé embere volt,

minden theoldgiai professzor lelkész,
plspokségi munkatars véleményét
nagyon alaposan ismerte.

Marton Aron rémai katolikus piis-
p6kot Dobai Istvan 1957. marcius
20-an személyesen kereste fel Gyula-
fehérvaron. El6zetesen a memoran-
dum sokszorositott példanyait a hat
beavatottan kivil mintegy 30-40, je-
les értelmiségihez juttattak el.

Dobai Istvan magndszalagra rogzi-
tett vallomasa alapjan ma mar ismer-
jik az egyes allaspontokat is. A roma-
niai magyarsag autonémiatdrekvé-
seinek mai viharos és vehemensen el-
utasitd fogadtatdsa a romansag egé-
sze részérél — ez aldl még a roman
ellenzék legeurdpaibb képvisel6i
sem jelentenek kivételt— jorészt az-
zal magyarazhato, hogy a kommunis-
ta diktatlra mindvégig Erdély “elrab-
lasdnak” veszélyével riogatta az
orszag tobbségi lakait.

Erdély és a partium Magyarorszag-
hoz vald visszatérését tartotta az
egyeddli helyes megoldasnak Marton
Aron romai katolikus piispok, Dobri
Janos reforméatus theoldgiai tanar,
akinél kilon blinként rotték fel a cser-
készet féparancsnoki tisztét.

A figgetlen Erdély gondolatat el-
s6sorban a szocialdemokratak tamo-
gattak: Jordaky Lajos, Pasztay Géza,
Venecsek Jozsef, valamint az Erdély
ciml szociadldemokrata lap f6szer-
keszt6je, Raffay.

Koziluk Jordaky Lajos allasfogla-
lasa a fuggetlen Erdély gondolata
mellett a legegyértelmiibb. A Dobai
Istvan altal 6sszeallitott, a méltanyos-
sag elvén allo lakossagcserét — a
“Wesselényi-tervet” —mindvégig ta-
mogatta és fenntartotta.

A260ldalas “itélet” szovegét olvas-
va megdobbentd hasonlatossagot ta-
lalunk a mai roman sajté tébbségében
eluralkodott, mar-mar spdraszer(ien
szaporod¢ kifejezésekkel. A vadpon-
tokat felsorolva kell§ teret és hang-
stlyt fektettek a szarmazasbol “tor-
vényszer(ien” kovetkez6 roman- és
szocializmusellenesség taglalaséra.
Dobai Istvan, VargaLaszl6, Nagy Jo-

zsef foldbirtokos ivadék. Az utobbi
Horthy Miklos idejében polgarmester
volt. Dobri Janos theoldgiai tanért
1953-ban izgatasért mar elitélték egy
év és két hdnapi bortbnbintetésre.
Laszl6 Dezs6, reformétus plspdk
Horthy, idejében az Erdélyi Part tagja
és parlamenti képviseld volt. Ilyen
“elemekt6l” — fogalmaz a vad képvi-
sel6je — csak rosszat, romanellenes-
séget lehetett varni. Kriminalis terviik
az volt, hogy ellentétet és gydildletet
szitsanak “a legteljesebb testvériség-
ben é16” romanok és magyarok kozé.
A Dobai Istvan altal dsszeéllitott me-
morandum — amelyet az ENSZ-hez
akartak eljuttatni — mélyen revizio-
nista és soviniszta jellegd volt azt cé-
lozta, hogy a Roman Népkodztarsasag
“szentteriiletébdl” elraboljanak olyan
tartomanyokat, mint Temes, Nagyva-
rad, Nagybanya, s mindezeket Ma-
gyarorszaghoz csatoljak, s6t végre-
hajtsak az altaluk kért lakossagcserét.

Ezek az “ elvetemedett vadlottak”
—doérgott a kommunista demagogia
— nem atallottdk a magyarorszagi el-
lenforradalmat forradalomként értel-
mezni. Mindezt nyilt gydléseken is
hangoztattak, szolidarizaltak a véres
gonosztetteket elkdvet6 magyaror-
szagi és nyugati fasisztdkkal. Dobai
Istvan mar 1951-t6l uszitotta az erdé-
lyi magyarokat a romanséag ellen, al-



Bernath Csaba: A kolozsmonostori templom

landoan elégedetlenkedett a nemzeti
kérdés “marxista-leninista” megolda-
sdval. (A szokasos roman érvrend-
szerben ezutan kdvetkeztek a kisebb-
ségi “jogokra” vonatkozd adatok:
ennyi és ennyi képvisel§ a Nagy
Nemzetgyd(lésben, ennyi meg annyi
elemi, kozépfoka iskola, magyar
nyelvii egyetemi oktatas. Erdekes

modon a vadirat elismeri, hogy a bur-
zsoa-foldesuri rendszerben a magya-
rok ellen bizony alkalmaztak a nume-
rus clausust. Most pedig? Egyenesen
paradicsomi, édenkerti allapotok
uralkodnak. Ugye, mennyire ismerds
a szbveg?)

Gonosz elképzeléseinek megvalé-
sitdsara Dohai Istvan — fogalmaz a

vad képvisel6je - tAmogatokat kere-
sett. Nemcsak Marton Aronnak mu-
tatta meg a memorandum szdvegét,
hanem titokban kapcsolatba Iépett
Ravasz Laszloval, Budapest reforma-
tus plispokével is, aki 1956 nyaran
nem hivatalos latogatason tartdzko-
dott Kolozsvéron. Ezen a taldlkozén
kodzblte Ravasz Laszloval Dohai Ist-
van, hogy Erdélyben igen nagy a sza-
ma azoknak a magyar értelmiségiek-
nek, akik a roman-magyar hatar
revizidjat kérik, s akik a lakossagcse-
rét tartjdk a meghékélés legfontosabb
zalogéanak. Ravasz LaszI6 figyelmez-
tette Dohait: a probléma rendkivil
sulyos és alaposan kell dokumentu-
mokkal aldtdmasztani.

A Budapestre indul6 Komaromi
Jozsefet pedig azzal bizta meg, hogy
az tgynek nyerje meg Kodolanyi Ja-
nos irét. Kodolanyi viszont azt véla-
szolta, hogy a magyar értelmiség az
irodalom ideoldgiai kérdéseivel van
elfoglalva és Erdély kérdése nem sze-
repel az érdekl6dés homlokterében.
Dohai elégedetlen volt a targyalasok-
kal és Varga Laszlo reforméatus lel-
készt kérte meg, hogy targyaljon Né-
meth LaszI6val és Tamasi Aronnal.
Varga LészI6 részt vett a “magyar el-
lenforradalom” szdmos fasiszta akci-
6jaban — folytatja a vad képvisel6je
—,majd 1956. november 4-én vissza-
tért az orszagba. Itt a revizionista kor
tagjainak azonnal beszamolt a buda-
pesti eseményekrdl, s politikai el6a-
dast tartott arrol, hogy Magyarorsza-
gon a népi demokratikus rendszer
megddlt és a Nagy Imre-kormany ta-
mogatni fogja a revizionista térekvé-
seket. (Ez mér a snagovi kihallgatd
csoport szellemét tiikrozte!)

Varga Laszl6 nagy mennyiség( el-
lenforradalmi kialtvanyt, rdpiratot,
Ujsagot, dokumentumot lopott be az
orszagba, s ezeket megprobalta sok-
szorositani. Dohai Istvan sajat irogé-
pén sokszorositotta a Szézat Eurépa-
hoz. Keserves faklya, Egy mondat a
zsarnoksagrol. Piros a vér a pesti ut-
can cimii verseket, valamint Orkény
Istvan “uszito’fcikkét.



Itt is vissza-visszatér a manapsag
oly el6szeretettel hangoztatott kiilfol-
di “beavatkozas” forgatdkonyvének
emlegetése. Az ellenforradalmi pro-
paganda anyagot ugyanis egy bizo-
nyos SOs Lajos lelkész lopta be Ma-
gyarorszagrdl a Roman Népkoztar-
sasagba.

A magyarorszagi forradalom és
szabadsagharc vérbefojtasa, Nagy
Imre bator helytallasa arra késztette
az erdélyi magyarsag egyes vezet6it,
hogy az ENSZ-hez juttassak el kdve-
teléseiket. Ugy lattak: a vilagszerve-
zet az egyetlen, amely méltanyosan
oldja meg a “magyar kérdést”. A sze-
kuritaté emberei azonban minden 1é-
pésiket figyelték. 1957. marcius 20-
&n a Gyulafehérvarrol hazatérd
Dohai Istvant a kolozsvari 4lloméson
tartoztattak le. Megtalaltak nala a me-
morandum 6t példanyat. A hazkuta-
taskor megtalaltak azt a nyolc Gjsagot
és hat kialtvanyt, amelyeket Varga
LaszI6 csempészett at a roman-ma-
gyar hatéaron.

Még aznap éjjel letartoztattak Gaz-
da Ferencet, Bereczki Andrast, mas-
nap reggel pedig &rizetbe vették Ker-
tész Gabort, Nagy Jozsefet, Jordaky
Lajost, a kdvetkezd napokban Varga
LaszI6t (6 nemcsak Németh Laszlo-
val és Tamasi Aronnal targyalt, ha-
nem részt vett a Brody Sandor utca-
ban a réadio el6tti tlntetésen, 1956.
november 1-én, 2-an a Parasztpart és
a Kisgazdapart alakul6 ilésén, vala-
mint a reformatus theoldgia Gjraszer-
vezésében, tagja volt a Nemzeti Ke-
resztény  DidkszOvetség  alapito
bizottsdganak. Az 1956. oktober 23-
an kezd@dott forradalomrol részletes
naplot vezetett, amely nagy értékd do-
kumentuma lehetne — ha meg nem
semmisitik! — az 1956-0s esemé-
nyeknek.) Banyainé SzaniszIlé Annat,
Sipos Endrét, Dobti Janost, Laszlo
Dezs6t és Molnar Dezs6t, Banyai
Miklést. Krebsz Sandort, Kincses Ké&-
rolyt. Kincsesné Balaji llonat 1957
nyar elején tartoztattak le. Tizenhat
személy ellen inditottak (gyészségi
eljarast. A kihallgaték roméanok vol-

tak, a katonai térvényszék birdinak
egy része pedig magyar. Minden le-
tartoztatottnak kilon vallatoja volt.
Megprobaltdk erdélyi témegmeg-
mozdulassa terebélyesiteni az ligyet,
ez azonban a letartdztatottak ellenal-
lasan megbicsaklott. Ekkor harom
hétre — “puhitasra” — Bukarestbe
szallitottak Oket. A letartoztatottak
kovetkezetesen védték a kint mara-
dottakat. igy nem tudtak letartéztatni
Marton Aront és Debreczeni Sandort.
A kihallgatdkat akkor még nem érde-
kelte az 6nallé Erdély hiveinek tabo-
ra. Jordaky Lajost, aki a fiiggetlen
Erdély gondolatat védelmezte, vad
ala sem helyezték. Az lgyet csak ké-
s6bb hoztak dsszefliggésbe a magyar
forradalommal, s igy emeltek, haza-
arulds cimén védat a letartéztatottak
ellen.

A targyalds 1957. szeptember 16-
an kezddédott. A birésag elndke az
Macskasi Pal volt, aki nagyvaradi
szabosegédként kezdte palyafutasat,
majd megtagadta anyanyelvét és vé-
gll hadbird ezredes lett.

A roman birésag el6szor targyalta
nyilvanos targyalason az erdélyi kér-
dést. Mindenki akkor is fenntartotta
véleményét, amikor tisztazédott sza-
mukra: az ligyész halalos itéletet kér!
Kertész Gabor bator szokimondasé-
val magéara zUditotta a szekusok ha-
ragjat. Allanddan kinoztak, verték, a
cellgjaba egy diihong6 elmebeteget
raktak, aki valosagos kalvariava val-
toztatta az életét. Az itéletet — a vad-
lottak tavollétében — 1957. novem-
ber 5-én mondtak ki. Csak harom hét
mulva tudtédk meg, hogy Dobai Ist-
vant és Varga Laszlot életfogytiglani,
KoméaromiJozsefet és Kertész Gabort
25, Bereczki Andrast 20, Gazda Fe-
rencet 10, Dobri Janost 6, Nagy Jo-
zsefet és Laszlo Dezs6t pedig 5-5 évi
sulyos bortonbiintetésre itélték.

Dobai Istvan, Nagy Jozsefés Ker-
tész Gabor dossziéjan egy kilonleges
jelzés volt, amelynek értelmében so-
ha nem szabadulhattak a borténb6l.
Dohait és hat tarsat a hazaarul6knak
fenntartott kilén bortonbe vitték,

ahol mintegy 400 ember raboskodott
hihetetlen koriilmények kozétt. A
bortont harom évenként koltdztetve,
megjartdk Zsilavat, Galacot, Karan-
sebest. Dobai sUlyos tébécés lett, az
orvos megtiltotta, hogy gyogykezel-
jék. Tarsai pedig azért gyotorték,
hogy 6k is elkapjak a fert6z6 kort. Az
ablaktalan celldkban elviselhetetlen
volt az élet. A legnagyobb melegben
is naponta csak harom deci vizet kap-
tak, a forrd6 moslékot tiz perc alatt,
kanal nélkil kellett beszircsolni. A
400 elitéltb6l csak 42-en maradtak
életben! 1959. mércius 6-4n szamol-
tak fel a kilénleges kilonitményt.
Dohait lepeddben vitték at az Gj cel-
laba. Az orvos a bortébnparancsnok
szigoru parancsa ellenére sztreptomi-
cinnel kezelte, s igy mentette meg az
életét. Szeme vilagat azonban nagyon
megviselte a borton.

A tizenhat letartéztatott, majd ki-
lenc elitélt életutja példazza, hogy
1956 szelleme milyen mély egyditt-
érzésre talalt az erdélyi magyarsag
korében. Kalvaridjuk, golgotajuk az
egyetemes magyarsdg szenvedései-
hez tartozik. 1116 tehat, hogy kell§
tisztelettel hajtsunk fejet el6ttik.

TOFALVI ZOLTAN
Marosvasarhely



1956-rol Erdelyben

Tall6zas az egykori sajtobol, feljegyzésekbdl

Az 1956. oktober 23-an kirobbant forradalomrol az elsd
napokban igen sz(ikszavian szamolt be aromaniai magyar
sajtd. Pedig f6képpen a magyar és kiilféldi radidk adasai-
bol részletes és viszonylag pontos tajékoztatast nyerhetett
aromaniai magyar kdzvélemény. Erre utal Jordaky Lajos.
Az “oktdber 23”-i feljegyzésnél a kdvetkezbket olvashat-
juk (Medvetanc. Bp. 1988. 2-3. 303. 0.): "Budapesten
torténelemalakito pillanatok vannak. A Nagy Imre vezeté-
se alatti kommunista csoportok témegtiintetést rendeztek
ma délutan. Este kilenckor, ezekben a percekben Gerd
Ernd beszél a radiéban. Provokacids beszéd. Sztalinista
er6s kéz vonalat hirdeti meg a magyar nép legjobbjai
ellen. Aljas beszéd, olyan emberé, akinek nem a szocializ-
mus, hanem az dnkény fenntartasa a célja. Ennek a be-
szédnek végzetes kdvetkezményei lehetnek. A néptémegek
mozgalmat nem lehet megallitani, ha az a kirobbanas
allapotadba keriilt. Marpedig azt hiszem, ez a pillanat
bekovetkezett. Elsdpdrni az onkényeskedés maradvanyait
és biztositani a szocializmus demokratikus Utjat—csak ez
lehet mafeladat. A néptdmegek mellé allva a szocializmu-
sért, de semmi esetre sem a néptdmegek ellen egy idegen
érdekeket szolgald, a néptdl és nemzeti aspiracioktol tavol
allé énkényuralomfenntartasaeért. ”

Ajo6zanabb és az események belsd okait ismerd, tapasz-
talt, a roman kommunistaktol ild6zott, mell6zétt, egykori
szocialdemokrata vezet6 mélyen belelatott a sztalinista
onkény tarthatatlansdganak kdvetkezményeibe, de az ak-
kori baloldali gondolkozastakra jellemz&en a kibontako-
zast a “szocializmus demokratikus” Gtjaban latta, remélve
annak megreformalhatdséagat.

Masnap “oktdber 24”-i feljegyzésében olvashatjuk:
"Tragikus dolgok térténnek Magyarorszagon. Forradalom
van, utcai harcokkal, a szovjet tankok és repiilégépek
beavatkozasaval. Azt hiszem, a halad6 irok, az ifjusag és

(Részietek a szerzd “Erdélyi kronika” cim( késziil6 kotetébdl

a munkassag a maga teljességében vesz részt a forrada-
lomban, amely demokréciat és szabadsagot, a szovjet csa-
patok tavozasat, Ger6 és a moszkovitdk eltavolitasat,
mélyrehatd reformokat, Nagy Imre-kormanyt kovetel.
Nagy Imre atvette a reggeli 6rakban a kormanyt, a forra-
dalom langja azonban tovabb tart.”

A kolozsvari sajtd egyel6re semmitmondd hiradast
adott, de mar “ellenforradalmi er6ket” emlegetett.

Jordaky 1956. oktéber 25-én a kovetkezOket jegyezte
fel: “Aforradalom gy6zott, de az utcai harcok még tovabb
tartanak. Gy6zott a parton belil, Gerd eltavolitasaval, s
gy06zott az utcakon. A sztalinizmustfelszamoljak radikali-
san, de aforradalomban bekerult ellenforradalmi csopor-
tokat is le kell fegyverezni és vissza kell szoritani. Nagy
Imrével egy szocialdemokrata, kisgazda, kommunista és
halad6 polgari koaliciot kell megteremteni. Nagy Imre
beszéde okos és bdlcs beszéd. Egy dolog azonban szégyen-
foltja marad ennek a csodalatos oktéberiforradalomnak.
Hogyan fogadhatta el Nagy Imre a szovjet csapatok be-
avatkozasata magyar nép ligyébe ?”’

Az erdélyi magyar baloldal csak az Ugynevezett balol-
dali partok 6sszefogasaban latta a kibontakozas lehet6sé-
gét. Olyan polgari koalicioba, ami a 47-es évekre volt
jellemz@, de amely végiil is lehetdvé tette, hogy a kom-
munistak kizarélagos hatalomra tegyenek szert. Nem ér-
tették (talan nagyrészt ma sem értik), hogy a kommunista
taktikat még egyszer nem lehet megetetni a néppel. Nem
értették meg, hogy nemcsak a sztalinizmus bukott meg
vilagtdrténetileg, hanem az egész “leninizmus” és a prole-
tarhatalmi abrand, de az altaluk elképzelt Ggynevezett
népfrontos koncepcio is, melynek jegyében 1945-ben
szervezddtek.

Oktober 26-an mar a romaniai, s igy a kolozsvari ma-
gyar sajto is kizarolag ellenforradalmat emlegetett. Az
Igazsag a Roman Munkaspart Kolozsvar Tartomanyi Bi-
zottsaganak lapja, vezércikkében mar egyértelm(ien Kki-
mondja: "... a szomszédos és testvéri Magyar Népkdz-
tarsasagban ellenforradalmi elemek kezet emeltek a
munkésosztaly aldozatos harcok aran szerzett vivmanya-
raanépi allamhatalomra. Semmi kétséglink nincs azirant,
hogy a magyar szocialista allamhatalom. Magyarorszag
munkasosztaly, a kommunistadk vezetésével... megjeleld
valaszt ad az ellenforradalom gyujtogato, fosztogato ban-



déinak. "—josolta meg az Igazsag ismeretlen vezércikki-
réja a magyar forradalom szomoru jévenddjét, félreveze-
t6 hazugsagokkal megspékelve értesiiléseit.

Jordaky ezzel szemben a kdvetkezbket jegyezte fel 26-
an: ““Vér, vér, mennyi vér 6ntdzi ismét Budapest utcait.
Munkasok, értelmiségiek és didkok vére... Valdsagos vér-
tenger. A magyar torténelem dics6séges napjai mégis
ezek a vérrel teli napok. Hiszem, hogy a magyarsag ismét
méltd az egész vilag tiszteletére és csodalatara a szabad-
sagértfolyd hatalmas kiizdelemben. Magyarok, szocialis-
tak, polgarok, népi fiatalok és becsililetes kommunistak
vére tesz pontot egy rendszerre, €s nyitja meg egy emberi
és magyar, az egész nép szabadsagat 6hajté magyar szo-
cializmus utjat. ”

Oktober 27-én a bukaresti Elére “A magyar belligymi-
nisztérium kozleménye” cimmel réviden beszdmol a
Nagy Imre kormany megalakulasarol, de hangsulyozottan
idézi az allitélagos hivatalos hiradast, mely szerint “A
varos egyes helyein még folynak a harcok az ellenjorra-
dalmi bandak ellen... A budapesti radio ismertette afel-
fegyverzett bandak gaztetteit: megtdmadtak tébb kdrhazat
és szétromboltak sebesiiltszallitd jarmdveket."

Jellemzd a félrevezetd tajékoztatasra, hogy az allitdla-
gos “belligyminisztériumi” kdzlemeénybe belekeveri ara-
dié allitélagos hiradasait.

“A forradalom diadalmasan tor el6re — jegyzi fel
ugyanezen napon Jordaky. — Mennyi hésiesség. A husza-
dik szazad nagy népe most mar nemcsak a sporthan és

miivészetekben, hanem a politikdban, a szabadsagértfo -
ly6 kiizdelemben isa magyar. ™

Oktober 28-an aromaniai magyar sajté most mar kemé-
nyen rakapcsol a magyar forradalom gyaldzasara. A bu-
karesti EI6re nagy cimben kozli: “A kdzvélemény megbé-
lyegzi a magyarorszagi ellenforradalmi lazadast”, “A
magyar nép megvédi a népi hatalmat” cim( cikk pedig a
kovetkezbket irja: “Hivatalosjelentések arrdl szamolnak
be, hogy fegyveres bandak a néphatalom biztonsagara
tortek. Emberéletek estek aldozatul, pétolhatatlan nemze-
ti értékek estek aldozatul... ment6autdk keriltek a huliga-
nok golydszoroinak tiizébe. A rendbontdk aruhazakat
fosztogattak, gépeket romboltak, kegyetlenkedtek, vér
folyt af6varos utcain. Nem nehézfelismerni az ellenfor-
radalmi akci6 igazi céljat. A bels és kiilsé reakcio a
nagybirtokosok, az iparbarok, a pénzmagnasok uralmat
—a harom millié koldus orszagat — akarta visszaalli-
tani. ”

Aztan részletesen taglalja hogyan szervezték meg elére
az ellenforradalmat nyugatrdl, emlegeti a 100 milli6 dol-
lart, melyet erre a célra még 25 millidval egészitettek ki.
Ekkor mar ki volt dolgozva az a hazugsagtémeg, melyet
kés6bb évtizedeken &t mindegyre felemlegetnek. De azt
is szlikségesnek tartja hangsdlyozni: “A magyarorszagi
ellenforradalmi provokacié a mi szocializmust épité né-
punk érdekei ellen is tor. ”” Ekkor mar orszagszerte elhin-
tették a hazugsagot: Magyarorszag Erdély visszaszerzé-
sén mesterkedik.

Jordéky irta oktéber 28-an: “Milyen biinds magatartast
tanlsit a hazai sajtd. Mocskolja a nagy magyarforrada-
Imat, s ezzel Iényegében 6nmagat itéli el végérveényesen.
Majd oktdber 29-én ezt jegyzi fel: “Az emberek nyugta-
lanok, s az itteni vezet6k fokozzak a nyugtalansagot, el-
lentéteket szitnak romanok és magyarok kozott. Pedig



most nem ellentétekre, hanem egységre van sziikség a
magyarsagon beliil és egyuttm(koddésre a romansaggal. ™

Oktdber 30-an a sajtoban kdzolt cikkek hangja latszolag
visszafogottabb. Kozik a magyar kormanykdzleménye-
ket, de az események értékelésénél nem mulasztjak el
hangsulyozni: “A lefolyt események vildgosan megmutat-
jék, hogy az ellenforradalmi elemeknek sikerilt megté-
veszteni szamos johiszem( dolgozét... A torténtek arra
utalnak, hogy régebben el6készitett terv végrehajtasi ki-
sérletérdl van sz0... a magyar nép legadazabb ellenségei
is vérmes reményeket sz6ttek, hogy visszaallithatjak ural-
mukat, visszaallithatjak a nagybirtokosok, banyabarok,
pénzmagnasok egykori hatalmat. ”” (Elére, 1956. okt. 30.)
A hazugsagsablonok tehat tovabb hangsulyozodtak. Eh-
hez a Scinteia-bdl leforditott és szoszerint kozolt cikk a
kolozsvari lgazsag okt. 30-i szamaban még hozzaadja:
“E blinds célok megvaldsitasara az imperialista korok
megfeleld elemeket toboroznak. A budapesti zendilés al-
kalmaval ismétfelutdttékfejiiket a horthystak, szalasistak,
a volt “nyilaskeresztesek™, minden rend(ifasisztak, a ma-
gyar nép leggonoszahb ellenségei. ”— irja tobbek kozott
— “A magyar nép szétzlzza az ellenforradalmi kalandot
cim(i Scinteia cikk tovabb fokozva a magyarellenes hisz-
téridt a roman kozvéleményben.

Ezzel szemben Jordaky fejezi ki az erdélyi magyar kdz-
vélemény nézeteit, amikor ezt irja napl6jaban oktober
30-an: “Amagyarforradalom véglegesen gy6zott. Az ide-
gen csapatokat ki kell vonni rovidesen. Uj kormany, az
1945-6s alapon Gjjaszervezddott, politikai partok, szabad
vélasztas, a vildg minden részében a térténelemfolyaman
soha nem tapasztalt rokonszenv... Ujjong a lelkem, draga
magyarfitk és leanyok, munkésok és irok, draga magyar
nép. Milyen biiszke vagyok az ujjong6 gyasznak ezekben
az Oraiban. Blszke, mert magyar vagyok és magyar lehe-

tek. Mert én is azért harcoltam, amiért k. Mert én is
szenvedtem, s igy az 6romom is hatartalan lehet. ”

De a politikai helyzet megitélésében még sem tud egé-
szen elfogulatlan lenni, mert az oktéber 31-i feljegyzése
igy hangzik: “Most marapolitikai kiizdelmek kezd&dnek.
Szervezddnek apartok. Ugy latszik, hogy a szocialdemok-
ratak tavol tartjak magukat. Fennall a katolikus ellenfor-
radalmi er6kfelsorakozasanak a veszélye. ™

Ezzel valdszin(i a Mindszenty fellépését kifogasolja,
mely a baloldali kérokben teljes meg nem értéssel talalko-
zott.

November 1-én mar beindult a gépezet Romaniaban,
pedig ekkor még csak a legfels6bb szint(i vezetk tudhat-
tak, hogy mi készil Magyarorszag ellen. Ezt irta Jordaky:
“Halottak napja. Vilagitas. Elesett h6sok el6tti tisztelges.
Az egyetemi hallgatok ma gyaszruhaban jelentek meg az
oran... Egyetemi tanacs, majd tantestileti gydlés. Rokon-
szenviinketfejeztiik ki a magyarforradalom vivmanyai és
hési népe irant. Es aggodalmunkat egyes reakcios erdk
feltlinése miatt. Egész napos kemény kiizdelem. Az Uj sz6-
veget nem hiszem, hogy Miron (Constantinescu)ék alkal-
masnak talaljak lekdzlésre, mert alapveten kilénbozik
az RMP jelenlegi allasfoglalasatol és értékelésétdl. ” Az



El6re pedig célzatosan félrevezet6 és tovabbi eseménye-
ket indokolni kivano hirt k6zol: “Nyugat-Németorszaghol
fasiszta elemek vezetésével ellenforradalmi csoportokat
visznek Magyarorszagra. ™

“Ahogy gondoltam. — jegyzi fel Jordaky november
2-an—Mironék inkabb lemondtak a taviratnak a magyar
eseményekkel foglalkoz6 részér6l, mintsem hogy publi-
kaljak. Ma Miron és Alexa (Alexa Augustin a tartomanyi
part elsé titkara. K.Sz.). Két dra hosszat beszélgettiink.
El6bb a magyarorszagi eseményekr6l, majd az itteni al-
lasfoglalasrél. Miron részletesen kifejtette apartjelenlegi
irdnyelveit: roman-magyar egyuttm(kddes, falu és varos
viszonyanakfenntartasa, egypartaproletariatus hegemo-
niajanak biztositdsara, roman és magyar értelmiség
egylttmikodése, fiatalsag koveteléseinek kielégitése,
munkasgardakfelallitasa ésfelfegyverzése. A lényeg meg-
keriilése, mert nem hajlanddk a lényeget latni. ” —teszi
hozza, felismerve, hogy a fels6 partvezetés még refor-
mokra sem hajlando.

Marosvasarhelyt masnap, mar november 3-an naggyd-
lést szerveznek, melyen a “Simé Géza” butorgyar
“magyar ésroman dolgozdéi” hatarozatban itélik el a ma-
gyar ellenforradalmat és hdségnyilatkozattol csépog6
taviratot kiildenek Gheroghiu-Dejnek.

November 4-én aztan leomlik minden illuzid, ahogy
Jordaky irta: “A Szovjetunié megtdmadta tobb ezer tank-
kal, pancélosokkal és repll6gépekkel Budapestet és az
egesz Magyarorszagot... Vége annak az illdziénak, hogy
aszocializmusrol lenne sz6. Er6szak. Vas és vér. ”

A lapok pedig kiilén kiadasban, vaskos ordito cimekkel
hozzék “Megalakult a forradalmi munkés-paraszt kor-
many Magyarorszagon”. (A Nagy Imre kormany megala-
kulasat csak rovid, eldugott hirben kézolték néhany nap-
pal el6bb.) A Roman Munkéaspart Kézponti Vezetdsége
pedig kilén Gzenetben udvézli a “forradalmi” munkas-
paraszt kormanyt.

A kildnkiadasok sugarozzak az dromet és megnyug-
vast a vezetd partkdrok részér6l. “A Roman Népkoztar-
sasag munkasosztalya — hangzik az lizenet — és egész
néplink szive mélyéh6l kdszonti a Magyar Népkoztarsa-
sagforradalmi munkas-paraszt kormanyanak megalaku-
lasat, azt a kormanyt, amely erélyesen hozzalatott a reak-
ci6 sotét erdi Altal kirobbantott bilinds akciok
felszdmolasdhoz. ” Minden sz, minden mondat félreve-
zet6, a tényeket meghamisité hazugsag. Egy sz6 nincs a
szovjet hadsereg er@szakos beavatkozésardl, az orszag
Ujbdli megszallasardl, a magyar févaros szétrombolasa-
rol. Hanem “a teljes egyenlség és a beliigyekbe vald be
nem avatkozast” emlegeti.

Megindul a kdzpontbol szervezett elismer6 nyilatkoza-
tok, Udvozlé taviratok 6zone, a “rokonszenvezd” nagy-
gydlések szervezése. A kormany, a szakszervezetek, gya-
rak és intézmények kiildik az egy kaptafara fogalmazott

szOvegeket, melyek megtoltik az irdnyitott sajté hasabjait
Constancatél Szatmarig. Mindenkit szorongatnak, hogy
irja ala e hazug nyilatkozatokat. Errél a kampanyroljegy-
zi fel Jordadky november 5-én: “Nem irtam ala az Egyete-
men az “UdvozIl6™ taviratot, és nem vallaltam, hogy a
diakokat meg probaljam gy6zni err6l. Emberi becsi-
letemnek annyival tartozom, s nemzetem iranti hiségem
legalabb azt megkoveteli, hogy hallgassak, hanembeszél-
hetek, hogy gyaszoljak, ha nem harcolhatok.

Megddbbent6 (Balogh) Edgar magatartasa és Szabédi
radionyilatkozata. Diakok mondtak meg nekik, hogy szé-
gyellhetik magukat. (Szabédi) Laci legalabb kétségbee-
sett, s Orultként, lelkiismerete minden nyugtalansagaval
keresiakiutat. "

Nagyon kevesen voltak akkor, akik megmerték tagadni
az ilyen szovegek alairasat. De az is megtortént, hogy
alairtak neveket, akiket meg sem kérdeztek, akik nem is
lattak a fogalmazvanyokat. De hat ki merészelt tiltakozni
emiatt? Csak arnyalati kiilonbségek lehettek a szovegezé-
sekben, de atllbuzgdé kollaboransok, aztis “leleplezték”.

A val6sagos hangulat azonban egészen mas volt. Amint
Jordaky irta, nem véletleniil éppen a “Nagy oktoberi for-
radalom” napjan, november 7-én:

“Cinizmus egyik oldalon. H&siesség a masikon. A vilag
kdzvéleménye a magyar nép mellett. Tlntetések, kommu-
nista székhazak felgyujtasa, kovetségek szétromboldsa,
szervezetek, politikusok, irdk, tudosok kiallasa... Kommu-
nistamozgalom bomlasa a nyugati vilagban és Azsiaban. ”

De Romaniaban csend volt, vérfagyasztd csend és a
kommunista roman allamhatalom ugrasra készen, hogy
még nagyobbat Uissén az erdélyi magyarsagon.

KATONA SZABO ISTVAN
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Nemzedékem

“Afénokink nyolc évet kapott. Ketten: hetet. Néhanyon
kett6t, harmat. A tobbiek — vagy huszonnyolcan — meg-
Usztuk 6t esztend6vel. Kiskordak vagyunk. Van kdézottiink
tizennégy éves gyerek is. Visz a vonat. Szamosujvarfelé.
Az allomason teherautokra ultetnek...

Kovacsmihelyben dolgozom. Este hattdl reggel hatig
verem a vasat. Ejfélkor tiz perc sziinetet és négy deci
teresei (kasa) kapunk. Nincs megallas...

...Goiciu, afittyedt ajku bértdnigazgatd kdzénk karika-
zik, és biztat: Hiaba varjatok az amerikaiakat. Itt doglotok
mindannyian! Mond valamit. Sok fogolynak rég letelt a
blintetése, mégis itt van. Méasokat el sem itéltek. Egyitt
Gdalink a kényszermunkara, nehézbortonre itélt élet-
fogytiglaniakkal mi, mi huszonnyolcan kiskordak. Ha
mégegyszer jol lakhatnék pityékaval — hagymam és sém
is lenne — ... Nyirfat sz6kit oktéber kedve... csodakék —
tavaszkék— az 6szi ég— zdldpaprika szagot érzek— ésjol
esik afélig toltott pléhedény melege —ez is—ez isA TE
MELEGED—Londa— Sztalin apank képe marszemétben
van — megalmodtam Londa — Jovok. (Palocsay Zsig-
mondi Parspro Toto) ”

Es jott. Jottek Palocsay Zsiga és tarsai. Mind a 35
feln6tté lett kiskor, az IKES (lllegalis Kommunista Elle-
nes Szovetség). Harmincot gyerek, akik 1952-ben érezték
sziileik, rokonaik rettegését. Lattak egyesek minden eshe-
t@segre kikészitett batyujat, s gy gondoltak, hogy inkabb
nem kell a beigért rdzsaszin-vorés mesevildg, ha a sotét-
ség leple alatt barmikor megérkezhet a Duba , s sziileik,
netalén érokre eltlinhetnek benne.

A gyermeki igazsageérzet, a jaték- és veszélyvagy, a
feln6ttnek latszani akaras szinte észrevétleniil faragott el-
lenéllokat bel8lik.

* Zart, teherszallito autod

Lett f6nok, Veress Zoli, Program, Ropcédulak: Embe-
rek! Harcoljatok a vords kutyak zsarnoksaga ellen, akik
elhurcoljak fiaitokat!... Ne j6jjon a Duba! ..., konspirativ
beszerzések, veszély ajavabol. De mint minden tarsada-
lomban, az § tizenéves vilagukban is hibatlanul miikddtek
a torvényszer(iségek. Nemsokara akadt “arulé”, ugyan-
olyan gyerek, mint 6k, aki ugyanugy félt a Dubatdl, talan
kissé még jobban, olyannyira, hogy nem voltereje szembe
szallni vele és feladta a Jatékot, tarsait egyarant.

Vorosben jatszo pirkadatban jott értilk a Duba. Fekete
volt, nagy és ijesztd, vords Uléseibe beleveszett a realitas.
Utana mar csak fekete-vords, voros-fekete abszurdum ko-
vetkezett: a kitudjameddig bezarédé bortdonkapu, cellak,
racsok, vallato szoba, a tizenkét 6ran at forgatott éridspo-
roly, koszos tercses bogre, elveszitett évek és derékba tort
életek. Vagyis Szamosujvar kafkai vilaga.

Palocsay Zsigmondot kérdeztem kiszabadulasukrol, s
arrél, hogy mennyire befolyasolta Szamosujvar kés6bbi
életliket.

"Letartéztatasunkkalfurcsa helyzet alakult ki. Apam, a
"roman Micsurin ”, Maurer vadasztarsa, ismert kozéleti
személyiség volt. O sohasem politizalt, csak kertészkedett
és vadészott, olyan szinten, hogy Micsurinna lett. Fia
pedig rendszerellenes dsszeeskiivéként, tizenévesen, Sza-
mosUjvaron sinylédott. Tarthatatlannd valt a helyzet.
Tobbszdrfelajanlottak apamnak, hogy engem kiengednek,
de 6 nemfogadta el. Vagy mindannyinkat, vagy senkit. Két
évbe keriilt, de mindannyian szabadlabra kertltink. igé-
retet is kaptunk, hogy “gyermeki hebehurgyasagunkért”
nemfognak a kés6bbiekben is bintetni.

Befejeztem az iskolat, apam kedvéért az Agronémiara
felvételiztem. Két év utan hagytam ott, “apam kétségbe
esett... Elete csédje lettem ”, Ujrafelvételiztem akonzerva-
toriumba, ahol azonban csak apdm kozbenjarasaval, a
“zene nem robban alapon maradhattam. Heged( szakon
végeztem, azéta is, 31 éve, heged(itanar vagyok. Szerkesz-
t6 szerettem volna lenni, de biintetett el6életem miatt nem
lehettem. Akkor fajt, csak kés6bb tudatosodott bennem,
hogy tulajdonképpen nyertem. F6nyereményt, az abszolut
fliggetlenséget. Azt irtam, amit akartam, akkor, amikor
akartam, mikor kozolték, mikor nem, de Gnmagam marad-
hattam.



Tarsaim élete még goréngyosebb volt. Sokukatfel sem
vettek egyetemre, masokat 6tvenhatban kizartak "megbiz-
hatatlansaguk’ miatt. Szamosujvar lathatatlan bélyegét
mindvégig magunkon hordoztuk, hordoztak."

Két évvel ezel6tt hallottam el6szor az IKESZ-rél. On-
kénteleniil arra gondoltam, hogy egyszer( jaték volt az
egész, harmincot tizenéves gyerek komollya sikerilt jaté-
ka. Nem tudtam elhinni, hogy tizenévesen volt batorsaguk
nyiltan kimondani azt, amit gondoltak, szembeszallni az-
zal, ami nem fért bejov6képikbe. Nem hittem, mert 35-40
év tavlatahol, sajat nemzedékem szemsz6gébdl mérlegel-
tem a tényeket.

Bernath Csaba: Ferencesek temploma, Kolozsvar

Ma mar tudom, mi volt a killonbség kozéttiink. Ok
voltak az els6k, mi az utolsé el6ttiek. Benniik, habar
halvanyan, de élhetett egy mas valdsag is, mi azonban mar
belesziilettlink az aranykorba. A vérds szamunkra mar
természetes volt, szinte észre sem vettilk, megtanultunk
benne-vele élni. Lényiink mélyén tudtuk, hogy abnorma-
lis, de sohasem hittiik igazan, hogy valaha szamunkra is
masképpen lehet. Nem biztunk énmagunkban, féltiink az
egyenes szotol, a nyilt kidllastol. Sorok kdzott keresgéld
nemzedék lettiink, akik talan meg sem értettiik volna a
kidltd szot, a ropcédulat, s fel sem merilt bennink a
ropcédula lehetbsége.

Hozzénk azonban nem is szolt senki egyenes beszéddel,
minket mér csak sorok kdzotti kommunikaciora tanitot-
tak, arra, hogy vigyazz fiam, kivel mit beszélsz, hiszen
senkiben sem bizhatsz, még a sajat testvéredben sem. Mi
jol megtanultuk a leckét. Akiben mar nem fért a sz6, az
elment — “Magyarba, Németbe, Svédbe, Osztrakba...”, s
onnan kialtotta vissza: “Kitartas! Hova lett az erdélyi Ki-
alté Sz6? Miért nem tesztek valamit magatokért? Miért
vagytok gyavak?”

Azbta mi is hésok lettiink. Nyolcvankilenc decemberé-
nek forradalmi ifjusaga. Rank erészakoltak ezt is, akar-
csak az egykori hallgatast.

Val6jaban kik és mik vagyunk mi, és kik voltak 6k? Mi
a k6z6s bennink? Kik vagyunk? Hés sziil6k gyava cse-
metéi? Nem tudom, majd elddntik az utanunk jovok.
Egyetlen dologban vagyok biztos: Ok tudtak jatszani, de
mi mar azt sem.

GAL MARIA
Koloszvar



Magyarnak lenni

Magyarnak lenni Eurépaban
tovabbraispont“olyan”,
mint—mondjuk—németnek,
francianak, orosznak,
angolnak vagy spanyolnak
lenni Eurépaban— csupén
valamicskével nehezebb;
magyarnak lenni—
Romaniaban is, még mindig
pont“olyan”, mintromannak
lenni Romaniaban— csak
sokkal nehezebb;
Magyarorszéagon lenni
magyarnak— mondjak, kik
ott magyarok—, szintén
nehéz; ismét; még most is.

Azt jelentené ez vajon — t(in6dém
—, hogy Eurépaban nem jo magyar-
nak lenni? Hogy Eurdpéban csak né-
metnek, olasznak, francianak, orosz-
nak, angolnak, spanyolnak, finnek
stb. jo lenni, de nem magyarnak? Azt
jelentené-e mindez vajon, hogy Ro-
manidban sem jo magyarnak lenni,
csak roménnak lenni j6 Romaniéban,
miként csak szlovaknak Szlovékia-
ban, csak szerbnek Szerbidban, csak
ukrannak Ukrajndban? S ha mar Ma-
gyarorszagon is nehéz (nem j6) ma-
gyarnak lenni — akkor tan Amerika-
ban, Ausztralidban vagy Anglidban
j6 magyarnak lenni — lévén, hogy ott
mar ugy sem akar senki magyar lenni,
miként litvan sem, horvat sem példa-
ul, de roman, szerb sem, mert Ameri-
kaban mindenki amerikai akar lenni,
Ausztralidban ausztral, Anglidban
pedig angol, de még/mar Burgeland-
ban is “minddssze” csak osztrak akar
lenni—tudatosan vagy észrevétlenil?

Magyarnak lenni annak idején —
Ugy tetszik e mostanbol nézvést is —
Azsiaban sem lehetett nagyon jo, Kii-
I6nben miért vették volna nyakukba
eleink a vilagot, “megreszkirozvan”
ezzel a végleges és végzetes szétszo-
rodast is? Talan valamiféle 6sztdnsze-
rliséghdl indultak neki, Ggynevezett
tudatalatti “vallalasbol”, abbéli aka-
rashol, hogy mégis csak meg kellene,
meg kell valahol, barhol — ha mar
Azsiaban tobbé nem lehet— maradni-
uk magyarnak, hogy ha mar magyar-
nak teremtette 6ket a Fennvalo, a Ha-
dak Bolcs Ura?

Lehet, hogy ez is oka volt az elindu-
lasnak, Europa felé vald kirajzasnak.

snemcsak a legel6k utan bégé joszag
késztette Gket az Azsiabol kivezetd
atra?...

Barhogy is volt, barmi okbol és in-
dittatasbal is tortént, ami megtortént,
a lényeg mégis csak az, hogy az Uj
hazaban is, az (j, idegen néptenger s
térténelmi viharok, kihivasok, sors-
csapasok kdzepette is, valahogy meg-
maradtak, megmaradtunk —magyar-
nak is! Ami szintén nem volt kdnnyi
(és nem konny(i ma sem) —s6t, olykor
sokkalta nehezebb volt (s lesz) — s
még tan veszélyesebb is? —, mint
“csak” embernek lenni, megmaradni.

Emezen oldalarél nézvén magyar-
sdgomat, Ugy hiszem én is: magyar-
nak lenni — barmilyen nehéz is, bar-
mennyire “nemjo” is—, mégis csakjo
és megnyugtatdé szamomra. (Miként,
gondolom, mas nép, mas nemzet fia-
nak is az, hogy & éppen annak a nép-
nek, nemzetnek a fia.) Es ezt nem csak
“érzésbdl” mondom, nem a “csakazér-
tis!” dacos és heves indulata mondja,
de mondja az ész is, tudatosan! Mas-
ként nem is szolhatok err6l, hogyha
mar — tal azon, hogy magyarnak szi-
lettem — vallom is és vallalom is min-
denkori és mindenholi magyarsago-
mat. Vallom és véllalom — gy,
amilyen ez a magyar mivoltunk, ez a
mi magyar milyenségilink és ez a mi
itteni (barholi) magyar sorsunk —
(Romaéniaban és Szlovékiaban, Szer-
bidban és a Kéarpataljan a tébb mint
hetven éve tartd kisebbségi léthen).
Vallom és vallalom — még akkor is,
ha ez a magyar sors, s plane a kisebb-
ségi magyar sors milyenség féaraszto,
probara tev6 is; lehangold, elfasult,



reményt vesztett olykor, miként néha
—avagy gyakorta— “csakazeértis!” —
6kolbe szorul6 sors is.

Nem kotelességbdl valo vallés ez, s
nem muszaj-vallalas. Csak olyan,
mint a fanak a novése, gyimolcsot
termése, s mint az, hogy reggelente
felkél a Nap.

Nem is olyan nagyon régen egyik
ifjisagi szervezetlink vitaféruman azt
fejtegette az egyik ifji gondolkodo,
hogy 6 nem magyar akar lenni (pél-
daul Roméaniaban sem), hanem mér-
nok, orvos, tanar, kémdves —jo6 szak-
ember.

Tetszet6s és modem is ez a tétel,
europai, européer a gondolat — csak
azt nem értem azo6ta sem, hogy miért
a kizarolagossagra alapoz? Mert Ugy
tetszik ki ezen “elméletbdl”, hogy ha
valaki ‘j0” magyar, az mar aligha le-
hetjo szakemberis. llletve: a szakma-
jara késziil6, arra 6sszpontositd nem
lehet egyben “kival6” magyar is.
Vagy-vagy(?!). A “tétel” sziil6talaja,
vélem, az a felfogés, kiinduldpont,
amely elutasit mindenféle és minde-
nért vald politizalast; elvet, visszauta-
sit minden politikai, politizalé szerve-
zetet, tomorilést. A 1éthdl, az adott
sorsbdl csak egyetlen paszmat hajlan-
do felvallalni.

Hallgatvan (akkor is, ma is) ez ér-
velést, megcsap a veszélyérzet szele.
Tudniillik annak a veszélynek a szele,
hogy ett6l a felfogastél, amely lassan
elméletté terebélyesedik, mar csak
egy picike lépésre van az a vonalon
tal, ahol maga a nemzet, a nemzeti-
ség, az etnikum mint adott, létez6
“szervezet”!szervezett kollektivum)
mar maga is politikai szervezkedés-
nek, ‘partnak"mindsil, s mint ilyen,
tugymond, nem illeszkedik bele az eu-
ropaisagba, avagy: az eurdpaisagnak
is nevezett internacionalizmus keretei
kdzé; ellentmond a latszolag Eurdpa-
ban Gjra divatossa valo Ugynevezett
modern liberalizmus eszméinek — s
mint ilyen, tdlhaladott, idejétmult

“valami”. Tehat elvetendd és megve-
tendd, nem elfogadhato.

Rémlatasnak, fals okoskodasnak,
spekulaciénak, félreértelmezésnek
vélhet6-mindsithetd  “veszélyérze-
tem” akkor nyert egyfajta “konkrét bi-
zonyitékot”, mid6n—nemrégiben—
Ugynevezett “iskolahaborat” vivtunk
Kolozsvéaron (s alighanem vivunk az
idén is, és még sokszor s huzamosabb
ideig). Harom magyar tannyelvi ko-
zépiskolankat akartak (s akarjak azota
is) vegyesiteni (jra. Iskolak vezet§se-
ge, szulBbizottsagok, egyhéazi veze-
t6k s az RMDSZ kdz6sen ugy hataro-
zott (akkor is): megvédjlik a harom
veszélyeztetett magyar tannyelv(i is-
kolankat: tiltakozéssal, beadvanyok-
kal, iskolai-6rség allitasaval, él8lanc-
cal — szoval, minden lehetséges
eszkozzel és modon. Ifjusagi szerve-
zeteink tagjait is — beleegyezésiikkel
— beosztottuk az egyik iskolahoz “6r-
ségbe”, remélvén, hogy részt is vesz-
nek-vallalnak az akci6ban, lévén,
hogy ez mar tobb mint politizalas.
Létkérdés az adott sorshelyzetben.
Létkérdése, alapfeltétele annak, hogy
— anyanyelviikén tanulva— valéban
kivald szakemberek lehessenek az el-
jovend6k. Szédmunkra felnéttek,
“id6sek” szdmara Ugynevezett kutya-
kotelesség biztositani (megvédeni)
gyerekeink szdmara a lehetéségekhez
mért optimalis feltételeket (iskolakat)
— de vajon, nekik nem-é 6nmaguk-
kal, sajat jov6jikkel szembeni kote-
lesség szintén felpartolni az emigyen
kozossé valt ligyet?

Nos, atobb napig, két valtasban tar-
to iskola6rzésben (él6lancban) eme
ifjisagi szervezetek egyetlen tagja,
képvisel6je sem vett részt, bar csak
formélisan, tiz percnyi ideig sem!
Csak az dregek, a gyarbol, a munka-
helyekr6l kijovok!... —holott —emlé-
kezett keser( szdjizzel az “6reg 6rko-
dé”—tnemisolyan régen, még kilenc-
venegy elején, Kolozsvaron is volt
tl6sztrajk iskolaért, egyetemért!...
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llyen, azaz: ilyen is, Ugy latszik, ez
az apolitizmus. Ragadds is, kényel-
mes is, tobbek kozott. De mondhat-
nam azt is: bizonyos alapvet6 kérdé-
sek iranti kevésbé fogékony — hogy
ne mondjam: intolerdns — voltaban
veszélyes is. Ha massal nem, k6z6-
nyével. Marpedig mostansag nagyon
is “fogékonyak” lettiink a k6z6nyds-
ségre egynémely kérdések irant!

Milyen tehat magyarnak lenni Eu-
ropaban, s ezen beliil Magyarorsza-
gon és a “hatarainkon tal”? — kérde-
zem Ujfent.

Ugy tlinik, most sem, még mindig
nem kénny(. De/és mégis magyarnak
is kell lenniink — ezuténra is, ha mér
tobb, mint ezer évig sikerilt. Mert —
vélem— minden legUjabb “kdzhiede-
lemmel” ellentétben: magyar voltunk
nem zarja ki azt, hogy emberek is le-
gylnk, maradjunk, s6tkival6 szakma-
beliek. Egyébként, akik ezt nem hi-
szik mostansdg — torténelmiink
megannyi “ellenpéldaval” szolgal.
Vagy-vagyban gondolkodni (ma is) a
legnagyobb és kdzveszélyes képte-
lenség! Onmagunk, magyarsagunk
feladaséhoz vezethet!...

MOLNQOS LAJOS
Kolozsvar
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Utkeresés vagy Gttévesztés?

Egy David Binder nev(,
szerz6 a Hew York Times
1993. jalius 30-i szamaban
val6sagos “diadalként”
Unnepelte, hogy megegyezés
szlletett a romanok és
magyarok kodzott Erdélyben.
A Fekete-tenger partjan,

az egykori Ceausescu-villaban
harom napon at targyalt
Viorel Hrebenciuc
kormanyfétitkar és Traian
Chebeleu elndki szévivd

a Roméniai Magyar
Demokrata Szdvetség harom
képviseldjével, Frunda
Gyorggyel, Borbély Laszloval
és Tokay Gyorggyel.

“A harom napi targyalas utan
sziiletett megallapodas értelmében
haromszdzzal tébb magyar tanart
fognak képezni a kolozsvari Babes-
Bolyai Egyetemen, az elemi oszta-
lyokban tdbb tdérténelem és féldrajz
Ora lesz a kisebbségek nyelvén és
tobbnyelv{i utcatablak lesznek azo-
kon a vidékeken, ahol a kisebbségek
aranya 30 szazalék vagy annal tébb. ”

Eme “sikereket” nevezett David
Binder a talalkozot 1étrehozo Project
on Ethnic Relation (PER) amerikai
szervezet er@feszitéseinek tulajdonit-
ja. A David Binder-cikk alcimei igen
jellemzdek: Vagdalkoz6 nacionalis-
tak (ezek a magyar “széls6ségesek”,
akik “Erdély Magyarorszaghoz csato-
l4sat Ohajtjak™), Gorombaskodas és
aggodalom (itt Frunda szenator és
Chebeleu elndki szdviv6 aggodalmai-
rol esik szd), Segit a mosoly és a bor
(kell-e kommentalni?), A jelkép fon-
tossaga (marmint az a térténelmi jel-
kép, hogy a megegyezés Ceausescu
egykori villajdban kottetett meg, a
hajdani elnoki test6rség zérta el a po-
litikusokat “a fiirdéruhaban vakécio-
z0ktdl”.)

Senki leikébe nem lehet belelatni,
igazi szandékait kifiirkészni. De a ko-
vetkezményeket a politikaban mérni
lehet. Ez a tengerparti targyalas és al-
litélagos “megegyezés” kétségtelenil
ajelenlegi roman rendszer és némely
amerikai korok érdekeit szolgalta, hi-
szen az amerikai kozvélemény elé
olyan képet vetitett Romaniarol,
amely megnyugtathatja a kisebbségi
jogokért aggddokat is. Semmi baj Ro-
maniaban, a magyar kisebbség jogai
biztositottak, csak néhany magyar
“nacionalista” nem hajlandé ezt elis-
merni. Egy kis loditassal is “megtamo-
gattak” ezt a bedllitast, a Washington

Postban (1993. aprilis 3.) Tokay
Gyorgyot “a Magyar Demokrata Sz6-
vetség elndkeként” emlegetik. Tehéat
mégaz RMDSZ “elndke” is az lliescu-
rendszerrel valé 6sszefogas hive, ak-
kor igazan nem kell tér6dni az okve-
tetlenked6 “magyar nacionalistak-
kal”.

Ezeka “magyar nacionalistak”, akik
mindaddig semmit nem tudtak a tar-
gyalasok lényegérél — legfennebb
sejtéseik lehettek —, azon nyomban
szokatlan élességgel tiltakoztak az er-
délyi magyarsag félrevezetése, az Ili-
escu-hatalom ravasz tamogatésa, a
tényleges targyalasok elvetélése mi-
att. Kiderilt, hogy az emlitett harom
képvisel§ a targyalasokat “maganem-
beri minGségben” 1992 eleje 6ta foly-
tatta hol Svajcban, hol Romanidban.
Minderrél azonban nem tajékoztatta
sem el6re, sem utdna az RMDSZ va-
lasztott orszagos vezet6ségét. Tékés
Laszld, az RMDSZ tiszteletbeli elnd-
ke ismét pontosan fogalmazott: a ro-
man kormanyzat az RMDSZ térvény-
es szervezetét megkerilve, a roman
fél szamara “elfogadhat6” személyek-
kel egyezkedett, akiknek ehhez sem-
milyen mandatumuk nem volt. Ezek a
képvisel6k a hatalom iranti konfor-
mizmust testesitik meg, az elért ered-
mények pedig “kétes értékiiek”.

Legélesebben fogalmaztak a fiata-
lok, nevilkben a Magyar Ifjusagi
Szervezetek SzoOvetségének frakcio-
vezet6je, Tord T. Tibor elitéld és fe-
lel6sségrevond kdzleményt adott ki.
Az RMDSZ ifjusagi frakcioja megki-
vanja vizsgalni a Szévetségi Képvise-
I6k Tanacsaban, hogy hasznos-e poli-
tikailag és erkdlcsileg egyarant
targyalni, akar maganszemélyként is,
egy szandékaiban és tetteiben bizo-
nyitottan az erdélyi magyarsag altal



vallott értékek és érdekek korét6l oly
tavol allo, politikailag és erkdlcsileg
valsagban 1évé hatalom legkorrup-
tabbnak tartott képviselGivel? Kihez
lojalis inkdbb az a “vezérpolitikus”,
aki ilyen fontos és mar két éve zajlo
targyalassorozatrdl nem tajékoztatja
szervezetének legmagasabb szint(
dontéshozd szerveit sem? Szabad-e
munkadokumentumként elfogadni—
akar magantargyalasokon is — egy
olyan kisebbségi torvénytervezetet,
amelynek szelleme teljesen eltér a ko-
lozsvari Nyilatkozatban megfogal-
mazott és a Ill. Kongresszuson
elfogadott vezérlg elvtél, a belsé on-
rendelkezésen alapuld kozosségi
autonémia alapgondolatatol?

Az Erdélyi Magyar Kezdeménye-
zés frakcidja erkolcsi szemponthol
tartja elfogadhatatlannak a kilon tar-
gyalasokat. “Aki legitim felhatalma-
zas neélkil — és titokban — egyezke-
dik, az arulast kovet el.”” Lesujtonak
talalja a frakcié azokat a gyakorlati
“eredményeket”, amelyekért David
Binder olyannyira lelkesedett. A ha-
romtagu kilénutas csoport “a belsd
onrendelkezés elismertetése helyett
beéri tébbnyelvl utcanévtablakkal”.
Noha — mutat ré a frakci6 — ezek az
urak tavaly oktoberben Kolozsvarott
aszent Mihdaly templomban “eskiit tet-
tek” a kolozsvari Nyilatkozatra, meg-
alkudtak egy hataskor nélkdli, kon-
zultativ jelleg(, kirakat-intézmény, a
Kisebbségi Tanacs létrehozasaban. A
Bolyai Egyetem (jjasziletése helyett
elégségesnek talaljak azt, hogy a ko-
lozsvari egyetem tanarképzd szakain
300 helyet kildnitsenek el a magyar
didkok részére. (Egyébként: 1. Ez az
also kisz6b magaban hordozza egy
numerikus clausus jellegl felsé hatar
lehet8ségét is! 2. Ez a 300 hely még
csak nem is az 6 munkalkodéasuk
eredménye: Magyari Andras prorek-
tor kdzbenjarasara helyezte kilatasba
az illetékes tarca. Mig magyarsagunk
anyanyelvi7 oktatas igényel minden
szinten és minden oktatasiformaban
— 6k azzal biszkélkednek, hogy elér-
ték: tanithato lesz (talan) anyanyelven
az elemiben a térténelem és a féldrajz.

Meg kellett szélalnia a nyugodt, Ki-

egyensulyozott és kiegyensulyozd
politikusként ismert Marko Béla sz6-
vetségi elndknek is, hiszen a harom
kuldnutas képvisel§ fellépése a Ki-
sebbségi politizalas legkarosabb ha-
gyomanyaira emlékeztet. Markd Béla
a Szdvetségi EInoki Hivatal sajtéiro-
daja altal kozzétett nyilatkozataban
lesz6gezte, hogy a brassoi kongresz-
szus hatdrozatai értelmében *“ az
RMDSZ nevében targyalni csak a sz6-
vetségi elndk mandatumaval lehet”.
Frunda, Borbély Laszl6 és Tokay
képvisel6knek semmi ilyen megbiza-
tasuk nem volt. Igaz, hogy az utobbi
években, a Ceausescu-diktatira buka-
sa utdn Roménidban — nemzetkozi
kdzrem(ikddéssel — sok konferenciat
rendeztek a kisebbségi kérdésrdl is,
és ez a probléma siirgéssegét és fon-
tossagat bizonyitja, de a tengerparti
talalkozot a kdzvélemény el6tt az kii-
lI6nbdzteti meg mas rendezvényektdl,
hogy itt a résztvev6k nyilatkozatai
szerint a kormany és az elndki hivatal
képvisel6i nem hivatalosan ugyan, de
igéretet tettek bizonyos problémak
megoldasara, és ezek az igéretek mar-
is ajelenlegi roman hatalom melletti
pozitiv propagandat szolgaljak kdl-
foldon, példaul a New York Timesben
megjelent, kiszamithatéan nagy hata-
st Ujsagcikkben, amely egyébként
szdmos, véletlennek aligha nevezhet6
tényhamisitast is tartalmaz.

Ilyen hamisitas volt az erdélyi ma-
gyarsag legitim vezet6inek “irreden-
tava” mindsitése, amelyre aNew York
Times mar masnap visszatért, 6nma-
gat cafolva. De ismerjiik az ilyen ca-
folatok értékét...

Hadd alljon itt Takacs Csabanak, az
RMDSZ ligyvezet6 elnokének nyilat-
kozata (Népszabadsag, 1993. aug.
17.),amely “egységbontd kisérletnek”
mindsiti a harom képvisel6 targyala-
sait a kormannyal. Takacs Csaba a
tobbmenetes egyezkedésben valo
részvételt “‘olyanpolitikai hibanak te-
kinti, amely artott szovetségiink és a
romaniai magyarsag alapvetd torek-
véseinek. Eppen ezért teljes mérték-
ben jogosnak tekintjuk T6kés Laszlo
tiszteletbeli elndk, az SZKT-frakciok
és az RMDSZ-tagsag aggalyait és bi-

ralatait"Ami a New York Times cik-
kétilleti, ezt “egyértelm(ien provoka-
cidnak” nevezi, és az RMDSZ cafola-
tot juttatott el az amerikai lap
szerkeszt6ségébe.

fratlan szabaly a “maésik fél” meg-
hallgatdsa. Frunda Gyoérgy, Tokay
Gyorgy és Borbély Laszld augusztus
3-an kiadott k6zds nyilatkozata tagad-
ja, hogy egyezséget kotottek volna és
a talalkozokat hasznosnak itélik meg.
Kilonos érvként azt emlitik, hogy
“talan el6szdrajelenlevék elismerték,
egy kilfoldi szervezet képvisel6i el6tt,
hogy Romanidban létezik kisebbségi
probléma” A kildnutas képvisel6k
“maganemberi” mindségiikkel véde-
keznek és azt allitjak, hogy nem
mondtak le a Bolyai Egyetem Ujrain-
ditdsanak igényérdl. Ezzel ki is meril
a“védekezeésuk”.

Kiraly Kéroly, akinek ugyan most
nincs semmilyen felel@s tisztsége az
RMDSZ-ben, sommasan kinyilvani-
totta véleményét:

“Akarmilyen politikai garda lesz a
magyarsag élén, elébb at kell vegye
alaposan a hetven év torténetét. Mert
ilyesmik még voltak. En annak idején
végig targyaltam, és nekem elmondta
Takacs Lajos, hogy mi is tortént, mert
mire megdregedett, 6 is rajott, hogy
6t végig atverték, de volt annyi bator-
saga, hogy egy KB-iilésen kiterege-
tett. Ezért becsiltem 6t a végén. De
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még eddig mindenkit atvertek. Min-
denkit. " (Brassoi Lapok, 1993. aug.
20-26.)

Mindezen nyilatkozatok, a megle-
het6sen szomoru és dramai helyzet
felvazolasa utan, Kolumban Géaboré
a sz0. A Romaniai Magyar Demokra-
ta SzOvetség egyik alapitoja, a Szb-
vetségi Képvisel6i Tanacs alelnoke, e
Tanéacson belul a szabadelv( frakcid
vezetdje.

— Miként tagolddik a Szovetségi
Képvisel6k Tanacsa?

— Aurra torekedtilink, hogy a lehet6
legnagyobb legitimitast biztositsuk,
hiszen az SZKT a romaniai magyar-
sdg miniparlamentjeként mikadik.
Az er6vonalakat 0gy vazolnam fel,
hogy van egy, a nemzeti értékeket el-
Gtérbe helyezd csoport, egy szabad-
elvikor, amelyik felvallalja a nemzeti
értékeket is, de a polgarosodas politi-
kajat, a civil tarsadalom kialakulasat
célozza, és van egy csoportosulds,
amelyik nagyjabdl a teriileti elndko-
ket és a parlamenti csoport egy részét
fogja ét.

—Keét id6szerlgond, dilemma tart-
ja izgalomban az erdélyi magyar po-
litikai életet: a hdrom képviseld killon
tanacskozasa, egyezkedése a kor-
manyzattal, masik az RMDSZ viszo-
nya az ellenzékkel, a Demokratikus
Konvenciéval.

— Akét igy nem valaszthaté el me-

reven egymastol. A romaniai magyar-
s&g most épiti ki a belsd 6nrendelke-
zés intézményrendszerét. Kozosségi
onkormanyzatnak szoktuk nevezni.
Ennek jogositvanyai az ellenzéket is
bevono, s6t a hatalmat is bevono po-
litikai parbeszéd soran szerezhet6k
meg. A harom képvisel6 kildnutas
targyalasainak negativ megitélését
éppen az valtotta ki, hogy megkerdl-
ték az intézményes targyalasokat. A
Roméniai Magyar Demokrata Sz6-
vetség jelenlegi fejlédési szakasza-
ban rendkivil rombolénak tartom azt,
ha valaki az intézményi hatteret kike-
rilve, nem intézményi jogositva-
nyokkal felruhazva, hanem csupéan
személyi politikai erejére tAmaszkod-
va bocsatkozik targyalasokba, és pro-
bal — igymond, amagyarsag nevében
— engedményeket kicsikarni a hata-
lomtol. Ezek az eredmények egyéb-
ként is eléggé kétes értékiek, hiszen
tudjuk, hogy a megigért 3(X) egyetemi
hely gyakorlatilag eddig is megvolt, a
szabalyszerlien — kulén “elényok”
igénybevétele nélkil — bejutott dia-
kok szadma nagyobb volt harom-

szaznal a kolozsvari egyetemen.

— A kiilénutasok egyezkedése ve-
szélyezteti-e az 6nall6 magyar egye-
temfelallitasat? Ok azt allitjak, hogy
ragaszkodnak a Bolyai Egyetem (jra-
inditasahoz.

— En a Romaniai Magyar Demok-
rata Szdvetség pozicioit latom veszé-
lyeztetve, és ezaltal, kdzvetve a Bo-
lyai Egyetem létét is. Ha mi ilyen apro
kompromisszumokba belemegyiink a
kormanyzattal, akkor a hatalom azt
mondhatja: ezt egyszer mar elfogad-
tuk, tehat ez a jarhato ut. En azt hi-
szem, hogy a Bolyai Egyetemrdl
semmi korilmények kozdtt sem
mondhatunk le. A Romaniai Magyar
Demokrata Szdvetség alakulasakor ez
olyan politikai 6hajunk, kdvetelésiink
volt, ami mellett ki kell tartanunk még
akkor is, ha vannak alternativ megol-
dasok, példaul a magyar nyelv fels6-
oktatds maganintézményként vagy
mas formaban vald elinditasa, kiépi-
tése. Ez azért siirgetd feladat, mert
nem varhatjuk meg, hogy a moderni-
zaciés versenyben, a kormanyhoz
idomulva — vagyis a kormany enged-



ményeire korlatozottan — a magyar-
s&g olyan helyzeti hatranyba keriiljon
aromansaggal szemben, amit kés6bb
majd nem tudunk behozni.

— Mikéntlehetséges, hogy az orsza-
gos vezet6ség vagy a SzOvetségi Kép-
visel6k Tanacsanak tudta nélkil, ezek
kirekesztésévelfolytak méasfél éven at
a kiildnutas targyalasok?

— Tudtunk arrél, hogy Domokos
Géza elndksége idején folytak bizo-
nyos targyalasok, de sem a régi, sem
az Uj vezetdségnek nem volt tudoma-
sa arrdl, hogy ez a harom képvisel6
kikkel targyal, mi a targyalasok tétje,
és hogy amerikaiak kozvetitenek. En
a targyalasok kezdete idején alelnke
voltam az RMDSZ-nek, és mi, a veze-
t6séghen nem tudtunk semmit. Mi
mindenkor biralattal illettik a kiilénu-
tas politizalast, hiszen ez mindenkép-
pen a roméan hatalom szaldmitaktika-
jat szolgalta, aprobb ugyekben,
vitdkban morzsolta fel az energiankat.
Részletkérdéseken vitaztunk, és nem
voltak semmilyen garancidink a hata-
lom részérgl. Szerintem nem szabad
az ilyen targyalasokat komolyan ven-
ni, és ajovlre nézve ezt a gyakorlatot
mindenképpen meg kell sziintetniink.

— Az amerikai kdzvélemény azon-
ban, amely feliiletesen itél, meglehe-
tésen komolyan vette ezeket a targya-
lasokat. Davicl Binder ur igen
lelkesen tudésitott a magyarok és ro-
manok megegyezésérél, mosoly és
bor mellett. A romaniai magyarsag
valasztott vezet6i ismerik-e ezt a Da-
vid Bindert?

— Soha nem hallottam réla. Ebben
a sajtdvitaban sok tajékoztatas keriilt
a nyilvanossag elé, sok név felrop-
pent. Maga az alapitvany, a Project on
Ethnic Relations, Camegie Foundati-
on elég széles korben tajékoztatta
munkajarél a magyarsag vezetdit, de
a harom képvisel6vel vald targyala-
sokrol soha semmit nem kozolt. Az
amerikaiak ezeket a targyaldsokat
szeretik sikerként elkdnyvelni, hiszen
egy éven at tevékenykedtek Romani-
aban, ezzel valahol nekik el kell sza-
molniuk. Tehat ez nem mas, mint po-
litikai kirakatrendezés. Sajnalatos,
hogy ebben eszkdzként hasznalhattak

fel a kilénutas harom magyar képvi-
sel6t.

— Ez a kiildntargyalas nem egyér-
telmdien az Iliescu-rendszer legitima-
cidjatszolgéalja-e ?

— Mindenképpen ajelenlegi roman

hatalom legitimaciojat szolgalja, hi-
szen eddig politikai retorikank alapel-
ve az volt, hogy ezzel a posztkommu-
nista hatalommal mi semmilyen
targyalds soran nem tudunk el6bbre
jutni. Visszautalnék az alkotmanyvi-
tara. Bizonyithatd, hogy az el6zetes
kulisszak mogotti targyalasok és
megegyezések utan, a szavazogépezet
teljesen mas roman alkotmanyt szava-
zott meg, s6t, ami kompromisszuma-
ink csak a karunkra voltak. Vissza-
utottek. igy veszitettik el a magyar
nyelvhasznalat jogat a kbzigazgatas-
ban, ezért sikeriiltek annyira gyengé-
nek, er6tlennek az anyanyelv(i okta-
tast illet6 elGirdsok. Azt kérték
télink, hogy ne tdmadjuk a roman
nemzetallam koncepcidjat, s akkor
majd beveszik azokat a kisebbségveé-
delmi klauzékat, amik a gyakorlatban
elégségesek lesznek szdmunkra. Tud-
juk, hogy egyéltalan nem igy tortént.
Vilagos, hogy ebben a kérdésben egy-
szer mar atverték az RMDSZ képvise-
I6it. Tokay Gyorgy frakciovezets-
ként végigkisérte az alkotmany
vitdjat, az egész folyamatot, tudhatta
volna, hogy mennyire lehet megbizni
atargyaldpartnereinkben.
Ezek a kiilontargyalasoknem mi-
ndsitheték-e az ellenzéki szovetsége-
sek, a Demokratikus Konvencid egy-
fajta elarulasanak is?

— igy is lehetne mondani. Az
RMDSZ és a Konvenci6 viszonyat a
hatalom oldalarél sokan megprdbal-
jak lazitani réseket, éket utni ebbe az
eléggé sikeres valasztasi koalicioba.
Sikeresnek mondhatjuk, mert a de-
mokratikus ellenzék ennek a révén
olyan parlamenti mandatumokhoz ju-
tott, amilyenekkel addig nem rendel-
kezett a roméan tarsadalomban.

— Olyan hirek is megjelentek a vi-
lagsajtoban, hogy Tokay Gydrgy —
jutalomképpen — miniszteri tarcat
kaphat. Mi az alapja ennek?

— Ezt t6le kellene megkérdezni. En

a politizalasi mddszerét biralom. Jar-
hatatlan dtnak tartom. Mindenképpen
arra kell térekedniink, hogy a k6zds-
ségiunk altal ellendrizhetd, atvilagit-
haté politikat folytassunk. Az ilyen
kilénutas targyalasok felbecsiilhetet-
len erkolcsi kart okoznak. Hiszen azt
mutatjak, hogy az RMDSZ sajat poli-
tikusait sem képes kézben tartani és
ellen6rizni. Ami egyszer(ien nem
igaz. Mi arra sz6vetkeztiink az 1993-
as brassoi kongresszuson, hogy létre-
hozzuk a demokratikus ddntéshozasi
eljarasokat, mindazt, ami ezekhez
szilkséges, a vitdkat a Szdvetségen
belul fogjuk lefolytatni, és azzal lé-
plink a tagsagunk, a kdzvélemény elé,
ami a romaniai magyarsag egyseges,
politikailag konszenzussal egyezte-
tett véleménye. Ezt kovetjuk barmi-
féle politikai targyalason. Ezek az
urak tulajdonképpen ezt az elvet
szegték meg.

— Mikéntfogadta a kuldnutas tar-
gyalasokat a roméniai magyar koz-
hangulat?

— A vita érzékenyen érintette ama-
gyarsagot. Sokan emlékeznek arra
Kolozsvaron, hogy Ceausescu fellé-
pésére a romaniai magyar értelmiség
elitje egy kissé visszavonult, és ez le-
het6vé tette a Bolyai Egyetem meg-
szlintetését. Vagyis belementek az
“egyesitésbe”, ami tudjuk, hogy mit
jelentett: felszamolast.
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—Harom nagy csalddas érte az er-
délyi magyarsagot 1918 éta: els6 volt
a gyulafehérvari nyilatkozat, aztan a
Groza-féle amitas, majd Ceausescu
fellépése, mint a demokracia, a libe-
ralisabb rendszer megteremt6je és a
nemzetijogok helyreallitéja. Ez lenne
a negyedik csapda, a negyedik ami-
tas?

— Ugy érzem, hogy idejében felfi-
gyeltiink és biralatot gyakoroltunk a
kilénutas targyalasok foloétt. Marko
Béla szovetségi elndk és az ligyveze-
t6 elndkség nyilatkozata szerint, nem
tekintik hivatalos targyalasoknak eze-
ket a kisérleteket. Ez szerintem képes
leallitani a karos folyamatot, a kilon
utakon valo jarast. Nem lesz ebbdl
negyedik dmitas.

— Sz0t ejtettlink a Demokratikus
Konvenciordl, illetve az RMDSZ vi-
szonydardl ehhez a szdvetséghez. En-
nek a koaliciénak a torténete eléggé
egyoldald: a magyarfél tAmogatasa
nem nagyon talal hatékony viszontta-
mogatasra. Arra gondolok, hogy a
Konvencio kritikus helyzetekben eny-
hén szolva kétértelm(ien viselkedett.
Errél Toékés Laszlo is 6szintén be-
szélt. Miként mindsithetd az egységes
nemzetallam szinte egyhangi meg-
szavazasa az alkotmanyvitadban ?A ki-
sebbségi kollektiv jogok fogalménak
és a kisebbségi autonémianak az
egyontetli elutasitasa? Az az allas-

pont, amit az ellenzék a Hargita és
Kovészna megyékrél szo16 egyoldalq,
hamis parlamenti jelentés vagy az
1990 marciusi marosvasarhelyi ma-
gyarpogrom megitélésében elfoglalt?
Az idei nyaron (1993) Balvanyoson
tartott eszmecserén felpanaszoltak
magyar oldalrol, joggal, hogy ebben
a koaliciéban az RMDSZ alarendelt
szerepetjatszik, vagyisfolad bizonyos
elveket azért, hogy a Konvencié poli-
tikaja érvényesiilhessen. Es mi az ara,
mit kap érte a magyarsag?

— Az RMDSZ taktikai kompro-
misszumokat tett a Konvencio javara.
Az autondmia koncepciok nyilvanos-
sagra hozatalanak az idézitésér6l be-
szélek. A kolozsvari Nyilatkozat 6ta a
Demokratikus Konvencioval megle-
het&sen nyilt parbeszéd folyik az au-
tondmia koncepcidjardl. Az RMDSZ
brassoi kongresszusan magas szinten
képviseltette magat a Konvencid
mindegyik partja. Balvanyoson és
utana lllyefalvan is képviseltették ma-
gukat eszmecseréinken a Konvencio
szabadelv{ partjai, a Polgari Szdvet-
ség, a Liberalis Part és maga Emil
Constantinescu, a Konvencid elndke.
Megitélésem szerint megindult egy
gyumolcs6z6 folyamat. El6szor is
meg kell érteniink egymas “nyelvét”,
vagyis azt, hogy mit ért a kollektiv
jogokon a romaniai magyarsag, mik a
harom éve hangoztatott kdveteléseink
és hogyan értelmezik ezeket a roman
ellenzéki partok. J6 a viszonyunk Co-
posuval, a Parasztpart elnkével, akit
demokrata és nagy formatumua roman
politikusnak tartunk. Sajnos, ezeknek
a partoknak a terlleti, megyei szerve-
zeti mar nem ennyire kdvetkezetesek
a nemzetiségi kérdésben. Ez aligha-
nem 0sszefiigg a roman tarsadalom
felfogasaval, kulturalis és politikai
kultargjaval. De elmozdulas érezhe-
t6, ezek a partok professionalodnak,
hozza mernek nydlni a nemzeti kér-
déshez, ami nagyon fontos, mert ed-
dig csak a gazdasagi és szocialis prob-
Iémékkal foglalkoztak. Sét, Illyefal-
van a Liberalis Part elndke kijelentet-
te, hogy csak akkor lehet megoldani a
romaniai magyarsag problémait, ha a
Demokratikus Konvencidé maga veszi

kezébe a zaszIo rudjat és harcol azért,
hogy a kisebbségi jogok biztosittas-
sanak. Bator és merész kijelentés volt,
amely mogott azonban nem nagyon
all politikai tomegtamogatas, de min-
denképpen biztatonak érzem.

— Kisért egy olyan feltevés, hogy
Emil Constantinescu, minden emberi
tisztessége éspolitikai bolcsessége el-
lenére, hatalomra kertilése esetén azt
sugallja, hogy a romaniai magyarsag
tegyefélre a koveteléseit, ne ingerelje
a roman toémegeket, mert csak Ugy
tudja majd egyszer, tavlatban biztos-
iam a nemzeti egyenjogusagot, ha eh-
hez megérlelédik a roman tarsada-
lom.

— Ok ugy értékelik a helyzetet,
hogy a roman &atmenet stabilitasat
mindenképpen biztositani kell. Ebben
benne van az is, hogy ha a stabilitast
veszélyeztet§ tényez6 a magyarsag
térekvése az onrendelkezésre, akkor
ezt vissza kell fogni. Ugyanigy viszo-
nyul a Konvencio6 a tarsadalmi kérdé-
sekhez is. Gondoljunk a sztrajkokkal
kapcsolatos allasfoglalasaira. Emlit-
hetnék mas példakat, egyes rétegek
torekvéseit illetéen. En azonban Ggy
latom, hogy ezt a hatast mar nem tud-
jak elérni aroméaniai magyarsag koré-
ben. A kolozsvari Nyilatkozat olyan
konszenzust hozott létre, ami vilagos,
nem konfrontacidra irdnyuld kisebb-
ségi politikat tesz lehetévé, egybe
tudja fogni a kiilénb6z6 ideologidkat
vallé és kulonboz8 érdekeket felval-
lal6 romaniai magyar politikusokat.
Ugy hiszem, hogy a kézdsségi 6nkor-
manyzat kérdéskdrében ma nincs né-
zeteltérés kozottink az RMDSZ-en
belll; ha pedig ez igy van, akkor
olyan (temben haladhatunk elére,
amilyen mértékben fel tudjuk épiteni
az intézményeket, meg tudjuk terem-
teni szdmukra az anyagi hatteret és be
tudjuk agyazni Oket a nemzetkozi
kapcsolatrendszerbe. A roman ellen-
z€ki politikusoknak is meg kell érteni-
Uk, hogy ennek a folyamatnak az ite-
mét a romaniai magyarsag hatarozza
meg, ellendrizni, nyilvan I'igyelembe-
véve a roman tarsadalom reagéalasait.

BEKE GYORGY
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Tokes Laszlo a neptuni arulasrol

(Részletek a Magyar Televizié Panordma cim( mdsordban elhangzott riportbdl)

) Sajnos rendkiviil kiegyensulyozott irdsomra és té-
nyekre alapozott vitainditdsomra a hozzaszolok tébbsége
indulatosan, el@itéletesen valaszolt és olyan szavakat hoz-
tak forgalomba, mint boszorkanyldozés, arulas, kollabo-
ralas, és még ennél csunyabbakat. EntGlem egyik sem
szarmazik. Bizonyos tényekrél van sz6, amelyeket meg
kell vizsgalni és mérlegelve azokat, levonni a megfelel6
kovetkeztetést. (...) Egy bizonyos: ezek az emberek man-
datum nélkil, nem hivatalos targyalasokat folytattak. (...)
Az is bizonyos, hogy rendkivili kart okoztak és ezt kellene
megvizsgalni a Szovetségi Kildoéttek Tanacsanak. Rend-
kivili kart okoztak kozdsségiinknek, népcsoportunknak
és maganak az RMDSZ-nek. (...)

Tokay Gybrgy azt mondja rélam a Washington Post-
ban, hogy én egy radikalis magyar nacionalista és viziona-
rius vagyok, latomasaim vannak. Tehat az RMDSZ-t és
egyes vezet6it le akarjak jaratni. A radikalis, mérsékelt
alellentétre terelve a sz6t, agyon akarjak csapni, akit
kineveznek radikalisnak. Sz.6cs Gézaval az élen. (...)

Minden Ujsagcikk és minden azokban leadott tavirati
jelentés azt sugallja, hogy kdzeledés mutatkozott, eredmé-
nyeket értek el a targyald felek, van kibontakozas, Roma-
nia egy szigete lehet a nemzetiségi kérdés megoldasanak,
ellentétben a volt Jugoszlaviaval és a volt Szovjetunidval.
Iliescu régton Neptun utan fogadta a PER-kulddttséget és
elégtétellel nyugtazta az elért eredményeket. (...)

Egy targyalas nem attdl titkos, hogy nem tud senki réla.
Mi a megallapodas el6tt két héttel mar tudtuk, hogy Izrael
és Palesztina titkos targyaldsokat folytat, s attdl még titkos
volt. De kellett hozza mandatum. (...)

Minekutana megannyi tapasztalat azt bizonyitja, hogy
csak az europa tanacsi tagsaghoz volt sziikség rank, rend-
kivul diplomatikusan mondom — ironikus formaban —
ellentdmadasba lendiil az. a csoport, amelynek meg kelle-
ne kovetnie az egész Romaniai Magyar Demokrata Sz6-
vetséget. Ne felejtsiik el, hogy az egész magyar kdzvéle-
ményt is félrevezették, eredményként Aallitva be az
igéreteket és a szimpoziumi témakat, ha igaz, hogy szim-
pozium volt. Es most mar annyira megzavarodott a ma-
gyarsag, hogy nem tudja kinek higgyen. Tehat elérte cél-
jat az allami diverzié. (...) Az egész folyamat roman
kezdeményezésre indult. 90-ben egy roman tisztvisel6
kereste meg a PER elndkét és attol kezdve indult be ez a
folyamat. (...)

Meg vagyok gy6z&dve, hogy ez a PER botrany hozza-
jarult ahhoz a déntéshez, hogy minden tovabbi nélkil
kiléptlink a kisebbségi tanacsbol. Ahhoz, hogy a memo-
randum megfogalmazodott, ahhoz, hogy az RMDSZ egy-
ségesen vdllalja a memorandumot, amely miatt annyit
kellett beinkasszalni, amint én az etnikai tisztogatas miatt.
Most ime, megkeményedett az RMDSZ, mert érzékeli,
hogy milyen térés lehet6sége forog fenn a PER-féle kiilo-
nutas politika folytan. (...)"”
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Karpataljai kormany

Kéarpétaljan az 1989-es
népszamlélas adatai szerint
kereken egymillié
kettdszaznegyvenkettoezer
lakos élt 12.800
négyzet-kilométernyi
tertleten. A lakossag
talnyomo része, csaknem

78 szazaléka ukran, ahogyan
tobbséglk Ujabban ismét
nevezi magat: ruszin,

12,5 szazaléka — 156 ezer 6
— magyar, a tébbi ennél joval
kevesebb lélekszdmU
kisebbség: 30 ezer roman,

12 ezer roma, vagyis cigany,
toébb mint 7 ezer szlovak,

3-4 ezernyi zsido, illetve
német. Karpataljan jelent6s
az 1945 utan bevandorolt
nemzetiseg, amelyek kozott
alegnépesebb— 50 ezer fés —
az orosz, és 0sszességében
tizezer koruli a beloruszok,
a gruzok, az 6rmények,

a turkmének, a kazahok,

az észtek, a lettek, a litvanok,
a lengyelek és csehek szama.
A terilet 6shonos népessége
a magyar.

Az ezerszaz esztendeje tortént hon-
foglalas soran a magyarsag egyik cso-
portja a Vereckei-szoroson leeresz-
kedve, a Latorca folyé volgyéhdl
szallta meg a Karpat-medencét. A ko-
zépkor els6 szazadaiban a mai Karpa-
talja rendkivil gyéren lakott hatarvé-
delmi terlilet, ugynevezett gyepuvi-
dék volt. A ruszinok 6sei 1241, a ta-
tarjaras tajan, majd 1360 korul tele-
pedtek le, a Karpatok keleti lejtgirdl
vandoroltak be. A torok-, majd né-
metellenes harcok utdn a magyarok és
ruszinok egyitt vettek részt a vidék
Ujjaépitésében. Az utdbbiakat az el-
mult szdzadokban nevezték ruszinok-
nak, ruténeknek, rusznyakoknak, kis-
oroszoknak, magyaroroszoknak stb.
Nyelvjarasi szempontbdl kdzdsséglik
meglehetdsen tagolt: a bajkok Pere-
cseny, a lemkék Szolyva, a huculok
Raho, a dolisnyakok llosva és Nagy-
sz6l6s kdrnyékén élnek.

A Karpat-medencében él6 ruszi-
nokra 1945 6ta — ajugoszlaviaik ki-
vételével, akik megtarthattak a ruszin
nevet — hivatalosan az ukran, illetve
a karpatukran nevet hasznaltak. 1990
januarjatol az akkori szovjet hat6sa-
gok Ujra engedélyezték a ruszin elne-
vezést, ekkor alakult meg a Karpatal-
jai Ruszin Szovetség. Azota az ukran
és a ruszin iranyzat képvisel6i kdzott
éles vita alakult ki. Az el6bbi nem
ismeri el a ruszinokat 6nallé nemzeti-
ségként, nyelviket az ukran nyelv
egyik dialektusanak tarja. A ruszinok
szOvetsége kezdett6l nemzetisége és
nyelve elismerését koveteli, vagyis a
karpataljai Gslakos szlavokat ismét
nevezzék ruszinoknak. Ugyanakkor
Ukrajnan belll Karpatalja autoném

stdtuszdnak — 1941 és 1944 kozott,
amikor a teriilet egy id6re ismét Ma-
gyarorszaghoz tartozott, s a vidék
szélesjogu Onallésagot élvezett —
visszaallitasara torekszik.

A Karpataljan él6 mintegy 800 ez-
res ruszinsdg radikalizalodasa nem
volt véletlen. Torténete ugyanis szo-
rosan 0sszefonodik a Karpat-meden-
ce északkeleti részén él6 népekével,
mindenekel6tt a magyarsagéval. A
ruszinok az elmult évszazadokban
6nallo kultarat hoztak létre, vallasilag
pedig— az ortodox ukranokkal szem-
ben — ardmai papahoz tartozo6 gorog
katolikus egyhaz hivei. 1945 utan a
szovjet uralom nem ismerte el Gket
onallé nemzetiségnek, hanem eré-
szakkal ukrannak nyilvanitotta. A
mai helyzetet bonyolitja, hogy a ru-
szin értelmiséget hosszl évtizedek
Ota megosztjak az ukran-, illetve az
oroszbarat nézetek, valamint az, hogy
a betelepiltek és az ukran szellemi
kozegben felndvekedett nemzedékek
tobbnyire az ukrdn nemzeti mozga-
lom felé vonzddnak.

A ruszinok és Karpatalja tobbi
nemzetisége az 1991. december 1-jén
tartott népszavazason, 78 szazalék
igennel a teriilet kiilénleges statusu
onkormanyzatanak megteremtésére
szavazott. A beregszaszi jaras polgéa-



rainak talnyoma része, 81,4 szazalé-
ka pedig egy Magyar Autoném Kor-
zet létrehozasara voksolt. A karpatal-
jai terlleti tanacs 1992. januar 24-i
ulése egyhangllag megszavazta azta
dokumentumot, amellyel Ukrajna
Legfels6bb Tanacsdhoz (parlament)
fordult, fogadja el a népszavazas
eredményét. Egyben javasolta: Uk-
rajna alkotményanak 77. és néhany
azt kovetd cikkelyét egészitsék ki a
kovetkezékkel: Ukrajna kebelében
Karpatalja terilete kilénleges on-
kormanyzati egység, ezen beliil a Be-
regszasz székhellyel a beregszaszija-
rds Magyar Autonom  Korzet.
Maésrészt Karpatalja Ukrajnaszerves
része, de az ott él6 népek 6nalldan
dontenek életiikrél. Hosszu hetek va-
judasa utan 1992. junius 25-én lépett
hatalyba az Ukrajna nemzetiségi Ki-
sebbségeirdl sz6l6 torvény, amely
azonban nagy csalédast okozott Kar-
pataljan. A kijevi parlament az el6z6
olvasatokban ugyanis torélte azokat a
cikkelyeket, amelyek teruleti auto-

noémiahoz juttattdk volna a kisebb-
ségeket.

A torvény életbe lépése utan jo
id6re megvalosithatatlannak tlinik
Karpatalja 6nallésaga. A kudarc el-
keseritette Karpatalja népeit, a ruszi-
nokat pedig tovabb radikalizalta.
Szlovékia févarosaban, Pozsonyban
ruszin emigrans kormany alakult,
amely 1993. majus 15-én felhivast
tett kozzé. A dokumentum mindene-
kel6tt azt kovetelte, hogy Karpatalja
még ebben az esztend6ben kapjon
autonémiat Ukrajnan belil. Az em-
bereknek adjadk vissza foldjeiket,
gyaraikat, lizleteiket, vagyonukat és a
vidéken él6 nemzetiségek sajat falusi
jarési és parlamenti képvisel6ket va-
laszthassanak. Ha a kijevi kormany
erre nem hajlandd, akkor kikialtjak az
onallo, flggetlen Karpataljat. Ekkor
még a kormanyfd és minisztertarsai
nevét titokban tartottdk, mert életve-
szélyes fenyegetéseket kaptak.

A Pozsonyban megalakult kabinet
Karpataljan néhany hét malva, janius

elején Iépett a nyilvanossag elé. A
neve: Vremennoje Pravitelstvo Pod-
karpatszkoj Ruszi, Rutenia, magya-
rul: Karpataljai Ideiglenes Kormany,
Ruténia. A korméanyfg, vagyis a mi-
niszterelndk az 1943-ban szuletettdr.
Ivan Turjanica biokémikus, az ung-
vari egyetem tanszékvezetd egyete-
mi tanara, a Kéarpataljai Ruszin Sz6-
vetség elndke. Helyettese még nincs,
egy karpataljai magyar személyiség-
nek tartjak fenn a tisztséget. Killigy-
miniszter: Tibor Ondik, gazdasagi:
dr. Jurij Dumnics orvos, kozoktata-
sligyi: Vasz.il Szocska (ir6i nevén
Borzsavin), egészségligyi- és szocia-
lis: Jevgenyij Zsupéan, a tarcanélkili
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miniszter oroszajku személy: Vlagyi-
mir Krivosapka. A pénziigyi és a koz-
lekedési tarcat is betoltotték, de gaz-
daik még nem lépnek a nyilvanossag
elé. Harom tarcat a nemzetiségeknek
szannak, igy a mez8gazdasaginak
magyar, az erdégazdasaginak német,
az igazsagligyinek szlovakajku szak-
ember lesz a minisztere.

Ungvéron tett nyilatkozatdban a
kormanyf6, Turjanica professzor
nyomatékosan hangsulyozta: az ide-
iglenes kabinet karpataljai és nem ru-
szin kormany, mint egyesek rosszin-
dulatian terjesztik a kdzvélemény-
ben és kiilfoldén. Mivel Kéarpatalja la-
kossaganak tébb mint haromnegye-
de ruszin, természetes, hogy a mi-
niszteri tarcak tobbségét 6k kaptak. A
kormanyban azonban természetes
moédon ott vannak a régidban él6
nemzetiségek — magyarok, németek,
szlovakok, oroszok— képvisel8i is. A
magyarok és a ruszinok hosszu évsza-
zadok 6ta élnek egytt, egyik a masik-
ra sohasem kényszeritette ra az akara-
tat, netan azt. hogy masnak vallja
magat, mint aminek sziiletett. Napja-
inkban Ukrajna nacionalista mddsze-
rekkel kezdi épiteni az orszagot, és
deklaracidi ellenére igazabol nem
tiszteli a kisebbségeket. Kiiléndsen

teszi ezt Karpataljan, amely soha nem
volt ukréan fold. “Nemcsak a ruszino-
kat nem akarjadk elismerni 6nallé
nemzetnek — hangoztatta Turjanica
kormanyf6 —, hanem a magyarokat
sem. Szerintik Karpataljan nincsenek
magyarok, csak magyarul beszél6 uk-
ranok vannak, vagyis magyarajka uk-
ranok. Hasonl6an, mint néhany éve
a fasiszta diktator szerint csak ma-
gyarajki romanok éltek. Az ukran na-
cionalistak és sovinisztak a ruszin né-
pet sem akarjak elismerni, mert akkor
Kijevnek autondmiat kellene adnia
ennek a teriiletnek, amiként azt az itt
é16 népek 1991. december 1-én meg-
szavaztdk. Karpatalja nemcsak ru-
szin, hanem magyar anyafold is. Ma
nem divatos ruszinnak és magyarnak
lenni. Els6sorban nemcsak azért,
mert nem fizetddik ki, hanem mert
egyszer(ien veszélyes. Ha szabad nép-
szamlalast tartandnak a ruszinok,
legalabb kilenszazezren lennének, a
magyarok pedig kozel harom-
szazezren, nem mint most, hivatalo-
san alig 156 ezren. Ennek az oka a
Kijevt6l kiindul6é vad hoditasi politi-
ka, amely hasonlita szerb politikahoz.
Kipusztitani mindenkit, aki nem akar
ukrén lenni. Miért hozzak akkor ide
Karpataljara az tjabb és Gjabb ukran
katonai egységeket? Ki ellen akarjak
6ket bevetni? A ruszinok ellen, a ma-
gyarok ellen ?Minek er@sitették meg a
szdgesdrotota magyar hatar mentén ?
Ha Kijevnek annyira tetszik, akkor vi-
gyefel innen a drotkeritést a Karpa-
tok gerincére, a Beszkidekbe! Legyen
ez a vidék fegyvermentes Ovezet,
hordjak el innen a rakétakat, a tanko-
kat, az atomarzenalt! Magyarorszag
sohasemfog ellentink harcolni!

Az ideiglenes kormany miniszterel-
noke ezutan arrél szolt, hogy 1944
6szén a Karpataljat megszallé Voros
Hadsereg az Ujbéli magyar uralom
alatt eddig autonomiat élvez6 ruszin
népbdl egyetlen nap leforgédsa ukrant
csindlt. Aki a szambavételkor nem

akart eleget tenni énként a parancs-
nak, azt a helyszinen megolték, vagy
lagerekbe deportaltdk Szibéridba.
Osszesen 187 ezer ruszin esett aldoza-
tul a megtorlasnak, a magyarok kézil
pedig negyvenezer. Ebbdl is jol Kitd-
nik, hogy a magyarokkal mindig ko-
z6s volt a ruszin nép sorsa. Turjanica
professzor hangsulyozta is a ruszinok
kdzép-eurdpai tudatat, mentalitasat,
amely gyokeresen kiilénbozik a keleti
ukranokétol. A ruszin nép egyénisé-
ge, érzelemvilaga szinte teljesen azo-
nos a magyaréval. Még szokasai is —
ezt szemléletes példaval idézte meg a
miniszterelnék —, ha barhol Magyar-
orszagon jar, otthonosan mozog.
Amikor valamelyik magyar csaladnal
étellel kinaljak, annak mar a nevérdl
tudja, miként készitették el, és milyen
lesz az ize. A haz kertjérdl roégton
megallapitja milyen gondos ember a
gazda, hasonléan mint Karpataljan
egy ruszin portandl. Ezt az 6si ruszin-
magyar egyuttélést akarjak most az
ukran nacionalistak szétverni, sennek
érdekében hamisitanak toérténelmet,
akarjak 0sszevesziteni a két népet. Ezt
viszont semmiképpen sem engedik,
mint azt sem, hogy tovabbra is kizsak-
manyoljdk Karpataljat. Elhurcoljak
értékes asvanyi kincseit, a fat, a sot és
a tobbi termékeit. Karpatalja legyen a
karpataljaiaké, amit itt termelnek, az
az itt él6 emberek gyarapitsa. Ezért
akarjak megteremteni a vidék 6nallo
gazdasagi életét. Karpataljat jelenleg
koloniélis helyzetben 1év6 teriiletnek
tekintik, itt arusitjak példaul a benzint
a legdragdbban az orszagban és itt a
legalacsonyabbak a fizetések Ukraj-
nan beldl.



A ruszinok masik legnagyobb sé-
relme az oktatas és kultara, amelyrél
Vaszil Szdcska kdzoktatasugyi mi-
niszter beszélt. EImondta, hogy gim-
naziumi tanulmanyai utadn a haboru
éveiben a budapesti Pazmany Péter
Tudomanyegyetemen ruszin és ma-
gyar irodalom szakos tanarnak ké-
szllt. Karpataljan, ahogyan akkor ne-
vezték Podkarpatszka Ruszban mar a
két vilaghabora kozotti csehszlovak
korszak idején tobb szaz ruszin
tannyelvi iskola miikodott, amelyek
1941-1944 koz6tt a magyar uralom
idején tovabb gyarapodtak. Teleki
Palt nagyon tisztelik, amiért ezekben
az években Karpataljan széleskori
ruszin autonémiat teremtett. Ruszin
elemi iskoldk szazai mikodtek, eze-
ken kivil tébb ruszin polgéri iskola,
illetve gimnazium, tanitéképz6, go-
rogkatolikus papnevelde gondosko-
dott a ruszin nép oktatasardl. Karpa-
talja ruszinoklakta részén kétnyelv(i
postabélyegz6ket vezettek be, Buda-
pestrél és Kassarol ruszinnyelvi ra-
didadasokat sugaroztak. 1941. januar
26-an Ungvaron megalakult a Karpa-
taljai Tudomanyos Tarsasag, amely-
nek elndke ajeles ruszin — ahogyan
akkor mondték rutén — torténész,
Hodinka Antal akadémikus volt. A
Tarsasag intézményesen magyar és
ruszin nyelv( szépirodalmi, tudo-
manyos és ismeretterjesztd konyve-
ket jelentett meg, és Zorja-Hajnal
cimmel kétnyelv(, negyedéves tudo-
méanyos folydiratot adott ki. Kérpa-
taljan az allam nyelve ekkor hivatalo-
san a magyar és a rutén (ruszin) volt.
A teriilet vezet6je a kormanyzéi biz-
tos volt. Azokat a miniszteri rendele-

teket, melyeknek hatalya a karpatal-
jai teriiletre is kiterjedt— de az altala-
nos rendelkezéseket és kdzleménye-
ket is két nyelven — a Karpataljai
Kozl6nyben — Podkarpatszkij Viszt-
nik-ben kéthasabosan tették kozzé.

A kérpataljai ideiglenes kormany
egyik legfontosabb feladatanak azt
tartja, hogy aruszinok a magyarokkal
és a tobbi néppel ésszefogva gazda-
sagilag és szocidlisan felemeljék az
itt €16 embereket. Végre Karpatalja
igazi gazdai szeretnének lenni. A Ki-
sebbségi kérdés megoldasaban Svijc
a modell szdmukra, Karpatalja le-
gyen az egyenrangl népek kdzossé-
ge. Ehhez egyetlen Ut vezet, az auto-
nomia, amelyet azonban Kijev az
1991. december 1-jei népszavazas
akaratnyilvanitasa ellenére sem akar
megadni. “Nincsmas utunkmintaz—
nyilatkozta végil a korméanyfé, Ivan
Turjanica professzor —, hogy 1993
végéig Ukrajna nem adja meg az au-
tondmiat, akkor kikialtjuk az 6nallo,
fliggetlen Karpataljai Koéztarsasagot.
Ezt valljuk, pedig koveteléseinkért a
kabinet tobb tagjat mar megfenyeget-
ték az ukrén titkosszolgalat és mas
szervezetek tagjai. Ketténk gépkocsi-
jat osszetorték. Vallaljuk a meghur-
coldst, akar a bortont is, mert az au-
toném Karpataljaért harcolunk.”

A Kkérpataljai ideiglenes kormany
vezetdjének és iskolaligyi miniszte-
rének nyilatkozata utan az elhangzot-
takhoz Sztyepan Acs, a Podkarpatsz-
ka Rusz Part alelnoke a kdvetkezket
flizte hozza. “Partunk istamogatta a
karpataljai ideiglenes konnany meg-
alakulasat, azonbanjelenleg nincsen
megelégedve a miikodésével. Csak
autonémiat kivan kiharcolni, partunk
pedig ©nallé Karpataljai Koztar-
sasagot kdvetel. Nem hiszlink ugyan-
is abban, hogy Ukrajna megadja az
autonémiat Karpataljanak. Ezért
népszavazast kovetellink nemzetkozi
megfigyel6k, az ENSZ részvételével.
Meg kell kérdezni az itt 16 népektdl,
hogy kivel melyik orszaggal akarnak

élni. Barkivel, de 6nalléan, dajkak,
Ukrajnanélkdl.

Nyilatkozott a Karpataljai Ruszin
SzOvetség magyarorszagi képvisel6-
je, Harsanyi Rudolf is, aki Munka-
cson él. “Magyar ember vagyok. Mi,
itt 616 magyarok vildgosan latjuk: a
magyaroknak és a ruszinoknak csak
egyetlen kdz0s dtja van, egyik a ma-
sik nélkul nem tehet semmit. Nem
avatkozunk a dolgokba, de az a véle-
ményiink: az elmalt 1100 év alatt egy
magyar kirdly, vagy kormany sem
arult el egyetlen talpalatnyi magyar
foldet sem. Az ukrdn-magyar szerz6-
dés ratifikalasaval a magyar kor-
many eladott benniinket. S nemcsak a
magyarokat, a ruszinokat sem kér-
dezték meg, ami mindnyajunknak na-
gyonfaj. A ruszinok Ugy tartjak Kar-

pataljat, hogy az anyaorszaghoz
Magyarorszaghoz tartozik. Félg,

hogy kildnféle nacionalista, sovi-
niszta korok dssze akarjak ugrasztani
a magyarokat a ruszinokkal a bereg-
szaszi kulturalis autondmia igérge-
tésével. ”

BOTLIK JOZSEF



Vatikani hatarmodositas

Csaknem kétszaz esztendeje
nem volt olyan atfogd teruleti
rendezés a katolikus
egyhazmegyéket illet6en,
mint amilyet I1. Janos Pal
hajtott végre junius 2-a4n
nyilvanossagra hozott
bulladjaban. A hatarrendezést
pasztoraciés indokokkal
tdmasztottak al4, mondvan —
kisebb teriletek nagyobb
lehetGséget adnak

a puspokoknek arra,

hogy kapcsolatot tartsanak
papjaikkal és hiveikkel.

A bullaban foglaltak szerint a teri-
letileg egy, amfennhatésagaban mar
korabban kettévalt Nagyvaradi Pus-
pOkség hatarait az orszag jelenlegi
hataraihoz igazitottak, igy alakitva ki
a debreceni pispokséget. A varadi
plispokség kétharmada a mostani Ma-
gyarorszaghoz, egyharmada Romani-
dhoz tartozik. A bullanak ez a része
felhdborodast keltett, mert ez volt az
egyetlenolyan ép—=ésteriiletileg egy-
séges —egyhazmegye, amelyet Szent
Laszl6 telepitett Nagyvaradra.

A kettéosztott egyhazmegye piispo-
ke, Msgr. Tempfli J6zsefa kovetkez6-
ket mondotta a papai dontésrdl:

— En nagyon sajnalom, hogy egy
ilyen 6si egyhdzmegyét el kellett da-
rabolni. Hiszen Szent Istvan alapitotta
Biharban, Szent Laszl6 helyezte at
Véradra, s itt mar kilencszaz éve m-
kodik. Véarad nagy szolgélatot tett az
egyetemes egyhaznak. Ersekek és bi-
borosokkertltek kiinnen— akalocsai
érsekek kozil sokan varadi puspokok
voltak—, svelem egytt nyolcvanegy
plspoke volt mar ennek az egyhazme-
gyének. Ugy volt bélcs, ahogyan ed-
dig volt. En a Szentatyat nem
hibaztatom. O azt teszi, amit a tanacs-
adoi mondanak neki. Ok vannak meg-
bizva azzal, hogy az (igyeket
kivizsgaljak. Legfoljebb rosszak a ta-
nacsadoi. En bizom a torténelmi cso-
dakban, mert ilyen térténelmi csodak
vannak. Ki gondolta volna &t éve,
hogy Romanidban valtozasok lesz-
nek, vagy hogy a két Németorszagot
egyesitik.

mar és Varad céafolja azt a va-
tikani magyaréazatot, amely a hivek és
a papok kapcsolattartasara hivatko-
zik, hiszen a két egyhazmegye — bar
hivatalosan Bukarest nacionalista ér-
sekéhez, loan Robuhoz tartozik —

kdzvetlen Réménak tartozik besza-
molni {gyeirdl. Réma sokszaz kilo-
méterre fekszik az alfoldi varostdl.

T6kés Laszl6 nagyvaradi reforma-
tus plispok mint politikai dontést érté-
kelte a Szentszék Véaradot érintd
bullajat. A trianoni dontés utan a re-
formatus egyhaz kialakitotta a Ki-
ralyhagd-melléki  egyhazkeriiletet,
kettéosztva a debreceni kdzpontu pls-
pokséget, igy ismerve el az Uj hataro-
kat. Mara azonban mas aspektusa van
—T06kés szerint —a katolikus pls-
pokség kettéosztasanak.

— Semminem indokolja az egysége-
sulé Eurdpa idején, hogy hatarokhoz
szabjuk az egyhazmegyék tertleteit.
Ki vonna kétségbe a magyarorszagi
ortodoxok romaniai fennhatésagat?
A pépai allam sokszor hangoztatta,
hogy tiszteletben tartja az egyes népek
kulturdlis, hitbéli és nemzeti érdekeit.
Mi pedig ezer éves torténelmi enti-
tasokat hagyunk sz6 nélkil féldara-
bolni.

A papai dontés nem csak vallasi
berkekben, de vilagi, tudomanyos ko-
rokben is visszhangot keltett. Dr. Al-
bert Ferenc, temesvari szociolégia
professzor, tanszékvezet6, rovid
Osszegzést adott a katolikus egyhaz
torekvéseit illetGen.

— A Vatikannak az az érdeke, hogy
megtartsa vildguralmi helyzetét, hi-
szen nagyobb hatalom, mint az
ENSZ. Az egyhazi allamot nem ér-
dekli, hogy a csangé magyarul hall-
gathat-e misét vagy imadkozhat-e
anyanyelvén, s a Kérpataljan van-e
magyar pispok vagy legalabb vikari-
atus. Szlovakiaban évtizedek dta ko-
nyorognek a papanak, hogy rendezze
a magyar hivek tigyét. A Vatikéan arra
torekszik inkdbb, hogy az allammal,
mint az hatalmi szervezettel j6 vi-



szonyt épithessen ki. Ez jelenti sz&-
mara a megmaradast. Ami elvész,
azt természetes veszteségként kony-
veli el. Legyen az egy népcsoport,
vagy néhany intézmény, épilet. A
Vatikan politikaja sokban hasonlit az
elmult rendszer internacionalizmusa-
hoz, amelyben sajnos sokan atérténe-
lem sullyeszt6jébe keriiltek. FéIg,
hogy a katolikus internacionalizmus
sullyeszt6jében is népek, katolikus
hivek tlinnek el.

A magyarorszagi hierarchia sem
egységes a papai bullatilletéen, bar a
feltétlen engedelmesség kotelezi a
plspokoket. Temyak Csaba, akit Il.
Janos Pal nevezett ki és szentelt pus-
pokké, egyértelmiien kiallt a papai
dontés mellett. Egy interjdjaban el-
mondta, hogy nagyon er6ltetettnek

latja, ha Oszentsége dontésétpolitika-
ilag prébaljak értékelni. Ugyanakkor
be kell latni annak fontossagat, hogy
a Szentszék minden esetben a meglé-
v@ politikai hatarokon belil alakitja
ki lelkipasztori struktdrajat.

Gyulai Endre a Szeged-Csanadi tu-
dos megyéspispok nem tartja kizart-
nak, hogy Magyarorszag hatérainak
megvaltoztatasa esetén a Vatikan is-
mét alkalmazkodna az 0j helyzethez.
Gyulai elmondta, hogy a hatarrende-
zést a Magyar Katolikus Piispoki Kar
dolgozta ki. Msgr. Szendi Jozsef ér-
sekmetropolita masképpen nyilatko-
zott:

— “Mi egyértelm(en kifejtettik a
Vatikanban, hogy ajelenlegi helyzet-

ben nem tartjuk alkalmasnak az egy-
hdzmegyék kettéosztasat. lgaz, a
veszprémi egyhazmegyét mar Mind-
szenty szerette volna megosztani, de
akkor mintegy félezer papunk volt,
pedig minddssze kétszaz kozotti szol-
galo lelkipasztoraink szama. Mind-
szenty ugyanakkor ellenezte, hogy a
hatarokon kivil es6 egyhdzmegyéket
felszabdaljak. Azt is hangoztattuk az
AdLimina latogatason, hogy az erdé-
lyi érsekségetemelje a Szentatya met-
ropolitaérsekséggé, s igy legyen
Gyulafehérvar fennhatosaga alatt
Varad, Szatmar és Temesvar is. A
Szentatya els6 1épésnek mondta ki az
érseki rangra emelést, s ha a politikai
helyzet olyanné valik, akkor tovabbi
rendezeésre is sor keriilhet. Az afelté-
telezés, miszerint az 0j hatarokkal a

Vatikdn elismerte volna Trianont,
Oriltség. Trianont egyetlen értelmes
ember, egyetlen eur6pai sem ismer-
heti el, mert Trianon f6ldrész szégye-
ne. Van modd arra, hogy a rank
erBltetett igazsagtalansag orvoslasa
megtorténjék, de nem er6szakos mo-
don, hanem a Helsinki Zaréokméany
szellemében. Nekiink az a dolgunk,
hogy az igazsagtalansdgokba ne nyu-
godjunk bele, kérjink, koveteljiink.
Mi tudjuk, hogy mi lenne j6, de a
jelenlegi  kozép-eurdpai  politikai
helyzet nem engedi az ideélis megol-
dasokat. A Vatikan partneriink abban,
hogy megoldjuk a hatarokon kiviil
él6 magyar katolikus testvéreink
problémait, mert a Szentszék minden
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népnek hivatalos tamogatoja, s nem
nacionalizmus vagy elfogult soviniz-
mus vezeti.”

A hatdrmddositas mindenesetre
megtortént. Stalan azértkeltett vissz-
hangot, mert egy egyhazmegye hata-
rat a trianoni hatarhoz igazitotta.
Ugyanakkor nem intézkedett a csan-
gok, afelvidékiek, a karpataljaiak és
Gyulafehérvar ligyében. Nem lenne

csodalhato, ha a hatarozatot kovetéen
sokan térnének at — a hatarainkon tal
— reformatus testvéreik egyhazaba, s
keresnének egyebiitt lelki tAmaszt —
anyanyelviikon.

STOFFAN GYORGY
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A kdormdocbanyal magyar
gimnazium megszintetese

Afelvidéki (egykor Bars megyéhez tartozd) Kérmocha-
nya mar évszazadok ota iskolavaros. “Allami férealisko-
laja” — azaz gimnaziuma — még a mult szdzadban jott
létre.

Faith Matyas igazgato vezetésével az 1910-es években
is jeles tanarok miikddtek itt. Hazafias szellemben nevel-
ték az ide jar6 magyar, szlovak és német anyanyelv(
didkokat. Az els6 vilaghaboru kitorése utan a realgimna-
zium nyolc tanara vonult be katonai szolgalatra. Egyikiik:
a matematika-abrazolé geometria szakos Benedek Aron
1914 végén az orosz fronton hési halalt halt. Ketten: a
matematika-természettan szakos Lindtner Matyas és a
német-francia szakos Bardos Oszkar hadifoglyok lettek;
csak 1918 tavaszén kerlltek haza Szibériabdl.

Az iskola tanari kara a kisvaros szellemi életében ki-
emelkedd szerepet jatszott. Erdemes harom pedagdgust
kiemelni.

Egyikik Angyal Dezs6 volt. Franciat és magyart tani-
tott a férealiskolaban, majd a polgari iskolaba ment ét.
Tehetséges csaladbol szarmazott. Edesapja, Angyal Béla
(1847-1928) és batyja Angyal Géza (1888-1956) neves
fest6k voltak. Angyal Dezs6t azonban inkabb az iroda-
lom vonzotta. Versei jelentek meg az Uj Id6kben és més
folydiratokban.

Maésikuk, Szent-Ivanyi Béla torténelmet és németet ta-
nitott a féredliskoldban. Az iskolai innepélyeken szép
beszédeivel tint ki. Mér ekkor élénken érdekl6d6tt a ma-
gyar-német szellemi kapcsolatok irant.

A harmadik Merényi Oszkar volt. Magyart és németet
tanitott a gimnaziumban. O vezette az iskolai 6nképzé-
kort. Merényi Oszkar kolt6i hajlamokkal rendelkezett.
(1913-ban, tizennyolc éves koraban jelent meg sziiléva-
rosaban, Eperjesen elsd verskotete.)

Ez a harom, irodalmi érdekl6dési fiatalember barati

kapcsolatban allt egymassal. Valdsagos “szellemi tridszt”
képeztek Kérmdcbanyan. Irodalmi tevékenységiik és ki-
tlnd tanari munkajuk miatt mindharman koztiszteletnek
orvendtek.

1918 november 1-én Kérmdcbanyara is eljutott a pesti
6szirdzsas forradalom hire. “Eljen a fliiggetlen, demok-
ratikus Magyarorszag!” — ez a jelszd jarta be ezt a
Kisvarost is. A tandri kar és a didksag orilt a valtozasnak.

Tortént azonban egy zavar6 mozzanat. A férealiskola-
ban tanitott harom roman nemzetiség( tanar is. 1916-ban
Oket Erdélybdl “szolgalati érdekb61” (politikai megbizha-
tatlansag miatt) helyezték at ide. Kérmdchanyan két éven
keresztil nem folytattak kifogdsolhatd tevékenységet.
Mikor azonban a pesti események hire megérkezett, az
egyik roman tanar igy szolt a redlgimnaziumi pedagogu-
sokhoz: “Gratulalunk nektek, magyaroknak aforradal-
matok gy6zelméhez! ”Ezt elég glnyos hangsullyal mond-
ta, ami ajelenlév6kben rossz érzést keltett. (Nemsokara
mindharom athelyezett visszatért Erdélybe. Annak roman
megszallasa utan egyikik tanfeligyel6, a masik kettd
igazgato lett...)

November-december folyaman Kérmd&chanyan csende-
sen zajlottak az események. A tandrok ugyanolyan haza-
fias és liberalis szellemben tanitottak, mint eddig. J6 né-
hany diak most is — akarcsak az el6z6 években —
fakultativ tantargyként tanulta a szlovak nyelvet.

A nyugalmat azonban megzavartdk azok a hirek, me-
lyek szerint az akkor megalakult “csehszlovak™ allam ma-
ganak koveteli a Felvidéket. Ezt Kérmocbanya magyar,
német és szlovéak lakosainak tobbsége ellenezte. A f6rea-
liskola tantestiilete is Ggy vélekedett: a cseh nemzetnek
joga van az 6nallé allamhoz, de ahhoz nem, hogy Eszak-
Magyarorszag megyéit elcsatolja.

A csehszlovak hadsereg azonban nem sokat tor6dott a
lakossag véleményével. 1919 januéarjdban mar a Felvidék
jelentds részét megszallta. Erre a sorsrajutott Kérmocha-
nya is. A gimnazium tandri karat is a bizonytalansag
érzése fogta el. Senki sem tudta, mit hoz a holnap? Aztan
elkovetkezett a gyaszos nap: 1919. februér 8.

Ezen a napon reggel érkezett Kérmdcbhanyara Anton
Stefanek, a pragai kdzoktatasligyi minisztérium referense.
Neve ekkoriban hirhedtté valt a Felvidéken. Naponta mas
varosban jelent meg; mindennap egy-egy magyar iskolat
szintetett meg.



Februar 8-an délelétt kereste fel Stefanek a gimnaziu-
mot, Edvard Truszka, az 0j rend6rkapitany kiséretében.
(Mar maga a baljoslata el6jel, amikor a minisztérium
kiildotte karhatalmi kisérettel jelenik meg!) Stefanek ko-
zblte Faith Matyassal: a csehszlovak allam nevében atve-
szi az iskolat. Az igazgatét — mivel elérte a korhatart —
nyugdijazza, “de csak azon esetbenfizetika nyugdijat, ha
csehszlovak teriiletenfog élni”.

Ezutan Stefanek a tanéri szobat kereste fel. Erdemes sz6
szerint idézni a Merényi Oszkar altal készitett és a tantes-
tllet &ltal alairt jegyz6konyvbdl, (ami a magyar vallas- és
kozoktatastigyi minisztérium részére késziilt):

“Stefanek A. kiséréjével és az intézet igazgatdjaval at-
ment a tanari terembe és német nyelven kérdést intézett
mindegyik tanarhoz, hogy tud-e tétul. A tanarok kozil
senki sem vallalt megbizatast, csak Dokupil Agoston t6t-
nyelvi 6raadd jelentkezett csehszlovak szolgéalatra.

Ezutan Stefanek A. kijelentette, hogy az iskolat a cseh-
szlovak allam nevében atveszi, magyarul tanitani tobbé
nem szabad. A tétul nem tudok el varinak bocsatva mind,
(tehat az egész tanari kar).

A nétlen tanéarok hagyjak el miel6bb a csehszlovak

Bernath Csaba: Katolikus templom Tordan
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allam teriiletét, (a n6s tanarokat egyideig megt(rik, amig
magyar terlileten allastszereznek és lakast talalnak,) hogy
az Ujonnan jovd csehszlovak tanarok lakast talalhassa-
nak. Megélhetésiik érdekében haromhavi fizetést ad az
elbocsatott tandrok rendelkezésére.

Politikai tekintetben mindenfajta renitencia a legszigo-
rubban biintettetik, a nem ide val6 illet6séglieket ebben az
esetben eltoloncoljak. Ez a teriilet mar csehszlovak és az
is marad.

Felsz6litja a tanarokat, vegyék ezt tudomasul és hassa-
nak ily értelemben az ifjusagra is.

A rend6rkapitany hozzatette, hogy lakasokat fognak
rekviralni s igy a tanarok csaladjaikkal egyitt télnek ide-
jén az utcara kertilhetnek

Ezutan a szomoru aktus véget ért. ”

A magyar iskola megsziintetése altalanos megddbbe-
nést keltett. Aznap délel6tt a redlgimnazium diakjai nem-
zeti szinl zé&szlokkal diszitették fel a tantermeket és
kdnnyezve blcsuztattak tanaraikat.

A Kiutasitott pedagdgusok elhagytak a varost. Februar
9-ét6l pedig a forealiskolaban egyszerre szlovak nyelviivé
valt a tanits.

Megsz(int ismét egy komoly multtal rendelkez6 vidéki
magyar kozépiskola. A kérmdcbanyai gimnazium emlé-
két azonban Grizték az egykori pedagogusok és diakok.

Sajnos, az elmult évtizedekben a csehszlovak hivatalos
politika mindent megtett azért, hogy Kérmdcbhanya ma-
gyar emlékeit elfeledtesse. A varos iskolaiban a magyar
nyelvet hét évtizede nem tanitjak. Ma mar csak kevesen
tudnak Kérmocbanyan magyarul.

MERENYI LASZLO
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Szalma Méterink

“Keresztiriak! A jovd esztendei kepének szalméjat
adjatok nekem, s én egy évig, a tanarsag mellett,
papotok leszek, és a blzat s a tobbi jovedelmetfordit-
satok a torony épitésére. ”

Kedves kdzonség, iskolalinnepélyilink boldog népe! Az
elmondott szavaim természetesen nem az én szavaim. Nem
én vagyok az, aki iskolank igazgatd-tanaraként papi szol-
galatomat ajanlom fel tres szalmakepéért abbol a célbol,
hogy az lires papi szék is bet6ltddjék, és a torony nélkiil
allé templomnak is épilhessen a tornya. Mivel ezt az
aldozatos ajanlatot Koronka Jozsef tette 176 esztend@vel
ezel6tt, 1817-ben, s én most csak idéztem az 6 szavait, és
megidéztem az § alakjat. Mondhatnam azt is, hogy szonoki
fogasbol tettem, tekintettel arra, hogy almasi sziletés(
didkjaként ennek az iskolanak talan mindenkinél bens@sé-
gesebben tudom, hogy a mai nnep almasi jubileum is
egyben, mivel az unitariusok homordédalmasi zsinata
mondta ki 200 évvel ezel6tt az iskolateremtésnek azt az
igéjét, hogy Székelykereszturon “allittassék” egy gimnazi-
um az unitariusoknak, és abban a felallitandé gimnazium-
ban “az ifjusaga vagy csak a rhetorikaig tanittathassak”,
ami végul is jogossa tehet egy olyan elvéras, hogy 200
évvel az esemény utana jubilaris (innepség “rétora” mint
almasi sziiletés( kereszturi véndiak “avagy csak a rhetori-
kaig” megtanulta agimnaziumban a tudnivaldkat.

Mindamellett Koronka Jozsefnek, 200 éves iskolank
egyik legnagyobb alakjanak idézése és megidézése nem
retorikai eszkdz volt, hanem olyan csép, amely az iskola-
torténet 200 éves szalméajabol éppen a lényeget, a magot,
a szemet ragyogtatja meg aranyszemként szemiink el6tt.
Olyan szemet, amelyben minden benne van, mint egyetlen
napsugarban a nap teljes szinképe. Benne van a napi 150
Berdecip6 blzaszeme, s benne van az a sok “régi kincs”,
amely “a nép als6 rétegeiben” hevert addig, mig Kriza

(Elhangzott Székelykeresztiron az Orban Balazs Gimnazium 200. évforduléja-
nak Unnepségén.)

Janosék kozosségi erbvel a Vadrozsadk tarolojaba nem
gy(jtotték. Berde is, Kriza is Koronka Jozsef igazgato-ta-
narnak, “szalmas” papnak volt a diakja, egyidejileg jartak
abba az Gj, k6b6l épilt iskolaba, amelynek fundamentu-
mét egy székely falunak a népe &sta a fold rétegeibe, s
amelynek falait az els6, “dll6félben” Iévd faiskola mellett
Ugy emelték a vilagnak és még Keresztimak is a félrees
szegeletfoldjén, hogy Marosszékt6l Haromszékig meg-
mozdult a féld, megmozdult a féld népe a Hargitatdl a
torockoi havasokig, kezek és szekerek szazai adtak-hord-
tak tavolrol és kozelr6l ingyen adomanyként, kdzosségi
osszefogasbol és aldozatkészséghdl a kovet, meszet, tég-
lat, gabonat, szerszamot, fovényét, palinkat, tarét, s ha a
Hargita alji katolikusok allasdeszkdkat meg szarvazatra
valo fakat adtak, az ablakrostélyok vasat a torockoi unita-
riusok ajandékoztak, és a két tavoli vég kozott a keresztari
koérben “minden 6krds ember, ideértvén a més vallason
levBket is, igért egy-egy szekér kdvet”, ami mar magaban
arrél vallott, hogy ebben az épitésben nem vallasfelekezet,
hanem 6kros igajeldlte az “embert”.

Mindezt még egy retorikai szuszban is nehéz elmondani,
pedig ez csak egy vékony sugar abbol a szinképbdl, ami a
Gagyi-patak torkolatanél egy helyi vilagteremtésként ke-
rekedett a hajdani tévisbojtorjanos foldon. Emelte a nép az
iskolat, hogy az iskola felemelje a népet, és az épitd
nemzedék — Koronka J6zsef tanit6 és épit6, Kriza Janos
és Berde Mozes tanul6 és épit6 nemzedéke — az épitéssel
egyutt tanitott és tanult egy alapvet6 iskolaleckét: azt,
hogy “ami sorsunk” att6l lesz “boldogabb”, ha “az egyesek
szivét és eszét egyszerre "foglalja el" a kdzosségépitésnek
és jovOépitésnek a gondolata. Amikor a templomtorony
épitésének gondja mellett annak az iskolanak az épitését
tervezni kezdték, amely ma két emelettel mutatja fel az
égnek a maga hosszu L alakjanak képét, a terv ugy késziilt,
hogy a teljesen kdzadakozésra “épit6” tervezék vitattak
maguk kozott: egy emelet legyen-e az Gj épilet, vagy
kettd? Az iskola elsé centendriuma idején az akkori igaz-
gato, az iskolatorténet masik nagy alakja. Sandor Janos
egyéb dokumentum hijan magat a készen allo Lakot vette
tandbizonysagul ahhoz, hogy mi lett a déntés: “Csak a
most isfennallé épiletet nézve kdvetkeztethetjiik, hogy a
két emeletet ajanlo vélemény lett a dont6 — ha akkor
nem létesllhetett is — mert a falak harom I&bnal is
vastagabban épittettek ...



Az Alma Mater harom labnal vastagabb alapokkal “in-
dult” ajovének, messze elére nézetta “planum”, és igy jott
el a messze el6relatd Koronka-nemzedék hdési korszaka
utan az ajovd, hogy az els6s gimnazista, akinek a “mara-
déka” itt most beszél, dtven esztenddvel ezel6tt, az Alma
Mater 150-ik jubileuma idején még latta és lakta az egy-
emeletes hosszl Lakot, de alig “viselte el” didksapkajan a
mésodikos gimnazista kettds eziistzsinorjat, a harom lab-
nal vastagabb falak megemelt fedéllel kdszontotték az
id6nek azt a pillanatat, amely 125 esztenddvel az “emelet-
vita” utdn a masodik emelet hosszat is odalétesitette foly-
tatasként az épliletre, a hdrom Iab eredeti “léptéke” szerint.
S ahogy all ma is az az egyedlall6 Lak harom I&b vastag-
sagl alapokon, gy érhettiilk meg sokan, hogy 6tven esz-
tend6 maltdn  immar harmadszor {innepelhetiink
iskolajubileumot.

Otven esztend6 mindig 6tven esztendd, de a mennyiség
soha nem azonos a mindséggel. Koronka J6zsef egyetlen
jubileumi tinnep nélkil 6tven esztenddn at épitett-szolgalt,
ami éppen negyedét teszi ki az iskola mai életidejének, és
csak szolgalasanak utolso esztendejében tarthattdk meg az
akkor 70 esztend6s Alma Mater els§ Unnepét, miutan az
egyhazi hatésag hatarozatba vette, hogy a harom unitarius
gimnaziumban, Kolozsvaron, Tordan és Keresztlron
1863-t6l kezd6dbleg minden 6tédik évben “hala-linne-
pélyt” tartsanak. Az innepek idejét “a Husvét és Piinkdst
kozt es6 szorgalmi id6szakban” jeldlte meg a hatérozat, s
gy kerilt sor arra, hogy 1863. majus 13-an, kereken 130
évvel ezel6tt megtartsak az elsd halatinnepélyt “a sz.-ke-
resztlri gymnasiumnak feldiszitett udvaran”, amely alka-
lommal “a megnyito és bezard beszédet tartotta Koronka
Jozsef igazgato-tanar”. Ez is Koronka Jozsef nevéhez f(i-
z6dik: megnyitotta az iskola halaiinnepélyeinek azt a
hosszl sorat, amely ma, a mai “szorgalmi id6szakunkban”
éppen a masodik centendrium innepénél tart a gimnazium
feldiszitett udvaran. Koronka Jozsef az elsé utan tdbb
Unnepet nem ért, mert a halalinnep utan harom hdnappal
meghalt.

Mindez a halaadé épités gy volt Istennek tetsz6 gy,
hogy éppen Koronka haléla idején elevenedett meg a por-
bol Székelyfold legnagyobb szelleme, Orban Balazs, aki a
maga “szorgalmi id6szakabam” az egész Székelyfoldet a
nemzet kincsévé tette, s aki a legels6 "nnepi" latnivaldt
éppen Kereszturalso szegeletében, “a Fiatfalvara vezet6 t
kozelében” fedezte fel, mivel ott latta meg az “unitarium
gymnasiumot”, és azzal egyitt Koronka Jozsefet, “ki fél-
szazadig mint igazgatd tanar allott ez iskola €élén, s kinek
sirja folé a tanitvanyi kegyelet egy siremléket készal alli-
tani”.Valosaggal halatinnepélyi “szénoklat” volt az, ahogy
Orbén Baléazs, a kdzklzdelemmel és kdzaldozattal terem-
tett iskolat latva meg legels6ként “az iskolatlan Székely-
fold” legszélén, lelkesen mutatta, hogy itt all az uniriusok
szerény “templomkaja” mellett “a tudomanyoknak szenté-
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lye”,az az “értelmi banya”, “hol egy nagyrator6 nemzedék
szellemi kincseket gy(jt”, és miutan leirta, miként hordta
erre az egy pontra a székelység mindenfel6l a mindenféle
anyagot, felemelte hévvel a hangjat: “tanodaink a mieink,
azokat a nemzet magatél elvont filléreivel létesité”; az
iskoldk, mondta Orban Baldzs a mi keresztdri iskolank
alapjait és falait szemlélve, olyan oltalmai, “palladiuma a
nemzetnek, melyek alatt a jové nagysag, a nemzeti fel-
emelkedés nagyra ndvekedd magvai vannak elhintve”.

Es alig harom évtizednyi “labbal” odabb, amikor a kima-
gaslo halatinnepély az iskola centenariumi jubileuma volt,
az akkori igazgatd, Sandor Janos— mar gy vette szigorU-
pontos szdmbavételekkel Aranykdnyvbe és iskolatdrténet-
be szivek és kezek ezreinek szdzéves aldozatat, hogy az
Uristennek Mdzes profétahoz intézett szavaival tudta csak
méltéképpen kifejezni, milyen magas erkélcsi mindség
volt az “emelet”, amely az akkor mar egész szarnnyal kész
kéépiletet a bibliai Szent Sator magasaba emelte: “Az
épitéknek az Ur Istennek Mdzes profétahoz a szent sator
épitése érdekében mondott ezen szavait kellett szem el6tt
tartani és kovetni: minden embert6l, a kinek szive szabad
akartja szerént hajol az adasra, kérj ajandékképpen a
Szent Sator épitésére aranyat, ezlstot, rezet, selymet, sit-
timfat, olajat, kosgyapjat, borz.-b6roket, le a kecske sz6rig,
mert én mint uratok, mindeniktél kedvesen fogom venni.
Az Ur Istent utanozva vettek kedvesen ezen gymnazium
épit6i minden ajandékot — tette hozza Sandor Janos, az
apostoli médon iskolaalapité Szab6 Sdmuelékre emlékez-
ve —, aranyat, ezlstot, rezet, forgalmi pénzt, fat, kovet,
meszet, gabonat, a munkasok szamara vald élelmi-
szereket, kézi munkatételt s tébb hasonlokat. ”

A “tdbb hasonlok™ kdzott olyan adasra val6 hajolésa is
volt szivnek, hogy malmok szombati vdmjuk gabonasze-
mét adtak a kereszturi iskolahajlék emeléséhez, és Péterfi
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Samu pap két szekér szalméat adott “tégla fedni”. Az egyik
adta a szemet, a masik adta a szalmat, és a tanuldk sereg-
lettek a gimnaziumba ugy, hogy hoztak magukkal a sziil6-
haz szalmazsékjat, amin haljanak, s egyik masik zsékban
hoztak a szalmanak a szemét, amivel testiiket taplaljak a
szellemi ndvekedésben. Mint a szalmaa szemmel, Ugy volt
egy gyokerd itt mindig egyén és k6zdsség anyagi és szel-
lemi tehetsége, odaig, hogy ebben keresztdri Szent Sator-
ban egészen egybecseng6 fogalomparként hangzik, ha azt
mondjuk: zsinat és zsindely, ész és mész, lecke és léc,
tanoda és gabona, szellem és szalma. Es ebben az ikercsen-
gésben a buzaszemet kdznek add szalma legaldbb annyira
mindség, amennyire szellem mennyiség, mint “véka tudo-
many és kobol erkdlcs™: atlényegult mindig egyik a masik-
ba. Az ahosszl kétemeletes 6don Lak a legjobb éniinknek
a matéridba Iényegiilt képe, a benniink 1évd isteni magnak
a szemmel lathatd kiteljesedése. Annak lattan a didkos
névadas kopé szelleme egyszer csak belebotlik a nyelvével
egy szojatékba, amely a Szent Sator fennkdlt fogalmat
azzal a névvel viszi az adasra hajolé szivhez kdzelebb,
hogy Szalma Mater. S aztadn anndl jobban kapaszkodik
ebbe aszalmaszalba, minél inkébb atgondolja, hogy avilag
megannyi nyelvébe behonosodott Alma Matert csak az
egyetlen magyar nyelven lehet Szalma Materré atmindsi-
teni, de magyarul is csak a magyar nyelvteriletnek egyet-
len helyén lehet olyan odailléen mondani, hogy a mély
értelm(i gondolati mag, a Szent Sator isteni m{ivének egy
egyedilallé helyi megvaldsulasa is benne legyen a szalma-
ban. Ez az egyedili hely Keresztir az 6 200 éves Alma
Materével. De ugyanakkor ez a hely gy egyediili, hogy
miként egyetlen napsugar hordozza a nap egész szinképét,
ebben a keresztari szellemi “szalmafedeles” muben is
szimbolikus s(iritettséggel benne van az egyetemes
nemzeti lét alapvet6 tanulsaga.

“Iskolapéldaként” fekszik benne az, hogy folytatas min-
dig csak gy van, ha van “vallvetett munkassag és aldozat-
készség” ; ha tudja, hogy akkor adjuk magunknak a
legtdbbet, amikor szalméanknak a szemét s akar magat a
szalmat is a kdzos miibe adjuk. Mikes Kelemen a rodostdi
bujdosasban — id6ben és térben is tavol Koronka Jézsef
gletét6l, szalmajatdl és sirkovét6l — egyik olvaso pillan-
tasaval éppen a gimnaziumunk “leckéjének” igazsagat fe-
dezte fel: “Aminap olvastam, hogy egy adakoz6 embernek
ezeket a szokot irtak a koporsdjara: Amit elkoltdttem, azt
elvesztettem. Amit birtam, azt masnak adtam, és amit ma-
soknak adtam, azt maradando helyre eltettem™. Kétszaz
esztendeje ilyen maradando helyre teszik Keresztdron és
tdgas vidékén az emberek azt, amit birnak, amit nem
vesztenek el az elkdltéssel. Ez az, ami megmarad. Ez a
megmaradas magja. Az ebben feszit6 eszme és szellem
“orokségképpen szallott egyik nemzedékr6l a masikra”,
Séndor Janos szaz esztendGvel ezel6tti szavai szerint.
Nem lett bel6le ellobband szalmalang pernyéje. Péczeli
Jozsef, aki a kereszturi iskoladllitas eszméjének megteste-
stilése el6tt egy esztendBvel halt meg, azt irta volt egyik
versében: “Lehet reménységgel sorsunkat egyhiteni, De
egy szalmaszalon nem kell vart épitni ", Keresztaron bebi-
zonyosodott, hogy szalmaszalon is éplilhet var, palladium.

De ha mar koltékig is kiterjesztjik iskolank “leckéjét”,
Péczelinél sokkal tobb okkal lehet ideidézni Petdfit, tgy
is, mint retorikai végsummat. Nemcsak azért, mert 6 az
iskola tanrendjében is mindenkori lecke, s nemcsak azért,
mert § az utolsd keresztlri éjszakaja révén orok fénnyel
“kereszturi lakos” lett, akinek még “legendai sirja” is van
Keresztlron, a Koronka Jézsef “tarsasagaban” hanem leg-
kivalt azért, mert irt egy verset a palotardl és kunyhdrdl és
abban Ggy magasztalta a szalmafedeles kunyhdt, hogy
azzal szinte “kdszdnteni” lehetne akarhanyszor ezt a fold
népe altal 0sszehordott iskolat: “Szent a kiiszdb, melyen
beléptem én, Oh szent a szalmakunyhdk kiiszébe!... Kuny-
hobdl j6 mind, aki a Vilagnak szenteli magat... Neféljetek,
szegény j6 emberek, Jon ratok is még boldogabb id6; Ha
mult sjelen nem a tiétek is, Tiétek lesz a végtelenjove. —
A féldre hajtom térdemet E szlik, de szent fodél alatt:
Adjatok ram aldastokat, s én Ratok adom aldasomat! ™

Nekiink maltunk volt, s ajelenben is van, ami a miénk.
Ajovbre pedig ugy néziink, mint szaz évvel ezelétt, a 200
esztendd félidején Sandor Janos, amikor iskola — “torté-
nelmének” végszavaban “a jov6 iranyaba” tekintve
kérdezte, hogy “a masodik szaz év tovabb folytatja-e, amit
az elsd épitett?”, és kiemelt szdval azt az egyet mondta
folytatasként, hogy “tovabb™. igy “ballag” a 200 éves
iskoldnk ma is: “Tovabb, tovdbb”... Taldlkozunk a
kovetkez6 jeles “halatinnepélyen”, 2018-ban.

SZABO GYULA
Kolozsvar
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ION ILIESCU Urnak, a Roman Koztarsasag Elnokének

Excellencias Ur!

Révid argentinai tartdzkodasa alkalmaval fordulunk El-
nok Urhoz, az itt é16 30.000 magyar szarmazasu argentin
allampolgar nevében, akik vagy akiknek elédei a Trianoni
békeszerzddés vagy a kommunista diktatira kdvetkezté-
ben vandoroltak ide Erdélybdl és Magyarorszagrol.

Ebben az aldott, békés orszagban nem csak megélhetés-
re, de nyelviink, kultirank, hagyoméanyaink és emberi jo-
gaink szabad gyakorlaséra is talaltunk. Annak ellenére,
hogyj6 argentin allampolgéaroknak érezziik és valljuk ma-
gunkat, oszthatatlan részei vagyunk a magyar nemzetnek,
és kolcsonos felel6sséggel tartozunk egymas irant.

Excellenciadhoz fordulunk, mert ismerjiik demokrati-
kus gondolkodasat és felel6sségérzetét tobbnemzetiségl
orszaga békeés fejlédéséért.

Mint magyar szarmazaslak, belsd kényszert érziink,
anélkil hogy torténelmi vagy politikai vitat ¢éhajtanank
kezdeményezni, néhany vitathatatlan tényt megemlitésére.

A roman toérténészek manapsag is a magyar elnyomast
és a romanok szenvedéseit kirtdlik vilaiggad. Ha a magyar
kiralyok, fejedelmek és kormanyok ezt a Ceausescu-féle
politikat gyakoroltadk volna, akkor ma nem lennének roma-
nok Erdélyben.

Erdély 986-t6l 1918-ig, tehat tébb mint ezer éven ke-
resztll, nyelve, kultlraja, hagyomanyai és 6ntudata foly-
tan a magyarsaghoz tartozott még akkor is, amikor a torok
befolyas, a Habsburg uralom alatt vagy a fejedelemség
kordban egy hatar vélasztotta el az Anyaorszagtol, — Ma-
gyarorszagtol.

Erdélynek évszazadokon keresztiil dnrendelkezési joga
volt; amidta Roméniahoz csatoltak, azéta nincs.

A dakoroman kontinuitas alapjan, a roman széls6séges
elemek f6 torekvése, az irredentizmus, a szakadatlan ter-
jeszkedési vagy, az egységes, azaz a nemzetiségektdl
megtisztitott nemzetallam abrandja és hangoztatasa. Ujab-
ban a roman Parlament is megszavazta, hogy “Romania
Egységes Nemzeti Allam”, ami egyet jelent tobb millio
kisebbség kitagadasaval, koztiik tébbségben a magyarsag.
Valdjadban a roméaniai magyarsdg nem kisebbség, mert
Onakaratan kivil, a hatarok er6szakos megvaltoztatasaval
kertiltebbe a helyzetbe. Erdély magyarsaga— nemzetiség.

Romania a nemzetiségi kérdést beliigynek tekinti, és
nem t(r beleszdlast. De az egyre széls6ségesebb roman

politikai légkdr, az intolerancia, a nemzetiségek fizikai
létét is veszélyezteti. Ez pedig nem lehet k6zémbos a vilag
szabadsagszeret6 népei szamara.

Mi magyar szarmazasu argentin allampolgarok, tudata-
ban ezen sajnalatos kérilményeknek, — kérjiik, nyomaté-
kosan kérjilk— az erdélyi magyarsag helyzetének revizid-
jat, és Osi jogaiba valé visszahelyezését.

Romania nemzetiségellenes politikajat 3 pontban fog-
lalhatjuk Ossze:

1. ) Romanositas, asszimilacio: Er6szakos lakossagcse-

re, homogenizacio stb. Aki ellene van az “szeparatista”.

2. ) Ellzetés, kivandorlasra kényszerités: Hatranyos

megkilonboztetésekkel olyan korilményeket teremteni,
hogy a nemzetiségek kivandorlasra kényszeriiljenek. A
németek és a zsiddk utdn most a magyarok kovetkeznek.

3. ) Szellemi és kulturdlis genocidium: Az anyanyelvet

meg0rz6 vallasi, oktatasi és kulturélis intézmények elsor-
vasztasa, az alkotmanyos jogok megkerilésével.

A multban a roman kormanyok nem tartottak be egyet-
len egyezményt, hatarozatot, szerz6dést sem, amit alair-
tak. Ezek kozil felsorolunk néhanyat:

— A Wilson-tervezetek egyik alapvetd feltétele, hogy
egyenl6 bandsmaddban részesitse a teriiletén él6 faji
és/vagy nemzetiségi kisebbségeket. “A Népszdvetségbe
belépd allamoktol meg kell kdvetelni a nemzetiségek jo-
gainak tiszteletbe tartasat.”

— A Roméan Nemzeti Tanécs 1918. november 20-i
MANIFESTUM-a igy sz0lt:

*“1.) Minden lakos szabadon fog rendelkezni sajat maga
és az altala lakott teriilet felett...” stb.

“5.) Tiszteletben fogja tartani a népeket megillet6
egyenjogusagot, onrendelkezést és a legalapvet6bb embe-
rijogokat.”

— A Gyulafehérvar-i (Alba luliai) Hatarozat (1918.



32

december 1.) tobbek k6zott a kovetkezbket allitja: "Teljes
nemzeti szabadsag az egyditt é16 népiek szdmara. Minden
népnek joga van a sajat anyanyelvén torténé tanulasra,
kdzigazgatésra és birdskodasra, a sajat soraibol szdrmazé
egyének altal. A torvényhozd testlletben és az orszag
korméanyzasaban valo részvételre minden népesség a
szdmaranyaban nyer jogot.”

— A Paérizsi Kisebbségi Szerz6dés (alairva 1919.
december 8-an, aroman kormany delegéacidja altal):

“2. cikk: A roméan kormany kotelezi magat, hogy az
orszag minden lakosanak, szlletési, nyelvi, faji, vallasi
megkilonboztetés nélkiil, az élet és a szabadsag teljes
védelmét biztositja.”

“8. cikk: Minden roman allampolgar a toérvény elétt
egyenld.”

“9. cikk: Minden roman allampolgarnakjoga van iskola-

kat, intézményeket létesiteni, és azokban sajat nyelvét
szabadonhasznalni.”

Fentieken kivil megemlitjik még a Parizsi Békeszer-
z6dést, a Helsinki Zarookmanyt, az Eurdpai Biztonsagi
és Egyuttm(kodési Ertekezlet hatarozatait hasonld
tartalommal.

EIndk Ur! Semmi Gjat nem kériink és nem koéveteliink,
csupéan ezen, a multban a mindenkori korményok altal
alairt szerz6dések, egyezmények és hatarozatok tisztelet-
ben tartésat.

Egy tisztességes megegyezés a roman népnek is érdeke.
Amig a romansag nem rendezi viszonyat elfogadhatéan
tobb milliés kisebbségével, addig nem lesz demokracia
Romaniaban; enélkiil pedig nincs fejl6dés, haladas és
csatlakozas a jov6 Europajahoz.

Nem tudhatjuk lesz-e akar a legcsekélyebb eredménye
is ezen soroknak; am legyen e levél annak a jele, hogy a
vilagon szétszérva, Buenos Aierstdl Sidney-ig, Toronto-
tol a Fokfoldig magyarok élnek, akiknek a szive egyitt
dobog az erdélyi magyarsag szivével.

Argentinai Magyarok Szdvetsége
Dr. THEESZ JANOS

fétitkara

Prof. Dr. KESSERU ISTVAN
elndke



Hatarok

Magyarorszagot a vesztes elsd vilaghabor( utan meg-
csonkitottak a békecsinalé gydztes nagyhatalmak: az (j
hatarnak nem volt egyetlen olyan pontja sem, amely meg-
egyezett volna a régi hatarral, s a torténelemben ez szinte
egyediilall6 esetetjelent. Am azt akkor még kevesen gon-
dolték volna, hogy lesznek idék, amid6n a trianoni hata-
rok &tjarhatatlannd vagy igen nehezen atjarhatokka
valnak, és szinte szakadék modjara szakitjak el egymastol
azokat az emberi kozosségeket, akik addig a koznapi mun-
kaban és ritka Gnnepnapokon mindig egyiitt voltak. A
trianoni hatarok tragikus és abszurd jelei a semmiben
véget ér6 utak és vaslUtvonalak, minthogy a hatar két
oldalan néhanyszaz méteren keresztil fel kellett bontani
az Utburkolatot, fel kellett szedni a sineket. Vagy napjaink-
ban azok az irdatlan hossz( autésorok, amelyek példaul
Nagyvarad kijaratatdl varakoznak, hogy majd fél vagy
masfél nap multan atjussanak a hatérellen6rzésen magyar
teruletre.

Az emberi kdzosségeket elvalasztd hatarok, hacsak nem
valnak puszta jelzéssé, mint mondjuk Hollandia és Belgi-
um vagy Ausztria és Olaszorszag kozo6tt, mindig megala-
z6ak és embertelenek. Kivalt, ha sok-sok évszazadon &t
Osszetartoz6 tajakat, gazdasagi, etnikai és kulturalis egy-
ségeket vagnak ketté. Ilyenek a mai Magyarorszag hatarai.
Ezekr6l a gonosz hatarokrol: a megalaztatasrol, az értel-
metlenségrdl is beszél az irodalom: Babits Mihaly, Remé-
nyik Sandor, Illyés Gyula, Jékely Zoltan m(ivei altal, vagy
ellenkezbleg, beszél azokrol a feledhetetlen pillanatokrol,
mid6n egy-egy ilyen hatar megsemmisil, és a magyar iro
ismét egy valamivel tdgasabb hazédban tekinthet korl,
miként Babits Mihaly a Felvidék egy részének visszatéré-
se utan vagy éppen visszatérhet szuléfoldjére, miként Cs.
Szah0 Laszlé 1940 6szén, Erdély egy részének visszacsa-
tolasat kdvetve. Vajon lesz-e egyszer egy (innepi pillanat,
mid6n der(isen (és mindenféle vizsgalat, vegzalas nélkdil)
at lehet Iépni a kdzép-eurdpai hatarokat?

P.B.
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Babits Mihaly
ALDAS A MAGYARRA

Ne mondjatok, hogy a haza nagyobbodik.
A haza, a haza egyenld volt mindig

ezer év Gta mar, és mindig az marad,
mert nem darabokbodl dsszetakolt darab:
egytest a mi hazank, eleven valami!

Nem lehet azt csak ugy vagdalni, toldani.

Méskor is hevert mar elkdtott tagokkal.
Zsibbadtan aléit a balga er@szakkal.

De mihelyt félengedi fojté koteléke,

futni kezdett a vér elapadt erébe.

Visszakapta ami soha el nem veszett.
Nagyobb nem lett avval. Csak egészségesebb.

Lam, igaz jészagunk visszatér keziinkre,
bar a vilag minden fegyvere Grizze,

mert er6s a fegyver és nagy hatalmassag,
de leghatalmasabb mégis az igazsag.
Utja, mint a Dunank és csillagok Utja:
nincs ember, aki azt torlaszolni tudja.

El a nagy Isten és semmise megy karba,
Magyarok se lettiink pusztulni hiaba,
hanem példat adni valamennyi népnek,
mily gorbék s biztosak palyai az égnek.
Ebb6l tudhatod mar, mi a magyar dolga,
hogy az erds el6tt meg ne hunyaszkodna.

Er6s igazsaggal az erfszak ellen:

igy élj, s nem kell félned, veled mar az Isten.
Kelnek a zsarnokok, téinnek a zsarnokok.

Te maradsz, te varhatsz, nagy a te zalogod.
Zsibbad a szabadsag, de titkon bizsereg,

és jon az igazsag, kozelebb, kozelebb...

Pesti Napld, 1938. nov. 6.
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Illyés Gyula

A DUNANAL
ESZTERGOMBAN

1

Az ott a hatar. Nézd az alkony
pirjaban lenta vén Duna

agy voroslik, mint a térképen
hatarokpiros vonala.

A tart rét kozepén a régi
kodlI6 rejtelem, ott halad
elevenen, mint mesebéli
allat, afényesfak alatt.

A hatér, hatar, egy darabka

a nagy lancbol, mellyel magat
guzsba kotteti Gjra s Gjra,
hafeleszmél is a vilag.

A hatdr, hatar. Eurépa
tag mezein a némajel,
amelyen innen élni, halni,
talnan gy(lélni, 6lni kell.

Az &rva nemzetek koriil a
sotétfolt... Mintha vadolén
vér szivarogna, arulo vér
megannyi haldoklé alol.

2.

Orszagom hatara! — Tulnan
kis hazak tlnek meglapultan,

nyakat nyUjtva a zsuppos nyajbol
egy vén gémeskut visszabamul.

Orszagom hatara!— Foldem
hatara, melyb6l nevel&dtem,
mely taplalt illattal ésfénnyel

7z

Es ahol mostf(i, virag, hogyha
néven nevezem, bélogatva

néz vissza redm, emlékeztet,
megannyi ismerds tekintet.

Orszagom hatara!— melyben
jogom vanfennen énekelnem,
hol hangom otthonosan rebben,
mintjé visszhangzasl teremben.

Melynek én is, ha nyelvem birja,
szivbeli, zeng6 akaratja,

kovete lehetek, kidltva

kialto szava a vilagba.

Minden arok és hatar ellen,
minden atok és csatak ellen,
minden ellen, mi gatat vethet
mi bator, tisztul6 sziviinknek!

3.

Motorzlgas és dal is atjon
csempész-aruként a vizen,
bokrok kézt, habrol habra szkve
ésfegyverek kozt tigyesen.

Nagy ivbenjonnek at afelh6k
napfény (izte arnyékai,
véltakozva hullnak a kett6s
partra az égjatékai.

Csupan a hid all mozdulatlan,
két orszag kozott idegen,
kitart karokkal ég ésfoéld kozt,
mint a holt Krisztus mereven.

Jobbrdl és balrdl életoszto
tenyerét szogek verik at,
faradtan 6rzik itt is, ott is
elarvult néma katonak.

Ittis, ottis csillogd ifju
szuronyok, — ide érezem

kamasz vagyukat: tiizes csokkal
utni &t békés szivemen.

1932



Erdély kronikasa
Futo sorok Cseres Tiborrol

Cseres Tiborral a nagy erdélyi kronikasok egyik utolsé
képvisel6je tavozott el koziilink, annak a nagyszerd tor-
ténet- és regényird hagyomanynak az egyik korunkbeli
folytatoja, amelyet Szalardi Janos, Cserei Mihaly, Palffy
Janos, grof Banffy Miklos és Kos Karoly neve jelzett.
Mindannyian, ir6i munkassdganak masodik szakaszan
Cseres Tibor is, arra a kérdésre keresték a valaszt, hogy
mi okozta Erdély mindig Ujra bekdvetkezd “nagy rom-
lasat”, és miként volna lehetséges megfontolt és jézan
politikdval ezeknek a romlasoknak a fajdalmas kdvet-
kezményeit elharitani.

Mindig hatalmas torténelmi forrdsanyag és szinte ta-
citusi torténetirdi erények birtokaban dolgozott. Nemzeti
onismeretre torekedett, a torténelmi események mélyeb-
ben hat6 0sszefliggéseit kutatta — legalabbis azokban a
regényeiben, amelyek sajat toérténelmi tapasztalatairdl ad-
tak képet, s a magyarsag térténelmi viszontagsagait idéz-
ték az olvasé elé. llyen szandékok munkaltak a Rakosi
Matyas nevéhez f(iz6d6 kommunista diktatlira nyomasz-
to vilagat életre kelt6 Jatékosok és szeret6k, a masodik
vilaghabord eseményeit elemz8 Parazna szobrok, a ma-
gyar 19. szazadot attekintd En, Kossuth Lajos és a Fok-
sanyi-szoros cim( torténelmi regényeiben, ez utébbi a
szabadsagharc leverését kdvetd id6k erdélyi eseményeit,
a magyar emigracio térekvéseit abrazolta.

Ezekkel a miveivel valt Cseres Tibor a magyar tor-
ténelem dramai eseményeinek és folyamatainak vizsga-
l6java, valdban olyan tanUsagtevévé, aki a mult igaz kré-
nikajat idézi fel, egyszersmind rogziti ennek a multnak
a nagy tanulsagait. Munkassaganak bizonyéara legjelen-
tékenyebb darabja, a kétkotetes Vizaknai csatak cim( re-
gény is ilyen igények és szandékok nyoman sziiletett.
“Nincs realitas, amely dntudatunk szamara lényegesebb
volna a torténelemnél” — ezt a Kari Jaspers-idézetet va-
lasztotta mottdnak a nagyregény. Ebben a révid mon-
datban minden szonak sulya van: az Ontudatnak, hiszen
az egyeni és kozosségi onismeret, kovetkezésképp az
eredményes tarsadalmi cselekvés elképzelhetetlen a malt
ismerete és birtokba vétele nélkiil. De sulya van a realitas
fogalmanak is, minthogy csupan a torténelem valdsagos
eseményeinek és folyamatainak ismerete alapozhatja meg
a hiteles tarsadalmi tudatot. Kiléndsképpen vonatkozik
ez a kozép- és kelet-eurdpai régio s ezen belll Erdély
torténetére, amelynek igazi birtokbavételét annyi hamis
mitosz és ideoldgiai prekoncepcid neheziti meg.

Cseres regénye elemi ismereteket kozdl a negy-
vennyolcas szabadsagharc erdélyi eseményeir6l, a dua-
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lizmus koranak roman nemzetiségi térekvéseirgl és moz-
galmairdl, az els6 vilaghaboris roman politikardl, az
1916-0s erdélyi romén betdrésrél, a forradalomban meg-
sziiletett magyar demokréacia foderalisztikus terveirgl, Er-
dély roman katonai megszallasarol, a trianoni békedik-
tatum létrejottének korilményeirdl, véglil a masodik
vilaghabor( eseményei soran bekdvetkezett balvégzet
bécsi dontésr6l. Mindezt alapos torténelmi ismeretek és
dokumentumok birtokaban teszi, térténelmi adalékokkal
gazdagon alatamasztva az ir6i-torténészi fejtegetéseket
és kovetkeztetéseket. Cseres mint torténelmi regényird
ezuttal is felfedezd és tudatformald, nem egyszer meg-
elézi a torténetirds szakmai eredményeit.

A szélesiv(i és igen tag kitekintésl erdélyi torténelmi
regény igazsagkeres6 igyekezete és felvilagositd szan-
déka érvényeslilt Cseres Tibor tovabbi miveiben is: az
Oseink kertje, Erdély ugyancsak az erdélyi, illetve pon-
tosabban a bansagi magyarsag multjat vilagitja meg, a
Vérbosszil Bacskaban pedig — mintegy a korabbi és vitat
kavard Hideg napok ellenparjaként — azokat a kegyet-
lenségeket eleveniti fel, amelyeket a délvidéki magyar-
sagnak kellett elszenvednie a Titd-féle partizanok bevo-
nulasa utan. Utolsd regénye, a Kentaurok és kentaumd&k
inkdbb anekdotagydjtemény: a hatvanas évek fojtott at-
moszférajat idézi fel.

Ezek a regényei egy torténész-szabadegyetem kurzu-
saival értek fel: a Kadar-korszak hamisitasai és hazug-
sagai kozepette Cseres Tibor volt ama kevesek egyike,
aki hiteles képet adott multunkrdl, kilondsen Erdély
maltjarol. Ez az érdem: igazsagkeres6 igyekezete, a tor-
ténelem valdsaganak helyreéllitasaért folytatott irdi kiiz-
delme tdl az elmdldson is meg6rzi miivét és nevét.

POMOGATS BELA
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Hogy

az antanthatalmak I.

A bukaresti titkos szerz6dés

Nagy-Romania gondolata
— a Karpatok mindkét
oldalan éld romanok egy
nemzeti kozosségben vald
egyesitésének eszméje

— az 1848-49-es magyar
szabadsagharcig

nemigen merult fel.

A modern roman
torténetirok altal kiasott
Mihaly vajda-féle
epizédnak e gondolathoz
semmi koze.

Az id6rél id6re kiilénbdz6 inten-
zitassal jelentkez6 mozgalom a sza-
badsagharc utdn sem kecsegtetett
vajmi sok sikerrel. Erre lehet6séget
sem az abszolutizmus kora, sem pe-
dig a kiegyezés utani id6szak nem
adott. S amikor 1883-ban afféle félig
titkos szerz6déssel Romania csatla-
kozott a Németorszag, Ausztria-Ma-
gyarorszag és Olaszorszag kozotti
Ugynevezett harmas szdvetséghez,
ha néttek is kdzben — ez utdbbi
szerz6désr6l szinte semmit sem tu-
dé — romén nacionalistdk &lmai,
ezek megvalositasanak  reménye
szinte semmivé foszlott. E nagy
adlom megvalositasanak lehet6ségeét
az els6é vildghabord kitdrése hozta
meg. Jollehet Romaniat a még
1913-ban is megujitott szerz6dése
a kozponti hatalmakhoz kototte, a
roman minisztertanacs, €lén lonéi
C. Brotiamt miniszterelnokkel, a
Hohenzollem-Sigmaringen csalad-
bol szarmazd és hatarozottan né-
metbarat Karoly kiralyt hadbalépési
szandékaban konny(iszerrel leszavaz-
ta. Nemcsak azért, mert Romania tel-
jesen felkésziiletlen volt egy haborUs
kalandra, hanem azért is, mert egy
ilyen akcid semmivel sem szolgalta
volna érdekeit.

Bratianu csakhamar felismerte,
mind a kdzponti, mind a szOvetséges
hatalmak szemet vetettek Romaniara
az Uj szbvetségesekért folytatott ver-
senyben: egyikiiknek sem volt érdek-
telen, semleges marad-e, illet6leg
melyikiikhoz csatlakozik. Kit{ing ér-
zékkel vdlasztotta a semlegességet.
Ahogy egyszer megfogalmazta: a
Romania igazi érdekeiért folytatott,
aktiv semlegességet.

an adtak el Erdeélyt

E véazlatos ismertetésben nincs le-
hetéség részletezni, miként hitegette
Bratianu a hadban all6 feleket egy-
szer a feltétlen semlegesség, masszor
pedig az egyikiikh6z vagy masikuk-
hoz valo csatlakozas igéretével, s
hogy ezeknek miként szabta meg az
arat. A kapott igéretek kozott
kénny(szerrel véalaszthatott. A néme-
tek csupan Besszarabiat igérték a
mellettiik valé hadba Iépésre, mig a
szOvetségesek egyedil a semleges-
ség fejében — az 1914. oktdber 1-én
Szentpétervaron megkotott roman-
orosz semlegességi szerz6dés révén
— a torténelmi Erdélyt s Bukovinat
egészen a Prutfolydig. Ahogy Bra-
tianu apjat a roman kiralysag létre-
hoz6janak tekintette, enmaga nem
kisebb szerepre vagyott, mint Nagy-
Romania megteremtésére.

Az e korszakrdl sz6l6 torténelmi
munkékban néhol felbukkan az az al-
litds is, hogy a németek is felajan-
lottdk volna a maguk nevében Er-
délyt a romanoknak, am erre nézve
elfogadhato bizonyitékok eddig nem
keriiltek el6. Kiilénben is, ez az ajan-
lat mindenképpen irredlisnak mutat-
kozott volna s megtért volna a ma-
gyarok érthetd ellenkezésén.

A Szentpétervaron megkotott szer-
z6déshen foglalt igéretek a korabbi
roman ellenzéket is meggy6zték
Bratianu kulpolitikdjanak sikere fe-
I6. Ferdinand kiraly pedig, aki az
1914. oktober 10-én meghalt Karolyt
kovette a roméan trénon, szabad kezet
adott miniszterelnékének. Tobbé
nem volt kétséges, Romania melyik
kiizd6 felet valasztia. Am Bratianu
nem akarta elsietni a dolgét, tartani
akarta semlegességét addig, amig



csak lehet, illet6leg amig a beavat-
kozésra a legalkalmasabb id& igér-
kezik. Addig pedig igyekezett men-
nél tdbbet kicsikarni az igéretekbdl.
E szandéka sikerrel isjart. 1916 nya-
rara megszerezte igéretekben a ma-
gyar Partiumot, az Alfold keleti sze-
gélyét néhol egészen a Tiszaig, s ami
igen nehéz di¢ volt, a Banatot. Ba-
natra a szerbek is szemet vetettek s
a kelletlenked6 oroszokat csak a
francidk és az angolok tudtak ravenni
erre az ajanlatra.

A Bruszilov-ojfenziva felébresztet-
te a kdzponti hatalmakat is. Szinte
az utolso oraban ajanlottak fel Orosz-
orszag megtamadasa fejében Buko-
vindt. Ezt az ajanlatot Tisza Istvan
ellenezte ugyan, &m az osztrak-ma-
gyar kilugyminisztérium és a nagy-
vezérkar elfogadtatta. Bratianut ter-
mészetesen aligha érdekelhette mar
ez az ajanlat, vissza is utasitotta.

1916. jOnius 18-an az oroszok
visszafoglaltdk Csernovicot s meg-
sértve Romania teriilet-felségjogat,
Erdély felé nyomultak. A roméan po-
litikusok egy része ekkor elérkezett-
nek latta az id6t a beavatkozésra s
igyekeztek erre rabeszélni Ferdinand
kirdlyt. Am Bratianu még mindig
vart, a haboriba valé beavatkozés
helyett tiltakozott az orosz teriiletsér-
tés miatt. E nézeteltérés folyaman
Bratianu agyaban felmeriilt az is, hat-
ha az oroszok maguk akarjak meg-
szallni Erdélyt. E gyanujat kozolte
a francia korméannyal, amely igyeke-
zett tisztdzni a helyzetet az oroszok-
kal. E kozbenjarads eredményeként
szolitottdk fel az oroszok a roméano-
kat junius 27-én, szabad az Ut Bu-
dapest felé, induljanak meg a ro-
man csapatok Erdély elfoglalasara.
Ez az ajanlat megnyugtatta Bratianut
s tovéabbra is varta a kedvez6bb al-
kalmat.

A szbvetséges csapatok erejének
jelentékeny részét kototte le ebben
az id6ben a Verdun kornyékén folyo
csata. Ugyanekkor 150 000 fényi
francia-angol egyesitett hader6t ter-

veztek bevetni abolgar fronton s sze-
rették volna megerdsiteni a Boszpo-
rusz felszabaditéséara rendelt és Sza-
lonkénal mar kordbban partraszallt
katonai egységeket. A roman hadse-
reg bevetése elodazhatatlanna valt,
elsGsorban azért, hogy jelentékeny
német eréket lekotve, csokkenjen a
szOvetségesekre nehezed6 nyomas
Verdunnél. Sok huzavona utan, vé-
gll is a szovetségesek megallapodtak
a romanoknak atnydjtandd megalla-
podas szdvegében s ezt Bratianu
1916. augusztus 9-én vette at a négy
hatalom bukaresti koveteit6l; az
utdn, hogy a targyaldsok mar napok
ota folytak. A mindig mindenkivel
szemben bizalmatlan Bratianu meg-
tagadta a szerz6dés alairasat, ugyan-
is attdl tartott, hogy annak egyik cik-
kelye lehet8séget nyujthat arra, hogy
Magyarorszdg valamilyen maodon
kilonbékét kdsson a szdvetséges ha-
talmakkal. Végiil is Bratianu megint
elérte céljat, e cikkely altala kifoga-
solt részét kihagytak a szerz6déshdl,
s Nagy-Britannia, Franciaorszag,
Olaszorszag és Oroszorszag Buka-
restbe delegalt kovetei Utjan 1916.
augusztus 17-én alairta a titkos meg-
allapodast.

ime a szerz6dés szdvege, amelyet
eddigi felmérésem szerint sem a Ma-
gyarorszagon, sem a kilféldon él6
magyar torténészek nem ismernek; s
meglehet, most jelenik meg el6szor
magyar nyelven. Az eredeti francia
szoveg forditdsanal elsésorban a
szovegh(iségre torekedtem:

Romania szerzddése
az antanthatalmakkal

Politikai megallapodas egyrészrél
a kormanyuktol kaldnleges felhatal-
mazéssal bird alulirottak:

Sir George Barclay, 6felsége
Nagy-Britannia, Irorszag és a tenge-
rentdli angol koronabirtokok kirdlya,
India csaszara altal a roman kiraly
Gfelségéhez delegélt rendkivili ko-
vet és teljhatalommal megbizott mi-
niszter;

Grof de Saint-Aulaire, a Francia
Koztarsasag elndke altal a roman ki-
raly &felségehez delegalt rendkivili
kovet és teljhatalommal megbizott
miniszter;

Baro Fasciotti, 6felsége, az olasz
kiraly altal a roman kiraly 6felségé-
hez delegalt rendkiviili kovet és telj-
hatalommal megbizott miniszter;

Stanislas  Poklevski-Koziell dr,
Gfelsége, a minden oroszok carja al-
tal a roman kiraly 6felségéhez de-
legalt rendkivili kdvet és teljhata-
lommal megbizott miniszter;

masrészrél Jean J. C. Bratianu, a
Roman Kiradlysag minisztertanacsa-
nak elnoke kozdtt az alabbiak sze-
rint:

1. cikkely. Franciaorszag, Nagy-
Britannia, Olaszorszag és Oroszor-
szag a Roman Kiralysag terlletét a
jelenlegi hatarai kdzott minden tekin-
tetben garantalja.

2. cikkely. Romania hadat 0zen
Ausztria-magyarorszagnak és ajelen
szerz6dés katonai egyezményében
megallapitott modon és feltételek
szerint meg is inditja ellene a had-
miiveleteket. Romania a hadiizenettel
egyidejlileg megszakitja minden gaz-
dasagi és kereskedelmi kapcsolatat
az antanthatalmak ellenségeivel.

3. cikkely. Franciaorszag, Nagy-
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Britannia, Olaszorszag és Oroszor-
szag elismeri Romania jogat a 4. cik-
kelyben meghatarozott, az Osztrak-
Magyar  Monarchidhoz  tartoz6
teriiletek bekebelezésére.

4. cikkely. Az el6z6 cikkelyben
emlitett tertletek hatérai a kovetke-
z8k szerint hataroztatnak meg:

Ez a hatarvonal kezd6dik a Prutnal
Iév6 jelenlegi hatar ama pontjanal,
amelyik Romania és Oroszorszag ha-
tarat jelenti Novoselitza mellett,
majd koveti a Prut folyasat Galicia
hataraig, addig, ahol a Prut és a Ca-
remos folyd 0Osszeomlik. Innent6l
kezdve a vonal kdveti el6bb Galicia
és Bukovina, majd Galicia és Ma-
gyarorszag hatarat Slogig, az 1655-
0s magaslatig. E magaslati ponttél a
Tisza és a Visé vizvalasztéjan vonul
és Trebusa kozségnél eléri a Tiszat,
ahonnan a foly6 jobb partjan megy
tovabb addig a pontig, ahol a Viso
a Tiszdba omlik. Ett6l a ponttdl
kezdve mindeniitt a Tisza folyasat
koveti, egészen a Szamos bedmlése
utan négy kilométerre 1évé pontig,
majd — Vasarosnaményt Romania-
nak hagyva — dél-délnyugat felé for-
dul és egy Debrecent6l hat kilomé-
terre, keletre 1év6é pontig hazodik.
Iranyat hozzavet6leg megtartva,
folytatédik a hatarvonal a Koros, a
Fehér és a Sebes Kords bedmlése

utdn harom kilométerre 1év6 pontja-
ig, majd harom kilométerrel nyuga-
tabbra, Oroshdza és Békéssamson
kozségektdl megy tovabb, hogy egy
kisebb ivet irva le, Algyd magassa-
gaban érje el a Tiszat. Ett6] kezdve
mindentt a Tisza folyasa mentén ha-
lad a vonal egészen a Dunaba val6
omléséig, s végil a Duna mentét ko-
veti Romania jelenlegi hatardig.

Romania kotelezi magat, hogy
Belgraddal szemben egy késéhb
meghatarozandé teriileten nem létesit
erdditéseket és ebben a zénaban csu-
pan renddri szolgalatot ellato eréket
tart. A roman kiralyi kormany kote-
lezi magat, hogy a banati terliletet a
békekotéstdl szamitott két éven belil
elhagy6 és vagyonukat ott visszaha-
gyo szerbeket kartalanitja.

5. cikkely. Egyrészr6l Nagy-Bri-
tannia, Franciaorszag, Olaszorszag
és Oroszorszag, masrészr6l Romania
kotelezik magukat, hogy sem kulon-
békét, sem altaldnos békét masként,
mint egyuttesen és egy id6ben, nem
kotnek. Nagy-Britannia, Franciaor-
szag, Olaszorszag és Oroszorszag
ugyancsak kotelezik magukat arra is,
hogy a szerzédés 4. cikkelyében
meghatarozott osztrak-magyar teri-
let aroméan korona birtokaként ke-
beleztetik be.

6. cikkely. Romania a béke el6ké-
szitésében, annak targyalasaban, va-
lamint azoknak a kérdéseknek a meg-
vitatdsdban, amelyek a békekonfe-
rencia hatarozataival kapcsolatosak,
ugyanolyan jogokat élvez, mint a
tobbi szerz6dg fél.

7. cikkely. A szerz6d6 hatalmak
kotelezik magukat arra, hogy e meg-
allapodast az altalanos béke megko-
téséig titokban tartjak.

Ez a megallapodas 6t példanyban
késziilt, Bukarestben, 1916. augusz-
tus 4-17-én.

G. Barclay, s. k.

Saint-Aulaire, s. k.

Fasciotti, s. k.

S. Poklevski-Koziell, s. k.

Jon. J. C. Bratianu, s. k.

Katonai egyezmény

1 cikkely. Az 1916. augusztus 4-
17-én Franciaorszag, Nagy-Britannia,
Olaszorszag, Oroszorszadg és Romaé-
nia kozott létrejott egylttmikddési
szerz8dés értelmében Roménia kote-
lezi magat, hogy minden szarazfoldi
és tengeri hadierejével megtdmadja
Ausztria-Magyarorszagot; nem ké-
s6bb, mint 1916. augusztus 15. és 28-
a kozott, nyolc nappal a Szalonikéanal
tervezett tamadas utan. A roman had-
er6k timadasukat ugyanazon a napon
kezdik meg, amelyiken hadat Gizennek
Ausztria-Magyarorszagnak.

2. cikkely. A jelen szerzédés ala-
irasatol kezdve a roman hadsereg
mozgositasa és erejének 6sszpontosi-
tasa idején az orosz hadsereg kotelezi
magat arra, hogy minden erejével ta-
madja az osztrak frontot abbdl a cél-
bol, hogy a roman hadsereg fent
emlitett tevékenységét elGsegitse,
biztositsa. E tadmadasnak kiiléndsen
er6snek kell lennie Bukovinaban,
ahol az orosz csapatoknak legalabb
meg kell Orizniik a jelenlegi al-
lasaikat és Ut6képességiiket.

1916. augusztus 12-26-t61 kezdve
az orosz flotta biztositja Konstanca
kikotdjét, megakadalyozvan az ellen-
ség minden partraszallasi kisérletét a
roman partokon és minden behatolasi
kisérletét a Duna-deltaba.

Romania elismeri a maga részér6l
az fekete-tengeri orosz flotta jogat a
konstancai kikot6 hasznalatara és,
hogy az ellenséges tengeralattjaré
egységek ellen a sziikséges intézke-
déseket megtegye.

Az orosz hadihajok, amelyek a Du-
nan allomasoznak, hogy a parti teri-
letet és a folyamatot a roméan hadsereg
és hajéhad részére biztositsak, a ro-
man hadsereg-féparancsnok parancs-
noksaga ala tartoznak és egyittma-
kddnek a roman hajéhad
monitoraival. Eme egyuttm(ikddés
részletei a jelen szerzédes szellemé-
ben allapittatnak meg.

3. cikkely. Oroszorszag a roman
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hadsereg mozgésitasaval egyidej(ileg
Dobrudzsaba kiilld két gyalogos és
egy lovas hadosztalyt s ezek ott
egylttmdkddnek a roman hader6k-
kel a bolgar katonai csapatokkal
szemben.

A szbvetségesek kotelezik magu-
kat, hogy nem késébb, mint nyolc
napon belll a szalonikai hadsereg-
csoport, amelynek stratégiai tervében
megegyeztek, timadast kezd aroman
hadszintéren, hogy megkdnnyitse a
roman hadsereg minden erével valo
mozgositasat és dsszpontositasat. Ez
a tamadas 1916. augusztus 7-20-a
kozott kell bekdvetkezzék.

Ha a katonai akciok folyaman a
szOvetséges hatalmak az egyes had-
sereg-féparancsnokok megegyezé-
sével emelni volnanak kénytelenek a
roman hadsereggel egyittmlkddd
katonai erejiiket, ez a létszamemelés
semmit sem madosit a jelen szerz6-
dés szakaszaiban lefektetett megal-
lapodésokon.

4. cikkely. Franciaorszag, Nagy-

Britannia, Olaszorszag és Oroszor-
szag kotelezik magukat, hogy Roma-
niat ellatjdk hadianyagokkal, ame-
lyeket roman, vagy pedig a
szOvetséges hajok szallitanak Orosz-
orszag teriletén keresztil.

E hadianyagok szallitasat akként
kell végrehajtani, hogy Romaniaba
valé megérkezésik biztositva le-
gyen; ha csak lehetséges, oly folya-
matos modon, hogy naponta mintegy
haromszaz tonnanyi érkezzék meg,
egy hdnapos szallitasi id6vel sza-
molva.

Abbdl az elénybdl, hogy a szb-
vetségeseknek madjukban lesz ren-
delkezni olyan Uj vasutvonalak felett,
amelyek el@segitik a hadianyagszal-
litdst, Romanianak is részesednie
kell.

5. cikkely. A szbvetségesek kote-
lezik magukat arra is, hogy az adott
lehet6ségek hatarain beldl ellatjak
Romaniat lovakkal, gépjarmdabron-
csokkal, gyogyszerekkel, élelmi-
szerrel és olyan felszerelési targyak-
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kal, amelyeket mennyiségik és mi-
néségiik szerint is k6z6s megallapo-
dasban hataroznak meg.

6. cikkely. A szbvetségesek a ro-
maniai I6szer- és hadianyaggyartas-
hoz rendelkezésre bocsatjak a szlk-
séges technikai szakembereket.

7. cikkely. E megallapodas értel-
mében a roman-orosz haderd vezér-
kara, valamint a szalonikai katonai
er6k vezérkara egyittesen allapitjak
meg azokat a mddozatokat, amelyek
biztositjak az egyittmikodésiket. A
roman-orosz hadmiiveletek folya-
man az esetleges véltoztatasok, fel-
vilagositasok és felmeriilhet6 Ujabb
nézetek sziikségessé teszik, hogy a
féhadiszallasokra egy-egy, kdélcso-
nosen kikuldott, 6sszekotd-tiszt mu-
kodjék.

8. cikkely. A szdvetséges hader6k
egylttm(kodése nem jelenti azt,
hogy barmelyik is a maésiknak al
volna rendelve, nem akadalyozza
azok szabad intézkedését, a modo-
sitasaikat, feltéve ha ezek sziiksége-
sek a cél érdekében és a bajtarsiassag
hatérain belil maradnak.

9. cikkely. A roman kiralyi és az
orosz cari csapatok minden korilmé-
nyek k6zott megtartjak sajat parancs-
noklasi jogukat, a meghatarozott
miikodési teriiletiiket és teljes flig-
getlenségiiket a hadmdveletek le-
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bonyolitasa soran. A két hadsereg ko-
zotti demarkaciés vonal a Doma-
Vatra — Beszterce — a Szamos vol-
gye — Debrecen — a Sajo volgye
irdnyaban huzédik. A roméan had-
miveletek 6 célja, ha ezt a Dunatol
délre foly6é katonai helyzet megen-
gedi, Erdélyen keresztil Budapest
irdnyéba vonulni.

Azok az orosz csapatok, amelyeket
a Katonai megallapodas a 3. cikkely-
ben emlit és a roman hadsereggel va-
16 egylittm(ikddésre vannak kijeldlve,
a roman hadsereg-féparancsnoksag
ala tartoznak.

Abban az esetben, ha a Dunatdl
délre 1év6 teriileten m(kddd orosz
katonai részleg nagysaga olyan mér-
tékben novekednék, hogy a vele
egyuttm(kédd roman csapatok ere-
jét elérné, avagy ezt meghaladna, a
roman teriiletek elhagyasa utan, az
orosz f6parancsnoksag iranyitasa
alatt, 6nallé hadseregcsoportta ala-
kulhat. Ez esetben ez a hadsereg-
csoport Romanian kivil harcolva,
kilén mikodési terilettel bir s te-
vékenységét az orosz féparancsnok-
sdg utasitasai szerint foganatositja,
dm mindenképpen csak a két f6ha-
diszallas tervei alapjan és a kovet-
kez6k szerint:

Ha a cél érdekében egyiittes ro-
man-orosz katonai akcié valna sziik-
ségesseé, ez a fenti hadseregcsoport

annak a katonai erének a parancs-
noksaga ald tartozik, amelyiknek a
mUkddési zonajaban a katonai akcio
folyik. Ebben az esetben minden pa-
rancsot és utasitast két nyelven, ro-
manul és oroszul kell megfogal-
mazni.

10. cikkely. A nemzeti tertletekre
és azokra a teriiletekre, amelyeket az
egyik szerz6dd fél csapatai meg-
széllva tartanak, a masik szerz6d6
fél csapatai nem nyomulhatnak be,
csak akkor, ha ez az akci6 kozos célt
szolgal, és csupan egy el6zetes és
irasba foglalt megallapodas alapjan.

11. cikkely. Ha a hadmdiveletek fo-
lyaman a szOvetséges csapatok ugy
talalnék, hogy csapat-, ellatmany- és
hadianyag-szallitmanyok tovabbita-
sara valamelyik szerz6d6 fél egy
vagy tobb vasutvonala sziikséges,
ezek hasznalatara minden egyes eset-
ben a szdvetségesek nagy-vezérkara-
hoz delegalt megbizottak engedélye
szlikséges.

12. cikkely. A hadifoglyokkal és a
hadizsdkmannyal az a hadsereg ren-
delkezik, amelyik azokat ejtette.

A koz6s katonai hadmiiveletek
alatt kozosen végrehajtott katonai ak-
cidk soran ejtett hadizsdkméanyt az
akcioban végrehajtott tevékenység
eredménye alapjan kell felosztani.
Mindazonaltal, a roman hadsereg el-
latasat megkonnyitendd, a céri orosz
féparancsnoksag atengedi a kozods
akciok folyaman szerzett hadi-
anyagot, l6szert a roman hadsereg-
nek, feltéve, ha ezekre maganak sur-
g06s sziiksége nincs.

13. cikkely. A roman, orosz és a
tobbi szdvetséges hadsereg zavarta-
lan egylttmiikddését, valamint a ko-
z0s katonai cél biztositasat el6segi-
tend6, a roman hadsereg egy
megbizottjadt — ha sziikséges, meg-
hatdrozott szadmdi tiszti  kilonit-
ménnyel egyetemben — az orosz ve-
zérkarhoz kell delegdlja attdl az
id6tdl kezdve, amikor a roméan had-
miiveletek megkezd6dnek. Ugyan-
ilyen meghatalmazottakat kell kikl-
denie az orosz és a tobbi szOvetséges

Bernath Csaba: Az 6tordai ref. templom

hadseregnek a roman vezérkarhoz.

Az egylttm(ikod6 hadseregek ve-
zérkarainak egymast kolcsondsen és
haladéktalanul tajékoztatniuk kell a
katonai felderités eredményeirdl, az
erék felkésziltseégérdl és a felvonu-
lasokrol.

14. cikkely. Ha a hadm(iveletek fo-
lyaméan olyan helyzetek adédnanak,
amelyek ajelen targyalasok alkalma-
val el6relathaték nem voltak, az
ezekkel kapcsolatos minden kérdést
az egyes vezérkarokhoz delegalt
megbizottakkal kell megtargyalni,
dm az igy hozott dontések csak a
hadsereg-féparancsnokok  jovaha-
gyasa utan valnak érvényessé.

15. cikkely. A szerz6d6 felek —
hogy modjukban alljon a hadmdive-
letek kell6 el6készitése — a katonai
akcio tervét a roman hadsereg tama-
dasa el6tti napon meg kell kapjak.

16. cikkely. A fegyverszinettel
kapcsolatos kérdésekben az egyiitt-
m(ikodé hadseregek féparancsnok-
sagai kozos megegyezéssel donte-
nek.

Készilt 5 példanyban, Bukarest-
ben, 1916. augusztus 4-17-én.

G. Barclay, s. k.

Saint-Aulaire, s. k.

Fasciotti, s. k.

S Poklevski-Koziell, s. k.

Jon. J. C. Bratianu, s. k.

(folytatjuk)
SZTARAY ZOLTAN



VISSZAPILLANTO

Autondmiai torekvések Erdeéelyben L

(1860-1931)

A Kossuth altal almodott (1850) Bukovina, Moldva,
Havasalfold és Szerbia szovetségében létesitendé Dunai
Egyesiilt Allamok a Duna vélgyében €16 népek 6ssze-
fogasanak nagyhatasu fikcioja volt csupan. Torténelmi
eséllyel soha nem rendelkezett. Pedig Erdély kérdésében
Kossuth 1862 tavaszan a legmesszebbre is hajlandé volt
elmenni: feladva az Uni6t. Altalanos népszavazas elé
utalta: akarjak-é a romanok, magyarok és szaszok a koz-
igazgatasi kulonallast? Az autondémiat?

Legaldbb harom izben kényszeriilt visszavonni az in-
diszkrécié miatt nyilvanossagot kapott tervét Kossuth —
Erdély unidjanak feladasaért ugyanis rendkivil éles ta-
madasnak tette ki magat. 1862. majus 25-¢én irt levelében
mar szenvedélyesen hatarolta el magat korabbi konfo-
deracios tervezetétdl: Erdély — vallotta — “a magyar
koronanak kiszakithatatlan gydngydarabja... jogilag,
historiailag, physikailag, geographiailag, politikailag,
status-gazdasagilag a magyar korona integrans része,
mely nélkil a magyar korona nem korona, Magyar-
orszdg nem Magyarorszag...”

Ha Kossuth “Irataimaz emigraciobol” cim( politikai
publicisztikai és levelezési gyljteményét figyelmesen ol-
vassuk, tapasztalhatjuk, hogy a kiegyezés elécsatarozasai
fokozatosan kiszoritjak a konfdderacios gondolatokat, am
azok személyén lényegesen tluInéttek és a politikai koz-
gondolkodas részéveé valtak.

A vita a 19. szdzadban — éppulgy, mint az elkovet-
kez6ben — Erdély hovatartozasa koril dalt s ez elva-
lasztotta egymastdl az érintett feleket: a magyart és a
romant — irja Lipcsey Ildikd Erdélyi autondmiak cimd
tanulmanyaban (Budapest, 1990. 9.).

1848-ban a “Tizenkétpont" utolsé kdvetelése: az Unio
Erdéllyel — beteljesedett s ezzel megsz(int Erdély — a
vajdak koratol gyakorolt — sajatsagos kuldnallasa.

Az ébredezd roman nemzeti gondolkodashan — kii-
16ndsen a 19. szadzadtol kezdve— az autonomia gondolata
mindig az Unidval szembeni fikcioként lépett fel. A ro-
man nemzeti part — noha nem tisztazta egyértelmdien,
hogy mit ért “autonomista” jellegén — politikai krédo-
jadban mindig programul tlizte ki “Erdély autonémiajat".
(1881)

Az 1863-ban tartott nagyszebeni “Landtag™ Erdélyt
— politikai értelemben, mint kiilén autoném tartomanyt

szervezte meg, és pedig oly forman, hogy Erdély az oszt-
rak csaszari birodalomnak egy teljesen autoném koro-
natartomanya legyen. S6t, a bécsi Reichsrathba is ki-
kildotte delegatusait. Nevezetesen 26 fét, akik kozil 13
roman nemzetiség( volt.

Az 1865-ben tartott kolozsvari Orszaggy(lésen részt-
vevl roman nemzetiségli képvisel6k — egy-két kivétellel
— az 1848-ban kimondott Uni6 ellen foglaltak allast.

- sz

sz

tarozataval szembeni kisebbségi allaspontjat kilén fel-
iratban terjeszti fol Ofelsége: Ferenc Jozsef magyar
kiralyhoz.

Amikor pedig I. Ferenc Jozsef 1865 karacsonyan kel-
tezett leiratdval a kolozsvari Orszaggydlést feloszlatta,
elrendelte a pesti Orszaggydlésre az Erdélyben megva-
lasztott kdvetek kiilldését. Erre Brasso varos kdzgy(lésén
—aroman bizottsagi tagok inditvanyara— oly hatarozatot
hoztak, hogy “Erdély nem ismeri el a magyarorszagi Or-
szaggylilésnek azt ajogéat, hogy Erdély szaméra térvénye-
ket hozhasson. ”

Az erdélyi kdvetek — mindezek ellenére — megva-
lasztattak, s az 1866. évi pesti Orszaggydilés tagjai kdzott
38 roman nemzetiségi erdélyi képvisel6 is szerepelt. Az
erdélyi roman képvisel6k a magyarorszagi roman nem-
zetiségl képvisel6k klubjaba beléptek ugyan, de kiildn
programukat ennek ellenére fenntartottak. Annak sarka-
latos pontja: Erdély olyan autonémiat kapjon, mint Hor-
vatorszag. Kilén erdélyi tartomanygydléssel, amely a
csak Erdélyt illet6 térvények meghozatalara kizarélagos
hataskorrel birjon.

Az orszaggy(ilési kdvetek altal propagalt autonomisz-
tikus program mellett harcolt Erdély egész romansaga,



42

aminek egyik tanusitvanya az az 1493 alairassal ellatott
memorandum, amelyet 1866. december 31-én nyujtottak
be Ofelségéhez, s amelyben az “erdélyi romansag bizalmi
férfiai” Erdély autonémiajanak megsziintetése ellen til-
takoztak.

Ferenc Jozsef megkoronaztatasa utan Erdély unidjanak
teljes végrehajtasara Péchy Mané grof személyében ki-
ralyi biztost nevezett ki, aki e min6ségében egész Erdélyt
beutazta. Hivatalos k&ratjan roman részr6l minden al-
kalmat felhasznaltak az autondmia kovetelésének hang-
sulyozasara. igy amikor a kiralyi biztos Tordara érkezett,
Ratiu Janos dr., egy roman kildottség élén roman nyelv(i
beszéddel fogadta. S kijelentette: a romanok mélységesen
eltokélték magukat, hogy Erdélyért, annak autonomia-
jédért — ha kell — 100 éven at is lankadatlanul kiizdeni
fognak. Nagyszebenben pedig Hania Janos gorogkeleti
esperes deputacidé élén a romansag nevében kérte, hogy
Ofelsége a nagyszebeni Landtagon hozott valasztasi tor-
vényt szentesitse, s az annak alapjan megalakitando er-
delyi Orszaggydilést hivja dssze.

Az erdélyi autonomiai mozgalmakkal a régi roman ki-
ralysag is rokonszenvezett, s6t, azt el@segiteni is tore-
kedett. Erre mutat az az adat — Karoly roman kiraly
“Aus dem Leben Konig Karls von Rumanien” cim
emlékirataban —, amely szerint Kéaroly kiraly Andrassy-
val elészor talalkozvan megemlitette, hogy milyen ne-
hézségeket okoz neki a Romaniaban egyre névekedd ir-
redentizmus, amelyet csak gy lehetne ellenstlyozni, ha
a “magyarorszagi romanok is olyan autonémidban re-
szesitettnének, mint a horvéatok. ”

Az erdélyi roman nemzeti part az 1905. januéar 10-én
Nagyszebenben llyésfalvi Papp Gydrgy (Gheorghe Pop)
elndkletével tartott “roman nemzeti értekezletén” revi-
dedlta az 1881. évi partprogramot. Az abban szerepld

erdélyi autondmia-kérdést azonban valtozatlanul fenntar-
totta. Taktikusan viszont csak annyit kdvetelt, hogy az
egyhazak és iskoldk szémara a legteljesebb autonémia
biztosittassak, az egyhazak és iskolak fenntartasi kolt-
ségei az allam pénztarabdl fedeztessenek. Tovabba: a
kozsegek és kdzigazgatasi keriiletek (értsd: megyék) tel-
jes autondmiat nyerjenek s ez utdbbiak a nyelvhatarokra
tekintettel kerekittessenek ki, melyekben a tisztvisel6k
valasztasanal a kandidalasi jog mell6ztessék.

Az erdélyi roman nemzeti part az 1881. évi partprog-
ramjanak Erdély autondmigjat kovetel6 fépontjat késébb
sem adta fel, s 1914-ben — kdzvetlenil az 1. vilaghaboru
kitorése el6tt is —, amikor gréf Tisza Istvan Gjabb akciét
inditott a romanokkal val6 megegyezés érdekében, a
“KomitéT914. februar 17-i ilésén a magyar miniszter-
elndk ajanlatanak visszautasitasaval Erdély autonémiajat
kovetelték “az 6ket megilletd teljes szabadsaggal ésfiig-
getlenséggel. ”

1918. december 1-én, egy honappal a padovai fegy-
versziinet, harom héttel Karolyi Mihalyék belgradi ku-
darca és két héttel Jaszi Oszkar aradi targyalasainak meg-
hiGsuldsa utan, az erdélyi romanok nemzetgydilésre
gylltek 0ssze “a romansag Mekkéajaban”: Gyulafehérva-
ron. A felel6tlenil szélnek eresztett magyar hadsereg
utolsé toredéke: a székely hadosztaly aznap alakult meg
Kolozsvérott, a roman csapatok azonban a belgradi ma-
sodik fegyversziinet értelmében mar atlépték a Karpa-
tokat és a Maros demarkacios vonala felé nyomultak
elére. A roman kikuldottek pedig a magyar forradalmi
kormany altal rendelkezésiikre bocsatott kiilénvonaton
utaztak Gyulafehérvarra.

A gyulafehérvari nemzetgy(ilést hosszas targyalasok el-
6zték meg. Az el6értekezleten Godis Laszl6 torténelem-
tanar olvasta fel hatarozati javaslatat, s ennek harmadik
pontja koriil nagy vita tamadt. E pont ugyanis Magyar-
orszag romanlakta vidékei szdméra egyel6re autondmiat
kovetelt — aminek kereteit, tartalmat egy, a széban forgo
orszagrész képvisel6ib6l allo alkotmanyozé gy(lés ha-
tdrozna meg, ahol az egyitt él6 nemzetiségi képvisel6k
szdmaranya tikrozné az etnikai tagoltsdgot — a Goldis-
féle javaslat szerint. A fiatalsdg ezzel szemben az azon-
nali és feltétel nélkiili egyestlést kdvetelte. Hozzajuk
csatlakozott Vaida-Voevod Sandor, a harmincas évek
majdani miniszterelndke. A szocialdemokratak Erdély
autonomiajaban lattadk leginkabb biztositottnak a mun-
kassag jobb sorsat. Pop Cicio Istvan véleménye szerint
viszont az 6nkormanyzat felel meg leginkabb a wilsoni
onrendelkezési elveknek.

Végil Maniu Gyula athidalo javaslata gy6zott, s a
nemzetgy(ilés december 1-én basesti Pop Gydrgy elndk-
letével kimondotta Magyarorszag romanlakta teriletei-
nek feltétel nélkuli egyesiilését Romaniaval.

A masodik pont ugyan fenntartotta az énkormanyzatot



e teriilet lakdi szamara mindaddig, mig az alkotmanyozo
nemzetgy(lés 6sszell, a harmadik pedig teljes nemzeti
szabadsagot igért az egyittlaké népeknek, de kimaradt
a javaslatnak az a része, amely szerint Erdély 6nkor-
manyzata igyében a végleges dontést az alkotmanyozo
gy(lés a magyarok és németek részvételével fogja meg-
hozni. Gyulafehérvaron tehat az erdélyi romansag a ma-
gyarsag és németség megkérdezése nélkil rendelkezett
Magyarorszag egyharmada felett.

A kirdly december 11-én dekrétummal térvénybe ik-
tatta a hatarozatban szerepl6 teriilet Roméanidhoz csato-
lasat és az erdélyi kormanyzotanacsot bizta meg ideig-
lenesen a csatolt terillet igazgatasaval. E dekrétum
azonban a legfontosabb feladatok ellatasat: kiligy, had-
ligy, vasutak, posta, vamok és allambiztonsag a bukaresti
kormanyra ruhazta. A kormanyzotanacsnak pedig kote-
lességéve tette, hogy elkészitse a valasztojogi és a fold-
reform javaslatot.

Az erdélyi magyarsag tehetetleniil nézte, mint rendel-
keznek sorsa felett. A budapesti kormany pedig latva,
hogy a nemzetiségi kdvetelések hullamai feje felett
dsszecsapnak, a szOvettani kutatdsair6l vilaghires pro-
fesszort: Apathy Istvant nevezte ki Kelet-Magyarorszag
fékormanybiztosanak. Apathy er6s magyar érzése miatt
vOrés posztd volt a roméanok szemében. A fékormany-
biztossagra az a roppant feladat harult, hogy a négyéves
haboru szornylségei utan, ellenségeink gy6zelmi méamo-
raban, az oktoberi kormény sorozatos bakldvései kovet-
keztében beéllott reménytelen helyzetben mentse, ami
menthetd. Vele parhuzamosan kezdte meg miikodését
a roman kormanyzotanacs is Nagyszebenben a roman
hadsereg védelmében, amely Francliet d Esperay és
Berthelot tdbornok engedelmével atlépte a demarkécids
vonalat, miutdn a budapesti korméany arra utasitotta Kra-
toclivil ezredest, hogy székely hadosztalyaval vonuljon
vissza.

December 18-an Neculcea tabornok megizente
Apathynak, hogy az antant felhatalmazasa alapjan meg-
széllja Kolozsvart. Ha ellendllas lesz, 16vetni fogja a va-
rost. Apathy valasza: Kolozsvar nem all ellen.

A kincses Kolozsvar atadasa el6tti napokban dramai
jelenetek jatszodtak le. Az Apathy vezetése alatt all6 ma-
gyar és a Sandor Jdzseffel az élén m(ikddd székely Nem-
zeti Tanacs a kozelg6 veszélyt megérezve mar december
17-én egyesilt: megalkotta az Erdélyi Magyar Kormany-
z0 Bizottsagot, amely onrendelkezési jogot kovetelt ki-
altvanyaban az erdélyi magyarsag szdméara. December
22-én Kolozsvarra tédultak a magyarsag kikildéttei s
Onrendelkez6 nemzetgydilést rogtondztek, valaszként a
gyulafehérvari hatarozatokra. 28 varmegye mintegy ot-
venezernyi sokadalmahoz Apathy Istvan beszélt: “Le -
gy6zve ellenségeink talereje altal, be kell ismerniink,
hogy levertek benniinket! De annyira nem gy6ztek le.
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hogy a koralottiink laké barmely nemzetnek joga volna
rendelkezni felettlink. Annyira nem gy6ztek le, hogy va-
lamennyi itt lakd nemzetnek joga lehessen az orszag fel-
darabolasat kimondani s egyik darabjat az egyik, a masik
darabjat a mésik orszaghoz csatolni. Annyira nem gy6z-
tek le, hogy ma mar le kellene mondanunk emberi és
nemzeti jogainkrél. Legy6zhették benniink a testet er6-
szakkal, de nem gy6zhették le lelkiinket az igazsagfegy-
verével.

Gyulafehérvaron a roman nemzeti komité kinyilvani-
totta, hogy Magyarorszag 26 varmegyéjének romansaga
egyesll Romaniaval és igy a 26 varmegye teriletén lako
Osszes népesség Romaniahoz tartozik. Ezen a terileten
csaknem 4 milli6 nemroméannal szemben csupan 2 980
186 roméan él. Ezeknek a velik szemben all6 tébbség
felett nincsen joguk hatarozni. A magyar nemzet nem
fogja tlrni 26 varmegye elszakitasat. ™

A szocidldemokrata kilddttek is tiltakoztak a gyula-
fehérvari hatarozat ellen és a svajci mintaja erdélyi flig-
getlen koztarsasag mellett alltak ki. Ezutan Vincze Sandor
olvasta fel a kovetkez6 nagy lelkesedéssel elfogadott ha-
tarozati javaslatot:

“Kelet-Magyarorszagnak Kolozsvart 1918. december
22-én osszesereglett kiillonb6z8 vallasii ésfaju népei ki-
jelentik a Wilson-féle elvek értelmében gyakorolt énren-
delkezésijoguk alapjan, hogy Magyarorszaggal egyazon
népkoztarsasagi allami kdzdsségben kivannak élni, és az
egységes és csonkitatlan Magyarorszag keretein belil ko-
vetelik minden itt lakd nemzet szamdara a teljes egyen-
I6séget, szabadsagot és dnkormanyzatot.

Kijelenti a nagygy(lés, hogy az erdélyi magyarsag és
székelység teljes jogosultsagl dnkormanyzati szervének
és képvisel6jének elismeri a Kolozsvart 1918. december
17-én egyesilt Erdélyi Magyar Székely Nemzeti Tana-
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csét, illetleg annak 1918. december hé 18-4n megva-
lasztott kdzponti kormanyzo tanacsat.

A kormanyzoétanacs elndokének Apathyt, alelndkének
Sandor Jozsefet, Janovics Jen6t és Vincze Sandort va-
lasztottdk meg. Kdzben a témeg a Himnusz és a Mar-
seillaise hangjai mellett (innepelte az Uj Magyarorszag
és az autondm Erdély elszakithatatlan egységét.

Két nappal kés6bb, karacsony vigiliajanak délel6ttjén
a roman csapatok bevonultak Kolozsvarra, ahol dr. Hal-
ler Gusztav utolsd6 magyar alpolgarmester fogadta Gket.
Ezen a napon jelent meg a “Keleti Ujsag" elsé szama.
A vezércikk igy fejezi ki a magyarsag lelki allapotat:
“Fehér zaszloval allunk elétted. Ismeretlen Végzet... ”

Amig az erdélyi romanok és németek csatlakoztak a
roman kiralysaghoz, a roman hadsereg egészen Buda-
pestig nyomult elére — az erdélyi magyarsag teljes ta-
jékozatlansagban és bizonytalansagban varta az esemé-
nyek fejlédését. Vigasztalva magat: a roman megszallas
agysem tart sokaig, s a békekonferencia igazsagot szol-
galtat... Ez az a kor, amelyben Reményik Sandor szerint
“egyetlen tett a kolt6 alma volt” A Végvari verseket
azonban tettek is kovették. Paal Arpad a székely koz-
tarsasagot, Kos Karoly a kalotaszegi koztarsasagot szer-
vezte. Grandpierre Emil f8ispan a Nagyszebenben lévé
roman kormanyzotanacsnal azt javasolta, hogy a koz-
igazgatas Erdély magyar teriiletén magyar, a romanokén
roman, a vegyes teriileteken vegyes legyen. A kormany-
zGtanacs azonban hallani sem akart a magyar javasla-
tokrol. S mire visszaért Grandpierre Kolozsvarra Apathyt
mar bortdonben talalta...

A roman kozigazgatés gyorsitott menetben kezdett be-
rendezkedni Erdélyben, a kormanyzdtanacs pedig egy-
mas utan adta ki a magyarsag nemzeti létét alaasé ren-
deleteket. A hiiségeskiit a tisztvisel8i kar toredéke tette

le — a tobbi (létalapjat elveszitve) inkabb a nyomort va-
lasztotta, mintsem a nemzeti célok aruldja legyen. Az
eskii megtagadasa volt a magyarsag elsé dntudatos meg-
nyilvanulasa, ami szilard egységbe kovéacsolta az erdélyi
magyarsag egészét.

1921. jalius 26-an ratifikalt trianoni szerz6dés eldoén-
totte: az erdélyi magyarsagnak akarva, nem akarva, de
meg kell keresnie az 0j roman allamalakulatban elhe-
lyezkedésének modozatait. A politikai aktivitads tgyén
nagyot lenditett az 1921. januar 23-an megjelent “Kialté
sz8” cim( ropirat, melyben Koés Karoly, Zagoni Istvan
és Paadl Arpad mutattak iranyt a sorsiildézétt magyar-
sagnak. Kés Karoly koltdi szavakkal fajta meg a riadot:
“Ebred] kétesztendds almodbol, szemedet nyisd ki, nézz
széjjel és allj az Uj életben tusakodni akarék kozé!... A
trianoni szerz6dést alairtdk: Le kell vonni a tanulsagot,
szembe kell nézniink a kérlelhetetlendil rideg valdsaggal,
és nem szabad dmitanunk magunkat. Dolgoznunk kell,
ha éIni akarunk, és akarunk élIni, tehat dolgozni fogunk...”

“Két esztendeje, hogy sokan kozilink imadkozni ta-
nultak és sokan atkozodni is. Es sokan almodni és meg-
tanultak sirni is, de legtdbben a vizeket néztik, a mi
vizeinket, akik harsogva sietnek hegyeinkbdl lefelé, ki
az Alfdldre. Sokan néztilk a vizeket és sokan kozuliunk
el is indultak a vizek mentén le a hegyekb6l, ki arra,
napnyugta felé. Hogy onnan soha vissza ne jojjenek. "

“De az imadkozas ideje eltelt. Es el az atkozddas ideje
is. Az almodozasnak is vége és a sirasnak is. Aki pedig
elindult a vizek mentén, az tébbé ide nem johet vissza,
aki kozilink elmegy, az ne is kivankozzék kdzénk vissza
valaha, annak itt helye nem lesz soha és jussa sem lesz
annak. ”’

“Aki fél, aki gyava, aki nem bizik, aki nem hisz, aki
gyenge, az lépjen ki a sorb6l. Az menjen. Az nekiink
bajt csinal, az a mi labunk elé gancsot vet, a mi arulonk
az!”

“A mi igazsagunk: a mi erénk!"

“Az lesz a mienk, amit ki tudunk harcolni magunknak.
A batraknak kialtok hét, a harcolni akaroknak, a kote-
lességtudoknak, a latni akaroknak, az elérenézéknek. All-
janak el6, ne szégyenkezzenek, ne aludjanak, ne duz-
zogjanak. Az Elet nem var, az Elet rohan."

“Nyiltan és batran kialtom a vellink megnagyobbodott
Romanianak: mi magyar faju, magyar hitli és magyar
nyelv(i polgarai Romanianak, nemzeti autonomiat aka-
runk, aminek birtokaban benniink Nagyroméania megbiz-
hatd polgarsagotfog nyerni. ”

tFolytatjuk)

RASZLAI TIBOR
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lorga korlatai

Az erdélyi magyar kulturalis autonémia

Egy-egy torténeti
személyiség Kisajatitasa

a kiulénbozd politikai
rendszerek részérdl,
flggetlendl attdl,

hogy az konzervativ, jobb-
vagy balkdzép — a kozép
is elmaradhat —, felér

a hamisitassal. Nicolae
lorga a sz6- és toliforgatas
igazi nagymestere volt,
romén kortarsai szerint is
mindenrdl két véleményt
alkotott, de még 6 sem
almodta volna, hogy
majdan egyik mondatat
mire hasznalja fel

a nemzetébdl vett

kései utdéd, Funar ur.
“Gybzedelmes a haborudban,
de legydzetett Baian sajat
nemzete altal, midén a
legy6zhetetlen Moldvat
probalta meg leigazni.”

1992. december 6. Advent vasar-
napja, Kolozsvéar. A varos magyar-
sdga istentisztelettel egybekotott til-
takoz6 megmozdulast hirdetett meg.
A Mathias Rex feliratd szoborcsoport
mogotti katedralisba hatezren zsufo-
lddtak be, haszezren kivil rekedtek.
Hat nap telt el azota, hogy az a bi-
zonyos felirat elhelyeztetett a szob-
ron. Az istentiszteleten részt vettek
az egyhazak, az RMDSZ, a roman
ellenzék képvisel6i is. A F6 tér kordl
az utcékon karhatalmistakkal teli te-
herautdk és buszok vesztegeltek, 100
méterenként gumibotos rend6rok
posztoltak, Cheler tdbornok haborus
hangulatot emlegetett —, a hatalom
mindenre felkészilt. A szervezdk ro-
man és magyar nyelvi ropcédulakat
osztogattak, melyeken a néma tiin-
tetés szandékat magyaraztak:

“Azért gy(ltink 0ssze itt, hogy
egylttesen tiltakozzunk Kolozsvar
polgarmestere provokativ akcioéi el-
len, amelyekkel ellenségeskedést szi-
tana kozottink. llyen provokacio a
Mathias Rex hires szobranak talap-
zatara szerelt tabla is. E gesztusban
lehetetlen meg nem latni a magyarok
érzelmeivel valé gancsoskodas, sér-
tés szandékat, akik szamara ez az em-
Iékm( rendkivili jelent6ségli, nem
csak azért, mert a nagy kiralyt di-
cs6iti — akit egykeént tisztelt mindkét
nép — hanem mert egy nagy magyar
szobrasz remekmiive. Minket nem
annyira a tabla maga zavar, hanem
a sértd szandék, amivel felszerelték.
Nem hissziik, hogy létezne varosunk-
ban olyan j6érzési roman, aki orilni
tudna, vagy elégedettséget érezne
egy mialkotast ért agresszid miatt,
s réébred, magyar embertarsai elke-
seredését valtja ki. Mi itt értetek is
tlntetlink, mert a totalitarizmus for-
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mai elleni harc benneteket is szabad-
da tesz, sfelment benneteket e kinos
helyzet al6l, amibe akaratlanul is be-
lekeriiltetek. Gyertek veltnk/”

Jelen iras célja szerényebb, nem a
tiltakozas. Csupan a sokarcu tudos
egyik arcat szeretné bemutatni.

“Az orszaghatarok ellenére egy
és oszthatatlan a roman kultdra”

Nicolae lorga Ggyis mint térténész,
Ugyis mint politikus, Nagyromania
megteremtdje volt. Ennek ellenére a
Vasgarda brutalisan meggyilkolta, és
az ugynevezett népi demokratikus
korszakban évtizedekre elhallgattat-
tak. Azutan megkezd6dott kisajati-
tasa a “szocializmus épitésének” Ce-
ausescu-i korszakaban. Ez napjaink-
ban, arendszervaltas felemas, csikor-
g0 korszakdban folytatédik. Bar
megszamlalhatatlan aréla sz616 mél-
tatas, tanulmany és monografia —
épp Ugy, mint mdiveinek szédma,
amely tébb mint 25.000 cimet tar-
talmaz —, mégsem talaljuk meg
ezekben lorgat, a kisebbségi kérdés-
sel foglalkoz6 tudost, annak ellenére,
hogy tevékenységében naponta el6-
fordult a vellk valé foglalatossag:
véleményt alkotott a zsidokérdésrél,
Romania németajki polgarair6l, és
rélunk magyarokrol is. Es talalkoza-
sa Erdély multjaval a szazadforduldn
meghataroz6 volt egész életére.

Nicolae lorga tudomanyos és po-
litikai munk&ssadgéban haromjéi ko-
rilhatarolhato korszak épiil egymas-
ra. 1. A palya kezdetétdl az els6
vilaghdboru Kitoréséig tartott az a
szines, tudomanyos kutatdsokkal és
tanulmanyutakkal valtakozo szakasz,
amely lényegében a roman nemzet
kulturalis egysége népszerdsitésé-
nek, valamint a politikai egység el-
Gkészitésének id@szaka volt. 2. So-
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kakkal egyutt 1914-1918 kdzott a tor-
ténelem adta kedvezd lehet6séget ki-
hasznélva, a terileti egység megte-
remtésén faradozott. 3. 1918-cal
kezd6dott és élete végéig tartott az
a hosszl egyenetlen korszak, amely-
ben — barmely teriiletre: az egyete-
mek katedrdira, kilfoldi el6addter-
mekbe, vagy a parlament szénoki
emelvényére lépett, vagy éppen tu-
domanyos mdveit irta — legf6bb
gondja a meg6rzés, az orszag terileti
integritdsanak védelme volt.

“A nacionalizmus nem maés, mint
a foldkerekség mindennél szentebb
fajtdjanak, a sajat néplnknek a
szeretete...”

lorganak orszaghataron beldl és ki-
vil oriasi tudatformalé szerepe volt.
E célbol alapitotta meg 1902-ben a
Roméan testvériség nev(i tarsasagot,
1906-ban a Neamul Romanesc /Ro-
man Nemzet/ cim( lapot, amelyet éle-
te végéig irt és szerkesztett. Ekkor
valt a ddkoroman kontinuitas elkote-
lezettjévé, meggy6z8 erével vallotta,
hogy csak az egységes roman nem-
zetallam megalakitasaval sziintethet
meg a romansagot ért nagy térténelmi
igazsagtalansag. A Liga Culturala
(Kulturalis Liga) nev({ szervezet hir-
dette ezt széles kor6kben kulféldon
1891 ota. A szervezet, amelynek kolt-
ségvetését a roman A&llam véllalta
magéara, s amely Eurdpa valameny-
nyi nagyvarosadban megalakitotta fi-
oOkjat és latta el propaganda anyaggal
a kalfoldet, igazi hatasat akkor fej-
tette ki. amikor lorgat nevezték ki az
élére.

lorga az els6 vilaghabor( idején
felismerte az alkalmat, a nagy nem-
zeti alom beteljesedésére, és azon
munkalkodott, hogy a kiralyi Roma-

nia kell§ pillanatban lépjen be a ha-
bortba. 1919-ben teljes erejével ta-
mogatta a Parizsban 1év6 roman bé-
kedelegaciot. A terlletgyarapodas
ekkor még nem homalyositotta el
éleslatasat, és egyszer arra emlékez-
tetett: a romansagnak “paratlan sze-
rencséje” volt az elsé vilaghaborut le-
zar6 béketargyalasokon; masszor,
hogy a Regat, Banat, Erdély, a Par-
tium stb. egymas mellé helyezése
nem aztjelenti, hogy val6ban létrejott
egy egyseges orszag, mert hatalmas
a kulonbség civilizacids, gazdasagi,
kulturalis szempontbdl az egyes or-
szagrészek kozott. Es a romansagnak
van mit tanulni — hizta ald —, ami
a fejlett, nyugati részeket, kiilondsen
ami Erdélyt illeti.

Sokakkal ellentétben lorga, a “lel-
kek kdzeledésének apostola” azzal is
tisztdban volt. hogy ha a roméan allam
azt akarja: a magyarok, németek, zsi-
dok és masok munkajabdl haszna le-
gyen, akkor jol kell érezzék magukat
az orszagban, és el kell menni a kul-
turdlis autonémidig. Tette ezt felte-
het6en nemcsak a figyelem elterelé-
sére, a kisebbségi mozgalmak
leszerelésére, hanem @szinte szén-
déktol vezérelve, s elment odaig,
ameddig sajat korlatai és kora viszo-
nyai megengedték.

“A roméan allam keretei kozott
él6 nagyszdmu és jelentfs kultd-
raval rendelkez6 népeknek bizto-
sitott autondémia nem veszélyezteti
a roman allam egységét.”

Nicolae lorga 1920-1931 k{§zott
mint a roman liberalis és nemzeti pa-
rasztparti kormanyok ellenzékének
allando, rendkivil mozgékony tagja,
parlamenti felszélalasai és Gjsagcik-
kei tanGsaga szerint, nap mint nap ta-
lalt kivetnival6t a hivatalos roman
kisebbségi politikdban. Meggy6z6-
désiink, nemcsak azért kifogasolta a
nemzetiségek eltiintetését szolgalo
torvényeket és rendeleteket. mert fel-
tett szandéka volt, hogy az orszag ve-
zetését kézbe vegye, és ellenzékiként
j6 pontokat kivant szerezni. Mint pol-
gari politikusnak, izlése ellen vald
volt az er@szakos asszimilacié. Ott-

hon és kilfélddn szdmtalanszor han-
got adott annak: hive aroman nemzet
és a kisebbségek egyuttmiikddésének,
és azt maga is el@segitette.

lorga jo kapcsolatot tartott fenn Bi-
tay Arpad tanarral, Janovics Jend
szinigazgatoval, Fekete Tivadar iro-
dalmarral; napléja tanGsaga szerint
Jaszi Oszkar j6 benyomast tett ra, és
Bartok Bélardl mint a kdzép-eurdpai
szellemiség képvisel6jér6l nyilatko-
zott mély elismeréssel. Mindezek
mellett maga is torekedett arra, hogy
forditasban megismerkedjen a ma-
gyar irodalommal, népszer(sitse a
kultirdk egymaésrautaltsdganak és
kolcsdnhatasanak gondolatat, tamo-
gassa a forditoi tevékenységet, a szin-
hazak vendégjatékat. Nyari szabad-
egyetemi el6adasaira meghivta a
kisebbségek képviseldit, s ezzel le-
hetéséget adott arra, hogy a tobbségi
nemzet is megismerje torténelmiket,
kultarajukat. O is magéaéva tette azt
az elgondolast, hogy az értelmiség a
népek egymashoz val6 kozeledésé-
nek hidépit6je kell legyen. Hlsz éven
keresztiil kiallt a kisebbségek anya-
nyelv( iskolai fenntartasanak jogaért
az anyanyelv(i kultdra teljes szabad-
sagéért! Az volt a véleménye, hogy
teriileti veszteségeit a magyarsagnak
kulturélis téren kell behoznia, és hogy
0t orszag magyarsagat kell 6sszekds-
sék az erdélyi magyarok. Nemcsak
azt hangoztatta: az er6szakos asszi-
milacioval csak a kisebbségek ge-
rinctelen, karrierista elemeit nyerik
meg. hanem azt is, hogy ez a roman
nemzethez méltatlan magatartds és
eszkdz. Epp Ugy, mint a diszkrimi-
nacid valtozatos forméaja: az elbocsa-
tasok, a rendkivali addk, a kisajati-
tasok, vagy az — erre konkrétan kitért
—, hogy a magyaroktdl elvették Ko-



lozsvaron az egyetemeiket, féiskola-
ikat, akadémidikat.

“Ofelsége szakért6kbal allo kor-
manya: a lorga kormany.” 1931 ap-
rilis — 1932 aprilis.

1931 4prilisdban a gazdasagi mély-
pontidején végre sikeriilt a nagy koz-
életi multtal és politikai ambicidval
bir6 lorganak elérni a miniszterelno-
ki barsonyszéket. Az erdélyi magyar-
s&g hangzatos kiallasai, s6t: “magyar-
baratsdga” miatt nagy varakozassal
nézett ennek elébe. Mint Kkiderilt
azonban, ellenzékiként sokkal tobbet
tehetett értllk, mint az orszag kor-
manyanak élén. Kezdeményezései
ugyanis vagy félresikeriiltek, vagy
nem tudta azokat a parlamentben el-
fogadtatni. Nem tudta igéretét betar-
tani, mely szerint az orszdg nagy
egyetemein magyar nyelv és irodalmi
tanszéket létesit, vagy legaldbbis lek-
toratusokat. Késébb ezt a gazdasagi
nehézségekkel indokolta.

Uj volt az, hogy a kisebbségi al-
minisztérium vezetését Bitay Arpad-
ra és Brandscli Rudolfra, tehat két
kisebbségire bizta. A hivatal hatas-
korébe tartozott a beérkezett pana-
szok véleményezése, felterjesztése a
miniszterelndknek, szaktanacsi fel-
adatok ellatasa. Apro, de az érdekel-
tek szempontjabol létfontossagu
eredmény volt, hogy az elégtelen ro-
man nyelvvizsga miatt a vasuttol el-
bocsatott magyar alkalmazottakat
visszavették a munkahelyeikre, meg
hogy elismerték az 1926-ig Magyar-
orszagon szerzett diplomakat, és csak
aroman érettségi targyakbdl irtak el6
kilénbozeti vizsgat. Azonban sem a
Gyulafehérvari Hatarozatok, sem a
nemzetkozi kisebbségi szerz6dés tor-
vénybeiktatdsa nem merilt fel a ré-
szér6l.

Erdélyi magyar kortarsait meglep-
te, hogy lorgat, bar tagja volt a Pan-
amerikai Uniénak, hidegen hagytak
azok a tervezetek, amelyek a térség
foderativ atszervezésével szerették
volna a békeszerz&dések utan kiala-
kult helyzetet, Macartney szavaival a
vilagnak egyik legsebezhet6bb ré-
szén, Kozép- és Kelet-Eur6paban
megoldani. Indoka: nem lehet egysé-
ges Duna-medencér6l beszélni, hi-
szen annak van egy nyugati — né-
met-osztrak —, egy k6zép-europai, €s
egy kelet-europai, balkani szakasza.
Ellenallasanak oka sokkal mélyebben
keresendd, és osszefiiggott torténe-
lemszemléletével. Okkal, ok nélkul,
Habsburg-restauraciot és a Szent Ist-
van-i allameszme visszatérését gya-
nitotta minden ilyen tervezet mogott.

“A mult adaz gyfiloletének ma-
morabdl a két nemzetnek felébred-
ni nemcsak az emberiség érdeke, de
az Onfenntartas 0sztone is megko-
veteli ezt.”

A roman tudos torténeti munkait la-
pozva, az ember a legnagyobb zavar-
ban van. Sulyos biralat érte roman
torténész kortarsai részérdl is, akik
pontatlansagat, megalapozatlan hipo-
téziseit vetették mindenekel6tt sze-
mére. Szintén az 6 véleményiik volt,
hogy "lorganak mindenr6l két véle-
ménye van". Vonatkozott ez a ma-
gyar torténeti malt megjelenitésére,
értékelésére is. Elismerte Avram lan-
cu és a magyarok kozotti konfliktus
tragikus kdvetkezményeit Erdélyben,
és a 20-as években modositotta azt
a nézetét, miszerint a két nép kozotti
ellenségeskedés ezeréves multra te-
kint vissza.

“El kell tlnnie a roman oktatés-
b6l annak a nézetnek, miszerint a
korabbi szazadokban a magyarok
borzalmas elnyomasa alatt nydgott
a romansag”

— mondotta 1927. szeptember 10-
én Kolozsvaron, az egyetemen tar-
tott eladasaban, majd Ggy folytatta:
“Erdély torténete egészen kiillénleges
organikus élet. amely lassan épiil fel
s amelynek egyes fazisai a termé-
szetes és szlikségszer( fejl6dés fazi-

sai. Efejlédés eredményeit, a mar ki-
alakult helyzetet nem lehet kdzponti
hatalommal lerombolni, vagy erésza-
kos formakkal eltakarni, hogy az
adott realitdsoknak megfelel6en, az
évszazadok alatt kialakult tényez6k
alapjan, a legteljesebb harmonia je-
gyében torténjék itt a népek sorsanak
intézése."

1933 forduldpont munkéssagaban
is. Szenvedélyes hangon fejtette Ki
fenntartasait a magyarsaggal szem-
ben, a magyar mult ismét a romanel-
lenes atrocitasok tarhazava valt nala
is, és visszatért korabbi, Ugynevezett
“a székelyek romansaganak tana"-
hoz, mely szerint a székelyek elma-
gyarosodott roménok, és ezért a ro-
man allamnak mindent meg kell
tenni, hogy visszatérhessenek az
anyanemzet keblére. 1938 utan Gjabb
fordulat kovetkezett. Jol latta, hogy
a német erészak nem all meg Cseh-
szlovdkia hataraindl. Megjosolta,
hogy Lengyelorszag, Magyarorszag,
majd Romania kovetkezik. Ebben a
kiélezett torténelmi helyzetben még
egyszer s utoljara visszatért a ma-
gyar-roman megbékélés gondolata.

"A nemzetek kozotti gydlolkddés
ellen —roméanok és magyarok ”” cimet
visel§ ropirataban kimondja: a két
nép kiegyezésének eurdpai jelentsé-
ge van.

Egész palyajat meghataroz6 mély
nemzeti érzése — nacionalizmusa —
soha sem vakitotta el annyira, hogy
ne tamogatta volna Romania kisebb-
ségeinek jogat sajat nemzeti kultdra-
jukhoz, intézményeikhez, hogy isko-
laikat meg6rizhessék és apolhassak,
hogy felettik anyanyelviikén biras-
kodjanak.

DRAGFFY KAMILLA
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Az orszaghatarok kérdése

A magyar-ukran alapszerz6dés a magyar nép és orszag
szempontjabol szerencsétleniil fogalmazott 2 cikk (2) be-
kezdése kapcsan érdemes felfigyelniink arra, hogy a Il.
vilaghaboru alatt a magyar békeel6készités idGszakaban
a nyugati szovetségesek hogyan reagaltak a trianoni ha-
tarokkal kapcsolatban.

A magyar nép a haborat nem kivéanta, igyekezett bel6le
kimaradni. A haboru els6 két évében semleges volt. 1942
6szén mar megkezdddtek a béketapogatozasok, els6ként
a német megszallas alatt all6 eurdpai allamokban.

Az 1938-1940 kozotti terileti visszacsatolasokat az
USA nem kifogéasolta. William C. Bullit a kiligymi-
nisztérium kozép-eurdpai osztalyanak vezet6je (késébb
parizsi nagykovet) 1939 tavaszan Karpatalja visszafog-
lalasakor csak arra figyelmeztetett, hogy a jogszer( te-
rileti igények kielégitése nehogy Németorszag szovet-
ségébe sodorja hazankat.

Az 1943. januar 14-16 kozott Casablancaban megtar-
tott konferencian Churchill és Roosevelt megallapodtak,
hogy csak feltétel nélkili megadast fogadnak el, de le-
szogeztek, hogy kiilénbséget kell tenni a féellenség Né-
met- és Olaszorszag, tovabba az ezekkel szdvetséges kis
allamok kdzott. Ezek nem voltak ellenségeink— irta Cor-
dell Hull az USA kiligyminisztere, (1933-1944) hiszen
német-olasz er@szak altal valtak ellenfelekké.

Magyarorszag vonatkozasaban a State Department
nemcsak az ellenséges Romaniaval, de a szdvetséges
Csehszlovakiaval és Jugoszlaviaval szemben is indokolt-
nak és jogszer(inek tartott etnikai jellegl hatdrmodosi-
tasokat, elsésorban azokon a terlleteken, ahol zart egy-
ségben élnek. Az USA

tilnyomoéan magyarok

kiligyminisztériuma még 1944 nyarén is lesz6gezte: “Ha
Magyarorszagot és Bulgariat ismét igazsagtalan, a nem-
zeti Onrendelkezés elvével Osszeegyezhetetlen hatarok

kdzzé kényszeritik... akkor folytatodni fog ebben a tér-
ségben az elégedett és a revizionista allamok kozotti

harc... Az eurdpai biztonsagot, valamint az USA az eu-
répai stabilitassal és békével dsszefliggd érdekeitjobban

szolgalja egy olyan kiszamitott teriileti rendezés... amely
stabil kapcsolatokat teremt, szemben a région belili egyik
vagy masik allamcsoportba vetett kizarélagos bizalmipo-
litikéval... ”

Edén 1943. mércius 17-én az als6hdzban mondott be-
széde utdn a brit kiligyminisztériumban az az allaspont
alakult ki, hogy a cseh és a jugoszlaviai magyar hatar
Vvitas terileteit a békekotésig angol-amerikai ellen6rzés
ala kellene helyezni.

A nyugati szovetségesekkel 1943. szeptember 9-én a
Marvany tengeren cirkalo brit hadihajo fedélzetén meg-
kotott elézetes fegyversziineti egyezmény utan Churchil-
lel egyetértésben az az allaspont alakult ki: “Trianonhoz
valo visszatérés mindenkit aggaszt... hiba lenne hajtha-
tatlan feltételként kimondani Magyarorszag vissza-
térését a Minchent megel6z6 hatarok kozé.

1943 szeptemberi moszkvai kiltigyminiszteri konfe-
rencia el6készitéseként az angol kuligyminisztériumban
azt az allaspontot rogzitették, hogy a trianoni helyzeten
enyhiteni kell, jelentds szamd magyar lakos visszajut-
tatasdval Magyarorszag hatarai k6zzé. Erdély helyzete
mas. Romania a magyaroknal sokkal nagyobb erékkel
vesz részt a haboriban a németek oldalan. Erdély kérdése
lakossagcserével vagy kisebb hatarmenti terliletek
visszacsatolasaval nem oldhaté meg. Magyarorszagon
csak néhany ezer roman él, Erdélyben 2 és fél 3 millio
magyar. Erdélynek autonomiat kell adni vagy 6nall6 al-
lamként vagy magyar-roman  kondominiumként.
Amennyiben ez nehézségekbe (tkdzik, Erdély terlletét
meg kell osztani Magyarorszag és Romania kozott. Eb-
ben az id6ben Erdély autonémidjat a Szovjetunié sem
ellenezte, a szovjet kovet ezt hivatalosan kdzglte Honti



Ferenc genfi konzullal. Allén Dulles az USA teljhatalmu
genfi megbizottja ezt teljes tamogatasarél biztositotta.

John Fluomy Montgomery, aki 1933-1941 ko6zo6tt az
USA budapesti rendkiviili kdvete és meghatalmazott mi-
niszter volt és aki 1922-t6l élt Eurdpéban, igen jol latta
Trianon kovetkezményeit, ezeket konyvében is megirta.
Trianon tébb millio magyart idegen uralom ala hajtott.
Szinmagyar lakta terlleteket adtak Csehszlovakianak,
Roménianak és Jugoszlavianak. A horvatokat a szerbek
igdjaba kényszeritették. Amerikai és angol tizletemberek,
akik el6szor Horvatorszagot keresték fel, utana Szerbiat,
elészor Erdélyt utana Oromaniat, megdébbenve kérdez-
ték, hogyan lehetséges az, hogy el6rehaladott, kultural-
tabb, magasabbrend(i népcsoportokat sokkal alacsonyabb
szinvonalon é16 népeknek rendeltek ald. (Hungary The
Unwillig Satellite- New-York 1947)

“Milyen kizdelemmel probalt egy kis oroszag kisza-
badulni szocializmus és bolsevizmus kettds
szoritdsab6l’— irja Kallay Miklos —* ... prébalta meg-

a nemzeti

drizni emberi tartdsat és emberségét, megmenteni egy-
m%lli(’) ember életét, akiket pusztuldsra itéltek a nacik...
a szbvetségesek irdnyaban reményem mindaddig indokolt
volt, amig az angolszasz hatalmak fel nem adtak Dél-
Kelet-Europat, ... lemondtak a balk&ni hadmdiveletekr6l
és ezt a terepet hadaszalilag és politikailag nem engedték
at az oroszoknak. ”’

A magyar teriileti remények szertefoszlottak. Churchill
és a brit vezérkar terve a balkani vagy Trieszt kérnyéki
partraszallas, Sztalin hatarozott ellenallasan és Roosevelt
hiszékenysége és gyengesége miatt meghitsult. Magyar-
orszagot szovjet csapatok szalltdk meg. Sztalin minden
magyar jogszer( teriileti igényt elutasitott.

A périzsi béke el6készitésekor mar csak Nagyvarad,
Szatmarnémeti, Nagyszalonta és kdrnyéke visszacsato-
lasanak kérdése merilt fel, de a szovjet ellenallason ez
is meghilsult. Az USA és Anglia mar tudta, hogy hazank
szovjet érdekszféraba keriilt, a hatdrok megvaltoztatasaért
valo céljaikat feladtak.

Azt a tandsagot végill is levonhatjuk, hogy a térténelem
0rokos hatadrokat nem ismer. Napjainkban is birodalmak
omlanak 0Ossze, orszaghatarok szinte rendszeresen val-
toznak. A versaillesi, trianoni és parizsi békék hatarozatai
recsegnek ropognak, a népek onrendelkezési jogat sem-
mibevevd, oktrojalt hatarait mar kezdi eltordlni a torté-
nelem.

HORVATH LASZLO

49

DO Palyazat
Eredményhirdetés

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany altal kiirt DO
(kitelepités) palyazatra beérkezett palyamdveket fg-
getlen bizottsag értékelte. Négy munkat talalt dijazasra
méltonak. Szerkesztéséglink ezuton is kodszonetét és
jokivansagait fejezi ki mindazoknak, akik hozzajarul-
tak, hogy atanulmanyokban 6sszegy(jtott forrasértékd
vallomésok, tények és visszaemlékezések irott forma-
ban megorokitésre kerilhettek. A dijazott munkéakat
az Alapitvany anyagi lehet6ségeinek mertékében koz-
zéteszi.

A birélo bizottsag az I. dijat nem adta ki. Két 1. dijra
Gal Méria és Sarany Istvdn munkait javasolta. I11. dijat
Tofalvi Zoltan dolgozata kapott. Miko Istvan az Alapit-
vany kilondijaban részesilt.

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany egyetértett a
bizottsag dontésével. A dijazottak az eredmény megje-
lentetésének id6pontjatol az alapitvany cimén atvehe-
tik a dijakat.

*

Az Erdélyi Magyarsag Antoldgia. Ertesitjiik a tovabbi
érdekl6déket, hogy az el6fizetési meghirdetés oOta eltelt
egy év inflaciés mértéke miatt a 680 Ft-os 6sszeg ma mar
nem fedezi az antoldgia kdltségeit. Ezért kénytelenek vol-
tunk Ggy donteni, hogy aki el6fizetett mar, vagy 1993.
november 15-ig még elkilldi a befizetési igazolasat, az a
meghirdetett 680 Ft-os aron jut a kiadvanyhoz. Mindenki
mas 880 Ft-ért vasarolhatja majd meg Az Erdélyi Ma-
gyarsag Alapitvany székhelyén és a konyvesboltokban.

*

Az Erdélyi Magyarsag folydirat és kiadvanyai allando
jelleggel megvasarolhatok a KORONDY ANTIKVARI-
UM ES KONYVESBOLT-ban, Bp,, V. keriilet, Belgrad
rakpart 24. fsz. 1 Telefon: 118-2855/180. (FKgP Szék-
haz).



Magyar felsooktatas
a hatarainkon Kivul

Az asszimilacio,

a diszkriminacio, az exodus
miatt roml6 nyelvtudas,
tarsadalmi deklaralédas
— bizonyos vidékeken,
bizonyos okok miatt
gazdasagi jobblét —

ez jellemzi roviden
nemzetrészeink helyzetét.
Az anyanyelvi tanulasi
lehet6ségekrél zuhand
statisztikai adatok,
csokkend szamu Alma
Materek tanuskodnak.

A magyar — lehet

a tobbségi allam szamara
nelkulozhetetlen,

amde részben
kirakat-értelmiségektol
eltekintve — kozép kader,
bolti eladd, mez6gazdasagi
munkas, ingazd, technikus,
jegykezeld, haztartéasi
alkalmazott és pedellus,
de semmi esetre sem
szamaranyanak megfeleld
értelmiségi és vezetd.

Az illend6ség ugy kivanja, hogy sa-
jat portankon is szétnézziink, ne csak
a szomszédainkra mutogassunk.

Magyarorszagon az 1993/94-es
tanévben végre életbe 1ép az j kdzok-
tatasi torvény. Ez biztositja az anya-
nyelvi oktatas jogat az 6vodatol a ko-
zépfok( oktatdsi intézményekig; a
létszamkorlattdl mentes kisebbségi
iskoldk fenntartdsat — tehat mar 3
gyerekkel is indithatnak pl. szlovén
nyelv(i osztalyt —, a sajat tantervet,
hataron tali kényvek behozatalat, a
vendégtanari intézményt, a sajat isko-
laalapitasi jogot; nemzeti térténelmi-
ket, kultdrajukat, féldrajzukat beépit-
hetik a tanterv(ikbe; jelent6s allami
tdmogatast iranyoz el6 — 1 tanuléra
évente 58.000 Ft és a magyarorszagi
egyetemeken és fdiskolakon a peda-
gogusképzést és papképzest — vala-
mennyi nemzetiség szamara. E tor-
vény — mint a tobbi torvény és
rendelet — nem tokeéletes. De kiindu-
lasi alap, minta lehet a kdrnyez6 or-
szagok szamara. lgaz, nincs példaul
német nyelv orvosi egyetemiink,
nincs roman nyelvli mezégazdasz,
vagy szlovék nyelvli mérnokképzés.
Biztositott azonban a kiilhoni tanul-
manyok folytatasa, attél fuiggetlendil,
hogy tizezres vagy szazezres nagy-
sagrendd a szamuk.

Ausztria

A hivatalos statisztikdk szerint a
kornyezd orszagokban a magyarsag
szdma 1920 6ta stagnal, vagy keveset
nétt, kivéve Ausztriat, ahol szép
csdndesen, fokozatosan fogy. Ajoléti
tarsadalmak vonzasa segiti el6 részint
az asszimilaciot, részint a reasszimi-
I&cio a német anyanyelvbe és nemzet-
be. Néhany pap és tanito hirdeti az
igét, 6rzi és adja &t a magyar nyelvet
és kultarat.

Amellett, hogy szeptember 25-én
nyolcadik évét kezdi meg Bécsben a
Magyar Iskola, az egy évvel ezel6tt
Felsd6rott alapitott Kétnyelv(i — ma-
gyar-német és horvat-német — Szo-
vetségi Gimnaziumban is megkezdik
az Uj iskolaévet a diakok, akik a fold-
rajzot, biologiat, hittant és a zenei is-
mereteket sajatithatjak el magyarul il-
letve horvatul is.

Karpatalja

Hruscsov gesztusa volt a magyar
nyelvli felsGoktatds lehetévé tétple
Ungvaron. 1972-ben 1000 alairassal a
karpataljai magyar értelmiség bead-
vanyban kérte az SZKP Politikai Bi-
zottsagat és az SZSZKSZ Legfels6bb
Tanacsat és EInokségét, hogy egye-
bek koz6tt — magyar feliratok, ma-
gyar szinhdz, magyar utcanevek el-
torlése, a magyarorszagi lapok el6fi-
zetésének korlatozasa, ukran tgyinté-
zés — hogy szervezzék meg az 6vo-
n6képzést, minden magyarlakta hely-
ségben nyissanak magyar iskolat,
nyilvanitsak kétnyelv(ivé az Ungvari
Egyetemet, szervezzék meg a peda-
gogusképzeést az egyetem minden ka-
ran, biztositsdk a magyar nyelv( vizs-
gazas jogat, vezessék be valamennyi
magyar iskoléban és az egyetemen is
a magyar torténelem tanitasat.

Napjainkban Ukrajnaban, bar egyre
tobb helyen létesiil magyar iskola, sok
akivannivald, igy az egyetemi oktatas
terén is.



Jugoszlavia és utédallama

Itt az anyanyelv(i oktatast az 1963-
as alkotmany szabalyozta; de magyar
elemi iskolakba a magyarlakta teriile-
teken a tankotelezetteknek csak 40
szadzalékajart; akdzépiskolakban—a
70-es években— 15f6vel indithattak
tagozatos osztalyokat. Szerbidban az
Ujvidéki Egyetemen és a Szabadkai
Tanarképzd FG6iskolaban, Horvator-
szagban az Eszéki Pedagdgiai FOis-
kolan, Szlovénidban a Maribori Fd&is-
kola magyar lektoratusan képezték ki
a magyar nyelv(i tanitdkat, tanarokat.

Ma amikor a vildg a Bosznia-Her-
cegovinaban dulo polgarhabordra fi-
gyel, el van foglalva a menekiltigyi
problémakkal, a fogolycserével, vagy
hogy egyaltalan eljutnak-e az élelmi-
szer és egeszségligyi kildemények a
raszorulékhoz, csak a legérdekelteb-
bek figyeltek fel arra, hogy az Ujvidé-
ki Egyetem Bolcsészettudomanyi
Karanak magyar Tanszékének utdd-
jaként — az (jj szervezeti szabalyzat
értelmében — négy szervezeti egység
jott létre: 1) a Magyar Nyelv és Iro-
dalmi Tanszék; 2) a Hungarologiai
Kutatasok Intézete; 3) a lektoratus; 4)
és a kdnyvtar. igy, talan az értelmisé-
gi képzés megUjuldsara van remény.

Szlovakia

A Nyitrai Tanarképz6 Fdiskola
magyar tagozatan 1970-75 kozott
évente 40-60 pedagogus végzett, et-
t6l kezdve a felére csokkent a hallga-
tok és a végzOsok szama.

1990 februarjaban két tervezet fe-
kidt a Szovetségi Gydlés asztalan:
1) Az Egyittélés kezdeményezésére
négy magyar politikus kérte Nyitran
a magyar pedagogusképzés biztosi-
tasara a Jokai Egyetem felallitasat,
kifejezve ezzel a szlovakiai magyar-
sag érdekeit, kivansagat, kovetelését.
2) A kormanykoalicié tagja, a Flg-
getlen Magyar Kezdeményezés (ké-
s6bb a Magyar Polgari Part) —jo ma-
gyar kifejezéssel — keresztbetett
azzal a javaslataval, hogy Nyitran al-
litsak fel a Nemzetiségi és Etnikai
Kultirdk Kardt — kés6bb Nemzeti
Kultirak Kara INKK/, ezzel feladtak
az Onall6 magyar intézményrend-
szert! A parlament természetesen ezt

tamogatta, jollehet, a magyarsag
tobbségét az Egydittélés és a Magyar
Kereszténydemokrata Mozgalom fe-
jezte ki, amely az 6nallé magyar kar
mellett &llt ki.

A NKK statutumtervezetében a ka-
rokon Szlovékia nemzeti kisebbségei
— magyarok, németek, horvatok, bol-
garok — egyenl6 eséllyel rendelkez-
nének, figgetleniil szamaranyuktol.

A nyitrai féiskola magyar tanszé-
kének kisebbik része elfogadta a
NKK altal felvazolt utat, a tdbbség
nem. 1992 februarjaban az Egyittélés
a parlamentben Gjbol megprobalta
megveédeni allaspontjat.

Jozef Moravcik, a Szlovak Koz-
tarsasag kuluigyminisztere az Eurdpa
Tanacs megalakitasa évforduldjanak
Unnepségére (1944. majus 5.) érke-
zett Strasbourgba. Ott megismétel-
ték a felvételi feltételeket: 1) kereszt-
nevek eredeti helyesiras szerinti irasa;
2) kétnyelvi feliratok; 3) a magyar-
sagra hatranyos kozigazgatasi tor-
vény és az 4) oktatasi torvény mo-
dositdsa a nemzeti Kkisebbségek
igényeihez igazodva.

Moravcik, Strashourgban is és ott-
hon is csak az els6 két pontot fogad-
tael.

Ma Szlovakidban magyar pedagé-
gusbol 1300-1500-ra lenne sziikség.
A sokféle otleth6l, kezdeményezés-
b6l aligha valésul meg mindegyik.
Azonban, Kirdlyhelmecen, ahol a re-
formatus népiskola biztositott helyi-
séget a budapesti Koézgazdasagtudo-
manyi Egyetem vendégtanarainak,
Bodrogkozbél és méashonnan 30-35
els6éves kozgazdasz és mérnok kezdi
meg tanulményait magyar nyelven.

Romania

1989. december 22. 6ta sok sz6 el-
hangzott méar a kolozsvari Bolyai
Egyetemr6l. A hatalomvaltas legele-
jén igéret hangzott el rola; az 1990-es
majusi valasztasokra késziilve egyik-
masik roman part is kiéllt mellette.

A Bolyai Egyetemmel — és a ko-
lozsvari magyar konzulatussal —
kapcsolatban Gheorge Funar polgar-
mester Ur népszavazast kivant elren-
delni. Ezzel kapcsolatban a Bolyai
Tarsasdg a kovetkez6 nyilatkozatot

tette kdzzé: 1) Visszautasitjuk, hogy a
magyar tannyelv(i egyetem m{ikddése
széparativizmus lenne. 2) Ragalom,
hogy a Bolyai Egyetem horthysta-
kommunista intézmény lett volna, hi-
szen Mihaly kirdly irta ald az alapité
dekrétumot. Nem igaz, hogy a ma-
gyar revizionizmust képviselte azzal,
hogy 1956-ban kiallt a magyar forra-
dalom mellett. 3) Durva hamisitas,
hogy hozzajarult a totalitarizmus
megszilarditasdhoz. 4) Diplomajat
nemzetkdzileg is elismerték. 5) A ma-
gyar szakemberek a roman tudo-
manyossagot is gazdagitottak. 6) Az
egyetemre forditandé anyagi eszko-
z6k igy tobbszorosen megtériilnének.
7) Tiltakozunk, hogy a romaniai ma-
gyarsdg egészét érint6 kérdésekben
egy varos dontson.

A cikkiré az egyes pontokat sorra
véve a kovetkez6ket kivanja megje-
gyezni: 1) Egyszer és mindenkorra
tudomasul kell venni, hogy a kisebb-
tartozik; tehat ha a tébbséginek egye-
tem jar, az megilleti a kisebbségit is,
kuléndsen akkor, ha tébb millids
nagysagrendd a szamuk. Ugyancsak
egyszer és mindenkorrael kell felejte-
ni ezeket a marxi-lenini-sztlini fo-
galmakat, mint a “széparativizmus”
és tarsai. 2) Nemcsak arrél van szo,
hogy a 406/45 és a 407/45-6s dekré-

tummal Mihaly kirdly biztositotta
a magyar nyelvl oktatdst minden
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fokon, valamint a mar meglévé,
m(ikdd6 magyar egyetem jogfolyto-
nossagat. Mert ez a lényeg! A jog-
folytonossag, amely az érvekbdl ki-
marad. Nem Mihaly roman Kkiraly
alapitott ugyanis magyar egyetemet
Kolozsvaron, hanem 1581-ben BAét-
hory Istvan erdélyi fejeledelem és len-
gyel kiraly; ezen az alapon jott létre
1872-ben a Ferencz Jbézsef Tudo-
manyegyetem 50 épiletben, bolcsé-
szeti, kbzgazdasagi, orvosi karokkal,
és e hazakban, ugyanitt gazdasagi és
m(vészeti akadémia is létesiilt. Mind-
ezt, kartérités nélkul vette el a roman
allam az elsé vilaghaboru utan, 1919-
1920-ban. 1940-ben ez az egyetem
tért vissza Kolozsvarra, és létezett
egészen 1959-ig. Azt el kell ismerni,
helytelen és hibas politika volt, hogy
Erdélyben a dualizmus kordban nem
volt romén egyetem. 3) Felel6s-
ségunk a személyi kultuszért. Ez igy
nem igaz. Gheorghiu-Dej nem volt
magyar, aki a sztalinizmust, a diktati-
rét, totalis berendezkedést Roméania-
ban meghonositotta, mint ahogy nem
minden apparatcsik volt magyar. 4-6)
Gheorghiu-Dejék valoban tettek arra
kisérletet, hogy a marosvasarhelyi
magyar orvosi egyetemet intézetté fo-
kozzék le, amely igy nem adhatott
volna diplomat. Ez a kisérlet azonban
nem jart sikerrel. Lapozom a Korunk
19/3-as évkonyvét, amelyet a roma-
niai magyar tudomanyos élet bemuta-

tasara szenteltek: Benk Samu, Fara-
g6 Jozsef, Jaké Zsigmond, Laszlo Ja-
nos, Lazanyi Endre, Marton Gyula,
Rad6 Ferenc, Székely Zoltan, Tord
Tibor, Zsaké Janos, Balint Istvén,
Hatvani Csaba, Borbély Samu, Dezs6
Lorand, Czeke Vilmos, Gyulai Zol-
tan, Kelemen Frigyes, Koch Ferenc,
Marton Gyarfas, Putnoky Gyula, L6-
rincz Erné Andras, Boér LészIo, Bo-
dis Sandor, Szabd Arpéd, Baranyi Fe-
renc kémikusok, fizikusok, orvosok,
mez6gazdaszok, Egy széval tuddsok.
Nevek a tdbbezer név kozul. Mind
magyarok, majdnem mindannyian a
magyar egyetemek hallgatéi, és mind
Romaénidban tevékenykednek, s igy
nemcsak a magyar tudomanyossag ki-
valdsagai; sokan kdziilik nemzetkozi
szintd, elismert kutatasok folytatdi. 7)
A népszavazas intézménye jé dolog,
j6 hogy valakinek végre eszébe jutott.
Minél szélesebb korben, alkalommal
kellene élni vele. A magyar szocialde-
mokratdk 1945-0s Erdély jovéjével
foglalkozd tervezetiikben az szamitott
volna erdélyi allampolgarnak, akinek
nagyszilei mar Erdélyben éltek. Ha
azt ma megtennénk Kolozsvarral,
ugyan hany szazalékra csokkenne a
romanok aranya? Minden bizonnyal
elérné az 50-es évek szintjét — nem a
két vilaghaboru koz6ttit, akkor ugyan-
is a lakossag tobbsége magyar volt —
azaz a fele-fele aranyt.

Végil egy utols6 megjegyzést. Ro-
manidban a magyarsagnak minden

Oktatasi fokozatok

Ovodai oktatas

Elemi oktatas (1-1V.)
Gimnaziumi oktatas (V-VIII.)
Liceumi oktatas (IX-XI1I)
Szakmai oktatas

Posztlicealis oktatas

Oktatasi fokozat

Ovodai oktatas

Elemi oktatas (I-1V.)

Gimnaziumi oktatas (V-VIII.)
Liceumi oktatas

Szakiskolai és posztlicealis oktatas
Osszesen:

lehetéséget meg kell ragadni a fel-
s6fokl  oktatds megszervezésére.

Megkeresve ajogi lehet6ségeket, azt
kihasznalva: egyhazi egyetemeket,
maganegyetemeket szervezni, a meg-
lévd katedrakat béviteni. Csodalkoz-
va hallottuk az elmult évben, hogy a
kolozsvari egyetem magyar tanszé-
kén 180 diak felvételére nyilt lehe-
t6ség, a tanszék azonban csak 35
diaknak biztositott helyet. Az ezred-
forduléra a filoszokbol keriilnének ki,
a jov6 pedagogusai, szociolégusai,
néprajzosai, Ujsagiroi, szerkesztbi, ra-
didsai. Ha kikeriilnek. Ha lesz még
magyar diak Roméaniaban. Ha ...

A harom RMDSZ politikus és a ro-
man politikusok a kiilénmegbeszélé-
seir6l (?) titkos tanacskozasairdl (?)
meglehet a véleményiink. A 300 plusz
helynek azonban o6rvendeniink kell.
(Az Gjonnan kapott helyek: matemati-
ka 50, informatika 20, fizika 35, ké-
miai-fizika 30, matematika-fizika 20,
biolégia 20, biologia-kémia 10, fold-
rajz 20, torténelem 25, filozdfia 20,
lélektan 15, defektologia 15, szociold-
gia 15, pedago6gia-magyar 10.)

A harcot az 6nall6 magyar egyete-
mekért és fdiskolakért nem adjak
(juk) fel. Ezekre a csoportokra gy
kell tekinteni, mint ajovendd egyete-
mek alapjara.

PAPP ANNA

Orszéagos Magyar tanulok
aranyszam % aranyszama %
171 22,7
27,3 28,0
30,5 314
16,3 15,8
8,0 31
0,8 0,4

Orszagos beisko- Magyar beiskola- %

lazési szam zasi szam
752.063 49.255 6,5
1.201.229 60.726 51
1.339.555 63.153 51
714.013 31.196 4,4
390.661 7.587 19
4.397.521 216.917 4,9



A Kiralyviz

A legnemesebb fémeket,

az aranyat, platinat csak

a legroncsolobb
mardvegylilet, a salétromsav
és sosav elegye: a kiralyviz
oldja. A legnemesebb
érzelmeket a legnagyobb
értéket, mint a hazaszeretet
és nemzeti tudat, csak

a legkeményebb rombolo
és szétmaro ideologidk
tudjak kikezdeni

és szétroncsolni.

Az elmult szaz-szazétven
esztend6 tarsadalmi,
politikai, de féleg ideologiai
zlirzavaraban pedig éppen
a nemzetek eme
legvitalisabb tulajdonsagait,
a hazaszeretetet

és a puritan erkdlcsot érték
sorozatosan tadmadasok.

A nemzet iranti elkotelezettséget,
a hazafisagot, a lelkiinket 70 év utan
is mardoso, az igazi gondolatainkat
elé-taro “kirdlyvizet” nekiink Trianon
testesiti meg. Trianon az a maro, ron-
csold fluidum, melynek egy cseppje
is képes elarulni az igazsagot. Egya-
rant képes felfedni az (igyesen alcéa-
zott, valasztasi célokat szolgald ma-
gyarkodast és a honért aldozatra is
mindig kész hazafisagot.

Miért Trianon ez a valasztoviz?
Azért, mert Kozép-Eurdépaban meg-
testesiti azt a sivd homokot, melyre
felépitettek és irtézatos eréfeszitéssel
fenntartottak egy oly hazugsagvarat,
mely tonkretette egész Kelet-Euro-
pat, és atkos hatasa kisugarzott a vilag
majd minden részére.

Ezt azonban még ma sem lehet
nyiltan deklaralni, ezt a tényt még ma
sem lehet a vilag nyilvanossaga elé
tarni, mert akkor kiderllne az igaz-
sag, és a demokratikus nyugat “6nk-
ritikat” lenne kénytelen gyakorolni.
Ezt pedig ma még minden aron el
kivanja kerilni, mert annak “belatha-
tatlan” kovetkezményei lennének.

Még mindig hinni kell az eddig
rank kényszeritett torténelemhamisi-
tast, mely azt parancsolta, hogy a
nyugat semmir6l (ami ez évszazad-
ban Eurdpaban rossz volt) nem tehet.
A blinds6k a német-osztrak-magyar-
japan fasisztak, tehat megbintetésiik
megfeleltaz “igazsadgnak”.Versailles,
Trianon, s6t Potsdam szent és érint-
hetetlen, biralat nem illetheti.

Akik ezeket a szerz6déseket felem-
legetik, akik a mindmaig él6, sét pa-
taknyi vérrel és hullahegyekkel “do-
kumentalt” igazsagtalansdgokat és
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az egész emberiséget szégyenbe vivl
tényeket felemlegetik, azokat el kell
hallgattatni, érvelésiiket vissza kell
verni. Ez a felfogas felel meg ugyanis
a “baloldali igazsdgmodellnek”, mely
immar majd szaz éve legitimalta
nemcsak a kommunista és szocialista
partokat és mozgalmakat, hanem év-
tizedek 6ta diktalja belénk a most mar
teljes vereséget szenvedett ideoldgi-
ajanak “térvényeit”.

Példaul: ami halad6, az baloldali,

Bernath Csaba: Tordai pléhkrisztus
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ami reakciés az jobboldali!, vagy:
ami a kultarat és a jolétet el6réviszi,
az a baloldali, ami ez ellen van, az
ajobboldali. Ami a nyugatiak immar
majd egy évszazados hazugsagait el-
fogadja, s6t annak kultuszt teremt, az
a baloldali. Aki azonban kételkedni
mer a nyugat segitségében, szavainak
hitelében, aki mégé mer nézni vilag-
szerte elkdvetett logikatlan beavatko-
zasainak, az jobb és széls6jobboldali.

Ha ilyen és hasonld vélemények-
nek hangot meriink adni, netan a par-
lamentben, akkor meg fognak bin-
tetni. A “segitség”, a hitel elmarad és
nem jon ide a benniinket annyira ki-
vand nyugati téke.

Mindezeknek a vélekedéseknek,
hiedelmeknek persze nem sok kdze
van a valosaghoz.

El6szor is az a bizonyos segitség
sehogy sem jon. Ugyanis, ha csak a
torlesztés elhalasztdsdba mennének
bele, ami nem oly nagy aldozat, akkor
1990 6ta 1 milliard dollart — 850 mil-
lidrd forintot — ruhé&zhattunk volna
be a nyugatiak kegye nélkiil a magyar
iparba és az infrastruktiraba. Amivel
mar megoldott volna a munkanélki-
liség hatékony felszdmoléasénak prob-
léméja, s6t kedvezd allami hitellel a
dolgozok is privatizalhattak volna az
allami vallalatok j6 részét, és min-

denki kapott volna valamit a demok-
raciatol.

Err6l azonban szd sincs. Kényte-
lenek vagyunk kizsigerelni gazdasa-
gunkat, Deéki hasonlattal, s nemegy-
szer félaron szallitani, exportélni,
hogy torleszthessiik azokat a kama-
tokat, melyek t6kéjét az elmult 10 év-
ben mér visszafizettik.

igy néz ki tehat anyugati “segitség”.
Az &ltalunk izzadva torlesztett mil-

liardokbol, keriild Gton jo ha visz-
szajon néhany szaz millid.

Ha lejjebb tekintlink “Jugoszlavia”
felé, és méris vilagosan jelenik meg
Trianon masik oldala. A szandékosan
és elére megfontoltan dsszetakolt bi-
rodalomtorz6. 1944-45-ben és most
is szlli a hullahegyeket és tesz tonkre
millidkat és millidkat, de “Trianon
szemérmes sziil6i” nem engedik meg,
hogy fegyverrel-er6vel allitsak meg



a népirtast. Ez a trianoni és baloldali
“igazsag.” Ez, és az ilyenek azok, me-
lyekb6l a jobbra torekvd vilagnak
mar elege van. Lathatjuk, hogy Tri-
anon, a “trianoni szellem” oly szépen
virdgzik még a Balkénon és a koz-
moliberalizmus rétjein. Es ezért te-
kintjuk a Trianonhoz val6 viszonyt
a magyarsag probajanak.

Ezért mindsithetd az indokolatlan
trianoni-behddolas akéar hazaarulés-
nak is.

Beszéljink vildgosan és értelme-
sen. Trianon van és még él. Valo-
szinileg nem miattunk fog megval-
tozni, mint ahogy az addigi
valtozasokat sem mi provokaltuk ki.
Trianont magat kénytelenek voltunk
elfogadni és vele élni, mint ahogy azt
tisztességgel tettlik immar 70 éve. A
tisztességes politikusok soha nem ké-
vetelték a torténelem folyaman, hogy
a legy6zott igéreteket tegyen és el-
fogadja a gy0ztesek
Nem keérték ezt sem a torokok, sem
Napdleon, de még Hitler sem, csak
akommunistak és a baloldali “demok
ratikus" gy6z6k. Csak 6k kotottek
“Orok baratsagi és megnemtamadasi
szerz6déseket".

Nem 6rommel, de eddig tudomasul
vettlik, hogy az utédallamok felrigva
a parizsi békék kisebbségi és demok-
ratikus el6irasait, magyarirtast és ma-
gyar kiebrudalast végeznek hetven év
Ota, és egy pillanatig sem hagyjak ab-
ba a magyarsag elleni lélektani és
kulturdlis terrort. Ennek ellenére,
nem kivanjuk a hatarokat er6szakkal
megvaltoztatni, de arrél egy pillanat-
ra sem mondunk, mondhatunk le,
hogy véreink egyszer hozzank

visszakeriljenek. lgaz, liberalisaink
és baloldaliaink meg vannak eléged-
ve a hatarokon tuli magyarsag hely-
zetével, mert fogalmuk sincs, vagy
nem akarnak tudni arr6l a megalazo
helyzetr6l, melyben éltek és élnek a
mai napig is.

Javasolnam a Trianontdl irtdzko-
doknak, menjenek ki az Ggynevezett
lengyel piacokra, melyek egyre ii>
kabb karpataljai és erdélyi piacok
lesznek és nézzenek végig az aruso-
kon. A hajszaban megfaradt és a szé-
gyent8l megalazott magyar apak és
anydk aruljak nyomorult aruikat, me-
lyek igazabdl nekiink mar nem is kel-
lenek. A kerdmidkat, haziszétteseket,
kézimunkas textilarukat, a szeszt és
mindenféle olcs6 dolgot, melyen tu-
lajdonképpen keresni sem lehet. Ki-
naljak félaron, mert “hazamenni sem
tudnak”, ha nem képesek eladni. Mit
képzelnek, ez a szorgalmas és bliszke
nép talan nyereségvagybol boklaszik
be “lzletelni”? Nem latjuk, hogy csak
igy tudnak javitani egy hajszalnyit sa-
nyaru sorsukon? S aki, e tragikus je-
lenségek mdogott nem latja Trianont,
és frocsogve ordit sovinizmusrol, ir-
redentizmusrdl, az semmit sem ért
meg a magyar lélek és a magyar tisz-

Aki azt hiszi, hogy nekiink azért
“kellene” aFelvidék, Karpataljaés Er-
dély, mert nagyhatalmi almokat ker-
getlink, az szanalomra mélto alkat.
Aki nem latja, hogy nekiink nincse-
nek eszkdzeink, fegyvereink barmit
is visszavenni, az fantomokat (z.
Vagy nem akarja észrevenni, meg-
tudni, hogy az utddallamok nem t6-
link félnek, hanem attdl az igazsag-
tol, mely a vilag el6tt, bar lassan és
gyotrédve, de kezd kikandikalni a
bési, marosvasarhelyi és kérogyi tor-
ténések ablakain, és készil kitdmi a
moldvai, koszovoi, macedon és bosz-
niai szétvert kapukon...

Attol az igazsagtol félnek és resz-
ketnek, melyet nem mi fogunk rajtuk
“behajtani” vagy érvényesiteni, ha-
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nem volt gazdaiktdl rettegnek, akik
6ket mara olyan helyzetbe hoztak,
hogy— Deékihasonlattal—,“Gjrakell
gombolni Kozép és Kelet-Eurdpa”
félrevarrott gombjait.

Aligha lehet barki el6tt is kétséges,
hogy ha abba a sokat emlegetett Eu-
ropa Hazba be akarunk menni, és al-
litdlag egydtt a tobbi keletiekkel, ak-
kor el6tte becslilettel tisztaba kellene
tenni peres ugyeinket. Erésen kétlem
ugyanis, hogy hullahegyeken keresz-
thl és frocsogd gydldlettel masiroz-
hatnank be oda.

Ezért kdvetelik mar jo el6re, hogy
mindenrél és 6rokre mondjunk le,
ezért akarnak mar jé el6re (j bizto-
sitékokat, hogy haa “lopott” holmibdl
netan valami visszakeriilne is mar
most utasitsuk vissza.

Ezért botranyk6 még ma is Tria-
non. Ezért tiltakoznak még a név em-
litése ellen is. De ezért kell megér-
teni, hogy Trianon a 20. szazadnak
nemcsak egyik legaljasabb politikai
dontése, hanem egy olyan sarokk is
egyben, melyet meghaladva mar nem
lesz lehetséges a régi mddon politikat
csinalni, és az egész emberiséget a
tudatlansagban és félrevezetve tarta-
ni.

PRACZKI ISTVAN
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M arosvasarhely, 1989. december

(Részlet a szerz6 készuld dnéletrajzi irasabol)

LJ

Az események gyorsan és folyamatosan peregtek. Ah-
hoz, hogy érvényesiini tudjak, behivattam az els6 titkéar
volt kabinetf6nokét, titkarngjét, a megyei néptanacs tit-
karat és a megyei néptanacs alelndkét, a varosi tanacs
els6é alelnokét, Walter Joskat és megkértem, hogy all-
janak rendelkezésemre, addig amig az ideiglenes Test-
vériség Demokratikus Forum megalakul. Vashiranut
megbiztam, hogy az én nevemben vegye fel a kapcsolatot
a vallalatok vezetGivel és kdzolje velik, hogy mindenki
a helyén marad, és lehet§ leghamarabb inditsak Gjra a
munkat, el6zzék meg a fosztogatast, vigyazzanak a be-
rendezések és lizemrészlegek épségére. Barmilyen rend-
ellenességrél tajékoztassanak.

Ko6zben bejott és felajanlotta a segitségét Galea Valér,
akit azzal biztam meg, hogy az egészségiigy, a keres-
kedelem és méas allamiintézménnyel és rendszerrel tartsa
a kapcsolatot, foglalkozzon a lakossag ellatasi gondjaival,
nézzen utdna az élelmiszer standoknak az uzleti halo-
zatban és a nagybani lerakatokban. Mennyi és milyen
hismennyiségek vannak a vagohid raktarban és taroloiba.
Cukor, olaj, liszt, tejpor, vaj készletekrél tajékoztasson.
Szdlitsa fel a Kereskedelmi Igazgatésag igazgatdjat és
az ICRA igazgatojat, a Sut6- és Kenyéripar igazgatojat,
hogy folyamatosan biztositsak az izletek ellatasat. A hds-
ipar meg korlatlan mennyiségben bocsasson a kereske-
delem szadmara diszné- és marhahlst. Galea nemsokara
vissza is jott azzal a kérdéssel, hogy mit csinaljanak a
szines TV készletekkel, a h(it6 és fagyaszto ladéakkal,
és mas kiutalasra szant technikai cikkel, mert a vev6k
ostromoljdk az lzleteket. A szinhaztéri tzletek ablakait
mar be is torték. “Megszlnt a régi rend, minden ami
raktaron van aruba kell bocséjtani” — valaszoltam.

Kincses EI16d érkezett, hogy a TV-ben bemondtak, ké-
rik a megyeék képvisel8it, hogy azonnal menesszenek kiil-

dottséget Bukarestbe, a kdzponti televizid-allomashoz.
Hosszas és nehéz vita utan 6sszedallt a Maros megyei
kildottség: 3 magyar és 2 roman emberbdl. Vezet6nek
Kincses El6dot jeloltem. Onként vallalkozok Jakabfi At-
tila, Salad Ferenci, egy orvostanhallgaté roman leany
és egy roman fiatalember. A roman kildottség tagjait
Man Nistorék és Vlad Radescuék jel6lték ki hosszadal-
mas vita utan, melyet az okozott, hogy Man Nistor, Vlad
Radescu, Bancu orvosprofesszor és Grecu ideggyogyasz
orvos, Tira ezredes kiil6n forradalmi tanacsot alakitottak.
Vellik kdzrem(kodétt ebben Pap Dorel technikus és Ko-
vacs Sandor szinhazi munkas. A forradalmi tanacs tagjait
45 személyben jeldlték meg, amiben ugyan bevették Siit6
Andrast és még egy par magyar értelmiségit; 45-b6l 15
magyart és 30 romantjeldltek. Az tgynevezett forradalmi
tanacs elndkének Man Nistort, egyik alelnéknek engem
neveztek ki. Kdzben beéllitottak hozzdm, hogy szente-
sitsem ezt a névsort és vezet@séget. Természetesen ezt
megtagadtam, mondvan, hogy én nem ismerek el sem-
miféle mas vezetést, mint amit az intézmeények, vallalatok
képvisel6i megvalasztanak 23-an reggel. Ok elébe akar-
tak vagni egy ilyen férum megalakulasanak, magukat és
az altaluk el6készitett, dnkényesen kijeldlt embereket te-
kintették alkalmasnak a megye vezetésére. Miutan nem
sikerllt meggy6zni igazukrdl, megfenyegettek és kije-
lentették, hogy roman elem kell a megye élére. En erre
azt valaszoltam “semmi kifogasom, tegyék, de nélkiilem”.
Vettem a kalapom és indultam kifelé az ajton. Erre aztan
utdnam szaladtak, kérleltek, hogy maradjak, mert ndlam
nélkil, ha én nem szentesitem az altaluk dsszeallitott név-
sort, a témegek nem ismerik el 6ket, és nagy botrany
lesz, ha a tomegek tudomasara jut, hogy az én beleegye-
zésem nélkil jott Iétre az tgynevezett Forradalmi Tanacs.
En meg nem ismertem el. Kitartottam a tiintetésen el-
fogadott program és hatarozat mellett. Kdzben biztosi-
tottam két ARO-terepjarot, és az 5 tagu kildottség el-
indult Bukarestbe. Megjelent nadlam Toth Béla meg
Gaspar Sandor, hogy engedélyezzem a radio stadié meg-
nyitasat és izemeltetését. Természetesen engedélyeztem.
6 orakor mér jottek és felkértek, hogy beszéljek elsének
az Ojra inditott marosvasarhelyi roman radié roman és
magyar nyelv( adasaban. /.../

KIRALY KAROLY
Marosvasarhely
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Osszegy(iltink Uram! — ennyit
mondott el kedves fiatal szolgad ab-
bol, amit olyan szépen kigondolt, mi-
Ota tudta, hogy ezen a keresztel6n
kell beszélnie tobbek — kozottiik fa-
lubelijei — el6tt. Aztan belezavaro-
dott. Varatlanul szembekerilt egy
furcsan kék tekintettel, s ez felkavar-
ta gondolatai rendjét: mintha dara-
bokra tort volna benne a jélfésilt
mondanivald. Erezte, hogy erre nem
készitették fel a teologian s még
orllt, hogy eszébe jutott néhany rutin
mondat, amelyekre szintén pap apja
tanitotta volt, arra az esetre, ha va-
lamiért megrekedne benne a szd.

Osszegyiiltiink.  Sok mindenben
kiillénboz6k és mégis annyira egyek
egy kozos akaratban. Kériink ezt se-
gitsd, ha vagy, bar, ha nem volnal,
Ugy helyetted puszta Neved is segi-
tené. Hiszen Neveddel kerestlik meg
egymast, hogy nevet adjunk ennek
a siro aprésagnak, és Neved ad ma
Unnepi kontost dsszetartozasunk hét-
kdznapokon edzett érzésének is.

Annyira lényegtelen, hogy Kkicsi
papodnak sikertlt-e kinydgnie egyal-
talan néhany épkézlab mondatot. Mi
mar tal vagyunk azon, hogy szdve-
gek tartandnak ossze. Talan inkabb

formaigényiink halas érte, hogy pap
is van koztlink. Szavainal tébbet je-
lent nekiink ezerrancu palastjan a vi-
tézkotés. Jolesik ranézni is. (Ennyi
maradt a hajdani csillogasbdl? a far-
kash6r kacaganyokbol, tarka diszma-
gyarokbol, arany paszomantokbdl —
egy fekete mentekot6?)

Bizony 6sszegydiltink, hogy ne le-
gyunk szerteszéjjel, s igy adhassuk
at magunkat egydittlétiink tinnepi 6ro-
mének abban a pillanatban, mikor
hozzank tartozonak ismerjik el ezt
az emberpalantat, tagjava avatva egy
kdzosségnek amelyre mar rég nem
az jellemz®6, hogy keresztényi vagy
keresztyéni-e, hanem az, hogy; ma-
gyar.

Nem azért tesszlk ezt, mert Te pa-
rancsoltad — hiszen az dgyis olyan
bizonytalan. Inkabb azért, mert nem
tehetiink méasként, akkor sem, ha tud-
juk, hogy e frissen keresztekre talan
valéban egy fajta keresztet szorit ez
a kotelék.

Fohészkodunk azért, hogy ha majd
felnd, érezze: nem szabad megtagad-
nia ezt a kdzosséget, hisz azzal nem
kdnnyebb, csak iresebb lenne sza-
méra a lét.

Fohaszkodunk, talan csonka hittel,
de egész lelkiinkkel, hogy ne csak
toviseit érezze ennek az Osszetarto-
zasnak, de simogatd melegét, tiszta
Oromét is.

MIKO ISTVAN

Ronai Andrasra
emlékezink

A koézelmultban temettik el Ronai
Andrést, Teleki Pal tanitvanyat és
munkatarsat. Sorra itt hagynak a
nagy Oregek, s maradunk mi, jelz6
nélkiiliek. A mi érdemiink legfoljebb
az, hogy e nagyoknak kortarsai vol-
tunk, s hogy bennik felismertik azt
a nagysagot, ami nemzedékek er6-
forrasa lehet. De sorakoznak utanunk

az 0j nemzedékek. A marxista inter-
nacionalizalas évtizedeiben feln6t-
tek, akik szdméra — tisztelet a nem
csekély kivételnek — a magyarsag
csak allampolgarsagot jelent. 1989-
90-ben megnyilt a tér: mi is szerez-
hetlink végre igazi érdemeket, ha fel-
mutatjuk az utanunk jov6knek az
igazi nagyoknak a példajat, akik ko-
z6tt nem is a legkisebb volt Rénai
Andrés.

Egy ilyen rovid — nem is emlé-
kezésben, csupan — emlékeztet6ben
csak felvillantani lehet egy hosszd,
kiizdelmes élet nagy Aallomasait.
Rénait Erdély kildte a magyarsag
févarosaba. Az az Erdély, amely tor-
ténelmink egyik legnehezebb id6-
szakdban tudott olyan tlindérkertté
varazsolédni, amelyben — egy id6-
ben a parizsi Szent Bertalan éji hu-
genotta-mészarlassal — mar elismert
felekezet — a katolikus, az evangé-
likus és a reformatus mellett — az
unitarius is, amelyben kdnyvet és is-
kolat adnak a roman népnek, s
amelynek Eurdpa-jardé fiai végil is
mind visszatérnek szul6foldjikre.
Ezt az igazdn magyar és igazan eu-
ropai lelkiséget hordozta magéban
Rénai Andrés.

Elete nagy alkotasa az Allamtudo-
manyi Intézet, a torténelmi Magyar-
orszag nemzetiségi térképe, és az
1945 mérciusdban — haborUs viszo-
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nyok kozott — elkészilt Kézép-Eu-
ropa Atlasz. De legnagyobb “alkota-
sa” az itthon maradas, a hliség! Hiaba
hivtdk Nyugatra (pedig tobb nyelven
beszélt kifogastalanul), inkabb va-
lasztotta a kilatastalannak latszo jo-
v6t itthon, mint a biztos sikert kiil-
foldon. Azt hiszem, ezt hivjak
hazaszeretetnek. Persze 6 nem kér-
kedett soha ezzel az egész életét meg-
hatarozd érzéssel, de élte! Elete a bi-
zonysaga ennek. Halala el6tt a
Magyar Koztarsasag Zaszlorendjé-
vel tiintették Ki.

A Széchenyi Tarsasag posztumusz
Széchenyi-plakettel tisztelgett emlé-
kének. Am az igazi elismerés az lesz,
ha megismerjuk életm(ivét, ha olvas-
suk, és Gjra kiadjuk (most mar cson-
kitatlanul) a “Térképezett torténelem”
cimen 1989-ben megjelent emlék-
iratait. S megtanulunk Téle igaz ma-
gyarként élni: Vallalni jét és rosszat
egyarant, ellizve areménytelenség ar-
nyait és tenni dolgunkat.

TOROKBALINT

Sarolta
kisasszony joslata

Brassotdl 30 kilométernyire, fek-
szik Bodola, hidvégi grof Nemes Sa-
rolta, egykori foldbirtokos volt tulaj-
dona. Hatdrmenti  falu  1évén,
1916-ban, a mar két éve dulo vilag-
haboru idején, itt is javaban virdgzott
a mindenkori hatdrmenti csempészet.
Roman parasztok kukoricat, buzat
hoztak cserébe “pityokat” add széke-

lyeknek. Mert haboru ide vagy tova,
ures hassal himnuszt sem lehet éne-
kelni, nemhogy hazat védeni.

Augusztus elején, a mindenrdl ér-
deklédé Sarolta kisasszony furcsa
hirt hallott a roman parasztoktol:
betomi készilnek a roman kiralyi
csapatok,  Ausztria-Magyarorszag
mindeddig semleges szévetségesei.
Gyorsan felutazott Budapestre Tisza
Istvdnhoz a Sandor palotaba.

Saroltat bogaras vénkisasszonynak
tartottdk, Erdélyben, mint Budapes-
ten. Tisza hitte is, meg nem is amit
hallott, de mégsem merte teljesen fi-
gyelmen kivil hagyni a fenyeget
hirt. Taviratilag megkérdezte bard
Berchtoldot, Franciaorszag bukaresti
nagykovetét, hogy észlelt-e valami
készil6désfélét a Roman Kiralysag-
ban. A vélasz természetesen nem
volt, és egy jo tanacs: ErdeklGdjon
dr. Sandor Janos beliigyminiszter-
t6l, a sogortdl, hiszen 6 egyszemély-
ben a magyar titkosszolgalat f6-
noke is.

Dr. Sandor Janos, Dics@szentmar-
ton egykori f6ispanja, aki a tulélék
visszaemlékezései szerint “beképzelt
szamar” is volt, ismervén a grofnét,
nem tulajdonitott jelent6séget a hal-
lottaknak. Megirta szokasos jegyz6-
kdnyvet, és haza kildte Sarolta kis-
asszonyt.

Augusztus 27-én a Roman Kiraly-
sag hadat lizent Ausztria-Magyaror-
szagnak. Amint a bécsi roman nagy-
kovet atadta a hadiizenetet, a roman
csapatok meg is tdmadtak az erdélyi
hatarokat. Predealnal volt a f6 be-
torés, Bodola szomszédsagaban. A
“rémhir terjeszt6” Saroltanak annyi
igazsagot szolgaltatott a torténelem,
hogy szemtanuként élhette a4t mind-
azt, amiért a Sandor palotdban Ki-
kacagtak.

A roman csapatok hamarosan
megszalltdk Dél-Erdélyt. Predealnal
lemészaroltak a telefonos, postas ki-
sasszonyokat. a MAV vezetGit, majd
egészen Udvarhellyel bezardlag fel-
dulték, kiraboltdk a telepiiléseket.

Sarolta grofnd rémhirének hattere
azbta ismertté valt. 1916. augusztus
17-én Périzsban titkos szerz6dést ko-
tottek Franciaorszag, Nagy-Britan-
nia, Olaszorszag, Oroszorszag és ro-
man képvisel6i. Semlegességének
feladasa fejében Erdélyt és Kelet-
Magyarorszagot (Debrecentdl 6 km-
re fekvd pontig) igérték Romania-
nak, az 5. 8-ban megfogalmazott
kitétele: “Romaénia kotelezi magat,
hogy nem kot kiilénbékét”.

A kiilénbékét azonban megkotot-
ték, hat honap mulva meg is szegték,
akarcsak a parizsi alkut. A roman ki-
ralyi hadsereg, Berthelot francia ta-
bornok vezetésével, 1919. augusztus
4-én Budapestet is elfoglalta. Tria-
nonnak kellett “megmentenie” Buda-
pestet és Kelet-Magyarorszagot a
magyarok szamara.

77 év tavlatabol elmélkedhetiink
azon is, hogyan alakult volna Ma-
gyarorszag sorsa, ha Tisza Istvan fi-
gyelembe veszi Sarolta gréfné érte-
sliléseit, ha Parizsban nem tekintenek
el a megtiltott kilonbéke megkdté-
sét6l, ha Lloyd George, brit kiilligy-
miniszter nem elégeli meg, hogy
“...egész magyar kdzosséget, mint al-
latcsordakat ajandékozzanak...”
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szeptember 10. Matyas kiraly meg-
tiltja Brasso és a Barcasag lakoinak,
hogy a hét szasz szék teriiletén fekvd
szasz varosokba posztot, vasznat és
egyéb arucikket kicsiben arusitsanak.

Az év folyaman 12 erdélyi diak ta-
nul a krakkoi, 7 a bécsi és 2 a bolog-
nai egyetemen.

Matyas kiradly megengedi a beszter-
ceieknek, hogy a szamukra oly sok
sérelem forrdsat jelent6 besztercei
varat lerombolhassak és koveivel sa-
jat varosukat er@sithessék. Ezen tul-
menden eltorli az 6rokos ispansag
nevét és Besztercét helyredllitja régi
jogaiban.

Héaromszéken Szolga Miklos kapi-
tany vezetésével székely felkelés in-
dul. Jogaik csorbitasai miatt a kozsze-
kelyek a székely f&rendliekre
tdmadnak. Hézaikat, birtokaikat fel-
duljak. A felkel6k az &si szabad-
sdgok visszaallitdsa nevében itél6-
széket allitanak fel, s itt valasztott
kapitanyuk bir6saga alatt tesznek
igazsagot és hoznak a kdzosség érde-
keit védd hatérozatokat. A felkelést
vérbe fojtjak.

1465-1467
Ellerbach Bertold, gr. Szentgy6rgyi

Janos és gr. Szentgyorgyi Zsigmond
az erdélyi vajdak.

1466

januar 20. Oklevélbe foglaljak a
Sepsi, Kézdi és Orbai szék Zabolan
tartott kdzgy(lésének hatarozatait. A
kozgy(lés Matyas kirdly parancséra
gr. Szentgy06rgyi Janos erdélyi vajda
és székely ispan elndkletével il 6ssze
az el6z6 évi Szolga Miklos vezette
folkeléssel kapcsolatosan. Annak
megakadalyozasara, hogy a székely
féemberek foldesuri hatalmat gyako-
roljanak a kozszékelyek felett ki-
mondjak, hogy aki a fénépek koziil
megkisérelné szolgasdgba vetni a
kdzrendlieket az fejével ésjoszagaval
lakoljon érte. Ugyanakkor, ha a kdz-
székelyek kezdenének a férendlek
ellen lazadast és haborasagot fej és
jészagvesztésen tul dsszes régi sza-
badsagaikat is elveszitik.

aprilis 22. Matyas kiraly megtiltja a
magyarorszagi, havasalfoldi és mold-
vai keresked6knek, hogy a szasz va-
rosok régi kivaltsagainak sérelmére
nyers bért vigyenek ki Erdélybél.

junius 27. Matyas kirdly megparan-
csolja Aranyos, Udvarhely, Maros és
Csik-Gyergyd székeknek, hogy az er-
délyi puspoknek fizetendd egyhazi
tizedet ne az Gjonnan behozott tor-
vénytelen 1/16-dal fizessék, hanem a
régi térvényes szokas szerint adjak
meg.

Az év folyaman 11 erdélyi didk ta-
nul a bécsi, 5 a krakkai és 1a ferrarai
egyetemen.

Kolozsvérott pénzverde miikodik.

1467

majus 18. A kiraly hadfélkelésre
szolitja az erdélyi szaszokat a Il. Mo-
hamed részérél fenyegetd§ tamadas
miatt.

nyar. Matyasnak a marciusban tar-
tott budai orszaggyf(lésen keresztil-
vitt jelentékeny addemelései miatt
Erdélyben lazadas bontakozik ki Far-
nasi Veres Baldzs nemesur vezetésé-
vel. A lazadasba gr. Szentgyorgyi Ja-
nos erdélyi vajdat is sikeril
bevonniuk az 6nall6 erdélyi herceg-
ség feletti uralom igéretével.

augusztus 18. Kolozsvérott gy(lést
tartanak a Matyas elleni mozgalom
vezet6i. Heten a magyar nemesség
részér6l, nyolcéan a székelyek képvi-
seletében, tovdbbd a szadsz székek
kialdottei. Testlletileg a kolozsmo-
nostori konvent mint hiteleshely elé
jarulnak, ahol nyilatkozatukat jegy-
z6kodnyvbe vétetik. Ebben kifejezik,
hogy céljuk arégi allapotok visszadl-
litasa. Kinyilvanitjak, hogy szabad-
sagaikat és kivaltsagaikat, ha kell,
fegyverrel is megvédelmezik.

augusztus 19. Matyas haddal indul
az erdélyi lazadas leverésére. Erdély-
be érkezve szétszorja a gr. Szent-
gyorgyi Janos vajda vezetésével
gylilekez6 tobb tizezer fegyveres
felkel6t. A vajda feladva a tovabbi
ellenéllast meghodol a kiraly el6tt,
megbocsatast kérve. A kiraly megke-
gyelmez neki, csak vajdai tisztségé-
b6l mozditja el.

oktdber 3. Mivel az oktober 1-re
Tordara meghirdetett tartomanygyd-
lésen a lazadoknak lehetdveé tett hi-
ségeski letételére csak kevesen je-
lennek meg, s6t néhany elmenekiilt
vezetd kiilfoldrél tovabb szitja az el-
lendllast, a kiraly szamos nemest fej
és joszagvesztésre itél. Ugyanakkor
Kolozs megye nemességét kegye-
lemben részesiti. A lazadas biinte-
téseként a péartut6ket egyittesen
400.000 aranyforint megfizetésére
kotelezik. Megbélyegzésil az erdélyi



nemes megolésének vérdijat 200-rol
66 forintra szallitjak le. Az uralkodoi
megtorlas nyoman olyan évszazados
erdélyi csaladok egyes tagjai lesznek
foldonfutokkd, mint a Famasi Veres,
Suki, Kecseti, Dragi, 1klddi, Losonc-
zi, Banffy, Somkeréki Erdélyi, Dobo-
kai, Illyei, Folti és masok.

november 3. Matyas kiraly felszd-
litja az erdélyi nemességet, hogy ne
akadalyozzak a jobbagyok Beszter-
ce varosaba és kornyékére vald
koltozését.

Osz. Matyas kivégezteti az ellene
iranyult lazadas Szebenben elfogott
nyolc résztvev(jét, koztiik Veresmar-
ti Geréb Pétert a szaszok ispanjat is.

december - 1468 januar eleje Az
Istvan moldvai vajda elleni novem-
berben inditott hadjarat soran megse-
besilt Matyas kirdly a karacsonyi
tinnepeket és az Uj év kezdetét Bras-
sOban tolti. Brassot és a Barcasagot az
erdélyi zendilés soran és a moldvai
hadjaratban tanusitott hlségikért az
aruik utan jar6 koronavam fizetése
aldl folmenti.

Az év folyamén 14 erdélyi diak ta-
nul a krakkoi, 5 a bécsi és 2 a bolog-
nai egyetemen.

1468

januar 19. Kolozsvar varosat a ki-
raly feloldja a h(tlenség vétke aldl.

februar 12. el6tt Az el6z6 évi laza-
déasban valo részvételikért elmozdi-
tott 3 vajda helyére a kirdly Dengele-
gi Pongrac Janost és Monoszloi
Csupor Miklost nevezi ki erdélyi vaj-
dakka. Tisztségiket 1472. augusztus
28-an még viselik.

februar. Az erdélyi lazadasbhan
részt vett Szapolyai Imre szepesi grof
kegyelmet kér és kap a kiralytol.

Bernalh Csaba: A hidelvei reformatus templom, Kolozsvar

Istvdn moldvai vajda meghodol
Matyas kiraly elétt.

szeptember 28. A kiraly arumegal-
litd jogot adomanyoz Brasso varosa-
nak. E kivaltsagat a varos a Havasal-
foldérdl és Moldvabol jové kereske-
dbkkel szemben érvényesitheti.

oktéber 4. Matyas kiraly a magyar
pénzek mellett a havasalféldi pénzek
haszndlatat is engedélyezi Brasso va-
rosanak.

oktéber eleje Matyas kiraly Po-
zsonyban kiadott rendeletével kotele-
zi az erdélyi gorogkeleti romanokat,
hogy fizessék az egyhazi tizedet az
erdélyi kaptalan szamara.

Az év folyaman 16 erdélyi diak ta-
nul abécsi, 12 a krakkdi és 1a paduai
egyetemen.

(Folytatjuk)

Osszedllitotta:
KULCSAR ARPAD
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Konyvek Erdeélyrol - 1992. (11.)

Hajdi Demeter Dénes: In memo-
ridm Domokos Pal Péter (Erdély M-
vészetéért Alapitvany, Budapest,
1992) (Erdélyi flzetek 2) — Két in-
terji Domokos Pal Péterrel, egy ta-
nulmany moldovai csangémagyarok-
nak (a bukovinai székelyekkel
egyidében) dél-dunantuli letelepedé-
Sérdl.

Harag Gyorgy szinhaza (Pesti Sza-
lon, Budapest, 1992) — Valogatas a
legnagyobb rendezé feljegyzéseibdl,
frasaibdl, a rendezéseirdl irott kriti-
kadkbol, tanulmanyokbdl, a hozza
irott levelekbdl, a rola irott vissza-
emlékezésekbdl. A kotet anyagat 6sz-
szegy(ijtotte, valogatta és szerkesztet-
te, a bevezet6t, az 0sszekotd
szOveget és a jegyzeteket irta Nanay
Istvan.

Harmas kis-tiikér, melly Erdélynek
foldét, mostani polgari allapotjat, és
rovid torténetét adja eld. In: Harmas
Kis-tikor, melly a Magyar Kiralyi Bi-
rodalomnak az az Magyar Orszagnak
és hozza kapcsolt egyéb részeinek |.
Foldleirasat, 1l. Mostani polgari al-
lapotjat, s 111. A “magyar nemzet” régi
és Ujabb torténetét, tanuld ifjak sza-
mara hiven abréazolja. Magyarorszag
és Erdély foldabroszaval, XII Tolda-
lekkal. 1848-ik évi kiadas (Pesten,
Trattner és Karolyi tulajdona) (Kiad-
ja a Kazinczy Ferenc Tarsasag, Mis-
kolc, 1992) (Kazinczy Konyvtar) —

Hasonmas  kiadas.
Csorba Csaba.

Histoire de la Transylvanie (Aka-
démiai Kiado, Budapest, 1992) — Az
Erdély rovid torténete francia nyel-
vii véltozata. Szerkesztette Kdpeczi
Béla

lorga Nicolae: A nemzetek kozotti
gy(lolkddés ellen — romanok és ma-
gyarok: Contra Dusmaniei Dinire
Natii — rontani si unguri (ELTE
BTK romén Filoldgiai Tanszék, Bu-
dapest, 1992) (Encyclopaedia
Transylvanica) — Az egyértelm(iség
kedvéért az egyébként békulékeny
tanulmany mindkét nyelven olvasha-
t0. Az el6sz6t irta Makkai Laszl6 és
Miskolczy Ambrus, forditotta Hor-
véath Andor, a bibliogréfiat készitette
Lipcsey Ildikd.

Irodalom, torténelem, folklér. Mi-
kes Kelemen sziiletésének 200. évfor-
duléjara (Ethnica,Debrecen, 1992)—
A budapesti  Mikes-konferencia
anyaga. El6adasok a Rékodczi-sza-
badsagharc szélesebb dsszefliggései-
rél, a kor mvel6dési viszonyairol,
Mikes vallasossagardl, a levelek nép-
rajzi forrasértékérdl. Szerkesztette
Hopp Lajos, Pintér Marta Zsuzsanna
és Tuskés Gabor.

Jalsovszky Katalin — Tomsics
Emd&ke: A tegnap vilaga. Magyaror-
szagi varosok a szazadfordulon iras-
ban és képben (Officina Nova, Bu-
dapest, 1992) — A varosképeket a kor
irodalmabol, sajtojabdl, torténeti
munkaibol vett idézetek magyaraz-
zak. A kényv hisz erdélyi és parti-
umi varos arculatat idézi elénk. A ko-
tethez Hanak Péter irt el6sz6t.

A kalotaszegi magyarokrol (Al-
massy téri Szabadid6kdzpont, Buda-
pest, 1992) (Téka 11) — Cikkek, ta-
nulmanyok a kalotaszegi magyar-

Szerkesztette

sdg hagyomanyhoz val6 viszonyé-
rol, a vidék épitészeti emlékeirdl, a
varrottaskészitésrdl, a néptancrol és
a hangszeres népzenérél. Fotok a
Néprajzi Muzeum fényképtarahal.
Szerkesztette Molnar Janos és Virt
Dezs6.

Kantor Lajos: Itt valami mas van...
Erdélyi kronika 1911-1959 (Hétto-
rony, Budapest, 1992) — Tanul-
manyok, esszék a transzilvan szellem
azonossag6rz6 és &nmegujité erd-
probairol a korabeli sajto tikrében.
Fuggelékben Jékely Zoltdn miivei a
Vildgossagban.

Kényadi Sandor: Néma tulipan
(Szazadvég Kiadd, Budapest, 1992)
— Versek, mesék, torténetek Kicsik-
nek és nagyoknak. A rajzokat Deak
Ferenc készitette.

Kapcsolat, kdrnyezet, kozosség,
Csikszeredai antropoldgiai irdsok
(Kiadja a Politika+Kultira Alapit-
vany, Budapest, 1992) — Valogatas
a Kommunikacids Antropoldgiali
Munkacsoport tagjainak a TETT
(Természet - Ember - Tudoméany -
Technika) c. folydiratban (A Hét
melléklete) megjelent cikkeib8l. A
szerz6k: Bara Katalin, Bod6 Julian-
na, Bird A. Zoltan, Gagyi Jozsef, Ma-
gyari Nandor L&szld, Magyari Vinc-
ze Enik8, Olah Irén, Olah Séandor,
Tards Endre. Szerkesztette Kondoro-
si Ferenc.
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Katona Szabo Istvan: A megtévesz-
tettek. Eletem Erdélyben. 1. Gyilo-
letben sziilettem (A céh kiadasa, Bu-
dapest, 1992)— A szerz6 6néletirasat
kozreadd sorozat els6 fiizete. Meg-
jelent 2000 példanyban a szerz6 ala-
frésaval ellétva.

Kiss Jozsef: igy éltink az érmel-
léken (Kiadja a szerz6 a Lakitelek
Alapitvany és Esztergom Baratainak
Kore anyagi hozzgjarulésaval, Esz-
tergom, 1992) — A kotet szépiras,
visszaemléekezes és publicisztika ha-
tarteriiletén mondja el szerz6 tapasz-
talatait.

Kdsa Csaba: TOkés L&szI6 a var-
védd (Magyar Forum, Debrecen,
1992)— Fényképalbum a nagyvaradi
reformatus pispok egyhazi és kozé-
leti szereplésérél. Az el6sz6t Kosa
Csaba irta, a kotetet tervezte Olasz
Ferenc. Fotok: Kanyo Ferenc, Ko-
vacs Pal, Szanté Tamaés, Talum At-
tila. A kiadvanybdl 500 szamozott
példany késziilt bérkotésben Tékes
Léaszl6 dedikécidjaval.

Kovacs Erng: Elvégeztetett. Nagy-
Magyarorszag végnapjai. Erdély bu-
késa (Puski Kiado, Budapest, 1992)
— Az elmult években megjelent tor-
ténelmi exegézisek nyomdokain fo-
gant nagyesszé a Trianonhoz vezet6
at utolsé 18 hdnapjarol.

Kontds-Szabo Zoltan:  Trianon
gyermekei, (csaladi) kronika. 1. Fe-

hér zaszl6 Erdély felett (Magvetd,
Budapest, 1992) — Egy regényfo-
lyam els6 kotete. Egy hiteles doku-
mentum, K. aranyosszéki unitarius
lelkész hetven éven keresztil vezetett
didriumanak feldolgozasa.

Kétszaz (200) év szinhaz Kolozs-
vart (Szinhdz, Budapest, 1992 de-
cember) — A folydirat kilonszama
a bicentenarium tiszteletére. Mellék-
letben: Marton Laszld: A nagyrat6ré
c. szomorujatéka (Torténik Erdély-
ben és kdrnyékén, 1594 kordl).

Lakatos Demeter: Bucsu az ifju-
sagiul (Aramlat, Budapest, 1992) —
Versek és levelek a moldvai csan-
gémagyar kolt6 hagyatékabol. Bajkd
Sandor, Bartis Arpad és a sajat gy(j-
teményébdl kdzreadja Domokos Pal
Péter, a boritot tervezte Szervatiusz
Tibor, sajto ala rendezte és az utdszot
irta Libisch Gy6z6.

Lang Gusztav: Kiskatédra (Vas
megyei Pedagdgiai Intézet, Szombat-
hely, 1992) — A “miért szép?” jegyé-
ben fogant esszélevelek. Egykor az
Utunk c. kolozsvari irodalmi folyo-
iratban kozépiskolas didkok kérdése-
ire adott valaszok, kiegészitve még
néhany Ujabb tanulmannyal.

Martindk Gyorgy: Tieitek. A nagy-
szentmikldsi fejedelmi kincsek (Mar-
tinak Gydrgy magankiadasa, Buda-
pest, 1992) — A kincs jelentésének
elemzése a rovésirdsos feliratok, a
szimbolumrendszer, az ikonogréfia,
a suly- és az (rtartalom, a nagysag
és a karat dsszefliggéseinek feltara-
sdval. Szerz§ szerint Géza és Sarolta
hazassagkotéséhez kapcsolddo szim-
bolikus ajandékegyiittesrél van szo.
A fotokat R&cz Istvan, a rajzokat
Laszlé Gyula készitette.

Muradin B. Katalin: Faragott k6-
sz0székek Erdélyben. Murédin B.
Katalin m(iépitész rajzai. Az Orsza-
gos M(emléki Hivatal és a Magyar
Epitészeti Mazeum kiallitasa (Orsza-
gos Miemléki Hivatal — Magyar
Epitészeti Mzeum, Budapest, 1992)
— A kiallitasi katalégus 14 szGszék
rajzat tartalmazza. Bevezet6t irt Entz
Géza.

Nomad nemzedék Il. (Almassy téri
Szabadid6kdzpont, Budapest, 1992)

(Téka 13) — Cikkek, visszaemléke-
zések, vitairatok a tanchazmozga-
lomrél. A tanchéztalalkozokrol, a
tdnchdzak tarsadalmi funkcidjarol.
Szerkesztette Molnéar Janos és Virt
Dezs6. Fotok Bodor Ferenc archivu-
mahal.

Pomogéats Béla: Negyedik Eurdpa.
Erdélyi kérdések és valaszok (Gon-
dolat, Budapest, 1992) (Terep)— Ta-
nulményok az erdélyi magyar auto-
nomia kérdéseir6l, az erdélyi
magyarsag Onmeghatarozasardl és
kulturdlis torekvéseir6l, a kulturdlis
kapcsolatokrdl,, regionalizmus és
6ssznemzeti irodalom viszonyérdl, a
tavlatokrol.

Pomogats Béla: A romaniai ma-
gyar irodalom (Bereményi Konyvki-
ado, Budapest, 1992) (Iroda-
lomtorténet 1) — Irodalomtdrténeti
nagyesszé, amely az ironemzedékek
egymasutanjaban, a kilénb6zé iro-
dalmi mozgalmak és irdnyzatok
rendjében mutatja be a romaniai ma-
gyar irodalmat 1918-t6l napjainkig.

Ravasz L&szI6: Emlékezéseim (Re-
formatus Egyhaz Zsinati lrodajanak
Sajtdosztalya, Budapest, 1992) — A
szdzad torténetén csaknem Ativeld
életpalya torténéseinek gondos rég-
zitése a banffyhunyadi szil&i haztol
a leadnyfalusi bels6é emigracioig/
szdml(izetésig. Szerzd személyiségé-
ben harmonikusan integralddott a
lelkész, egyhéazszervezd, szép- és
vallastudomanyi ir6, a virtudlis al-
lamférfi és a maganember. Sajto ald
rendezte és a bevezetd tanulmanyt ir-
ta Gyokossy Endre, a jegyzeteket és
a névmutatot osszedllitotta Barcza
Gyula.

(Folytatjuk)

Osszedllitotta:
KOMAROMI BELA



Hirek,

postabontas

Magyar Nemzeti T4ajékoztatasi
Alapitvany: A nemzeti dsszefogas
alapitvanya. A magyar nemzetjohire
a vilagban minden magyar érdeke
vallésra, tarsadalmi hovatartozasra,
partallasra valo tekintet nélkdil.

Részlet az alapit6 okiratbdl: a Ma-
gyar Nemzeti Tajékoztatasi Alapit-
vany meg kivanja ismertetni a
szomszédos és mas orszag lakoival
tudomanyos, miivészeti, irodalmi ér-
tékeinket, multunk és jeleniink valo-
sagat, torekvéseinket, lehetdségein-
ket. Meg akarja ismertetni hazank ter-
mészeti szépségeit, torténelmiink ne-
vezetes emlékeit. EI6 kivanja
segiteni Magyarorszag és a magyar
nép iranti érdekl6dést, barati kap-
csolatok kialakitasat mas népekkel,
orszagokkal a jévend6 Eur6pa meg-
teremtése érdekében.

Tamogassa a Magyar Nemzeti
Tajékoztatasi Alapitvanyt!

Az el6készité bizottsag nevében:
Katona Szabo Istvan. Részletes tajé-
koztatast kérhet a kdvetkez6 cimen:
2100 Godolls, Palota-kert sétany 1L
VI1I1/2. Bankszdmlaszam: forintban:
Budapest Bank, Godollg, 383-13859
devizéban: Postabank Rt. budapesti
fiok 211-217004

*

Szab6 Dezs6 Emlékkonyv (Osz-
szedllitotta Sz6cs Zoltdn, kiadta a
Szabd Dezsé Emléktarsasag 1993-
ban, korlatozott példanyban.)

A Kolozsvéron sziiletett Szabé De-
zs6 szazadunk magyar irodalmanak
legnagyobb hatasu, legjelentésebb
alakja volt, akinek osztalyrésze az
agyonhallgatds, a félremagyarazas
lett. Az Emlékkdnyvben 36 6t mélta-
to iras, elemzés, vers talalhato. Né-
hany név a kotetben szerepl6 szerzék
kozil: Ady Endre, Juhasz Gyula,

SZABO DEZSO
EMLEKKONYV

fCOAW
1993

Mécs Laszlo, Karacsony Sandor, Ko-
dolanyi Janos, Sinka Istvan. Bartok
Béla, Sért6 Kalman, Pogany O. Ga-
bor, Kodaly Zoltan, Borbandi Gyula
sth. A vélogatést a nagy ir6t abrazolo,
kevésbé ismert fotok teszik még hite-
lesebbé. Részlet az el6szobol:

"Az 6t rugdoso labak és kopkddd
igék az elmult négy évtizedfolyaman
lényegesen tobb publicitast kaptak,
mint afelel@s és elfogulatlan értéke-
lesek. Hézagpdtland6 Allitottuk itt
Ossze  részben szdzadunk legna-
gyobbjainak, részben tisztanlatni ké-
pes kisebbjeinek irasaibdl ezt a
valogatast. ™

Kaphat6 a PUSKI konyveshazban
(Bp. 1., Krisztina krt. 26.) és Gondos
Béla boltjaban (Bp. XIV., Thokély at
76.) Ara: 240 Ft.

*

ADOMANYOZOINK:

Gy6ri  Janos  (Budapest), Dr.
Széchy Gabor (Budapest), Harmath
Laszld (Szentendre), Szerencsejaték
RT (Budapest), Lendrey Elemér (Bp)
Nagy Miklos (Budapest), Panczél Ti-
vadarné (Budapest), Dr. Balo J6zsef
(Budapest), Ludvigh Gyula (Buda-
pest), Révbiré Sandor (Tokol), Otto
Weil (Németorszag), Kiss Karoly
(Erdély), Hevesi Laszl6 (Belgium),
B. Nagy Janos (Belgium), Kolosy

Marton (Belgium), Kobzos Gabor
(Svajc), Dr. Bagi Lajos (Svajc), Bok-
ros Odén (Svéjc), Maurer Gyula
(Svajc), Nagy Bertalan (Svéjc), Si-
mon Andras (USA), Apponyi Csalad
(Németorszag), Erdélyi Vilagszovet-
ség Németorszagi Csoportja.

*

A Szabad Tér Kiad6 karacsonyi
szenzacidja! grof Banffy Miklds:
Erdélyi torténet

A szazadfordul6 utani évek esemé-
nyeit feldolgozd regénytrilogia,
amely 1934-ben, 1937-ben és 1940-
ben jelent meg el6szor.

Megszamlaltattal...

Es hijjaval talaltattal...

Darabokra szaggattatol.

Ha szeretné On ezt az igényes Kivi-
teld kdnyvet kardcsonyi ajandékba
megvasarolni, keérjik toltse ki az
alabbi el6jegyzési lapot!

A kitdltott lapot a szlinetben a né-
z6téri  munkatarsaknal, illetve a
konyvarusité pultnal adhatja le, vagy
postan ciminkre elkildheti: Szabad
Tér Kiad6 1525 Bp., Pf. 95.

A kdnyv megjelenésekor a rendelt
példanyt utanvéttel kiildjik meg On-
nek. A regénytrilogia el6zetes éra:
1500 Ft

Megrendelt példany szam:
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Egy terkép hattere

A mult szazad elején a panszlav,
pangermén és a bel6lik taplalkozo
panroman mozgalom még jambor al-
modozok agyjatéka volt, akarcsak a
“kommunizmus kisértete”. A 20. sza-
zad aztdn kitermelte mindezen esz-
méknek elborzaszté gyakorlatat. A
pangermanizmus megsziilte a hitle-
rizmust, a panszlav torekvések a
szovjet birodalom, Jugoszlavia és
Csehszlovakia szlletésében 0Oltottek
testet, a panroman mozgalom meg-
teremtette Nagyromaniat és a Vas-
gardat. Két vilaghabori és tobb mint
félévszdzados kommunista diktatdra
is mind ezen eszmék sziilotte volt.
Szazmillionyi ember pusztult el ezen
téveszmék gyakorlata kdvetkeztében,
orszagok sziilettek és daraboltattak
szét azon a cimen, hogy elnyomtak
népeket, hogy aztan az “vjszilottek”
még kiméletlenebb elnyomast gyako-
roljanak az erészakkal és nkényesen
Iétrehozott allamok teriiletén él6 né-
pekre.

Ez a térkép is az egyik multszazadi
alomnak a sziilotte: a panszlav-gon-
dolat (az 6sszes szlavok egyesitése),
talalkozik a panroman térekvésekkel.
Arra a kdzkelet(i felfogasra alapozva,
hogy “ahol szlavok élnek az szlav
fold” fogalmazodott meg német
szemponthol a “german élettér” elme-
lete, s a “romén f6ld, ahol romanok
laknak™ lorga altal megfogalmazott

gondolat. Ezért szerkesztettek ilyen
és hasonl6 térképeket az elsé vilag-
habori el6tt. S az egymasutan ala-
kuld, s az antant &ltal tdmogatott
“emigrans” kormanyok és szerveze-
tek sietve nyujtottak be a gy6z6knek
teriileti igényeiket a béketargyalaso-
kon, féleg Magyarorszag rovasara.
Elképzelésik szerint Magyarorszag-
bol, fuggetlendl attol, hogy a teri-
let-darabolés el6tt 9,945,000 magyar
élt egy orszagban a Karpat-meden-
cében, az ezer éves magyar allamot
Albania nagysagura kivantak levag-
dalni, és a “Pozsonyi hidf6t6l” kor-
ridort kivantak Kialakitani az északi
és déli szlavok kozvetlen kapcsola-
tanak megteremtésére. Etvagyukat
még egymas kozti vitaik sem korla-
toztak. Mivel a magyar nép rovasara,
a nagy osztozkodasban a teriletrab-
6k (pl. a Bansag esetében a szerbek
és romanok) egymassal is 0sszekoc-
cantak. S ma, ezek a veszélyes ki-
sértetek Ujjaéledtek a roman, szlovak
ultranacionalista partokban. Latva a
volt Jugoszlavia népeinek tragikus
sorsat, nem mondhatjuk, hogy ezek
a beteg szellemek visszamenetelnek
palackjukba és most mar nagyhatal-
mi segédlet nélkil nem probaljak
megvaldsitani multszazadi, dédelge-
tett almaikat.

K.Sz. I.

A SZEKELY FALUERT ALAPITVANY (Sepsiszentgydrgy) részére se-
gitségként Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany elkilonitett forint és deviza
alszamlakat nyitott. Az erre a célra kiildott 0sszegek szdmlaszama: AZ ER-
DELYI MAGYARSAGERT ALAPITVANY (1016 Budapest, Naphegy u.
29.) MHB 222-21489/7021 (Ft), MHB 218-1607-351 (Deviza).

Az Erdélyi Magyarsag kiilfoldi
képviseletei:

Amerikai Egyesiilt Allamok:
MariaOrban-Bihary

402 East 65th Street 2B

New York, NY. 10021

Tel.: (1)212-744-7946
Fax:(1)212-744-0614

Ausztrélia:

Jed Productions, J6zsa Erika
P.0.Box 2222,

Strawberry Hills NSW 2012

Tel.: 02-319 1740

Fax:02-318 2638

Ausztria:

oOsterreichische Landerbank
Aktiengesellschaft, Wien
Konto-Nr.: 243-190-514/01
Argentina:

Dr. Theész Janos

Julian Alvarez 1792

1414 Buenos Aires

Tel.: 89-3535

Belgium:

Sass Istvan

Placc des Verriers 14/102,4100 Serraing
Tel.: 41-36-72-46

Brazilia:

Livraria D. Landy Ltda.

Rua 7 de Abril 151,5/50

(Cep 010444)00) Sao Paulo

Tel.: 255-3272,255-1953

Fax: 11255 1953

C. Postai 7943 01059-970

C. Postai 1894 01064-970

Dania:

Dansk-Ungarsk Selskab,
Hortensiavej 12.1857 Frederiksberg C
Franciaorszag:

Societe Balaton-IMPEX

67 Boulevard Pasteur, 75015 Paris
Tel :(1)40-47-01-70

Fax: (1)43-22-62-84

Hollandia:

K.A.Pehlig-Stubnya,

Muzenlaan 5,2353 KB. Leiderdrop,
Postbank No. 653 557

Tel: 071/89-03-31

Izrael:

Breuer Péter

Breuer Line H. C. B. LTD.
Tel./Fax: 664 006

Tel-Aviv 62 116 Allenby str. 38.
P.0.B. 26439

Japan:

Umemua yuko,

1-20-11-207 Matsubara Setagaya-ku,
Tokyo 156 Japan;Tel.: (81-03) 3328-8029
Kanada:

Kate Karcsony, Pannénia Books Ltd.
P.O. Box 1017 Postai Station “B"
Toronto, Ont. M5T 2T8

Tel. + Fax: (416) 5 353 963
Nagy-Britannia:

Kléara Adams,Hungérian Book Agency
87 Sewardstone

Road London E2 9HN

Tel.: 44-81-980-9096

Fax: 81-983-0633

Németorszag:

Postgiroamt Miinchen,
KontoTandex 173-809

BLZ 700 100 80

Te).: 089/717 055 Fax: 089/718 811
Olaszorszag:

Maria Té6th Pittaluga,

Melibodes 41. 09 045 Flumini (CA)
c/c N 15853 096 Tel.: 70-830-309
Svéjc:

Aniko Parragi

8049 Ziirich, Imbisbuhl Str. 131.
Tel.: 41/1/341 88 69

Zirher Kantonalbank

Kto. Nr. 1118-0298.950 Ziirich
Svédorszag:

JanosJaray,

Fagotgr. 5/B, 223 68 Lund.

Tel.: 14-70-81

Postgiro: 6 310 106-7
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Ezt a konyvet néhany hénappal
megjelenése utan a roman hatalom
ugyanarra a sorsra itélte, mint a
négyszazezer roman zsidot, akiknek
elpusztitasat maga ¢ m( tandsitja.
Példanyait  bezlztdk, gondosan
ligyelve arra is, hogy sem magansze-
mélyeknél, sem hazai vagy nemzet-
kozi konyvtarakban fellelhet6 ne
legyen... E jol végzett munka ered-
ménye, hogy Romania mindmaig
sikeresen mentesitette magat a
genocidium vadja alol. S6t, arrdl az
Antonescu  tabornokrol,  akinek
parancsara (megel6zve a hitleri
rezsim rémtetteit) a romaniai zsido-
sag nyolcvan szazalékat Kiirtottak,
ma, 1993-ban utcékat neveznek cl,
nemzeti hésként Ginnepelik...
"Vér és kdnny... Tanulmanyoznunk kell Matatias Carp Grnak ezt a kdnyvét,
hogy felmérhessik a zsid6 szenvedések igazan sz6lva praemessianisztikus
méreteit...” - tandcsolja az 1946-ban irt bevezet6szovegében dr.
Alcxandru Safran, a Romaniai Zsidé Egyhaz férabbija. S az azéta eltelt
majd’ félévszazadnyi id6 mit sem enyhitett intelme aktualitasan. A
roman allamisag szaznéhany éves tdrténete 0Osszefonddik az
intézményesitett idegengydlolettel, a legkegyetlenebb és legrafinal-
tabb "etniaki tisztogatasokkal” - mindmaig. Ezért id6szeri és mulaszt-
hatatlan Matatias Carp FEKETE KONYVENEK (a jelen kiadas
alapmiivének) megjelentetése. A lasiban és Besszarabiaban legyilkolt
zsidoszazezrek hiteles dokumentumokon alapulé sirbeszéde ez a
konyv. Ugyanakkor emlékeztetd és figyelmezteté is: a kortars
roman-nacionalizmussal csakis ugy veheti fel minden j6érzésti ember a
harcot, ha megismeri multjat, amelybdl taplalkozik.

A kdnyv megvasarolhatd Az Erdélyi Magyarsagert Alapitvany székhelyén,
Gondos Béla: Budapest, Thokoly Gt 78. szam alatti
és a Deak téri konyvespavilonokban.



