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»Mindenhaté Atyank, térténelem Ura. Hozzad folya-
modunk, hogy édes hazankért kérjunk. Te akartad, hogy
mi, kicsiny magyar nép itt a népek tengerében védjuk a ke-
reszténység érdekeit. Kériink Téged, hogy els6 szent kira-
lyunk keresztjéhez, tanitdsahoz, az Egyhazhoz mindig hd-
ek legyunk. Adj orszagunk vezet8inek lelki-testi erét, bol-
csességet s adjad, hogy mi, a te gyermekeid a kereszthez
méltén éljink s Sz(iz Anyankhoz h(iek legyiink. Magyaror-
szag Nagyasszonya, kdnyordgj érettink!"

Mindennek megszentelt ideje van. Ideje van a harc-
nak, de ideje van a fegyverletételnek is. Bucsuzik a lap,
s a szerkesztd. Koszo-
ni a szerz6k és az olva-
sok kitartasat! Az Er-
délyi Magyarsag anya-
gi okok miatt atmene-
ti (?) szUneteltetésével,
eggyel kevesebb - aho-
gyan atyamfia, egyik
feljelentém/nk irta
volt még az el6z6 kor-
many idején, 2002-ben
- anemzeti, konzervativ, mualton nosztalgiazé, kézép-
osztaly kdrében népszerd lap. Legtébb hatba szar6 ta-
madas sajat térfelinkrdl jott. igy a megitélt kormany-
tamogatas elsinkofalasa is.

Tizenot év lezarult, le a 2005-06s év, ideje leltart ké-
sziteni. Volt egy elsikkasztott rendszervéaltasunk, van
egy milliardosokbdl all6 kormanyunk, amely Magyar-
orszagot sajat kft-jének tekinti. Hogyan juthattunk
idaig? A rendszervaltast nem a nép végezte el, békés
vagy kevésbé békés eszkozokkel, hanem kulsé hatal-
mak egyeztek meg benne. Az elit a hatalmat tovabb-
ra is megtarthatta - irja Krauss Ott6 jogasz. A nemze-
ti vagyon 90 %-a vagy az 6k, vagy kulféldiek kézbe ke-
ralt. Ma a jovedelem 30 %-at a tarsadalom 10 %-a éli
fel. Epit6ipar, élelmiszer, tej, cukor idegen kézen. Ide-
genek hataroznak termelésrél, bérekrél. Az adépoliti-
ka, a csalad, a kozszolgalatok, kozlekedés, az elhanya-
golt utak, a korrupcié, a tarsadalmi egyenlétlenség, va-
rosok, régiok lepusztulasa, munkanélkuliség mind abi-
torlok szamlajara irandé.

Védhetetlenné valt az orszag. A 10 miihé lakosu
Magyarorszag hadseregének létszama 16 ezer f6. Szlo-
vakiaban 5,4 milli6 lakosra 22 ezer, Szerbia-Monteneg-
réban a 8 milliéra 120 ezer, a 22 milli6s Romaniaban
300 ezer f6s a hadsereg.

Mi hat a tennival6? - teszi fel a kérdést az emli-
tett jogasz. Jogaszi nyelven: fel kell mondani a tar-
sadalmi szerz6dést! Magyarul: el kell kergetni a kor-
manyt! 2005 februarja, a gazdatiintetés utolsé alka-
lom volt erre. Csak egy tett kellett volna: a tomeg élé-
re allni. Csak egy sz6 kellett volna: na, gyeriink embe-
rek! Elére! Es fegyverteleniil megtértént volna, amit
elhalasztottak.

Az elmult harom év mérlege: 4 millié szegény él e
hazédban, de kormanyzati mobiltelefonra: 6,8 milliard,
korméanyzati gépkocsira: 13,5 milliard, korméanyzati
propagandara: 1,7 milliard, irodabutorra: 14 milliard,
sojtorokre: 2,4 milliard ment el. Nem ritkak a 20 milli-
6nal is nagyobb havi fizetések, de szazezer gyerek éhe-
zik. Van olyan kérhaz, ahol egy beteg 1 napi étkezteté-
sére 176 forintot koltenek. A pontrendszernek kdszon-
hetéen - egy vakbélm(itét =1,06 pont, ezért 134.000

forintot utal at az Egészséglgyi Pénztar a kérhaznak.
Kovetkezésképp - valljak rendszerint névtelentll az or-
vosok - mindenféle folosleges vizsgalatnak vetik ala a
kiszolgéaltatott beteget. A kisebbik kormanyzé part kez-
deményezte a liberalis droghetet az iskolakban.

Brusszelben sarokba allitottak a hazudés fiukbdl al-
16 kormanyt, a magas koltségvetési deficit és a félreve-
zetés miatt. A szaz lépés programot lenini médon gon-
doltak: egy lépés elbre, két 1épés hatra. A Tokaji iréta-
borra, m(vészeti intézmények, szinhazak fenntartasa-
ra egy fillért nem adott a minisztérium.

Szlovakidban a Magyar Koalicié Part képviselgit a
szlovakok kiszoritottak a helyhatéséagi valasztasok al-

kalmabél. Jan Slota Bu-
dapestet a folddel tenné
egyenlévé, Szerbiadban,
egy ejnye-bejnye, dada
jar a magyarverésért és
gyilkolasért, Basescu pe-
dig kijarna a regionalis
autonémiat Koszovo-
nak, de otthon még egy
kisebbségi torvényt sem
adnak nekunk. Karolyi,
Kadar utan ajelenlegi miniszterelnok is lemondott Er-
délyrél. Majd ha egyutt lesziink az EU-ban - szél ava-
rdzsmondat allandéan. Nos, voltunk mi mar egyutt a
Harmas Szovetségben, aVarsoéi Szerz6désben... folytas-
sam? Folosleges. Mitél lenne j6 az UNIO, ha egyetlen
nemzeti kérdéstinket nem vethetjuk fel?

A Felvidékrél elszarmazott Igazgat6 Urrr, Sz. L. -
kivel tobbé az életben nem fogok kezet - olyan hajme-
reszt6 ostobasagokat nyilatkozik, hogy ... most arégié
nemzeti kdzésségei megujulhatnanak, ha képesek len-
nének sajat, egyenrangt részeiként kezelni az egymas-
sal érintkezd teruleteken é16, tébbnyelvl kdzdssége-
ket. .. Slehet, hogy a két- és tobbnyelv(iség lesz a polgari
erény, ami egyutt tartja 6ket. Nem egyszer(ien arragon-
dolok, hogy magyarok és romanok elkezdenek beszél-
ni egymassal, hanem talan méasként is fognak beszélni.
Angolul aligha lesz Trianon az els6 szamu téma".

Tamas Gaspar Miklos mit valaszolt erre?: ,Dehogy-
nem, folyton arrdl beszélnek a magyarok és a roma-
nok angolul a kdzép-eurdpai egyetemeken...” Beval-
lom ezért a mondatéért, meg egy masikért - ,Nem hi-
szem, hogy az, amit itt csinaltunk, szolgalta a magyar
nép Ugyét” - kezdem becsulni ezen urat.

,Magyarorszagon olyan szemléletvaltasra van szuk-
ség, amely a nemzetegyesitést jeléli meg els6 szamu cél-
ként...Magyarorszag jov6je nem a tizmillios Magyar-
orszagban, hanem atizendtmilliés magyar nemzetben
van” - mondotta Orban Viktor 2005. junius 23-an Tus-
nadfurdén. Mondotta, s oktéber 26-an tette itthon az
ellenkezdjét. Néhanyan a hatalombdl kiesve (Fur, Raf-
fay) bevalljak Antall, s6t sajat sulyos felel6sséguiket,
mert tobb alkalommal elhalasztottdk, hogy kérjék a
hatarrevizioét, elrabolt nemzetrészeinket.

*

.Mindenhat6 Atyank, térténelem Ura. Hozzad folya-
modunk, hogy édes hazankért kérjink. Uram! Ne buntess
minket azok miatt, akik ezt nem tették titkos diplomacia-
val, nem tették fegyverrel. Adj még egy kis id6t, mert ezért
érdemes lenne még egy kicsit éIni."



A nemzetiségi jogok szabalyozasa

A Magyar Népi Szbvetség szazas intéz0 bizottsaga elé kertlt
tervezet a nemzetiségi jogok szabalyozéasarol

(AZ RMDSZ VEZERKARANAK FIGYELMEBE,
AKIK SZERINT AZ O KISEBBSEGI TORVENY-
TERVEZETUK AZ ELSO ROMANIA TORTE-
NETEBEN)

|. FEJEZET

6. § Az allam és a kozterUletek szerués, a faji eredet kutatasa, vagy névelemzés,

az egyesek gazdasagi helyzetét befolyaso-
16 intézkedéseikben kotelesek gondoskod-
ni arrél, hogy intézkedéseik folyoméanya-
ként a nemzetiségi allampolgarok részére
a gazdasagi boldogulas azonos lehetsége
biztosittassék.

1. § Romania az alapveté emberijogokat Ugyanez a kételezettség terheli mind-

minden allampolgar szdmara nyelvi, faji és
vallasi kulénbség nélkul egyforman bizto-
sitja és mindennem( tdmadéassal szemben
azonos védelemben részesiti.

azokat az intézeteket és vallalatokat, ame-
lyek az allamtél kapott jogok, privilégiumok
vagy mas el6nydk birtokdban vannak.

7. § A nem roman anyanyelvli roman

2 § Az allampolgarok kozjogi helyzetampolgarok jogositva vannak az egyesulé-

faji, nyelvi és vallasi kulénbség nélkil azo-
nos; kotelességeiket, polgari és politikai jo-
gaikat, valamint a hatésagok igénybevéte-
lére iranyulé jogosultsagukat azonos jog-
szabalyok allapitjak meg, s ezek a jogsza-
balyok mindenkivel szemben faji, nyelvi és
vallasi ktilonbség nélkul azonos médon haj-
tandok végre.

si jog altalanos szabalyai szerint minden, a
torvény altal nem tiltott célra, nemzetiségi
jellegl egyestuleteket alakitani.

A nemzetiségijellegl egyesuletek egytt-
tes érdekeik biztositasara kozos szervezetet
alkothatnak, s ezaltal vehetik fel a kapcsola-
tot az allami és koztestuleti szervekkel, va-
lamint a tobbi nemzetiségek hasonlé intéz-

3. § Kozhivatali allasok és méltésaggrényeivel és szervezeteivel. A nemzetiségi

betoltése, valamint a kiilénb6z6 foglalkoza-
sok gyakorlasa tekintetében faji, nyelvi, és
vallasi okokbdl egyetlen allampolgar sem le-
het masoknal hatranyosabb helyzetben.

jellegl egyesuletek, pl. EMKE, valamint a
nemzetiség gazdasagi szervezetei és intéz-
ményei, miné pl. a ,Kaladka”, Erdélyi Szo-
vetkezetek Kozpontja, ,,Szovetség”, a Gaz-

4, § Egyetlen allampolgar sem korlatg¥asagi és Hitelszvetkezetek kézpontja, és

haté barmely nyelv szabad hasznéalataban,
a magan- vagy uUzleti forgalomban, avallasi
életben, a sajt6 atjan térténd vagy barmely
kozzététel terén és a nyilvanos uléseken.
Anyanyelvének az Gzleti életben valé hasz-
nalata miatt senki kulon illetékkel vagy mas
vagyoni hatrannyal nem sudjthaté.

az EMGE, nemzetiségi szdmaranyban része-
sulnek mindennem allami kedvezményben
és tAmogatasban, ideértve a bankok, hitel-
intézetek és szovetkezetek hitelellatasat, az
ipari és mez6gazdasagi termelés energia- és
anyagellatasat, valamint a forgalmi leheté-
ségek megteremtését. Teljes illetékmentes-

5. § A foldrajzi és utcanevek magyar fget is élveznek.

nevezésének hasznalata sem korlatozhaté.

8. § Mindenki olyan nemzetiségd,

lyennek vallja magat. A nemzetiségi beval-

Temesvari menekiltek felvonulasa Nagyvaradon, 1940.

vagy mas eljaras atjan felal nem biralhaté
és meg nem valtoztathaté.

. FEJEZET

9 § Azokban a kozségekben, jarasokban

és megyékben, ahol az azonos nyelvl, nem
roméan nemzetiségl allampolgarok szamara-
nyaa 15%-ot meghaladja, ezek az allampol-
garok jogositva vannak barmely minisztéri-
umnak alarendelt kézhivatallal és kozintéz-
ménnyel vald érintkezésben mind széban,
mind irasban, sajat anyanyelviiket hasznal-
ni, igényelhetik, hogy beadvanyaikat a ha-
tésag veluk ugyanazon a nyelven targyalja
le és intézze el.

Ezekben a kdzségekben, jarasokban és
megyékben a hatésagi hirdetmények azon
a nyelven is kozzéteendbék, amely a lakos-
sag legalabb 15%-anak anyanyelve. Azok-
hoz, akik a lakossagnak ehhez a 15%-ahoz
tartoznak, a hatésagi felhivasok anyanyel-
vukon intézenddk.

Ugyanezek a rendelkezések alkalmazan-
dok azokban a varosokban is, amelyekben
az azonos anyanyelvld, nem roméan nemze-
tiségl allampolgarok aranyszama a 15%-
ot nem haladja meg, de szdmuk az 5000-
ret eléri.

10. § Azokban a kdzségekben, jarasok-

ban, megyékben, ahol az azonos anyanyel-
v, nem roman nemzetiségl allampolgarok

an;-‘lr_ényszéma a 65%-ot eléri, mind a kozigaz-

gatasban, mind a birdskodasban a lakossag
tobbségének anyanyelve a bels6 igazgatas
nyelveként alkalmazandé.

Az a hatésag, amelynek belsé tgykeze-
Iési nyelve nem a roman, a felettes hatésa-
gaval valé érintkezésben ez utébbi hivata-
los nyelvét koteles hasznalni.

11. § Azokban a kdzségekben, jarasok-

ban és megyékben, ahol az azonos anyanyel-
v, nem roman nemzetiségl allampolgarok
aranya a 15%-ot meghaladja, az illeté koz-
ségben, jarasban és megyében székel6 6sz-
szes kozhivatali allasok betoltésénél - ide-
értve a csenddrséget, a renddrséget, a koz-
jegyzéket, az allami tgyvédeket és az alla-
mi Uzemi alkalmazottakat is - figyelemmel
kell lenni arra, hogy az allasok ugyanannyi
szazaléka a nem roman anyanyelvl polga-
rok kozul toltessék be, ahany szazaléka az
illeté kozségben, jarasban, illet6leg megyé-
ben az 6sszlakossagnak anyanyelv szerint
ebbe a csoportjaba tartozik.

Azoknal ahatésagoknal, amelyeknek il-
letékessége egy megyénél nagyobb terulet-
re terjed ki. A tisztvisel6i allasokat abban

(Folytatas az 51. oldalon)
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VALOSAG - MERLEG

(A MEGJELENES ALATT ALLO KONYV UTOLSO FEJEZETENEK ROVIDITETT VALTOZATA)

Marai Sandor és a cseh Milan Kundera hasonlo
gondolatokat vetett papirra, azt, hogy Kozép-
és Kelet-Eurdpa kis és nagy nemzetei szaméara
Eurdpa, a fenséges asszony az 6rok szerelem.
Ez a szerelem t6bbnyire viszonzatlan. Hiszen e
nagyasszony 1920-ban hozzajarult ahhoz, hogy
ugy dontsenek sorsunk felett, mintha kisebb
afriaki gyarmat lettiink volna - fogalmazta meg
Bajcsy-Zsilinszky Endre. Azutan 1945-ben a
bolsevizmus karjaiba taszitott minket. 1990 utan
kiderult, hogy e szépséges delnd alarca mogott
a globalizmus vérszomjas és félelmetes vasorru
babaja lapul, aki mint a mesebeli el6édje felfalni

készul bennunket. (L 1)

i magyarok Trianon 6ta sza-

mokban is kifejezhetjuk a sor-

sunkat. Ha azt mondjuk, a tiz-
millio felel6sséggel tartozik az 6tmilli6-
ért, a nemzet hazai és hataron tuali 1é-
lekszamat értjuk rajta. Ez az iszonyud
arany Trianonbdl ered. Trianon koévet-
kezménye masfajta aranyban is megje-
lenik. Harom nemzedék életideje alatt
azo6ta az eurdpai népesedési haladvany-
hoz viszonyitva fokozatosan kevesebb
magyar szuletett. Ez a veszteség utébb
mar a karpat-medencei magyarok le-
hetséges lélekszamanak tizedét teszi
ki. Napjainkban, Trianon nyolcvandto-
dik évforduléjan igy megtizedelt nem-
zet vagyunk.

Héabora és népirtas nélkul sodréd-
tunk ide. Az elsé és a méasodik vilagha-
bord utadn ugyanis &tmenetileg bévult a
népszaporulat. Békeid6ében szakadt rank
a baj, kuléndésen amikor méasodszor is
torvénybe iktattdk a trianoni allapoto-
kat. A parizsi békeszerz6dés 1947-t61
Trianont folytatta, &m még tobb teher-
tétellel. A nemzedékek magatartasa az-
tan ebben a mesterséges mederben ha-
gyoméanyozédott. Buntetd itéletek ha-
tasara itéltuk magunkat megtizedelés-
re. Ez minden bizonnyal a korszak ma-

gyar lelkuletéhez tartozott. Az 6nbunte-
tés lelki zavarat a trianoni hatalmi btn-
tetés gerjesztette. HArom nemzedék lel-
klidében a felettes ént Trianonban ne-
vezhetjuk meg. Ezt el6szér Makkai San-
dor fejtette ki 1937-ben, Erdélyben. Az
erdélyi magyarokra mar atrianoni béke-
szerz6dés el6tt két évvel ranehezedett a
nemzeti kisebbségi nyomortsag. Roma-
nidban a tobbségi kirekeszt6 hatalom-
gyakorlas aldozataiként Versailles-Tri-
anontol legaladbb eurdpai szellem( ité-
letet reméltek. De a legy6zottek alave-
tettségét kellett megélnitk. Makkai San-
dor latlelete az erdélyi magyar kozdssé-
gi lelkuletrél ennek a hatasat vilagitot-
ta meg: ,Eltekintve attél, hogy a kisebb-
ségi sors politikai, gazdasagi, szocialis,
kulturélis szempontbdél elhordozhaté6-e
vagy nem, mindezek mégdétt legmélyebb
gyokerében elviselhetetlen, mert mer6-
ben ellenkezik az emberi méltésaggal. A
mivéreink idegen nacionalizmusok tes-
tében szenvednek olyan kibeszélhetet-
len sérelmet, amely a vilagtorténelem e
legsotétebb korszakanak valamikor ret-
tenetes itéletévé fog valni”. A kolozsva-
ri reformatus puspdk abibliai utolsé ité-
letre gondolt. Ezt alkalmazta és fokozta
egy késébbi ,rettenetes itéletté” az em-

beri méltésdg meggyalazéival szemben.
Magyarként és eurdépaiként gondolko-
dott. A leghitelesebb mércét valasztot-
ta, amikor az ember személyes és k6z0s-
ségi méltésagat védte.

Ami az 1920 utani elszakitott ma-
gyar nemzeti kdézésségek és a hazai
megcsonkitott nemzet lelktletét illeti a
mélyben mindenttt az emberi és anem-
zeti méltésag ,kibeszélhetetlen sérelmé-
re” talalunk. Ez a lelkdiét bizalmatlanul
fordul el a vilagtél, és 6nbizalom nélkul
szemléli magat. A hatalmi dontésekben
rossz és idegen erdk vilAguralmanak je-
Iét l1atja. Fél ettdl a jelentdl és jov6tol.
Még szorongdbban fél attél, hogy a fe-
nyegetd jovének utédot neveljen. Ezzel
ugyan 6nmagat bunteti, mégis ezt hiszi
a kisebb rossznak. Nem a tiszta ész és
nem az ésszer(iség vilaga ez. A felettes
er6 és az irgalmatlan buntetés nyoma-
sa alatt a magyarazatot keres6 értelem
kényszerképzetre hajlik, a sorsszer(iség
mitoszadba menekiul. A magyar nemzeti
onkép Trianon 6ta hagyomanyozé6dé al-
talanos valtozata a hazai csonka orszag
és csonka nemzet, illetve a hataron tu-
li elszakitott orszagrészek és nemzet-
részek fajdalmas alakjaban jelenik meg.

Ezzel alelkulettel és 6nképpel éljuk
meg mindennapjainkat. De ha teljese-
désre, emelkedésre, sikerre vagyunk,
akkor is ebbél indulunk ki.

onképunk mostanara, a szazadvég és

Nem zeti

a szazadfordulé évtizedeire sok 0Gj vo-
nast foglalt magaba. Ertelmiségi nem-
zedékeink gondolkodasat szigoru 6nel-
len6rzés érleli. Trianon nyomaszt6 ha-
tdsa azonban nem nagyon szlGnik. Egy
eurdpai kutatécsoport karpat-meden-
cei magyar értelmiségiek kérében mér-
te fel Trianon hatasat 1983-ban, majd
1989-ben, épp az itéletalkotas szem-
pontjabol. EI6szér 64, majd 73 szazalék
mindsitette igazsagtalannak a triano-
ni hatalmi dontést. Ugyancsak el&szor
35, majd 16 szazalék vélte ugy, hogy az
osztrak-magyar birodalom elkertulhe-
tetlen lebontasat etnikailag és gazda-
sagilag célszerlibb és tavlatosabb meg-
oldasnak kellett volna kdvetnie. Ezek a
felmérések az emberi és anemzeti mél-
tésag immar kelet-eurépai méretd tor-
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ténelmi sérelmérél is tanUskodtak. Hi-
szen a trianoni hatalmi déntés oly fon-
tos szellemi feldolgozasat az 1945 utani
parizsi hatalmi dontés Kelet-Eurépaban
nemcsak félbeszakitotta, hanem ujabb
sulyos ellentétekkel terhelte, végul pe-
dig atények és az érvek nyilvdnos mér-
legelését is parancsszoéval fojtotta el.

Kozben persze végig Eurépaban él-
tink. De milyen Eurépaban? Erre amin-
denkori hatalmak déntéseinek szelleme
adhat vilagos valaszt.

Tény, hogy az 1919-1920-as béketar-
gyaldsokon a gy6ztes antanthatalmak
valamilyen részben figyelembe vették
ezt az eurbpaisagot. A vesztesek el6ter-
jeszthették érveiket és cafolataikat. Mas
kérdés, hogy a gy6ztesek sajat érdekei-
ket avattdk az igazsdg mércéjévé.

egkiméletlenebbul Magyarorszag-

ra sujtott le ez a magatartas. Ap-

ponyi Albert és az altala vezetett
magyar békekuldottség két elvi jellegl
érvvel igyekezett elharitani a veszélyt:
,Olyan mesterséges rendelkezésekkel,
mintamilyeneketabékeszerz6dés tartal-
maz, Eurépanak ebben az oly fontos ré-
szében nem lehet békés politikai helyze-
tet teremteni” - hangzott el 1920. janu-
ar 16-an, a bemutatkozason a teljes bé-
kekonferencia el6tt. Késébb, majusban,
zarszéként a magyarok a béke mellett a
szabadsag elvét is latba vetették: ,Nem
is sz6lva a hazankkal szemben valé igaz-
sagtalan intézkedésekrél, a békeszerz6-
dés sérti az Gj allamokhoz csatolt népek
elvitathatlan jogat, mivel nem volt méd-
jukban, hogy akaratuknak kifejezést ad-
janak. Kézzelfoghatéan ellenkezik ez a
szabadséag elvével, amelyre a magyar bé-
kedelegéacio egész mikodését alapitotta,
abban a hiszemben, hogy ebben a tekin-
tetben k6zo6s alapon all a Szovetséges Ha-
talmakkal”. Kaloén érdemes emlitentink
Apponyi Albert hivatkozasat az eurépai-
sagra magara. Bemutatkoz6 beszédében
ez a gondolat bizonyult igazan emelke-
dettnek és hatasosnak: ,Nem hisszuk,
hogy ez volna a gy6zelmes nagy nemze-
tek mentalitasa. Ne vegyék rossz néven,
hogy most agy6zelmes Franciaorszagon,
Anglian és Olaszorszagon tul - hogy csak
az eurépai nemzeteket emlitsem - meg-
lassam a koérvonalait annak a méasik Fran-
ciaorszagnak, amely mindig nemes to-
rekvések el66rse és nagy eszmék szécso-
ve volt, annak a méasik Anglianak, a poli-
tikai szabadséagjogok szul6anyjanak, an-
nak a masik Olaszorszagnak, amely a re-
neszansznak, a mivészeteknek és a szel-
lemi fejlédésnek a bolcsbje volt... Enged-
jék meg, Uraim, hogy azt tanacsoljam:
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ne veszélyeztessék 6rokséguknek ezt a
legszebb részét, ezt a nagy erkdlcsi befo-
lyast az er6szak fegyverének alkalmaza-
saval, amely ma az Onodk kezében van, de
amelyetholnap mas ragadhat meg”. Kasz-
szandraijéslatvolt ez a befejezés. De sen-
ki sem figyelt ra.

Trianon a magyarokat nemzeti élet-
kozosségként megharmadolassal bun-
tette. Lloyd George angol miniszterel-
nok a korméanyfék tanacsanak 1920.
marciusi londoni zart Glésén néven is
nevezte ezt, a maga nyers modoraban:
~Milyen koévetkezménnyel jarhat két és
fél millional tébb magyar atparancsolasa
mas allamok hatarai k6zé? Kozép-Euro-
paban nem lesz béke, ha utélag kiderul,
hogy Magyarorszag igényei jogosak, és
egész magyar kozosségeket gy adtak at
Csehszlovakianak és Romanianak, mint
egy marhacsordat, pusztan azért, mert
a konferencia elutasitotta a magyar tgy
megvitatasat”. A kérdésre ott és akkor
senki sem valaszolt. A ,marhacsordat”
idéz6 hasonlatot azonban nem feledhet-
juk. Ezt ahasonlatot kell tarsitanunk az
.emberi méltésag kibeszélhetetlen sérel-
mének” felpanaszolasahoz.

Magyarorszagon a nemzeti 6nren-
delkezést természetesen tobbségi koz-
akarat taplalta. De percrél percre, 1é-
pésrél lépésre kuszkodni kellett a kul-
s6 alkalmazkodas kényszerével. A meg-
oldasban ezért is kulonboztek annyira
az utak. Szekfl Gyula 1934-es helyzet-
rajza szerint: ,Barmily mélyek is k6zot-
tink a kulénbségek, abban mindnyajan
megegyezink, hogy nemzeti céljaink k6-
zott legels6 helyen all Trianon eltinte-
tése, steruleti épséginknek valami mo-

don vald helyreallitasa... Eltérés itt nem
objektivnézetekben mutatkozik, hanem
pusztan vérmésékletekben. Vannak he-
vesvérlek, forréfejliek, akik a bennin-
ket korulfogé trianoni ércfal ledontését
a kozeljovében varjak, a revizié érdeké-
ben sem kulénésebb pozitiv I1épéseket,
még kevésbé nemzetpolitikdnk rend-
szerének megvaltoztatasat nem latjak
szUukségesnek”. Itt a nemzetallam Tria-
non elétti és utani felfogdsat szembesiti
egymassal: ,Ebben aTrianon hatarai ko-
zé szorult magyarsag akar régi és Ujabb,
legujabb eurodpai példakat kévethetne”.
Apponyi Albert és Bethlen Istvan poli-
tikai torekvését jeloli meg mércéul, va-
gyis anemzeti képviselet 6sszehangola-
sat a hataron tali magyar, illetve a hata-
ron inneni mas nemzeti kisebbségek 6n-
rendelkezésének tamogatasaval. Ezt ne-
vezi a,magyarsag érdekében végzett or-
ganikus munkanak”.

ovet6ik a kozgondolkodasban hi-
teles és targyilagos orszagisme-
retre, nemzetismeretre, kisebb-
ségismeretre és eurdpaisag-tudatra tore-
kedtek. Ezt szolgéalta az 1928-t6l a Ma-
gyar Tudoméanyos Akadémia keretében
mGkodd Magyar Szociografiai Intézet és
Allamtudomanyi Intézet. A magyar iro-
dalomban a tarsadaloméabrazolas min-
den addiginél tudatosabb és sokszintibb
fénykora kezd6dott akkor tajt. A triano-
ni valsagban és épitésben feltarult em-
beri és kdzosségi vilag Uj szintézisének
megteremtését a népi irok csoportja vé-
gezte el élén Németh Léaszléval.
A gy6ztes hatalmak és a Népszovet-
ség is elismerték a magyarsag politikai
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és szellemi teljesitményét. Hozzajarul-
tak magyar kulturalis intézetek nyugat-
eurépai megnyitdshoz. Enyhitettek a
haboras jovatétel kovetelményén. Egy
1929-ben New Yorkban koézzétett euro-
pai beszdmolé megemliti: ,Magyaror-
szag buszkén var arra az idére, amikor
sajat sorsanak iranyitéja lehet. Nemzet-
kozi helyzete javult, és tekintélyt vivott
ki”.Bethlen Istvant, az 1931-es magyar-
orszagi nemzeti kisebbségi térvény el6-
terjesztéjét 6szinte megbecsulés dvez-
te a Népszovetségben. A miniszterel-
ndk kés6bb, 1933-ban Londonban még-
is veszélyérzetét hangoztatta: ,Sotét és
viharteljes id6 kovetkezik. K6zép-Euroé-
pa kis népeire vagy a keleti szlav érias
fog kezet emelni, vagy agerman erékoz-
pont, vagy egymassal megegyezve mind-
kett6”. Bethlen Istvdn maga ehhez iga-
zod6 nemzetpolitikat és Eurdpa-politi-
kat képviselt. Tavolsagot tartott a ,kele-
ti szlav 6riastél” is, meg a ,german eré-
kozponttél” is. Nem sokdig birta.

Tobbszoros kényszerhelyzet alakult
ki 1939-re. A szovetséges hatalmaknak
az emberiség jov6jérdl kellett donteni-
Uk. Eurépa foldjén ezért a kevésbé ve-
szélyes Szovjetunié tAmogatasat valasz-
tottak. Eurdépat csak ugy védhették meg
a nemzetiszocializmus bels6 héditasa-
t6l, hogy egy részét atengedték a kom-
munista internacionalizmus ktlsé eré-
szak hatalméanak. Nyugat-Eurépéaért fel-
aldoztak Kelet-Eurépat. Magyarorsza-
got vasfuggdénnyel zartak el Nyugat-Eu-
répatol, a Nyugattdl, és Kelethez csatol-
tak, ahol a személyiség és a természe-
tes emberi kdézosség helyzete még rosz-
szabbra fordult.

Az eurbdpai nemzetfejlédés kialaki-
totta és elismerte anemzeti méltésagot,
elvben minden nemzet egyenrangld mél-
tésdgat. Ha mégoly sulyos ellentmon-
das aran, de az elsé és a méasodik vilag-
héabord nemzeti inditékai is ebbél tap-
lalkoztak. Ezzel szemben a kommunis-
ta internacionalizmus a nemzeti mélté-
sagot, anemzeti 6nrendelkezést nem is-
merte el. A kommunista és munkaspar-
tok moszkvai vilagtalalkozéjanak nyilat-
kozata 1972-ben anemzetetvégleg meg
kivanta fosztani torténelmi szerepétdl:
»A szocializmusban is van nemzet, &m-
bar mer6ben 0j jellegli. F6 tulajdonsa-
gat az adja, hogy a szocialista nemze-
ti allamok tarsadalmi rendszertuk kozos
osztalytartalma alapjan mind szorosab-
ban kapcsolédnak egyméashoz. Ezen al-
lamok szoros egyuttm(kodését bizto-
sitja: 1. Kommunista partjaik legtelje-
sebb egyuttmikodése, 2. Nemzetkdzi
politikajuk 6sszehangolasa, 3. Leghaté-

konyabb egyuttmikodésuk katonai té-
ren, 4. A szocialista gazdadsagi integra-
cié megvalésitasa. igy a nemzeti kom-
munista mozgalmak szorosan 6ssze-
kapcsolédnak az egyes korszakok osz-
talytartalma forradalmi térekvéseivel”.
Kozép-Euroépa felett a hatalmi dontése-
ket ez az er6szakos és tagadé szellemi-
ség mozgatta. A vilagtorténelem ezen
utolsé birodalmier6szakrendszere majd
csak 1991-ben, a Szovjetunié széthulla-
saval ért véget.

Most 2005-ben Magyarorszag az Eu-
répai Uni6 tagjaként emlékezik meg Tri-
anon nyolcvanotédik évforduléjarol. A
szomszédos allamok is vagy tagjai, vagy
tagjeldltjei az Gj eurdpai kozosségnek.
Az évforduld féprébaféléje zajlott Ma-
gyarorszagon 2004. december 5-én. Ez
a fé6proba egy népszavazasi javaslattal
kezd6dott a kettés allampolgarsagrol,
vagyis a hataron tali magyarok honosi-
tasaroél. A szocialista-liberalis kormany-
koalici6 elutasitotta a hataron tuli ma-
gyarok honositasat. A népszavazas el6tt
a tarsadalmat arra szélitottak fel, hogy
ne menjenek el szavazni, vagy nemmel
szavazzanak.

Tudni illet és kellett volna, hogy a
hazai baloldal minek is forditott hatat.
Nemzetpolitikai kérdésben elsésorban
a nemzeti 6nazonossag tényei igazit-
hatnak el. Trianon évforduldjara készul-
ve épp 2004-ben szolgalt figyelmeztetd
érvekkel egy erdélyi évfordulé. A roman
kommunista partallam negyvendt évvel
ezel6tt, 1959-ben zarta be az 1872-ben
alapitott kolozsvari magyar allami egye-
temet. Mi tértént azéta? Lozsadi Karoly
2004-ben megjelent erdélyi magyar tu-
domanytérténeti munkajabél emelhe-
tunk ki néhéany jellemz6 adalékot: ,Ro-
manidban az 1999-2000-es tanévben
111 egyetem mikodott. Ezen az ala-
pon az erdélyi magyarsagot, szamara-
nyéat tekintve legaldbb 8 egyetem illet-
né meg. Az 1999. julius 1-jén megjelent
tantgyi torvény azonban vilagossa tet-
te, hogy 6nallé magyar allami egyetem
létrehozaséara belathaté idén belul nincs
mod... Ezért cselekedni kellett. igy nyi-
lott meg 1999 decemberében Nagyva-
radon a Partiumi Keresztény Egyetem,
majd 2001. janiusadban a Csikszeredai
kézpontd Erdélyi Magyar Tudomany-
egyetem. Csak hat ugyebar az elébbi
egyhézi alapitvanytél, az utébbi a ma-
gyar allamtoél kap tAmogatéast... Magyar
anyanyelven igy is igen kevesen tanul-
hatnak: Roméanidban 06sszesen 23381
magyar egyetemistat jegyeztek, de eb-
bdl csak 7483, azaz 32 szazalék tanul-
hatott magyarul”. A végkovetkeztetés

ijesztd képet rajzol anyanyelv, nemzet-
tudat, nemzeti létméd, nemzeti megma-
radas kolcsénhatasairol.

Romaniaban, Szlovakiaban, Szerbia-
ban a talél6 kommunista birodalmi bal-
oldal még ma is ezzel a tulélé kisantan-
ti birodalmisaggal terheli az Gjraegyesu-
16 Eurépat. Ez a régi baloldal tulélésé-
nek egyik aga. Nalunk a baloldal a tal-
élés masik agan indult el. A partallam
ugynevezett pragmatikus szocialistai-
nak igazodasi irAnya 1982-83 tajt kelet-
rél nyugatra fordult. A kimertl6 gazda-
sagi és fenttartasi forras potlasata szin-
tén kimerulé szovjet birodalom helyett a
Vilagbanktél, aNemzetk6zi Valuta Alap-
tél, Eszak-Amerikatél remélhették. A tit-
kos hitelek és t6kebefektetések fejében
gazdasagi, politikai, kozjogi feltételeket
kellett vallalniuk.

indemellett a magyar-magyar

kapcsolatoknak van még egy

eddig feltaratlan terulete: ez
pedig a magyar multikulturalizmus. Ez-
altal létrejohet a magyar ajktak k6zos-
sége, amelyet hungarofénianak is lehet
nevezni, a frankofénia, a francia nyelv-
ko6z6sség nyoman. A hungarofon k6z6s-
ség a magyar értékek és 6rokség gyara-
pitasat segitené el6. A magyar-magyar
kapcsolat nem fog eltGnni, barmi is tor-
ténik Eurépéaban, benne Kozép-Euré-
paban”. Ugyanerre, nevezetesen a ma-
gyar-magyar kapcsolatteremtésre nyi-
lik tovabbi esély a régidk terén. Az el-
veket az Eurépai Régidk Gyl(ilése 2003-
ban szabta meg: ,1. A régi6 az a kézjogi
terileti testiilet, amelyet az allami szint
alatt kozvetlentl hoztak létre, és politi-
kai 6nkorméanyzattal van felruhazva. 2.
A régidt elkeliismerjék anemzeti alkot-
méanyban vagy térvényhozasban, amely
garantalja fuggetlenségét, indentitasat,
hatalmat és szervezeti felépitését. 3. A
régioknak meg kell, hogy legyen ajoguk
arra, hogy sajat képviseletet allitsanak
fel, akar egyénileg, akar egyutt mas ré-
giokkal mas allamokban és nemzetkozi
szervezetekben”.Ha mar igazodunk, in-
kabb ehhez a természetes és szilard ke-
rethez és elvhez igazodjunk. Ha ,nyuga-
tiassagrol és modernségrél” beszélunk,
inkabb ezt értsuk rajta.

Székelyhidi Agoston

(Az Erdélyi Magyarsag koszénti a 70
éves Székelyhidi Agostont! - a szerk.)
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lengyel ellenzék

az erdélyi szamizdatban, az Ellenpontokban

~Polak-venger dve bratanki”! Ez nemcsak az ivokban, a
k6z6s kocsmazas alkalmara érvényes. Régionkban a lengyel
nép az egyetlen, akivel felh6tlen a magyarsag kapcsolata.
Mindenkor at tudtuk érezni: mit jelentett, amikor névleg
sem létezett Lengyelorszag, mint ahogyan 6k pontosan
ismerik a magyar tragédia okat: amely a trianoni, és
megismételten a parizsi dontés miatt kdvetkezett

be. Mi tobb! Torténészeik, irdik, diplomataik még a
részletkérdésekkel - az erdélyi politizalas sajatossagai
példaul - is tisztaban vannak, mint Macej Kozminski, aki
korabban, és Rafel Wisniewski, aki mostanaig képviselte

hazankban Lengyelorszagot.

A lengyel értelmiség képviselGi a 70-es évek végétdl
figyelemmel kisérték a romaniai hatalom nacionalista
politika rafindlt modszereit, az erdélyiek pedig a szovjet
beavatkozas mikéntjét, a Szolidaritas harcat a hatalommal.
Alabbi valogatasunk az Ellenpontok.romaniai szamizdatbol

valo.

,Az Ellenpontok szamizdat folyodirat. Meg-
jelenése alkalomszer(. Célja a kelet-k6zép-eu-
ropai emberijogfosztottsagnak, sezen belll az
erdélyi magyarsag politikai, gazdasagi, kultu-
ralis elnyomasanak ismertetése. Szerz6ink ne-
vét nyilvanvalé okokbdl nem koézélhetjuk, ki-
véve ha kulfoldén mas névvel megjelent szo-
vegek Ujrakozlésérél van sz6. Kérjuk olvaso-
ink tAmogatasat e prébalkozasokban; kérjuk
olvassak el, masokkal is olvastassak el e folyd-
irat szamait. A folyodirat e szamanak szerkesz-
tése és sokszorositasa Erdélyben tortént, 1982
jlniusaban.”

Bir6 Péter: Lengyel széljegyzetek (Molnar
Gusztav a szerz6, 47. old.). Molnar Gusz-
tav naproél napra tudoésit (részben lengyel,
részben nyugati Ujsagok alapjan) a gdanski
megallapodasroél, a BBC-i, a Szabad Eurdépa
s egyéb nyugati sajtéorganumok alapjan az
aug. 31., a szept. 3-i, a szept. 5-i, a szept. 7-
i, a szept. 8-i, a szept. 9-i megallapodasrol.
(Ellenpontok 1. szam)

Haraszti Miklés irja: A képmutat6 igére-
tek ellenére a kddarizmus ma az 1980 au-
gusztusa el6tti allapotokhoz valé visszaté-
rést jelenti, céljuk az, hogy réabirjak a len-
gyeleket, érjék be gazdasagi reformokkal.
A tabornok Kadar példajat koveti, f6 ellen-
felének Lech Walesanak kezdetekben va-
16 letartéztatasa idején - miként Kadar is
Nagy Imrét - Walesa ,kulonleges” banéas-
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maddjaban részesul és nagy nyomast gya-
koroltak ra, hogy nyilvanosan keljen a re-
zsim védelmére. Miutan Nagy Imrével kap-
csolatban egy év utan kiderult, hogy ,alda-
sara” Kadar nem szamithat, titkos targya-
lasokon a magyar miniszterelndkét halal-
ra itélték és kivégezték. Talan Walesa éle-
te sincs veszélyben, de szabadsaga viszont
igen. Szerepe még fontosabb, mint Nagy Im-
réé, mert igazi hatalmat képvisel a szerve-
zett munkasok vezéreként. Ha a tdbornok
megengedné, hogy Walesa visszatérjen ko-
vetdi kozé, ez jelentds eltérés volna a ma-
gyar recepttdl, és szélnek eresztené a kada-
rista almot. (2. sz.)

Ara-Kovacs Attila: Milyen messze van Len-
gyelorszag?

Kelet-Eurépaban a szubjektiv felhangok-
tél majdnem teljesen fuggetlentl minden,
ami megtorténik, valamennyitiinkkel tor-
ténik meg, s figyelemremélté dolog ez, an-
nak ellenére, hogy e ,kézosséget” egy min-
den emberi forméat eleve tagadé nagy, totalis
kényszer vonta kézénk. Lengyelorszag tragé-
didja ami tragédiank is, annak ellenére, hogy
alengyel nép e tragikus napokban kézel sincs
akkoravégveszélyben, mint mi. S6t, Lengyel-
orszagban egy szabadsagélmény prébajarol
van ma sz6, hisz e mozgalmon még korant-
sem mutatkoznak a kifaradas jelei.

Tamas Gaspar Miklés: A csdndes Euro6-
pal.

1981. december 13-an katonai allam-
csiny vetett véget a lengyelorszagi szabad-
sagmozgalmaknak. Ugy latszik, féldrésziink
Lkeleti” felén a ,kommunista” parancsura-
lom legy6zhetetlen: sem az 1956-i magyar
forradalom, sem az 1968-i, a KP altal feltl-
rél kezdeményezett cseh reform nem tud-
ta elérni a rendszer demokratikus atalaki-
tasat, sem pedig a szovjet befolyds mérté-
kének csokkentését és természetének meg-
valtoztatasat. A kozép-kelet eurépai szabad-
sdgmozgalmak szamtalan veresége nem bi-
zonyitja sem eszméinek hamissagat, sem
vonzerejuk hianyat...

A varso6i puccsal kapcsolatban a tébb-
ség a gyalazatos rendpartisag és a sunyi
kardérom undorité kéjében fetreng, s pedig
sem hall, se lat a kommunistaellenes hisz-
tériatél vagy a kétségbeesés keser( kony-
nyeitél. (3. sz.)

A csondes Eurépa Il.

Mindebbdl kdévetkezik, hogy a mun-
kdsmozgalom csakis a hitelt és bizalmat
érdemld, sokfeldl biztositott szabadelv(
demokracia korulményei kézott marad-
hat meg kizardlag szocialistanak (mint
ahogy a munkasmozgalom tartalmi, ma-
terialis értékei nélkul a modern eurépai
demokracianak csédbe kell jutnia), szoci-
alistanak, vagyis csak félig-meddig politi-
kai jelleglinek.

A szakszervezetekre tAmaszkod6 szoci-
aldemokrata tomegpart - éppen azért, mert
a demokratikus politika nem az osztalyér-
dekek politikaja - a demokréacidban szuk-
ségképpen és helyesen néppartta valik, bar
a munkassag politikai kultdrajanak szineit
viseli a politikai jatszmaban, amely tobbek
kozott hagyomanyok és szimbdélumrend-
szerek jatszméaja is, nemcsak ideol6giaké és
gazdasagi érdekcsoportoké.

Erdekes és jelentds paradoxon, hogy az
egyetlen kivaltképpen politikai irdnyzat,
amely a munkéassag és a radikalis paraszt-
mozgalmak lazadé6-plebejus kulturalis koz-
moszanak igazi letéteményese, a mara mar
sajnos kifaradt anarchizmus, éppen a poli-
tika szférajanak mint olyannak a maradék-
talan kiiktatasara, a hatalomnak, az uralom-
nak, az allamnak mint olyannak a hianyta-
lan megszuntetésére torekszik. A nagy Hen-
ry David Thoreau irta hires esszéjében, A
polgéari engedetlenség iranti kételességben,
hogy a legjobb kormanyzat az, amely nem
kormanyoz. A liberéalis demokratizmus vég-
s6 kovetkeztetéseiben természetesen talal-
kozik az anarchizmussal, amelynek széls6-



séges és elemien rokonszenves politikaja a
politika ellen iranyul.

Nem vitads, hogy az etatista-burokrati-
kus kollektivizmus, a ,létez6” (tehat nem
az elképzelt, hanem valamilyen mas) ,szo-
cializmus” orszagaiban amunkasmozgalom-
nak legel6bb a szabad szakszervezeteket és
a munkasonigazgatas halézatat kell megte-
remtenie. De kérdés, hogy lehet-e és szabad-
e megmaradnia ennél, ahogyan lényegében
a Szolidaritas megmaradt. A lengyel sztraj-
kolok kétségtelentil eredményesen kovetel-
ték a szblas-, sajto- és gyulekezési szabad-
sagot, elérték a cenzlra korlatozasat, va-
lamelyest megtorték a LEMP tajékoztata-
si monopo6liumat, jelképes megalazkodas-
ra kényszeritették a hatalmat (a 70-i sor-
tliz dldozatainak emlékm{ve), de majdnem
mindvégig tartézkodtak az allam reformja-
ra iranyulé javaslatoktél, mondvan - az eu-
répai munkasmozgalom érintett jellegze-
tességének megfeleléen -, hogy az nem az
6 dolguk. Valészintileg helyesebb lett volna
az un. Halézat munkastanacsaiban nagyon
hamar létrehozni a demokratikus és szocia-
lista munkéaspartok pluratizmusat.

A Szolidaritas demokratikus tomegmoz-
galmanak alapjan allé politikai partok Ki-
kényszerithették volna a szocialista tevé-
kenység politikai el6feltételét, a parlamen-
taris demokréciat felel6s kormannyal és fug-
getlen biréi karral, anéphez hliséges csekély
hadsereggel. A feloszlatott KOR-KSS egyko-
ri vezetdi egyébként az utolsé pillanatban
meg is probalkoztak ezzel, az Onigazgatdi
Koztarsasag Klubjainak megalakitasaval.
Az 1956-i magyar forradalomban létrejott
a szUkséges harmassag: tobbpartrendszer,
munkastanacsok, szabad szakszervezetek
- smegvolt hozza a szabad nyilvanossag is.
A Nagy Imre vezette hazafias és demokrati-
kus part egy pillanatra valédi politikai szer-
vezetként vett részt a megudjulas munkaja-
ban. Hogy miként végz6dott volna a forra-
dalom, nem tudjuk, az orosz pancélosok a
szabadsag mellett a térténelmi tanulsagok-
télis megfosztottak benntinket. De magyar
hadsereg nem tudta volna leverni amagyar
forradalmat. Igaz, 1956-ban és 1968-ban az
orosz imperialistak agressziéja a magyar, il-
letve a cseh kommunista part ellen is folyt.
A LEMP behédolt, meggyongult, begyul-
ladt, jelentéktelenné valt, de - szemben a
magyar és a cseh fordulattal - soha, egy pil-
lanatig sem allt a nép partjara. Jelentéségét
persze a katonai allamcsinnyel sem nyerte
vissza - szorny( figyelmeztetés a kelet-eu-
répai ,kommunista” allampartok politbu-
rokratainak! -, de a masfél éves szabadséag-
harc alatt elgyavult tagjai nyilvan passziv ta-
maszt jelentenek Jaruzelski hadseregtabor-
nok, Siwickivezérezredes, Kiszczak altabor-
nagy és a tobbi diszpinty szaméara.

Ugy tinik, a Szolidaritas végtelen 6n-
mérséklete, tlirelme, fegyelmezettsége, az
egész masfél év humort, j6zanséagot, iréni-
at nem nélkulézé mély patosza mégsem tu-
dott elkerulni egy taktikai vétséget: nehéz
megitélni, de utélag Ggy tlinik, nem volt he-

lyes félszivvel és hats6 gondolatokkal aléir-
ni a gdanski egyezménynek a LEMP veze-
t6 szerepét elismer6 zaradékat, vagy idejé-
ben és nyiltan fol kellett volna mondani. A
zaradék nem azért volt 6szintéden, mert a
Szolidaritasnak volt az allamparttal szem-
beni politikai és gazdasagi reformjavaslata,
ezt a szférat tengedte az éppen ezaltal né-
mi legitiméaciés alapra szert tett hivatalos
és nyilvanos, monolit allamapparatusnak, a
gazdasagi reform pedig 6rok id6ktél fogva a
munkaltaté tulajdonos, tehat itt a kollektiv
birtokosként folfoghat6 uralkodé kaszt ba-
ja; akatolikus egyhazra maradt, hogy anyil-
vanos politikai szféra néhany tatongoé rését
betomje (ettél lathatélag - szamomra érthe-
tetien okokbél - némileg visszariadt).

A LEMP ily médon létrejott sovanyka
kis legitimacidjat természetesen nem sajat
naprol napra csokkend erejének koszénhet-
te, hanem annak a hipotézisnek, amelyet az
SZKP és aszovjet vezérkar engedékenységé-
nek hatarairél alkotott a Szolidaritas. Ezzel
azonban a harc - amelynek jelent6ségét a
szolidaritds megdobbentd sikerei, az egész
lengyel tarsadalmat forrong6 és tarka egy-
ségben atfogo, ,hangos és kovetel6” (Bibd
Istvan) demokratikus konszenzus lattan-
hallatan aldbecsultuk - athelyez6dott arra
az igen elénytelen frontvonalra, ahol a Szo-
lidaritasnak, hanem akart allandé botranyt
és konfrontaciot, marpedig nem akart, foly-
ton bizonygatnia kellett, hogy tartja magat
adott szavdhoz, mikdézben a korméanyzat
az elképzelhetd legnagyobb cinikus elvete-
multséggel szegte meg a magaét.

Tehat nem azt gondolom, hogy a Szo-
lidaritas kovetett el hibat - kulénben sem
6hajtom tovabb erdsiteni azt a latszatot,
hogy hasztalan, elkésett tanacsokat oszto-
gatok, pedig csak okulni szeretnék -, hanem
mintegy a demokratikus és szocialista mun-
kéaspartok és -frakciok azzal, hogy nem ala-
kultak meg id6ben. A KOR vezetdi egyéb-
ként régebben mar gondoltak erre, ahogyan
a nép ellen vezényelhet6 alland6 hadsereg
veszélyére is. De be kell latnunk, hogy Ko-
zép-Kelet-Eurdpaban a politizalo értelmi-
séginek a munkéaspart fogalmardél a bolse-
vikok nyecsajevista és leninista, ne adj’ Is-
ten sztalinista moédszerei jutnak eszébe. Mi-
kodzben e sorokat rovom, nehéz megfeled-
keznem roéla, hanyan fognak afféle ellenzé-
ki bolseviknak vagy minek tartani, amiért
pozitiv értékhangsullyal merem emlegetni
a part szot, barmit jelentsen is. Miel6tt ez
bekovetkeznék, sietek leszégezni, hogy csak
azért beszéltem munkaspartokrél, mert a
munkasmozgalomnak megfeleltethetd poli-
tikai szervezeteket is sziikségesnek tartok,
mint ahogy a tobbi tarsadalmi eré politikai
képviseletét is, s6t, Robespierre-rel szem-
ben szabadsagot kivanok és biztositanék a
szabadsag ellenségeinek is.

Azt is tudom, hogy tudatosan és szan-
dékoltan hasznalt baloldali beszédmdédom
nem fog nekem nagy népszerdiséget szerez-
ni az in. masként gondolkoddk kis tabora-
ban a 68 eszméibél valé kidbrandulas mi-

att. A péarizsi és pragai '68 szamomra is tor-
ténelem - de a torténelembdl nem vagyok
hajlandé kitagadni, bar sem a péarizsi chi-
liazmus, sem a pragai paternalisztikus re-
form nem az esetem. Arra az ellenvetésre,
hogy a Szolidaritas, a Hal6zat munkéastana-
csai, az Uj demokratikus politikai szerveze-
tek és talan a LEMP szabadelv(ibb revizio-
nistai egyuttesen sem érhettek volna el al-
kotmanymaodositast, népszavazast, tiszta és
szabad valasztasokat, mert a muszka nem
engedi - nehéz valaszolni.

Am teljes valasz helyett talan vegyuk
figyelembe a kovetkez6ket: 1. az oroszok
végig vilagosan kimutattak, hogy semmi
kedvik besétalni egy haborus kelepcébe,
hacsak nem foltétlentl muszdj; 2. kérdés,
nem all-e fénn még mindig Berija ,szulej-
mani ajanlata”, a finnesités, hogy nem lett
volna-e hajland6 a Szovjetunié néhany ta-
maszpont és hadikikotd, par presztizsmen-
t6 kuls6ség ellenében sok mindenbe be-
lenyugodni, fonntartva persze néhany ki-
valtsagot ,kommunista” klienseinek; kér-
dés, hogy valéban annyira 6rtl-e a Kreml a
lengyel katonai diktaturanak, amely a ma-
ga nacionalista dinamikajaval szamos csi-
nos meglepetést tartogathat még szomszé-
dai szamara, a LEMP vezetdi szerepét pedig
hatékonyabban kiiszobélte ki, mint ameny-
nyire azt a Szolidaritas legvérmesebb almai-
ban remélhette, s ezzel megmutatta, hogy a
,létezd szocializmusban” nemcsak egy ural-
kod6 kaszt képzelhetd el.

Azt sem lehet tudni, mire megy aWRON
(aNemzeti Udv Katonai Tanacsa) kijarasi ti-
lalommal, éhezéssel, sovinizmussal és sndj-
digsaggal. Ha sikerul Kadar és Ceausescu
valamiféle kombinacidjaval kikorméanyoz-
ni Lengyelorszagot a gazdasagi 6sszeomlas
legmélyérdl és a teljes lelki bénultsagbdl,
az még istenes. De egy Ujabb krizis kizarja
a békés megoldast - marpedig az er6szak-
mentesség hive volnék... J6 megoldas alig-
ha van. A katolikus egyhaz két szereposz-
tasban el6adott kompromisszumos kisér-
leteire is kevés id6 maradt. Nem vagyunk a
,minél rosszabb, annal jobb” partjan, nem
kivAnunk sem hazanknak, sem masoknak
szenvedéseket, akarmekkora erkélcsi szép-
ség szulethetne is bel6le. Isten 6rizzen pol-
garhaboruatdél Lengyelorszagban.

Kétségtelen, hogy az immar rogatyw-
kat, kackias 6slengyel dalicsakot visel6 len-
gyel hadsereg alig Utkozott ellenallasba,
amikor aljas, arulé és torvénytelen tettét
véghezvitte. Kétségtelen, ez érthetetlen,
negativ, 6rdogi csoda. De talan ez sem ko-
vetkezett volna be, ha a munkéassag vilag-
torténetének eddigi legcsodalatosabb, leg-
erkdlcsdsebb, legokosabb, legszebb mozgal-
ma nem kikeruli, hanem egyenesen célbave-
szi a politikdnak a zsarnokség altal a tarsa-
dalomtdl elragadott korét: az allamot, a ha-
talmat és a torvényt. (4. sz.)

Kozreadja: Csisztay Gizella
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Az MNSZ nemzetiseqi torvenytervezete

(Az MINSZ Il. kongresszusa, 1946. junius 27-30 - Székelyudvarhely)

A Kuligyminiszterek Tanacsanak 1946. majus

7.-i dontése utdn minden magyar remény
szertefoszlott az igazsagossagot megkozelitd
békeszerz6désr6l. Romanidban jol érzékelhetd,
hogy nyiltabb lett a magyarellenesség, vészjoslo
hirek érkeztek Erdély kis- és nagyvarosaib6l. Nem
sz(int meg a panaszaradat a helyi magyarellenes

inzultusok miatt.

felel6sséget, mint annyiszor, a bel-

dgyminiszter, Teohari Georgescu a

roman reakciéra haritotta. Kolozs-
vari villaAmlatogatasa alkalmaval igy fo-
galmazott: ,A reakci6é tgyndkeinek uszi-
tasa és egyes veluk rokonszenvez6 hato-
sagi kozegek engedékenysége kovetkezté-
ben napirenden lettek a magyarverések,
a munkassag elleni merényletek, itt, ott
gyilkossagok és rombolasok.”

llyen kul- és belpolitikai kortlmények
kozott adott utasitast Kurké Gyarfas, az
RMDSZ el6djének tekintheté Magyar Né-
pi Szovetség elnoke Demeter Janosnak,
a jogugyi iroda vezetdjének 1946. majus
elsé napjaiban, hogy készitsék el a nem-
zetiségi torvénytervezet végleges forma-
jat. A torvénytervezet az MNSZ-t jeldlte
ki a roméaniai magyarok kollektiv jogvé-
delme letéteményesétl, kimondatlanul
elmenve az auton6midig, teruleti-k6z-
igazgatasi, kulturalis, gazdasagi téren.
15 % nemzetiségi lakos esetén a kdzigaz-
gatas, igazsagszolgaltatas bels6 tgyinté-
zésében biztositotta volna az anyanyelv
hasznalatat - gyakorlatilag szavatolta a
kétnyelvliséget.

A torvénytervezet akovetkez6ket kér-
te: magyar tanacsok felallitasat a minisz-
tériumokban; nemzetiségi alapon torté-
né egyesuletek - Id. EMKE, EMGE, ,Ka-
laka”, ,Szovetség” - jogi statuszanak hely-
reallitadsat; az aranyszam betartasat min-
den intézménynél, hivatalnal, a karhatal-
mi szerveknél; 65 % esetén kulon teruleti
egységek kialakitasat, az egymassal szom-
szédos magyar tobbségl megyék szovet-
kezését, kulon keruleti beosztassal, ma-
gyar f6tisztvisel6kkel, az allami koltség-
vetésb6l a magyar lakossag szamaranya-
nak megfeleld részesulést; foldrajzi és ut-
canevek anyanyelven torténé hasznalatat;
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a kulturalis kapcsolatok teriiletén a Ma-
gyarorszaggal valé érintkezés akadaly-
mentességét, beleértve a hataron valo at-
Iépést; a Nemzetiségi Minisztérium tel-
jesen 6nallé minisztériumként valé mu-
kodésének biztositasat; végul: egy Ma-
gyar Kozmvel6dési Tanacs létrehoza-
sat, melynek véleményét a minisztériu-
mok kotelesek figyelembe venni.

A megyei nemzetiségi tanacsokat a
tervezetet készit6k a Nemzetiségi Mi-
nisztériumban m@koddé Orszagos Nemze-
tiségi Tanacs hataskorébe utaltak, amely-
nek tagjait a Minisztertanacs nevezné ki;
négy roman és hat nem roman tagboél all-
na, anemzetiségi minisztérium vezet6jé-
nek, vagy helyettesének elndklete alatt. A
Nemzetiségi Tanacshoz barki fordulhat-
na panaszaval, ha uagy latja, hogy a hat6-
sdagok megsértik a nemzetiségi térvényt.
Ez esetben a panasz a Tablak kebelében
megszervezett Nemzetiségi Tanacshoz,
illetve fellebbezés esetén a Semmitészék
keretében mikddé Nemzetiségi Tanacs-
hoz kerilne.

A majus 30. - junius 1. kézott, a 150
f6s jogugyi és kozigazgatasi szakemberek-
b6l allé bizottsagi vitatlésen Kurké 6sz-
szegezte az MNSZ szandékat: ,Olyan in-
tézményes jogvédelmet kell kiépitentnk,
mely megkénnyiti nemcsak magyarjaink
helyzetét egyénenként, hanem intézmé-
nyeink és egész magyarsagunk intézmé-
nyes biztositadsardl gondoskodik. Mi so-
hasem épitunk arra, hogy valaki kivul-
rél intézze el a mi sajat bajainkat, mert
tudjuk, hogy sziikséges minden olyan al-
kalmat megragadni, mely beltlrél, a sa-
jat kezdeményezésunkbdl szarmazik és
megvalésithato”.

Az MNSZ Il kongresszusa elétt a 100-
as intézébizottsag Ulésezett Székelyud-

varhelyen. Jelentését Csakany Béla, az
MNSZ kézponti irodadjanak vezetdje ol-
vasta fel. Hozzaszoéltak: Kés Karoly a me-
z6gazdasagi féiskolai és ipari szakokta-
tasroél, Csodgor Lajos arrdl, hogy az allam
amagyar egyetem koltségvetésének csak
egyharmadat véllalta, Katona-Szabé Ist-
van, a Kolozsvari Moéricz Zsigmond Kol-
légium igazgatdja - bodlcsészek, jovendd
szinészek, képzémivészek, az erdélyi ma-
gyar értelmiség kozul igen sokan innen
indultak palyajukra - a népf6iskolai tan-
folyamok allandoéva tételét javasolta. Ar-
rél is itt szereztek tudomast a megjelen-
tek, hogy a Nemzetnevelésiigyi Minisz-
térium egyik instruktora 1946 tavaszan
Haromszék és Csik megyében 80 magyar
6vodat zaratott be.

A székelyudvarhelyi Il. MNSZ kong-
resszuson minden tajegység és a ma-
gyar tarsadalom minden rétege képvi-
selve volt. Tanarok, munkasok, egyhazi
emberek, irék érkeztek Kalotaszeg, Szé-
kelyfold, Bihar, Szilagy, Krassé6-Szorény,
Temes-Torontal megyékbdl, a fé6varos-
boél, a kis- és nagyvarosokbél, a falvak-
bol. A diszelnbkségen Kurké Gyarfas or-
szagos elndk, Olah Péter és Banyai Lasz-
16 aleln6kok, s a szakbizottsag tagjai mel-
lett helyet foglalt Udvarhely f6ispanja, a
roman hadsereg két képviselGje, az RKP
kuldotte: Mogyorés Sandor, a Haladé If-
juséag részérél Fazekas Janos, a Demok-
rata N6k Orszagos Szovetségének és az
Ekésfront képviseldi.

Az MNSZ kongresszusai - igy volt ez
1945 méajusaban is - mindig alkalmat ki-
néaltak egyfajta erdélyi kulturalis sereg-
szemlére. Székelyudvarhelyen is sokfé-
le rendezvényre kertlt sor. ,A székely-
foldi kdnyvnapok” alkalmabél példaul uj
konyveikkel vonultak ki az erdélyi magyar
konyvkiadék is. 1945-46-ban a kovetke-
z6 kiadok, intézmények adtak ki kényve-
ket, fuzeteket, ideoldgiai tajékoztatdkat,
tanulmanyokat: J6zsa Béla Athenaeum,
Erdélyi Székelység, Bolyai, Méhkas, M6-
ricz Zsigmond Kollégium, EMKE, Bolyai
Tudoméanyegyetem, Magyar Népi Szdvet-
ség, RKP Kolozsvar Tartomanyi Politikai
Nevel§ Osztalya.

A kongresszus kulturdlis eseményei-
hez az ishozzatartozott, hogy a marosva-
sarhelyi Székely Szinhaz diszel6adéas kere-
tében mutatta be Kés Karoly: Budai Nagy
Antal cim@ szinmGvének harmadik felvo-
néasat, Tamasi Aron darabjat és Kiss Jen6



jelenetét, valamint azt is, hogy az Utunk
néhany fontos kéz6s roman-magyar kul-
turalis eseményrél kozolt statisztikat. Eb-
b6l tudhatd, hogy 1945-46-ban tobb iro-
dalmi estvendége volt Nicolae Cocea, Za-
haria Stancu, Emil Isac, Gala Galaction,
Eugen Jebeleanu, Costa Caréi. Magyar-
orszagon, a magyar radiéban 1946. janu-
ar - marcius kézott 15 roman eléadémd-
vész, 64 roman hanglemez, 65 proézai da-
rab szerepelt. Az 1946-0s Pet6fi évfordu-
16t tobb roman folydirat is meglinnepel-
te: az Universul, a Roméania Liberéa, a Li-
bertatea, a Natiune, Aurora, Timpul, Po-
porul, Tribuna Nou4, Crijana.

Emlékezetes volt a jelenlévé Kohn Hillel
felszo6lalasa arrél, hogy amagyar nép nem
azonosithaté a magyar fasizmussal, ame-
lyet oly szivesen emlegetett a roman fél.
Vladdescu-Racoasa, akormany nemzetisé-
gi minisztere is szélasra emelkedett. Biz-
tositotta a romaniai magyarsagot: a ne-
hézségek, s6t, az ellenséges légkor ellené-
re az MNSZ, és az egész magyar nemzeti-
ség nyugodtan bizhat abban, hogy e ha-
zdban szamara a legtestvéribb, a legem-
beribb egyuttélést biztositjak.

A kongresszus meghallgatta az 6sz-
szesen 449.111 f6t képviselé 24 megyei,
1240 helyi szervezet vezetfinek és a Koz-
ponti Intéz6bizottsdgnak ajelentését. Az
tgyosztalyok élén all6 tisztségviseldk is
beszamoltak munkajukroél, javaslataikrol.
Kiderult, hogy szdmos kérdésben - Id. al-
lampolgarsagi kérdés, CASBI, visszapere-
lési torvény, megkulonboztetd adok, szo-
vetkezetek hatranyos helyzete - masodik
éve egy helyben topogtak.

Latvanyosabb eredményeket értek el
az oktatas teruletén, a kulturalis életben.
Szamos magyar 6évoda nyilt, a besorolt
tanitok fizetése is csordogalt, nem vol-
tak azonban még tantervek és tankony-
vek. A magyar tantesttletek - allami ta-
mogatas hidnyaban - 100 millié lejt ad-
tak 0ssze a tanfeligyel6k eltartasara. K-
I6ndsen sulyos allapotok uralkodtak az is-
kolai épuletek elosztasdban: pl. Kolozsva-
ron 1 kivételével a magyar kozépiskolak
kivoltak zarva az allami iskolai épuletek-
bél - hangzott ajelentés. Az allami nyug-
dij pénztarat hidba ostromoltak a tanari
nyugdijak foly6sitasaért.

Kolozsvaron Allami Zenei és Képz6-
mUvészeti Fbiskola biztositotta az okta-
tast, de késlekedett a nemzetiségi szak-
oktatas beinditasa - csak 6 magyar ta-
nonciskola kapott mikodési engedélyt -,
s nagy nehézséggel néhany egyhazi igaz-
gatasu iskola. Altalaban betartottak, hogy
ahol 20 nemzetiségi tanulé volt, ott sza-
mukra anyanyelvl osztalyt kell indita-
ni; javulas allt be a dél-erdélyi iskolaha-
l6zatban is.

1946-ban:
Eszak-Erdély  Oéi-Erdéty
iskolai iskolai
allami népiskola 764 151
felekezeti népiskola 594 171
osszesen 1630
allam: kdzépiskola 59 \Vi
felekesti 49 8
kozépiskola H E E I

Osszesen 127

A fels6fokl oktatast illetéen a harom
kolozsvari és a marosvasarhelyi karon
2300 hallgaté tanult. Marosvasarhelyen
allami szubvenciéval mikodott a Székely
Szinhaz, de akolozsvari, nagyvaradi, ara-
di és a szatmari szinhazakat iranyité6 ma-
gyar m(vészetifelugyel6ségetisaz MNSZ
tartotta fenn. Igény mutatkozott magyar
nyelv( mez6gazdaséagi féiskola és miisza-
ki egyetem létesitésére. Az MNSZ tudo-
manyos osztalya rendbe hozatta a sepsi-
szentgyodrgyi muzeumot. Aradon kialli-
tast nyitott.

Felhivtak a figyelmet arra, hogy agaz-
dasagi jellegl probléméakat mar 8 memo-
randumban foglaltak 6ssze, terjesztették
az illetékesek felé, de nem sikerult el6bb-
re vinni sem a szovetkezeti kérdést, sem
a kisiparosokat sujté megkulonboztetd
adbékat nem torolték el. Ervényben volt
a CASBI, a 645-0s torvény, tobb szazezer
allampolgar helyzete rendezetlen volt. Itt
is kérték, hogy bizottsag vizsgalja feltl a
foldreformot. Sérelmezték, hogy nemcsak
a vegyes lakosU megyékben nincs kép-
viseltetve a magyarsag szadmaranyanak
megfeleléen, hanem aszékely megyékben
sem, s nem rendezték avarmegyei és va-
rosi kdzigazgatason kivuli nyelvhaszna-
latot. Valtozatlanul magas volt a magyar
keresked6kre és iparosokra kivetett ado,
viszont alacsony a magyarsag részvéte-
le az igazsagugyi, pénzugyi, féoldmdave-
lésugyi tarcadknal, a karhatalmi szervek-
nél és a kozigazgatasban. A kongresszus
masnapjan Csdgdr Lajos a magyar egye-
tem létét méltatta. Felszdlaltak az EMGE,
a Kaldka, a Roméaniai Magyar ir6k Szovet-
sége képviseldi is.

Az 0j tisztségvisel6k megvalasztasa-
val, s nemzetiségi torvény elfogadasaval
zarult az MNSZ méasodik kongresszusa
Székelyudvarhelyen, annak ellenére, hogy
az nem aratott osztatlan sikert. Mik6 Ga-
bor lelkész azt hdzta ala: az MNSZ kong-
resszusa illetéktelen a magyarsag egészét
érinté torvény meghozatalara. O a szé-
kely autonémiat tartotta realis célnak.

Nagy Gézanak, aki a nemzeti tor-
vénytervezet végrehajtasi utasitasat hi-
anyolta - a nélkul csak papir marad - ko-

moly szakmai és tartalmi kifogasai voltak.
Helytelenitette - tekintettel arra, hogy az
MNSZ nem nevezhetd kodzjogi személy-
nek - az Orszagos Magyar KézmGvel&dé-
si Tanéacs létrehozasanak tervét az MNSZ
kebelén beltl, smert atérvénytervezet az
allami magyar tanfeltgyel6ségekkel, a ku-
16n nemzetiségi oktatasi térvénnyel kap-
csolatban félreértett valamit.

Az MNSZ - Nagy véleménye szerint -
osszekeverte a kozigazgatasi és igazsag-
ugyi szervek hataskorét, mivel a minisz-
tériumok hataskérébe tartozott a kolt-
ségvetés készitése, az MNSZ a tanugyi
és a mivelédésuigy vonatkozasadban azt
nem sajatithatta ki. Nagy Géza kifogasol-
ta még, hogy a térvény nem foglalkozott
az EMKE, EMGE, az EME stb. autoném
szervezetek jogi statusanak megergsité-
sével, nem allt ki eléggé a magyar nyelv
hivatalossa tétele mellett, s hogy a Leg-
fels6bb Nemzetiségi Tanacsba 4 romant,
s csak 6 nem romant javasoltak.

Végezetul Kurké mindenkit arrol sze-
retett volna megnyugtatni, hogy ,jogunk
és szabadsagunk annyi lesz, amennyit a
magunk altal épitett egészséges demok-
raciaban ki tudunk vivni.” Hivatalosan is
bejelentette: a novemberi valasztasokon
kulon listaval indul az MNSZ. Az an. ,ma-
gyar blokkirél az volt a véleménye - ez
a SZDP-t, EMGE-t, EMKE-t jelentette -,
hogy kulén blokkba tdémértlve a magyar-
sdg megosztana az er6ket. A jogegyenlé-
ség ellenben csak egy egységes és er@s
nemzetiségi parlamenti képviselettel biz-
tosithaté - allitotta Kurké.

A kongresszust komoly, megfeszitett
munka kovette: az MNSZ tudta (?), meg-
sejtette (?), hogy a béketargyalasok ide-
je alatt kell elérjék, amit akarnak. Julius
végén nyujtotta &t az MNSZ kuldottsége
Bukarestben a kormanynak az udvarhelyi
kongresszus hatarozatait,.és tobb konkrét
javaslattal fordult az illetékes minisztéri-
umokhoz. Mikézben Masaryk és Clemen-
tis Ggy nyilatkozott a kulfoldi sajté kép-
visel6inek, hogy ragaszkodnak a szlovak-
magyar lakossagcseréhez, és ahogy a Sza-
bad Nép idézte: a csehszlovak kormany
nem fogad el olyan megoldast, amely ki-
sebbségi jogokat élvez6 magyar lakossa-
got hagyna a tertletén, Groza az MNSZ
vezetdségének minden jogos igény teljesi-
tésére igéretet tett. De csak igéretet!!!

Julius végén a magyar vezértitkar és
a 6 magyar tanfeligyel6 jart a MGvel6-
dési Minisztériumban, augusztus 5-én
Kolozsvaron orszagos tantgyi értekezle-
tet tartottak, Emil Suciu nevelésugyi al-
lamtitkar és Felszeghy Odén tantgyi fel-
ugyel6 jelenlétében. Kelemen Béla a Bo-
lyai Egyetem miikddésével kapcsolatosan
az anyagi nehézségeketvette szamba. Koés
Karoly tragikusnak nevezte a mez6gazda-
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sagi oktatas helyzetét, a fiatalsag elvan-
dorlasat Erdélybél a féiskola hianyanak
tudta be. Tébben hozzaszéltak az iskola-
épuletek igazsagtalan elosztasahoz. Kur-
ko6 anépi kollégiumok fontossagarol szolt,
Laszlé Gyula a Kolozsvari Méricz Zsig-
mond Kollégium szerepét emelte ki az
értelmiségi utanpodtlas biztositasa terén.
Déczyné Berde Arnal a magyar arvahazak-
rél, Takats Lajos akulfoldi allampolgarsa-
gu tanarok nehézségeirdl beszélt.

Augusztus 5-7. kdzott az MNSZ az
Orszagos Tanulgyi Bizottsagban targyalt
az iskolatgyekr6l. A hénap végén tav-
iratban kérte a kormanyt, hogy a nagy-
szalontai Arany Janos Gimnéaziumot ad-
jak vissza a magyaroknak. Az U0j iskola-
év elején az MNSZ nagyszabasu akcidéba
kezdett a moldvai csangdék kozott - Czi-
k6 Nandor képvisel6 szerint a Baké me-
gyében é16 60.000 csangdénak csak a fele
beszélte mar a magyar nyelvet -, és Fel-
szeghy Odén magyar tanfelligyelé azon-
nal felvette a kapcsolatot a minisztérium
megfelel6 munkatarsaval. Egy évre ra sor-
ra nyitottak meg kapuikat Moldvaban az
els6 magyar nyelvl iskolak. Lelkes peda-
gégusok innen és mashonnan teheraut6-
kon szallitottak az iskolaskoru gyermeke-
ket a népi kollégiumokba. (Ezért 6ket az
'50-es években, mint magyar nacionalis-
takat hurcoltak meg.).

1946-ban nemcsak mentéakciok kez-
dédtek a csang6-magyarok érdekében.

Amint azt aVilagossagbdlis - de még
inkabb a koveti jelentésekbdl - kitetszik,
félhivatalos propaganda indult a moldvai
magyarok kivandorlasdnak 6sztonzésé-
re. Majusban példaul Pusztinarol 250 sze-
mély azért akart tavozni, mert nem kap-
tak foldet, Lészped lakoi pedig azért akar-
tak elhagyni szuléfoldjuket, mert a kato-
likus papok nem voltak hajlandék ,az or-
ddg nyelvén”, azaz magyarul prédikalni,
és mert ekkor Moldvaban egyetlen ma-
gyar iskola sem volt.

Az MNSZ koOzbenjarasara érték el,
hogy a didkok a marosvéasarhelyi gaz-
daséagi iskola magyar tagozatdn magyar
nyelven tehették le érettségi vizsgajukat.
Szeptember 3.-an a 692. sz. térvényerejd
rendelet elismerte a magyar diplomakat
és a korabbi szolgalati id6t. 10 naprara a
Kozoktatasugyi Minisztériumban a ma-
gyar nyelvl képzésrél volt sz6. Az 1946.
szeptember 20.-1 649/45. sz. térvény vég-
rehajtasi utasitdsa az anyanyelv szabad
megvalasztasat biztositotta; a 26-i 11. és
12. sz. minisztertanacsi rendelet megtil-
totta az etnikai és felekezeti alapon tor-
ténd megkulonboztetést.

Oktéber 2-4n a 707. sz. toérvény az
Erdélyi MGvel6déstigyi Felugyel6ség fel-
allitadsarol gondoskodott; 8-an nevezték
ki Felszeghy Odont nevelésiigyi allamtit-
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karréd; november végén a 936. sz. térvény
hivatalosan is elismerte a mar létez6 ko-
lozsvari és brasséi tantgyi féigazgatésa-
got. Szeptember utolsé napjaiban Groza
taviratilag intézkedett a kolozsvari 5. sza-
mu népiskola tigyében, ahonnan teljesen
kiszoritottdak a magyar didkokat és a ta-
narokat. Ugyancsak a honap végén a ko-
lozsvari és marosvasarhelyi szinhazak-
nak el6leget, a szatmari és varadi szinha-
zaknak adécsokkentést probaltak kijar-
ni. Oktéber elején hoztak nyilvdnossagra
a 767. sz. rendelet. E szerint a romaniai
magyar mUvészeti élet irdnyitasara Ko-
lozsvar székhellyel m(vészeti felugyel6-
séget létesitettek, szinhazi, zenei és kép-
z6mUvészeti szakosztalyokkal.

A parizsi béketargyalasok befejezése
alatt, amelyré6l asajté mindkét orszagban
terjedelmes beszamolékat koézolt, a ma-
gyarsag presztizs vesztességének a jelei
hamar megmutatkoztak. Mar majusban
a belugyminiszter tébb erdélyi helység-
ben személyesen teremtett rendet a ma-
gyarokat ért bantalmazasok miatt. Juni-
usban a Nemzeti Paraszt Part (NPP) ré-
szér6l Mihalache ismét felvetette a lakos-
sagcserét: A Nemzeti Liberalis Part (NLP)
is a magyarok kiutasitasarol cikkezett. A
kommunista igazsagugyi miniszter, Luc-
retiu Patrascanu erdélyi kérutjan, Nagy-
varadon és Kolozsvaron elhangzott beszé-
de sem igért sok jét junius végén. Szerin-
te 3-400.000 allampolgarsag nélkuli ma-
gyart ki kellene utasitani az orszagbdl.
Szeptember 27-én jelent meg az MNSZ-
nek akormanyhoz intézett tavirata, mivel
anagyszebeni, brassoéi, kolozsvari katonai
torvényszékek, amelyek amegsziint nép-

bir6sdgok és hadbirésagok helyébe lép-
tek, ismét tomegesen itéltek el olyan ma-
gyarokat, akiknek semmi haboruds blnuk
nem volt. Az év masodik felében tébben
nehezményezték, hogy a magyar kozéle-
ti személyiségek is nehezen kaptak utle-
velet Magyarorszagra.

Az év atmeneti jellegére tobb tényezd
utalt. 36 néhany torvény, rendelkezés ide-
iglenes jellegére kit(ing példa volt a ,,Csiki
Kozjavak” tgye. 1946. majus 24-én meg-
jelend 384. sz. torvény visszaszolgaltatta
a Csik megyei k6z0sségi vagyont. Megala-
kult a Csiki Kozjavak lgazgatésaga, amely
igérete szerint érintettek érdekeit szolgal-
ja majd. Az oktéber 1.-én megjelent 765.
sz. torvény ezzel teljesen ellentétes volt,
mivel elrendelte a ,Csiki Maganjavak” ne-
vl nagyvallalat lIétrehozasat, ami a kdzés-
ségi javak allamositasat jelentette.

A parizsi béketargyaldsok alatt és
utdn az MNSZ-nek az 1945. november
marosvasarhelyi 100-as intéz6bizottsa-
gi hatarozatat alair6 vezet6sége igazolva
latta ezt a sokak altal biralt aktust. Kur-
ko6 Gyarfast a hagyomanyos erdélyi real-
politika 6rokosének tekintették, s ha nyil-
tan vagy titokban parhuzamot vontak a
magyarorszagi és az erdélyi magyar poli-
tikusok valésagérzete kozott, az utébbi-
ak javara dontottek.

Ugyanakkor Kurké mélységes remé-
nyét fejezte ki, hogy ,a torténelem adta
Uj keretek kozott is magyarok vagyunk
és magyarok maradunk”. Még nyomaté-
kosabban htzta ala: nem mondhatnak
le arrél, hogy szadmaranyuknak megfe-
lel6 képviselethez és szerephez jussanak
az orszag politikai életében. Hogy milyen
mértékben volt ez 6namitas és vagy tu-
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datos félrevezetés, az bizonyitja, hogy a
marosvasarhelyi hatarozatokat Tatares-
cu Ugy tette le Parizsban az asztalra, mint
annak donté bizonyitékat, hogy az erdélyi
magyarok Romanidhoz akarnak tartozni.
Jol kihasznalta az észak-erdélyi roman- és
zsidoéellenes intézkedéseket is.

A roman békedelegéacié azt hangoztat-
ta: a Szovjetunio6 elleni habordban kény-
szerbdl vettek részt, az orszag hatarainak
megvonasanal Romania haborus érdeme-
it feltétlenal figyelembe kell venni; Gro-
za Roméaniaja pedig valéra valtotta a né-
pek békés egyuttélését.

A magyar baloldal képvisel6i Roma-
nidban szintén a beletérédést, megnyug-
vast sugalltak. Balogh Edgar a roman nép
torténeti jogaira hivatkozott, holott még
a kommunista Gheorghiu-Dej is figyel-
meztetett: annak, hogy Romanianak itél-
ték Erdélyt, nagy része volt az orszag de-
mokratikus nemzetiségi politikajanak, il-
letve - tehetjuk hozza - e nemzetiségi po-
litika igéretének.

Nagy Istvan igy sz6Ilt Roméania ma-
gyar allampolgarihoz: ne higgyétek, hogy
Parizsban dél el a magyarsag sorsa. ,,F6-
ként ne higgyétek, hogy amiért a Magyar
Koztarsasag békedelegacidjanak minden
modositd javaslatat, még a méltanyosa-
kat is sorra elvetik a nyugati nagyhatal-
mak képviseldi, hogy most mar elvész a
magyarséag”. Vigasznak szanta, hogy ve-
gyék figyelembe azt az driasi kulénbsé-
get, amely a csehszlovakiai és a romaniai
magyarok helyzete kdzott van.

Gali Erné is azonosult a roman béke-
delegaci6 allaspontjaval. ,Parizsban nem
tobbrdl és nem kevesebbrél, mint kenye-
rinkrél és jovénkrél van sz6. Békedelega-
cionk mindkettét védelmez a francia f6-
varosba”. Nem helyes taktika tehat, ha a
romaniai magyarsag ezzel ellentétes allas-
pontot képvisel. Szenkovics Sandor telje-
sen hamis helyzetképet festett. Kérdéses:

kit akart becsapni: magat vagy méasokat?
Szerinte orulni kell, hogy a parizsi béke-
szerz6déssel véget vetettek a faji és nem-
zetiségi megkulénboztetésnek. ,Be kell
vés6djon minden magyar ember fejébe
és szivébe, aki a szabadséagot szereti, aki
a haboruat gydloli, aki békét akar az 6sz-
szes népek kodzott, hogy a parizsi hataro-
zat az egyetlen helyes megoldas”.

Béanyai Laszl6 szerint a romaniai ma-
gyarsag azért nem jutott a Csehszlovaki-
aban é16k sorsara - aholjuliusban tart6z-
tattdk le Fabry Zoltant -, mert az MNSZ
olyan politikat folytatott, amely bizal-
mat keltett a roman demokracia képvi-
sel6iben.

Méliusz megallapitotta: a romaniai
magyarsag sorsa eldélt. Ebbdl kovetkezik,
hogy nemzetiségi létre kell berendezked-
jen, ami a politikai és tarsadalmi fejlédés
mellett a jogegyenl6ség jogos igényét je-
lenti. Ezt, mint irta, harom tényez6 don-
ti el: 1) aroman demokréacia gy6zelme, 2)
a romaniai magyarsag demokratikus ira-
nyu fejlédése és 3) a két orszag viszonya.
A helyzet elfogadasara biztatott az MNSZ
valamennyi felelés vezetGje is.

A Romaéniai Magyar ir6k Szdvetsége
szeptember 20.-i tUlése utan kialtvanyt
intéztek a magyar néphez: ,Erdély fold-
jén ma mintegy kétmilli6 magyar csug-
gedésre hajlamos része a vilaggal és 6n-
magaval is meghasonulva, megcsaltnak
és elhagyottnak érzi mag... amikor egész
Eurdépa sbenne a mi néptnk sorsa fugg a
politikatol”, attél a politikatél, amely gya-
korlatta lesz Romanidban és Magyaror-
szagon, és amely meghatarozza a két or-
szag kozotti kapcsolatrendszert.

Gaal Gabor igy folytatta a romaniai
magyar irészovetség kolozsvari tanacs-
kozadsanak gondolatmenetét: ,az irodal-
mi hidverés gondolata, a két nép, a ro-
man és a magyar nép kozott, itt benn az
orszagban és tul a hataron, nem iréi kér-

dés, nem is szép lelkek atelier kérdése...
Az iréi kdzeledés teljes és igazi értelem-
ben az egyutt- és egymas mellett élés kér-
dése, smintilyen, egyetemes romaniai és
egyetemes Duna-medencei kérdés.”

J6l id6zitve, a beletdorédést sugall-
va, Gaal Romanidban, Kopeczi Béla Ma-
gyarorszagon vazolta fel a magyarsag és
a szomszéd népek kozotti egyuttmGko-
dés tartalmi és formai mikéntjét. Ez volt
az egyetlen, amiben reménykedhettek
el6bbiek Magyarorszagon belul és kivul,
atorténelmiigazsagtétel reménye nélkul.
.Mindenki szadméara vilagos, hogy a duna-
taji népek a nacionalizmus alapjan soha-
sem taladlkozhatnak. A gazdaséagi, tarsa-
dalmi és kulturalis val6sag helyes felta-
rdsavezethet egymas megismeréséhez és
az egyuttmikodéshez. Eppen ezért kiva-
natosnak tartjuk: 1) felvenni a kézvetlen
kapcsolatot a kérnyez6é népek haladé ér-
telmiségi csoportjaival; 2) megszervezni
afolydiratok és konyvek cseréjét; 3) lehe-
téséget talalni egy dunai, fiatal értelmisé-
gi konferencia 6sszehivasara; 4) szorgal-
mazni a didkcserét, 6sztondijasok kikul-
dését; 5) tudomanyos intézetek felallita-
sat, a kutatomunka lehetévé tételét” - ir-
ta Kdpeczi.

Pavle Rucsinszki tervezete ,Valasz-
uton a Dunataj”* cimmel kertlt bemuta-
tasra a béketargyaldsok hénapjaiban Bu-
dapesten a Magyar-Roman és a Magyar-
Jugoszlav Tarsasagban. A tervezet szerint
a kulturdlis program - el6adémiuvészek,
szakemberek, didkok cseréje, kulénb6z6
rendezvények és forditasok, k6zos lapok
kiadasa, sajtotermékek szabad terjeszté-
se, az itt él6 népek nyelvének oktatasa
- teremti majd meg a gazdasagi (kdzds
tervgazdalkodas, pénznem, vAmhatar) és
politikai egyuttmikodés (kétoldald vam-
unidk, majd foderacio) feltételeit.

Roménia természetesen a szamara
gy6zedelmes békeszerz6dés alairasa utan,
amikor megszilint a bizonytalan helyzet-
b6l adédé kényszerité kérialmény, akar-
csak 1938-ban (Kisebbségi térvény) és
1945-ben (Kisebbségi Statutum) elfeled-
kezett a Magyar Népi Szovetség altal ki-
dolgozott, a kulfold és az egyetemes ma-
gyarsadg megtévesztését szolgald kisebb-
ségi torvénytervezete torvénybe iktata-
sarol.

(L. 1.)

(Magat a térvénytervezetet lasd a boritélap
belsé oldalain!)

* 1 az Erdélyi Magyarsag 2006/59. szamat
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VALOSAG - MERLEG

A Vasgarda és a diaksag?

AVasgarda gyokerei tulajdonképpen a '20-as évek
elsé felének diakmozgalmaihoz nyudlnak vissza.
Nem kis mértékben Codreanu tevékenységének
kovetkeztében az akkori diakmozgalom a Nemzeti
Keresztény Védelmi Liga (LANC) befolyasa ala
keralt. Mikor Codreanu és tarsai 1927-ben kivaltak
a LANC-bdl, a diaksag O6sszezavarodott, elszakadt a
LANC-t6l, de csak néhany tucat egyetemi hallgato
csatlakozott id6ével Codreanuhoz.

zokas volt minden évben egy-egy

didkkongresszust rendezni. Ezeket

tébbnyire olyan varosokban tartot-
tdak meg, ahol a romansag kisebbségben
volt, azzal a nyilvanvalé céllal, hogy az
egyféle erédemonstracié megfélemlitse
az ,idegeneket”. Annak szemléltetésére,
hogy miképpen zajlott le egy-egy ilyen
esemény, érdemes felidézni a Nagyvarad
cimd napilap nyoman az 1927-es nagyva-
radi didkkongresszusonltorténteket.

A haromnapos kongresszust erede-
tileg november 27-én akartak megnyit-
ni, de a ,nagy” lonéi Bratianu, a Nagy-
Romaniat lIétrehozé6 liberalis miniszter-
elnok halala miatt a kezdést december 4-
re (vasarnapra) halasztottak. A fentebb
emlitett lap mar j6 elére beharangozta az
eseményt, és akorabbi didkkongresszuso-
kon kirobbant héborgések ellenére meg-
lehet6s rokonszenwel irt a roman ,in-
telligens ifjusdg” eme nagy seregszemlé-
jérél. December 1-jén k6zzé tette a rend-
6rség felhivasat, amelyben felszélitjak a
megfelel6 lakassal rendelkez6 polgarokat,
hogy nemzetiségre és vallasra valé tekin-
tet nélkul lassanak vendégul egy-egy di-
akot, vagyis bocsassanak rendelkezésére,
harom napig, egy szobat, mivel a kong-
resszusi kuldottek szama meghaladja a
tervezettet, és a kaszarnyakban, illetve
didkbentlakdsokban nem tudnak elszal-
lasolni minden résztvevét. A felhivas ud-
varias hangnemébe néminem fals han-
gotvisz be az a hir, amely alapnak ugyan-
ebben a szamaban olvashatd, miszerint
rendértisztvisel6k jarjak a varost, hogy
listat készitsenek a ,vendéglatasra alkal-
mas” lakasokraél.

A lap december 4-i szadma a diadko-
kat szallité kulénvonatok december 2-i,
illetve 3-i érkezésér6l szamol be. A kul-
dottek a bukaresti, ia$i-i, cernauti-i, chi-
$indui egyetemek, a temesvari mdlegye-
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tem és az aradi teolégiai akadémia di-
akjait képviselik, akikre a nagyvaradi jo-
gakadémia didkjai varnak a nagyvaradi
nagyalloméason. Az érkez6ket katonaze-
nekar fogadja, a megyei és varosi poten-
tatok tdvozlik 6ket. A didkok ,a legnag-
yobb rendben” vonulnak végig a Féutcan
(Ferdinand kiraly korut - a lap mindkét
elnevezést hasznalja), majd a varadi jo-
gaszok a szallasaikra kisérik a kuldotte-
ket. Valami azért mégsem volt ,a legnag-
yobb rendben”, mivel az Ujsagban terje-
delmes fehér hézag arulkodik a cenzura
tevékenységérdl.

Magardl a kongresszusrol, ahol Popes-
cu Lorin, a keresztény didkszoévetség ors-
zagos elnoke toltotte be az ez elnoki tisz-
tet, alap december 6-i szamaban szamol-
nak be. Dr. Egry Gergely polgarmester,
Mojoiu tdbornok, szenator, dr. Lobon-
tiu prefektus Udvozélte a kongresszust,
majd a kozel 5000 kuldétt megvalasztot-
ta adiszelnokoket, Alexandru Cuza és Ca-
tunescu ia?i-i, illetve kolozsvari egyetemi
tanar személyében. Utanuk a tiszteletbe-
li alelnékoket: avaradi Ciorogariu Roman
gorogkeleti és Frentiu Traian gorog ka-
tolikus puspokodt, Paulescu, umuleanu,
Gurcovici, Gheorghiu, Filipescu egyete-
mi tanarokat (valamennyien hirhedt an-
tiszemitak), Octavian Gogat, Corneliu Ze-
lea Codreanut, lon Simionescut. A meg-
beszélésekre délutan kerult sor, amikor a
kuldottek megtargyaltak aroman didksag
slegfontosabb tgyeit”.

Az els6 napirendi pont a ,numerus
clausus” volt. El6adasokat olvastak fel
arr6l, hogy miképpen arasztjak el a zsi-
dék a roman egyetemeket. A felszélalék
valamennyien egyetértettek abban, mis-
zerint a numerus clausus bevezetése nél-
kiul aroman nemzet elpusztul, az oktata-
stgyi minisztérium képvisel6je pedig az-
zal nyugtatgatta a didkokat, hogy hama-

rosan meg fogjak hozni a megfelel ren-
deleteket a nemzet megmentésének ér-
dekében.

Ismét ,a legnagyobb rendben” folyt
minden.

A lap december 7-i szaméaban egy szé
sem jelenik meg a kongresszusrél. Ellen-
ben megjelenik a rendérprefektdra de-
cember 7-i keltezés( zaréra-rendelete.

Ennek értelmében Gjabb rendelettel
valamennyi Gzletet zarva kell tartani a fG-
szer- és ahentestzletek kivételével. Az ét-
termeket csak 12-14, illetve 19-21 6ra ko6-
zOtt lehet nyitva tartani. A rendelet alatt
terjedelmes ures hely (cenzara).

A Nagyvarad december 8-i szamabal
végre megtudhatjuk annak egy részét,
ami a kongresszus utolsé napjan, decem-
ber 6-an, illetve a december 6-ré6l decem-
ber 7-re virrado6 éjszakan tortént. Oles
betlikkel kiszedett cimek, illetve alcimek
hirdetik: ,A kormany slirgény6zo6tt, hogy
megtériti az 6sszes kart - Weiszlovicshoz
budapesti tanart engedtek be”; ,,Egy bizott-
sag osszeirja a rombolas okozta karokat”;
»A beligyminiszter surgonye”; ,A rendér-
prefektus rendelete”; ,,Lobontiu prefektus a
férabbinal”; ,Ma Nagyvaradra érkezik ha-
rom (!) minisztérium részérdl kikuldott bi-
zottsag”; ,,Nagyvarad utan Kolozsvar és Ban-
ffyhunyad”, stb.

Megtudjuk, hogy a didkokat helyi
,agent provokatorok” bujtogattak fel (is-
merték az utcakat, tudtak, kikhez kell ve-
zetni adidkokat), és ezért kovetkezett be
,a szornyUlség és az a rémulet, amibe az
utols6 nap sodortadk a varos lakossagat”.
A korméany hivatalos jelentése szerint: ,A
vizsgéalat van hivatva bizonyitani, hogy ki-
nek a mive volt az a sajnalatos esemény,
amely a nagyvaradi didkkongresszus al-
kalmaval tértént. Alapos a gyanu, hogy
idegen elemek vegyultek a didksag kozé.
A korméany el van hatarozva, hogy szigoru
intézkedéseket foganatosit az ilyen meg-
engedhetetlen zavargasokban b(in6zék és
felelésok ellen”.

Jol hangzottak ezek a szigoru intézke-
dések, igy utoélag, ha mar a ,zavargasok”
el6tt és idején arenddrség és a katonasag
nem lépett fel a rendbonték ellen, noha
a varos megszallasa 6ta (1919 husvétja)
még mindig nem szuntették meg az ost-
romallapotot és a cenzurat.20k igyekez-
tek volna, de kevesen voltak. Aztdn meg
az aldozatok sem ugy viselkedtek, aho-
gyan kellett volna. Mikor példaul a lelkes
ifjsag a nagypiac melletti Ullmann-palo-
tanal ,tuntetett”, ,egy ismert, el6kel6 ari-
asszony szamarfilet mutatott” neki. Egy



detektivazonnal rendre is utasitotta. Mar
mint az Griasszonyt. Egy amerikai allam-
polgéar pedig, Keller kapitany, az amerikai
IMCA (Amerikai Keresztény Didkszovet-
ség) kuldotte maga tehet arrél, hogy ,in-
zultaltak”, miutan a rend6rség mar egy-
szer kiszedte a didkok kezei kozul.3

Mert mi is tortént? ,A F6 utcan, a
szinhéaz el6tti téren, a hidon tul a forgal-
mas és Uzletekkel zsufolt mellékutcdkon
nincs egyetlen cégtabla, nincs egyetlen ki-
rakat, amely romhalmaz ne lenne. A kavé-
hazak nagy tukorablakai helyén a fiiggo-
nydket lengeti a szél. A dobbenet éjszaka-
ja keddrél szerdara virradéra malt el. So-
kara csendesult le a varos. Aztan csend
lett, temetdi csend. A Nagyvarad szerkesz-
tésége romhalmaz”.

A szbévegben Ures hézagok arulkodnak
arrél, hogy ez nem ,minden”. Példaul azt
sem tudjuk meg, hogy miért kellett Fis-
cher Imre f6orvosnak a zsidé kérhazban
(ma a nagyvaradi szUlészet) koponyato-
réssel stirg6sen megoperalni Weiszlovi-
csot, és hogyan lett romhalmaz a Nagy-
varad szerkesztGsége.

int akés6bbi szamokbél kiderul,

a didkok a F6 utcai Park szallo-

dat is megtamadtak, de a tu-
lajdonos, Weiszlovics Emil ezt nem tdr-
te tétlenul. Weiszlovicsot Varad egyik
leggazdagabb embereként tartottak sza-
mon, a szallodan kivul tobb mas miko-
dé vallalatot is birtokolt. Kemény, jelle-
mes ember volt, egy térbottal két tdma-
dénak is megszUrta a karjat, mig lettot-
ték. Fischer Imre f6orvos szaktudasat di-
cséri, hogy egy szinte azonnali koponyalé-
keléssel meg tudta menteni az életét. Ké-
s6bb akétkaron szurt tAmadd bir6sagi el-
jarast inditott ellene.

Magyarként érzett. Mikor Horthy
1940-ben bevonult Nagyvaradra, Weisz-
lovics mar egy carrarai marvanybdl épi-
tett jaszollal varta a korméanyz6 fehér lo-
vat. De csalédott a bevonulokban, és en-
nek hangot is adott. Lecsuktak, am rovid
id6 utan kiengedték. Mint Katona Béla
Varad a viharban c. kényvében elmeséli,
kés6bb mégis internaltak. A lagerben egy
német tiszt megszo6litotta, mivel nem vet-
te le asapkéajat el6tte. Weiszlovics kitlin6-
en beszélt németul, mégis magyarul vala-
szolt. Azt mondta, hogy 6 Magyarorszag
teruletén csak magyarul hajlando beszél-
ni. A tiszt nem értette, vallat vont és to-
vabbment, de egy magyarul tudé, svab
szarmazasu SS-katona utana szaladt, és
kozolte vele, hogy mit mondott. Ekkor
ugy megverték, hogy belehalt.

A zavargasok utadn azonban a helyi
er6szakszervek valéban mikoédni kezd-
tek: arra torekedtek, hogy a kaszarnyak-
ban és didkotthonokban a derék munka
utan nyugovéra tért didkokat masnap mi-
nél hamarabb felpakoljak a vonatokra.

Azt is megtudjuk, hogy a didksag ve-
zet6i a kongresszus el6tt Unnepélyes igé-
retet tettek arravonatkozoélag, hogy nem
kerul sor zavargasokra (mint eddig vala-
mennyi diakkongreszus alkalmaval). Es
egyes didkok valéban rendesen viselked-
tek. Még olyanok is akadtak, akik felhabo-
rodtak, mikor az éttermekben nem akar-
tak pénzt elfogadni t6luk. (Hat a tobbi-
ek?! - T.F.) Megtudjuk, hogy a varos és
megye valamennyi hivatalos személye,
a prefektus, az alprefektus, Bunescu, a
rendérkapitany, Horvat, a rendérigazga-
t6 stb. elitélték a torténteket. Lobontiu
prefektus meglatogatta Fuchs Benjamin
ortodox férabbit, hogy kifejezze sajnala-
tat és egyuttérzését. Nincs hirviszont ar-
rél, hogy dr. Kecskeméti Lipét neolég f6-
rabbit is felkereste volna valami helyi ha-
talmasséag, noha a Kéros-parti neoldg zsi-
nagdégat sem kimélték. Ciorogaru gérog-
keleti puspdk azon kesereg, hogy ezekre
a szorny(liségekre pont az § 75. szuletés-
napjan kerult sor.

Az is kiderul, hogy a varadi ,agent
provokatorok” tevékenykedése olyany-
nyira jol sikerult, és annyira tartésnak
bizonyult, hogy a didkok Banffyhunya-
don harom 6réan at tartottak vissza a k-
lonvonatokat, amely id6 alatt sikerult
nekik a kisvaros valamenyi kirakatabla-
kat 0sszezlzni, s6t még néhany orvos
héazat is feldalni, akik balszerencséjukre
az allomas kozelében laktak. Kézben be-
futott az 4llomasra a bukaresti gyors is.
A didkséag ellendérizte az utazé kézénsé-
get, és egyes személyeket kivalogattak
a tomegbdl, hogy ,leszallitsak” a vona-
trol, és ,inzultaljak” (a gyengébbek ked-
véért: osszeverjék) 6ket. A vagonok abla-
kai kézott azonban nem tettek kulénb-
séget. Azokat valogatas nélkul bezuztak,
valamennyit.

Kolozsvaron mar renddéri és katonai
felkészultséggel vartak a roman ifjusag
LJintelligensebb” részét. Sz6zatot intéz-
tek hozza, szerették volna, ha csak azok
szallnak le a vonatrél, akiknek kell. Sé6t:
még el is inditottdk az els6é vonatot. De
az orszag sorsanak megvitatasara hiva-
tott ifjakat nem lehetett ilyen kdnnyen
csuffa tenni. Meghuzogattdk a vészféke-
ket, és blokaltak az egész vonalat. Aztan
megindultak. Attérték a rendérkordont,
de atlizoltok a fecskendékkel egy pillana-
tra meghdékoltették 6ket. Am Gj rohamra
indultak, s raszabadultak a Ferdinand ki-
raly (a Wesselényi, ma Horea) Utra. Be-
tortek minden kirakatot. Olyan nagy for-
maban voltak, hogy még az utjukba esé
gyényord zsinagégat védo vasracsok sem
képeztek szamukra akadalyt, beézénlot-
tek a szent helyre és minden ott talalha-
t6 felszerelést, kegytargyat 6sszezlztak,
osszehasogattak. A Széchenyi tér kirara-
katai kdovetkeztek, majd a Malom utcai
két masik zsinagdga.

A lap december 9-i szdmanak vezér-
cikkét P. Gulacsy Irén irta. Kivételt képez
ez az iras, mert ala van irva. Valamennyi
eddigi cikk alairas nélkul jelent meg (ez
jellemz6 a lapra). A vezércikk cime: A fe-
lel6sség kérdése. Az ir6né - noha a fehér
helyek az 6 irasat is uditéen tarkitjak -
megallapitja, hogy a legfébb felel6sség a
torténtekért azokat terhelik, akik engedé-
lyezték, hogy a didkkongresszust Nagyva-
radon tartsak meg. Az elézmények alap-
jan tudniuk kellett, mire szamithatnak.

Ebben a szadmban jelent meg a két
nagyvaradi zsidé hitkozség tiltakozéasa.
Mondani sem kell talan, hogy szintén ma-
gan viseli a cenzUrajokora fehér nyomat.
Részlet ebbdl a szévegbdl:

»~Annak dacara, hogy a hatésagok fel-
hivasanak [eleget téve - TF] a nagyvaradi
zsidék a didkokat vendégul lattak, a zsi-
do6 keresked6k Uzleteinek cégtablait, ki-
rakatait, berendezési targyait 6sszezlz-
tak, sok helyen aruikat kivitték, elhurcol-
tak. Artatlan és védtelen zsid6 embereket
az utcan brutdhsan megtamadtak, meg-
vertek, Ugy, hogy sokan sulyosan megse-
besultek és most otthon vagy kérhazak-
ban részestlnek kezelésben, [fehér folt].
A nagyvaradi két zsidé hitkdzség veze-
tésége elhatarozta, hogy templomai fel-
dulasaért és meggyalazasaért erkdlcsi és
anyagi elégtételt kér a kormanytol s egy-
ben garancidkat arra nézve, hogy hason-
16 atrocitdsok nem fogjak ajovében a zsi-
doé lakossag személyi és vagyonbiztonsa-
gat veszélyeztetni”.

A Kossuth utca elején 1év6 csodaszép
neolég Cion-templom feldtlasarél a ko-
vetkez6képpen szamol be az egyetlen hi-
vatalos személy, Marcal Magrini kiralyi
ugyész, aki igyekezett meggatolni a van-
dalizmust:

....megéalltam a Cion-templom el6tt,
kifeszitettem a karomat és mint regatbe-
li roméan, akinek mindegy, hogy milyen
templom és ha templom, Isten haza, kér-
tem és kényorogtem a didkoknak, hogy
ne szennyezzék be a romansag mély, val-
lasos meggy6z6dését, ne bantsadk atemp-
lomot. Ekkor engem tdébbszér egyméas
utan bottal megutottek, félre loktek, és
berohantak a templomba”.

A rendérség akkor tevékenyebb lett,
mikor le akartak fényképezni a romokat.
Ezt megakadalyozta. Alcim az Ujsagban:
.,Nem szabad lefényképezni az 6sszerom-
bolt Gzleteket”. Részlet: ,Tegnap a varos
kulonbo6z6 pontjain elhelyezett rendér-
posztok, de kuléndsen a Ferdinand kiraly-
kéruton szolgalatos rendérok jelentették,
hogy fényképészek a keresked6k kérésére
lefényképezik a szétrombolt Gzleteket. A
rend6rposzton el6allitottak az Elizabet-
ha fényképészeti szalon alkalmazottjat,
akitél nyomban elkoboztdk a lemezeket
és a fényképeket, amelyeket mar korab-

ban készitettek. A renddérségen el6allitott
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fényképésszel jegyz6konyvet vettek fel, a
fényképezégépet visszakapta, csak a le-
mezek maradtak fenn a rendérségen”.

Ugyanebben a szadmban teszik k6zzé
a Nagyvarad cim( lap szerkeszt6ségének
szétverését is.

Az els6 tAmadéast december 5-én (a di-
akkongresszus masodik napjan) 12 éra-
kor intézték a Sonnenfeld palota (ott volt
a nyomda és a szerkesztéség is) ellen.
Minden cégtablat levertek, az tgyvédi,
orvosi tablakat is. Masnap 18 érakor egy
korulbeltl 100 f6b4l allé csoport, miutan
bezlzta a kézelben 1év6 zsidé gimnazium
ablakait, a palota eldtt tintetett. 22.45
6rakor feszitd vasakkal, baltakkal betor-
ték akaput, berontottak a szerkeszt6ség-
be, és minden ott talalhaté batort, beren-
dezést elpusztitottak. Széthasogattak az
ott talalt konyveket, a lap addig megje-
lent, 0sszeflizott példanyait tartalmazé
koteteket is. A nyomda munkasai kony-
nyedén szétverhették volna agarazdalko-
do6 cstrhét, meg is akartak tenni, de alap
felel6sséget érz6 munkatarsai megakada-
lyoztak, hogy tomegverekedéssé alakul-
jon at ez az ,incidens”.

A cikk tartalmaz egy érdekességet is,
egy megjegyzést. Eszerint az egyik ko-
lozsvari lapban a bekovetkezett események
el6tt 24 6ravaljelent meg a szerkesztéség le-
rombolaséanak hire.

lap december 10-i szdma az uté6-

rezgésekrél szamol be. A budapes-

ti parlamentben tobben felszdlal-
tak, és kovetelték, hogy avaradi rombola-
sok Ugyét Magyarorszag vigye a Népszo-
vetség elé. Heves vitadk zajlottak le a ro-
man alséhazban is. Vintila Bratianu mi-
niszterelndk és Alexandru Duca bellgy-
miniszter vandalizmusnak nevezte a va-
radi zsinagégakban torténteket. Felsz6-
lalt dr. Fildermann képviseld is, aki a ro-
maniai zsidok nevében kijelentette, mi-
szerint ,ennek a népnek nincs szuksége
arra, hogy olyan orszag védje meg, amely
jobban tenné, ha a sajat hatarain belul él6
zsidékkal tor6dne és azokat védelmezné”.
A szenatusba Dobre nemzeti parasztpar-
ti politikus azzal vadolta meg a liberalis
Mojoiu tdbornokot, hogy 6 izgatta fel és
iranyitotta a didkokat. Nyilvan nem volt
igaza, mert 1990 utan szobrot allitottak
Mojoiunak Nagyvaradon.

Nagyvaradon is ,folyik az eljaras a
rombolék ellen”. A derék rendérok letar-
téztattak Bakr6 Sandor piaci arust, Toroc-
ki Agoston néi szabo6t, Popescu Florian
cipészt, Popa Marin napszamost, Reszler
Gyorgy zilahi napszamost, Heged(s Lasz-
16 bérkocsist, mivel - didkjelvényeket ta-
laltak naluk. A gyanusitottakat rogtén
el is szallitottak a kolozsvari katonai bi-
résagra. Letartéztattak egy par vasutast
is, akik - miutan fogyasztottak egy ven-
déglében - nem akartak fizetni, mond-
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van, hogy 6k is didkok. A rendd&rség nyi-
latkozata szerint a rombolasokban a ma-
ganbosszu is kozre jatszott. Ezt azzal az
érvvel tdmasztottak ala, hogy a Puspoki
aton egy magyar, nem zsidé tulajdonos
vendégléjét is szétverték.

Mint latjuk, régi hagyomany elézte
meg Romaniaban az 1990. méarcius 20-i
marosvasarhelyi magyarverést.

A lap megvonta a kongresszus mérle-
gét is - Nagyvarad képe arombolas utan:
szamtalan megrongalt épulet, szétvert
berendezések, alegnagyobb kart a Zarda
utcai, a Teleki utcai és'a Cion-temploma
zsinag6gak szenvedték. Céafolja azokat a
kulfoldi lapokban megjelent hireket, mi-
szerint halottak is lettek volna (az egyik
kulféldi lap - nincs megnevezve - 46 ha-
lottrél irt). Szamtalan embert megvertek,
de csak négyen sebesliltek meg sulyosan:
Weiszlovics Emil, az amerikai Keller ka-
pitany, Farkas Laszl6 17 éves cipészsegéd
és Fleischer Sandor hirlapir6é, a Nagyva-
rad munkatarsa.

Bukarestben is vizsgalatokat kezde-
ményeztek a bukaresti delegatusok koré-
ben. Nem ismerem az eredményeket, de
nem hiszem, hogy eljarastinditottak vol-
na valaki ellen. A hatésagok a didkokkal
kapcsolatosan csak egy dologtoél féltek. A
Vasgardahoz valé csatlakozastél. Ez pedig
egy fél évtizedig még varatott magara.

1929-ben a Vasgardanak mar volt
néhany szaz egyetemi hallgaté tagja, de
ezek még nem tudtak befolyasolni a didak-
sag egészét. Csak 1932-ben fordult meg
a helyzet. Annyira megszaporodtak az
egyetemi hallgatokbol allé6 vasgardista
fészkek, hogy Codreanu létrehozta a ma-
gasabb szervezeti egységeket, megyén-
ként a megyei vasgardista csoportot (gru-
pul legionar studentesc judetean), majd
egyetemenként a négy vasgardista diak-
kézpontot (centru studentesc legionar).
Az egyetemistdk megnyerésért folytatott
ktizdelmet lon Motéara bizta.

Az egyetemi hallgaték négy hivatalos
szervezete ebben az idében a négy egye-
temi varosban szervezett ,didkkézpont”
(Centru Studentesc din Bucurejti, Cent-
ru Studentesc din Cluj, Centru Studentesc
din la$i, Centru Studentesc din Cernauti)
volt, amelyek fels6bb szinten a Bukarest-
ben székel6 Keresztény Roman Didkok
Orszagos Szovetsége (Uniune Nationala
a Studentilor Crejtini Romani) tagszer-
vezetei voltak. Mind a didkkézpontokat,
mind a szévetséget iranyité bizottsagokat
a didkok valasztottak meg. 1934-ben mar
valamennyi diadkkézpont bizottsdgaban a
vasgardistak képezték a tobbséget Ugyan-
azon év decemberében egy Traian Cotiga
nevl vasgardistat valasztottak meg a Ke-
resztény Roman Didkok Orszagos Szovet-
sége elnokévé.

Az 1935. évi aprilis 17-19-i diakkong-
resszust az olténiai Craiovan tartottak
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meg. Ez volt az els6 olyan didkkongresz-
szus, amelyen a vasgardistak dominal-
tak. Valamennyi sz6nok vasgardista volt,
a didkok vasgardista dalokat fujtak, Cod-
reanut dicséitették. A kongresszus disz-
elndkévé lon Motat valasztottak meg, aki
a kongresszushoz intézett kidltvanyaban
az aldozati szellem szerepét emelte ki:
,Valamennyitunknek rendelkezésére all a
legrettent6bb dinamit, alegkivédhetetle-
nebb harci eszk6z, amely er6sebb, mint a
tankok és a gépfegyverek: ez sajat ham-
vunk! A vilag egyetlen hatalma sem kerul-
heti el az 6sszeomlast, ha vitéz, az lgaz-
sagért és Istenért elesett harcosok ham-
vara épitve tartjak fent!” - irta.4

korméany és a kamarilla igyekezett

meggatolni aVasgarda térnyerését

az egyetemi didksag korében. Meg-
keresték a huszas évek id6kdzben lehig-
gadt didkvezéreit és felléptették Gket a
Vasgarda ellen, hogy elvitassak téle a di-
adkmozgalmakhoz kapcsol6dé hagyoma-
nyait. Mota azonban nem héatralt meg,
és a kamarilla altal l1étrehozott egyesu-
letekkel szemben ellenegyestleteket 1é-
tesitett. Az egyetemi hallgaték megnye-
réséért folytatott kizdelem a hatalom és
a Vasgarda kozott végul is az utébbi ja-
vara délt el.

Tovabb folyt a kereszttestvériségek
(franiile de cruce) szervezése is a gim-
naziumokban. Ezt a tevékenységet egy
Ghita Istrate nev( vasgardista iranyitot-
ta annyira sikeresen, hogy 1936-ban mar
egész gimnaziumi osztalyok léptek be a
kereszttestvérek kozé. Istrate szerkesz-
tette meg a kereszttestvérek hasznalatara
alegattekinthet6bb vasgardista tankony-
vet, amely a buntetések és kituntetések
modelljeit is tartalmazta. A kereszttestvé-
reknek egy pontosan meghatarozott mé-
retl fuzetet is kellett vezetniuk, amely a
Vasgarda részére hozott ,pénzigyi aldo-
zatok” kimutatasat tartalmazta.5

Takécs Ferenc

JEGYZETEK

1 Toébb szerz6 - tévesen - 1928-ra teszi a
kongresszus id6pontjat.

2 Ekét tiszteletre mélté intézményt csak egy
év mulva szunteti meg a ,liberéalisokat” fel-
valté ,nacionalista” nemzeti parasztparti
kormany.

3 E két eset megemlitésére mar a lap decem-
ber 9-i szamaban kerul sor.

4 1dézi Horia Sima, [in] Istoria Mijcarii Leg-
ionare. Editura Gordian, Timijoara, 1994,
113.

5 V6. Francisco Veiga: Garda de fier, Bucure?-
ti - Humanitas - 1995, p. 218-219.

* Részlet a szerz A Mihaly Arkangyal Légio6 ci-
md, készul6 kdnyvének I1. kotetébdl.



Szekely szabadsagharcok
a muld 1doben
Minden esztendbben, minden farsang idején, a
balok és mulatsagok bénult hangulataban, ha csak
fertaly 6ranyira is, de megemlékezem szul6féldem
és fajtdm legszomorudbb farsangjarol, egyben a
Székelyfold torténelmének egyik legtragikusabb

eseményérdl, az 1596-0s, ugynevezett,,véres
farsangrol”, aminek maig nem fakult emléke a

székely tajakon.

I6zményei a 16. szazadi sajatos er-

délyi fejlédésben gydkereznek. A

torok és Habsburg altal harom rész-
re szakitott Magyarorszag keleti felén ki-
alakult a magyar allamisag atmentésé-
nek nagy erdélyi kisérlete: térok patro-
natus alatt az 6nall6 fejedelemség. Mind-
ez természetesen nem ment siman, sza-
mos konfliktus, partoskodas, belsé és kul-
s6 tényez6k jo vagy rossz hatdsa nyoman
alakultak ki a sajatos erdélyi fejedelmiin-
tézmények, melyek mikod6éképessé téte-
le szazétven esztendeig a magyar politi-
kum, gazdasag és kultara ,tundérkertjét”
varazsolta Erdélyorszagba.

A hagyoméanyos kiralyi hatalom meg-
szlintével a székely tarsadalomban is gy6-
keres valtozasok tdrténtek. Evszazado-
kon at a székelyek mindannyian jogilag
szabad, egymas kozt egyenlé emberek
voltak. Mindezt 6si jussként tartottak
szamon olyannyira, hogy csupan a 15. és
16. szazadban, mikor ez a székely szabad-
sag veszélybe kerult, probaltak irasban is
szentesittetni ezt a szabadséagot. Tarsa-
dalmirendszeruk katonai, de ennek alap-
jaafoldtulajdon. A foldet kézosen mvel-
ték, melyet évente, vagy nagyobb korsza-
kokként felosztottak egymas kozott. Ez
a foldk6zosség olyan szilard nemzetiségi
kapcsolatokon tartésuk, amelyek nagyja-
b6l a 19. szazadig, de magyarsaganal fog-
va mindmaig fennmaradt és ez az alapja
a Székelyfold tombmagyar jellegének. Hi-
szen ez a székely jog volt, amit idegenek
soha nem birtokolhattak, ha be is fogad-
tak egynémelyikiket, az el6bb-utébb szé-
kellyé, vagyis magyarra nemesult.

A székelyek adot senkinek nem fizet-
tek. Matyas kiraly 1473-ban megerdési-
ti 6ket ebben a kivaltsagban:....a mi hi
székelyeink 6rok id6ktél fogva semmifé-

le pénzfizetéssel nem tartoznak, hanem
csak 6nkéntes és készséges ajandékkal a
kiraly hadzassaganak és fiaik sztUletésé-
nek 6romunnepére.” Matyas torténetiro-
ja Bonfini, akitigazdn nem lehetett a ma-
gyarsag iranti tulzott szeretettel vadolni,
ezt irja a székelyekrél: ,A szolgasagot ki
nem allhatjak és a szabadsagot annyira
iméadjak, hogy készenbek volndnak meg-
halni, mint adét fizetni.” A kiralynak fi-
zetett adé nem mas, mint az ,0korsutés”.
A kiraly hadzassagakor vagy fia szuletése-
kor minden székely telek adott egy ajan-
dék okrot. Ebbe bélyeget sutdttek, in-
nen az elnevezés. A fold nemzetségi tu-
lajdon volt, azt csak székely birtokolhat-
ta. Jellemz6, hogy birtokuk hitlenség
vagy haléal esetén sem szallt a koronéara,
hanem a feleségre vagy lednygyermekre
is, ha ezek sem voltak, akkor a nemzet-
ségre, a falura.

A jog szerinti egyenjogusag azonban
nem volt minden. Gyakorlatilag mar ako-
zépkor kezdetén kialakultak avagyoni ta-
goz6édasok, amelyeket Matyas idején mar
kodifikaltak. Harom tarsadalmi réteg I1é-
tezett a 15. szazad derekan: aféemberek,
primores, akik a hadjaratban két-harom
vagy még tobb léval (szolgakkal is) harcol-
tak, az egy loval, felszereléssel kotelesen
harcol6 16f6, vagy primipilus, s alakossag
zOmét kitev6 gyalogos kozszékelyek, a pi-
xidariusok. Mar Matyasnak dekrétumban
kellett megfékezni a primérok hatalmas-
kod4asait: ,Keservesen panaszolnak ne-
kink a mi székely lovagjaink és gyalogja-
ink, hogy 6ket némely primérok nemzet-
ségukbdl pénzbuntetéssel terhelik.” Ezek
kozul avagyonos féemberek kézul emel-
kedett ki a székely arisztokréacia, a Mi-
koék, Aporok, Lazarok, Lothok, Kornisok
és sok méas prim6r nemzetsége, amelyek

fokozatosan a magyar fénemesség kozé
emelkedtek, azok j6 és olykor rossz sor-
sdban is osztozva. Az egykori hat nem és
huszonnégy ag vezetdinek a hatalomban
valé kozos részvételét kiszoritottak és a
16. szazadtol kezd6d6en mar orékletesen
birtokoljak a hadnagyi, kapitanyi, biréi
tisztségeket. A 16. szdzadban, f6leg Ma-
ros, Udvarhely- és Sepsiszéken a magan-
birtok mar a mdlvelhet6 tertlet nagyobb
részét képezte. A harmadik rendnek, a
kozszékelyeknek hovatovabb semmijuk
sem maradt. A vérségi kapcsolatok meg-
szlintével a birtok maga lett az irdnyadé.
Az elszegényedett székelyek életsziikség-
letbél, vagy azért, hogy mentestljenek az
egyre terhesebb katonaskodas alél, a ha-
talmasabb foldesurak partfogasa ala he-
lyezték magukat, s jobbagyi sorba jutot-
tak. Sajat foldjuket mdvelték, de fizették
afoldesdrnak az adét, robottal tartoztak.
A kaszon-székiek példaul 1462-ben Csik-
szenttamasi Lazar Balintot ,kényszerbdl
készek fejok folé felvenni”.

Matyéas halala utan annyira felgyor-
sultak ezek a folyamatok, hogy megkez-
dédtek a katonai lazadasok. Fegyvert ra-
gadtak kozigazgatasuk elidegenitése mi-
att is. Sokdaig ugyanis maguk valasztottak
tisztségviselbiket. A székekben a székgyU-
lés volt az 6nkorméanyzati forma, a tor-
vényhozasnak is foruma. Az egész Szé-
kelyféldre kiterjedd torvényhozasi és bi-
raskodasi intézmény a Nemzetgyl(lés
volt. Ezt rendszerint hagyomanyosan az
Udvarhely melletti Agyagfalvan tartottak.
Verancsics Antal irta: ,A gyUlésre fegy-
veresen jonnek ossze. A féemberek kor-
ben ulnek. A tobbiek nagy larmaval, za-
jongva allnak korulottuk, s élénken til-
takoznak, nehogy olyant hatarozzanak,
ami nekik nem tetszik. Ha valamit aka-
ratuk ellen végeznek, kitérnek az ellen,
aki miatt valami szokatlan tehet ala es-
tek - az ilyenen aztan ugy téltik ki bosz-
szujokat, hogy hazat témegesen megro-
hanjak és foldig romboljak.” Ez az a szé-
kely motivum, amellyel D6zsa Gyorgy is
fenyegette a keresztes hadba be nem al-
16 kisnemeseket.

A sorozatos elnyomas és tarsadalmi,
politikai igazsagtalansag felkelések tucat-
jaiteredményezte. Matyas halala utan két
évvel Bathori Istvan vajda ellen lazadnak
fel. Ez az a Bathori, aki miutan a széke-
lyek tAmogatasaval is Kenyérmendénél Ki-
nizsi Pallal megveri atérokot, aztan gala-
dul hatbatadmadja a székelyeket. ,Mint el-
lenségre, erés haddal rontott rank - pa-
naszoljak az udvarhelyszékiek II. Ulaszlo
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kiradlynak - koézuluk sokakat artatlanul
megoletett, némelyeknek szemeit kiszu-
ratta, birtokabdl kiforgatta, nejeiket, le-
anyaikat elraboltatta.”

Koézismert volt Bathori vélekedése:
jobb lenne, ha a Székelyfoldon budés do-
gok hevernének, minthogy székelyek lak-
janak, kikb6l semmi haszon nincs! ,Mol-
dovaban, Havasalfoldon, Rac- és Torok-
orszagban, Kroacidban, Bolgarorszagban
a patakokat a mi vérunk festette pirosra,
csontjainkbdél halmok emelkedtek” - pa-
naszoljak keservesen a kiradlynak midén
latszottak, hogy Bathori tilkapasai nem
szlintek: ,Tudja meg felséged bizonyos-
ra, hogy fejunket tovabb rd nem bizzuk,
még ha néinkkel és fiainkkal egyutt ide-
gen foldre kell is bujdosnunk”. Hol van
itt mar a személyes szabadsag? Nem ma-
rad mas, mint afegyveres lazadas. 1506-
ban Tomori Palt futamitottak meg a ma-
rosszéki székelyek. Toémori az ,6kdradot”
akarta behajtani. Tomori Pal hatalmas
haddal tért vissza és felégette Maros- és
Udvarhelyszéket. Csoda-e, hogy olyan ki-
valé hadvezér, mint D6zsa Gyorgy, ott-
hagyja szuléfoldjét és a végekre megy?
Csoda-e, hogy éppen 6 valik alegnagyobb
magyar parasztforradalom vezérévé? Cso-
da-e, hogy Bathori Istvan vérrel irta be a
nevét aszékelyek leikébe. S csaknem szaz
évig rettentd gydlolet és bosszuvagy élt
bennuk a Bathori név hallatan. 1519-ben
acsikiak lazadtak fel. Zapolya Ggy halalta
meg a Dé6zsa elleni harcban nyujtott szé-
kely segitséget, hogy felégette Csikot. Da-
réc és Homorddszentpal kozott megverte
aladzadé6 udvarhelyieket, avezetSketirgal-
matlanul kivégeztette, arésztvevék birto-
kait masoknak adomanyozta.

Az 6nallé erdélyi fejedelemség kiala-

/ A kulasanak kezdetén, agyenge koz-

X JLponti hatalom arnyékaban az erdé-
lyi magyar nemesség és a székely arisz-
tokratak elérkezettnek lattak az id6t ah-
hoz, hogy végleg folszamoljak a székely
szabadsagjogokat. Ervelésiik mai szem-
mel nézve is jogosnak tlinhet, hiszen a
portai adét Erdélynek kellett megfizetni,
a fizetség alél tehat senki sem mentesul-
het. Csakhogy itt mar nem csak adérol
van sz6, hanem a koézféldek nagyméretd
elragadasardl is. A korai erdélyi fejedel-
mek, kuléndésen Janos Zsigmond (1571-
ig 1. Janos magyar kiraly) gatlastalanul
adomanyozta a székely kozfoldeket hive-
inek, els6 sorban a Magyarorszagrol Er-
délybe menekult uraknak. A pohar kez-
dett betelni. Ez méar nem egy-két csala-
dot, vagy széket érintett, hanem az egész
székely tarsadalmat. Jellemzé, hogy ak-
kor Udvarhelyszéken 122 koézség talal-
haté, de prim6r csak 22, 16f6 405, a tob-
bigyalogos kdzszékely, vagy mar jobbagy.
Utébbiak sorsa egyre elviselhetetlenebb.
Torténelemkényveinkben mind a ma-
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gyarorszagiak, mind pedig a roméaniai ki-
advanyokban mddszeresen hianyoznak
az err6l a korrél sz6l6 elemzések. Pedig
1560-ban a Székelyfold tarsadalma ki-
sértetiesen hasonlitott a Dézsa el6tti ma-
gyarorszagi tarsadalomhoz. A kiraly jogi-
lag még Janos Zsigmond, de minden rea-
lis hatalom nélkul. Dulnak a belhaboruk.
Habsburg Ferdinand is kiraly, de Zsig-
mond nem Ferdinand ellen vonul, ha-
nem vallasi tulbuzgésagaban haddal tor
Csik-Gyergyoéra, hogy rajuk kényszeritse
a protestantizmust. Cslfos kudarcat ma
is bacsutval unnepuk Csiksomlyén. Ak-
koriban az is rombolta a székely tarsa-
dalmat, hogy vallasilag is meghasonlott,
négyfelé szakadt. Tetézte a bajt, hogy Ba-
lassa Menyhért székely f6kapitany atpar-
tolt Habsburg Ferdinandhoz. Ugynéke-
it elktldte a székelyek kozé, igérve, hogy
ha Janos Zsigmond ellen vonulnak, és Er-
délyt a Habsburgok ala veszik, akkor visz-
szakapjak 6si szabadsagaikat. Ezrek és ez-
rek ragadtak fegyvert. Dehogyis Ferdi-
nand mellett. Ez csak Urugy, mint ahogy
Do6zsa keresztesei sem a térokre rontot-
tak. Utott avégsé leszamolasé ideje. Han-
goztattak is mindenfelé. A véres kardot
korbehordoztak Udvarhelyen és Maros-
széken, Csikban és Gyergydéban, Sepsi-
széken és Kézdiben, még akicsi Aranyos-
széken is. A fegyveres székelyek Udvar-
helyszékre sereglettek, az agyagfalvi rét-
re. Ott, arégi nemzetgy(lések szinhelyén
megeskudtek, hogy addig nem teszik le a
fegyvert, amig 6si szabadséagjogaikat visz-
sza nem kapjak.

Borsos Sebestyén és Nagy Szabd Fe-
renc kronikasok hagyakoztak rank a fel-
kelés pontos torténetét: ,1562 esztend6-
ben, nyariid6ében a székelyek mind felta-
madanak ilyen szin alatt: hogy 6k az ifju
Janos kiradlyhoz mennének az 6 szabadsa-
goknak megnyeréséért. Mert a kiraly sok
rendbéli szabadsagokat vette vala el az §
gyakortavalé feltdmadéasokért. S mikor a
székelyek a népnek sokasagat lattak vol-
na, tehat legottan hadnagyokatemelének
kozottuk és tizedeket rendelének. Mely
hadnagyoknak nevei ezek valanak: (Pal-
falvi) Nagy Gyorgy, Gyepesi Ambrus, Ban
Andréas.” Negyvenezer fegyveres székely
gyllt 6ssze. Ekkora hadat még Mohéacs
sem latott. Udvarhelyrél Segesvar felé ha-
ladtak, ott kétfelé valtak és Marosszékbe
tortek be. Janos Zsigmond sem maradt
tétlen. A felkel6k ellen kuldi hadat, me-
lyet Majlath Gabor vezetett. Ezt a sere-
get a székelyek szétverik. Ennek mar fe-
le sem tréfa. Jon maga a kiraly. El6rekul-
di Mihalyfi Tamast. Jél valasztott, bizo-
nyos, hogy kinek hazat ,mind eldaltak”,
az konyortelen lesz a felkel6kkel. Mellet-
te amasik primd&r Pekri Gabor, udvarhely-
székifé6kapitany, kinek Ggyszintén ,meg-
dultak” egy-két kastélyat és udvarhazat.
Vezeti a hadat Radak Laszl6 is. Borsos Se-
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bestyén ,vitézl6nek” mondja. Bizonyos,
hogy nem a térdk elleni harcokban szol-
galt ra erre a dicséretre. A Kkiraly sere-
ge atkelt a Maroson és oldalba tamadta
Ban Andras székelyeit. Vezér kellett volna
oda, nem Ban Andras, aki a csata kezde-
tén gyavan megfutott és a tétova felkels-
ket valésaggal lemészaroltak. Karébahu-
zas, szemkiszuras, orrok, fulek levagasa,
testrészek csonkitasa. Ebben remekelt az
udvarhelyszéki f6kapitany.

kiraly kézben nagyobb seregével

jott, a vele O6sszecsapni készuld

Gyepesi Ambrus és Nagy Gyorgy
csapdaba estek, a vajai mezén veresé-
get szenvedtek és a felkel6k szétfutot-
tak. Janos Zsigmond kegyetlen bosszut
allt. Nagy Gyorgyot és Gyepesi Ambrust
kardéba huzatta, sokszaz felkel6t szin-
tén, sokezer székelynek levagtak orrat,
falét. Foljegyezték, hogy Udvarhely pia-
can ,vékaval mérték a levagott fuleket”.
Hasonlitott apjahoz, Zapolya Janoshoz
az ifja kiraly, mert a kegyetlenkedésben
nem ismert hatart. Akarcsak Dézsa leve-
rése utdn amaz, 6 is az egész székely tar-
sadalmat kollektiven bunteti. Sebtében
0sszehivta Segesvarra az orszaggydlést,
amely az egész székelységet jobbagysor-
ba taszitotta. Fejedelmi ,kincstari” job-
bagyok lettek a székelyek, igy a kotelez6
foldesuri terhek mellett most mar alla-
mi terhei is voltak. Jakab Elek térténet-
ir6 haromszaz év mulva is felhdborodot-
tan kialt fel: ,Ehhez hasonlét a vilagtor-
ténelem nem ismer”. Pekriék megkaptak
a dicséséges jussot. Igaz ugyan, hogy Ja-
nos Zsigmond néhany féuratis felel6sség-
re vont, kisebb-nagyobb vagyonelkobza-
sokkal, azokat, akiket felelssé tett a fel-
kelés kirobbantasaért. De bosszuvagya-
ban valéban apja 6rokébe lépett: 1567-
ben és 1568-ban Marosszéken 143, Csik-
ban és Gyergyéban 215, Udvarhelyszéken
256, Sepsiszéken 182 ,fejedelmi” jobba-
gyot adomanyozott hiveinek. Két oklevél-
lel mindéssze! Mindenaron apja nyom-
dokéaba akart Iépni, foltenni a székelyek-
re a ,tizes koronat”. A székelység meg-
alazasara felépitteti veluk Udvarhelyen
a Székelytamadt és Haromszéken, a sep-
siszentgyorgyi Varhegyen a Székelybanja
varakat. ElI6bbi fenséges romjai ma is al-
lanak a székely anyavarosban, 6rék tanua-
jaként annak, hogy Udvarhelyszék hozta
talan alegnagyobb aldozatot ebben a fel-
kelésben, hiszen a vezérek is udvarhely-
széki falvakbol szarmaztak. A csik-gyer-
gydiak 1562 nyaran benyujtottak a seges-
vari orszaggylléshez egy magyar nyelv(i
oklevelet, amelyben folsoroljak azon pa-
naszaikat, amelyek a fegyver felvételé-
re kényszeritették 6ket. Ez a panaszlevél
olyan gyonyord magyar nyelven irédott,
amit ma is tanitanilehetne iskolainkban.
A Székely Oklevéltarban kozzétett levelet



feltehet6en egy mivelt irédedk vagy csik-
somlyéi ferences pater irhatta, neve a fe-
ledés homalyaba merult.

Bathori Istvan fejedelemsége idején
ismétlazadtak a székelyek. Most mar két
partra szakadva egymas ellen is harcol-
nak. Békés Gaspar, aki Janos Zsigmond
haldla utdn magara hagyakoztatta a feje-
delmi tront, a protestansokat gyGjtotte
zaszlaja ala. A katolikus csikiak és gyer-
gybdiak, no meg Marosszék egy része a
maga emberét latta az egyébként kivalo
vezet6i képességekkel megaldott Batho-
ri Istvanban. Bathori nem adott és nem
is kért semmit. A kerel6szentpali csa-
ta utan (itt esett fogsagba Balassi Bal-
int), 1571-ben azonban kegyetlenul le-
szamolt a Békés partjan allé székelyek-
kel. Tébb szazat kivégeztetett, tobb ez-
ret megcsonkiitatott. Erdélyben, féleg a
Székelyfoldon mindennapos latvany lett
a csonkaorru és full ember. Szinte nincs
is falu, amelyben egy-két csaldd nem ka-
pott volna ,csonka” ragadvanynevet. De
voltak olyanok is, akik a nagyszulék elbe-
széléseib6l értestltek a ,masik” Bathori-
rél is. Figyeljuk csak, hogy milyen érde-
kesen kapcsolédnak az események. A ha-
gyomanyos torténetiras csikszentdomo-
kost sujté kés6bbi papai atkot menteget-
ni prébalta valamilyen végzet mitosszal.
De ime, hol volt a Bathori-gydGlélet valés
alapja! Bathori Istvan kétségtelenutl jelen-
tés alakja volt torténelminknek. Stabili-
zalta a viszonyokat (a speyeri szerzédés
- 1570 - utan valéjaban 6 az els6 valasz-
tott és torok altal is jovahagyott fejede-
lem), iskoldkat alapitott, lengyel kiraly-
saga idején nemzetkozi tavlatokat nyi-
tott Erdély el6tt. (Valés alapja volt a ké-
s6bbi tréfanak: Mi, székelyek foglaltuk el
el6szor Moszkvat! Bathori ugyanis avéres
lengyel-orosz haborud soran valéban elfog-
lalta Moszkvat és el6szor csakugyan szé-
kely testérei vonultak be az orosz févaros-
ba, 1580-ban!) A fellazadt székelyek bir-
tokait azonban katonainak adta. Amikor
aztan Krist6f nevl becsének Zsigmond
fia kerult a fejedelmi trénra, bekovetke-
zett a szabadsagharcok 16. szazadi utol-
s6 véres felvonasa.

1595 nyaran Mihai havasalfoldi vaj-
da torokellenes szévetséget kotott Batho-
ri Zsigmonddal, aki mar koradbban a pa-
pa és Velence kezdeményezte Szent Liga
tagja volt. Itt asohavissza nem téré alka-
lom: magyarok és romanok egyuttes er6-
vel, jelentés nemzetkdzi segédlettel tor-
jék meg az egyre nyomasztébb és kegyet-
lentl kizsakmanyolé térok igat. A havas-
alfoldi Calugareni-nél Mihai szétverte Szi-
nan basa hadat. A csataban harcolt tobb-
ezer székely is. Kiraly Albert tizér neve
aroman térténetirdsban is szerepel, még
abban az évben Zsigmond betort Havas-
elvére. Hatalmas székely hadat vezet, hi-

szen el6zb6leg a Brass6 melletti Feketeha-

lomban felutott tAboraban ,hosszas, ma-
gaval valo tépel6dés” utan a tabori orszag-
gyllésen felszabaditotta az 0sszes szé-
kely székek jobbagyait. A lelkesedés ha-
tartalan. Csaknem minden fegyvert fog-
hat6 férfi, negyvenezer székely gyuleke-
zett a feketehalmi tdborba. Mintha min-
den eddigi vérhullatas feledve lenne, Gj-
ra szabadok, istenitik a fejedelmet, Bat-
hori neve dacara is és gy6zelmet gy6ze-
lemre halmozva kergetik a torokot az Al-
Duna melletti nagy csatakban.

roszlanrésze volt a ,fekete pus-

as” gyalog székelyeknek Giurgiu

(akkor Gyurgyevo) varanak bevé-
telében. Mig a hadfiak gy6ztesen hada-
koztak a fejedelmi z&szlé alatt, odahaza
komolyan is vették a fejedelmi szabad-
saglevelet. - Vissza mindent! - hangoz-
tattdk mindenfelé és Gjbdl megrohanjak
aféari kastélyokat. A Mihalyfiak, Komi-
sok, Aporok, Radakok, Lazarok, Pekriek
emlékezetében még elevenen élt 1562.
Végveszélyt éreztek. A gy6ztes hadjarat
utan diadalittas Bathori Zsigmond ha-
mar megfeledkezett szabadsagos igére-
teir6l. 1595. december 13-an a gyulafe-
hérvari orszaggyllésen az Ujabb székely
felkeléstdl rettegd urak ravették az inga-
tag jellem fejedelmet, hogy vonja vissza
a székelyek szabadsaglevelét. Bathori ez-
zel az aktussal irta ala biboros batyja ha-
lalos itéletét.

A tragédia tet6zik. La&m mig kardja,
vére kellett a székelynek, elhdztak szajuk
el6tt a szabadsadgos madzagot. Most mit
tehetek? Lazadtak rettenetesen. A fekete
puskakat nem szolgaltattak vissza. Korbe
hordoztak ismét a véres kardot és a far-
sangi Unnepek utanra meghirdették avég-
s6 leszamolast az urakkal és fejedelemmel.
,Aki székely velunk tart” - hangzott el
mindenttt a maig szentjelsz6. (Milyen al-
dasosan j6 lenne, ha a ma székelye is alko-
téan igazodna a jelszéhoz!) A megrettent
urak fejedelmi parancsra orvul tdamadtak.
A farsangi mulatsagok kellés kézepén. Ej-
szaka tdmadtak a falvakra és 6sszefogdos-
tak avezet6 hangadokat. ,Ugy hoztak sze-
gényeket, mintvalamigonosztevéket. Ma-
sodnap Marosvéasarhelyen sok nyarsat fa-
ragtatanak a varos erdejébdl és az akasz-
téfahoz hordjak a nyarsakat. A székelye-
ket is odavitték, és azokat nyarsba vona-
nak, azokat felakasztanak szegényekben.”
Nagy Szabé Ferenc, a késébbi torténész,
tizenhat éves ekkor, a szemtanua hiteles-
ségétél ma is elborzadhatunk! Napokon
at folyt a vérfurdé. A marosszékiek vezé-
rét, Karoli Andrast 16 farkdhoz kétve von-
szoltak végig avaroson, majd az akasztofa-
nal ,fével le vonak szegényt s labbal fel az
ég felé a nyarsra”. Gyergy6éban Lazar And-
ras bantatott, aki Apafi Miklést hivta se-
gitségul, s nagy katonaséaggal végigpusz-
titottak a falvakat. Ejszaka természete-

sen ,farsangkor”. A gyergy6i Oszent nev(
hatarrészen ma is él 6tszaz legyilkolt szé-
kely legendaja. Haromszéken az Aporok és
Miko6k rontottak a még békésen farsango-
16 székelyekre. Az emberekre egyszertien
ragyujtottak a hazakat, a menekuléket le-
mészaroltak. Nagy Szab6é Ferenc réluk is
tud: ,Kiket 4gyokban tapasztaltanak éjjel,
ugy fogtdk meg maguk hazukban a fele-
ségek mellett.” Valésagos embervadaszat
folyt mindenutt a Székelyféldon. A kor-
tarsak annyira elborzadtak, hogy nyiltan
elitélték a fejedelem és a urak kegyetlen-
kedéseit. Baranyai Decsi Janos krénika-
ir6 meg is jovendolte, hogy ,.ez a belsé la-
zongas valami sulyosabb csapast fog hoz-
ni Erdélyre”.

A ,véres farsang” utanra tehet6 a to-
meges menekulés Moldvaba. Még szomo-
rabb kovetkezménye az lett, hogy 1599-
ben, mikor Mihai vajda betort Erdély-
be, igéreteiben bizva a székelyek mellé-
allnak. O csakugyan adott bizonyos sza-
badséagjogokat, mire a haromszékiek fol-
dig romboltak Székelybanja varat. A szé-
kelyek ragasztottak avajdara a ,vitéz” ne-
vet, ezt ma is buszkén emlegeti a roman
torténetirds. A szaz éve gydlolt Bathori
néven Ugy allnak bosszut, hogy 1599-ben
a Mihai el6l Lengyelorszag felé meneku-
16 Bathori Andras biborost a csikszentdo-
mokosi Naskalat nevil hatarrészen elfog-
tak és fejét vették. A papa szazéves atok-
kal sujtotta ezért Csikszentdomokost.
(Talan nem véletlen, hogy éppen ebbdl a
falub6l szarmazott a huszadik szazadi er-
délyi katolikus élet nagytiszteletl pluspo6-
ke, Marton Aron!)

A végsd megnyugvast csak a bolcs fe-
jedelem, Bethlen Géabor uralkodasa hoz-
ta meg. A fegyverzajt békés épitémunka,
gyarapodas valtotta fel. A fejedelem tor-
vényekkel biztositotta a székelyek jogait
és kotelezettségeit. Félévszazados nyu-
galom szorgalma vert tanyat a Székely-
foldon. De addigra mar felére fogyatko-
zott a Székelyfold lakossaga. Az egyko-
ron egymassal hataros Marosszék és Ara-
nyosszék kézé nagy roman tomegeket te-
lepitettek a nemesurak. A mai Balazsfal-
va is egykori székely teleptlés nevét vi-
seli! A hatalmas véraldozatot most mar
az egyre rendszeresebb kivandorlas is te-
tézte. Szabadséagszeretetiket azonban so-
ha nem adtak fel, s ez a véres mult ma-
ig Uzen6 nagy tanulsaga. A roméaniai ma-
gyarsag egységes tombje ma is a Székely-
foldon él, és ez a tény a hosszU évszaza-
dokig vivott hésies szabadsagharcoknak
is eredménye. Az 1764-es madéfalvi vér-
ontas aszomoru végjatéka ennek ahero-
ikus szabadsagktzdelemnek, amely annyi
szép és tragikus eseménnyel gazdagitotta
a székely népiélekben ma is elevenen luk-
tetd szabadséagvagyat.

Bereczki Karoly
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Magyar holokauszt

Orvendetes, hogy megkezd6dott a két vilaghabori kozotti
magyar hadsereg magas rangu vezet8inek rehabilitalasa. A
6000 kérelembdl 2005-ig tobb mint 5000-et pozitivan biralt el

a Honvédelmi Minisztérium illetékes szakbizottsdga. Az 1944-
es esztendd végének tragikus eseményei, a Magyar Kiralyi
Honvédség megsemmisilése valamennyi magyar csaladot
érintették. Az iskolapadbdl épp ugy megkaptak a behivot,

mint a nyugdijas kortak. Honvédeink, katonaink részt vettek

a visszavonulasban, az atmeneti hadi sikerekben, ki atallt, ki
dezertélt, ki fogsagba esett. Fényképek, csaladi levelezések,
naplék tanuskodnak minderrél. A fogsagbdl nem mindenkinek
adatott meg a hazatérés. Az utolsd6 magyar hadifogoly -
emlékezzink - ot évvel ezel6tt 1éphetett szul6foldjére. Sokan,
nagyon sokan fekszenek idegenben, tdmeg- de még tobben
jeltelen sirban, amely folul az id6 mulasa ledontotte az
ideiglenesen &csolt keresztet. Csaladjuk, szeretteik is viseltek egy
fajta keresztet, az,,utolsoé csatlésanak kijaro kiatkozasét. Nem
csoda, ha gyéaszolni is csak titokban mertek, ha a katona fiuk,
férjek és rokonok képeit, leveleit, feljegyzéseit elrejtették. Alabbi

mintegy 50 oldalas, sir(n irott naplé épp 60 évvel kés6bb kerllt

el6 rejtekhelyérdl.

KOVARI BELA: ERSEKUJVARI
FELJEGYZESEK -1944. NOVEMBER -
1945. APRILIS*

November 6. hétf6: Barcsnal és Szek-
szardnal is bajok vannak. Jobbra at &s bal-
ra at a foglalkozas.

November 7. kedd: Az oroszokat Pest
el6tt megallitottak.

November 8. szerda: Uj emberek jottek.
Pest el6tt nincs semmi.

November 9. csutértok: Bakancsom tal-
pa levalt és igy itthon maradhattam. Leve-
let és naplét irtam. Ez a hatodik levél amit
haza irok és még egyre sem jott valasz, csak
nincs valami baj?

November 10. péntek: Golydészorot
szedtunk szét, de csak nagyjaboél. Végre
kaptam levelet.

November 11. szombat: Két levél jott
egyszerre. Semmiféle fegyveralkatrészt nem
mutattak meg és nem neveznek meg.

November 12. vasarnap: Egész délutan
szabad volt, tisztalkodtunk, el6szér kap-
tunk disznéhust is eleget.

November 13. hétf6: Mar fagy az id6, fa-
zunk és figyelink a magyaréazatra, de ezt a
szobéba is meglehetne csinalni. Semmi mas
alkatrész nincs csak baszina és kanné.

November 14. kedd: Uj bakancsot kap-
tam, de ebbe is befolyik aviz. A puska szét-
szedését se mutogatjak.
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November 15. szerda: Goly6széroés let-
tem, van mit cipelni. Az 6rmester mezitlab
és ingbe kuldte ki a népet az es6be, majd-
nem zendulés taAmadt. A fiuk egy része ek-
kor jott meg a felvételezésrél a varosbdl,
csuromvizesek voltak.

November 16. csutértok: Telnek a na-
pok a koszt még mindig kaposzta, bab,
krumpli. Egyik tisztes se oda van beosztva
amire ki van képezve.

November 17. péntek: Készulunk a va-
sarnapi tabortlzre, mindent elvagdlag.

November 18. szombat: Rosszul érzem
magam, lazas vagyok. Fegyelmeznek avég-
telenségig és utemre kell mindent tenni.

November 19. vasarnap: Otéras légri-
adé. Este tabortliz, olyan mint a munka-
taborban.

November 20. hétf6: Gyengélkedén vol-
tam, négyoras riad6 alatt majd megfagy-
tam, a zsid6k ebédje ez volt: bableves, ma-
kosgombdc, belul baracklekvarral. Hogy lé-
tezik ez? Tejivéba leléogtunk, de elkaptak.
Hét érakor reggeliztem.

November 21. kedd: Itthon kellett pu-
colni, a kelésem folyik a kezeimen. Ot ke-
lésem van. A vacsoréért sorba kell allni, ha
kell ha nem. Arra azonban senkinek sincs
gondja hogy elég-e? Naplét irtam s végre
melegvizben megmosakodtam. S6t egy par
harisnyat is kimostam. A fekete kavé olyan
keserd, mint améreg és kevés. Nagysurany-

ban olyan sok a cukor, hogy ha nem tudnak
szallitani leall a gyar.

November 23. csutortok: Kivonulas sza-
kado es6ben, még a bélés is vizes volt. Ra-
adasul nem volt jél beflitve. Parancsba volt
adva, hogy derékig kell mosakodni, egész
nap kint a szélben pedig a kabat belseje még
mindig vizes. Valitél ajanlott levelet és tiz
pengét kaptam.

November 25. szombat: Kissé megkusz-
tattak benniinket. Reggel megkaptam a Ma-
ma levelét. irja, hogy Vizvarra 300 csoko-
nyait behivtak munkéra.

November 26. vasarnap: Kimend nem
volt, Szekeres azt mondta, hogy a katona-
sagnal azért sietnek, hogy varjanak, s azért
varnak, hogy siessenek.

November 27. hétfé: Allitélag Pécs alatt
vannak az oroszok. Mindharom kut rossz a
laktanyaban.

November 28. kedd: Ekkor adték fel az
utolsé levelet hazulrél, amelyet 30-an kap-
tam meg. Azt irjak, Pécsre mar nem men-
nek a vonatok Kanizsa fel6l. Mi van Pé-
csett? Tisztalkodnijéforméan mar nem is le-
het. Harom, négy naponként mosakszunk.
Javul a koszt, de tésztat nem adnak. A fi-
uk kilencven szazalékanak alland6éan has-
menése van.

November 30. csutértok: Fapuskakat
kaptunk, nem sok eredménnyel, de bemu-
tattdk a németek a faustot. Két szoba tet-
vesedett meg.

December 1. péntek: Még a latrinara is
gyalogsagi aséval kell menni. Amig a pén-
zem tart vacsordzom. Szuléimrél semmit
sem tudok.

December 2. szombat: Pécs elesett. Alli-
télag bemondta a radi6. Tésztat még mindig
nem kapunk. Ma még Barcsrol jott levél.

December 3. vasarnap: Moéd Kari irt le-
velet. Otthon van. 27-i levelem visszajott,
van és nincs is tobbé sziléfalum. Aldoztam.
Mi van odahaza?

December 4. hétf6: Meghallgattuk Ja-
rass beszédét, bejelentette, hogy a tarsasag
egy része megy Németorszagba. Az oroszok
észak felé Dombdévarnak tartanak. Kaposvar
a filk szerint elesett.

December 5. kedd: Sarbogard, Keszt-
hely, Kanizsa allitélag elesett. Briinnbe me-
gyunk. A fiak szerint minden zaszl6aljbol 1.
szd. marad itt. Itt vannak: Nagy hadnagy,
Rimoéczi, Kolonyi, Kocsis hadaprod, Hor-
vath, Toth Fulop szakaszvezetd és Bosznai.
Vége a jo életnek, elfogyott a pénzem. Alli-
télag bar6 Weiss csapatai, a 22 balkani had-
osztaly visszafoglalta Pécset. Csutortokon
Nagysuranyban voltunk. A lakossag nagy
része szlovak, de szivesen lattak bennin-
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két, és ami kévésuk volt, azt ingyen és szi-
vesen adtak. A katonak szoknek Komarom-
bél. Az oroszok mar allitélag Keszthelyt, Va-
czot is elfoglaltak.

December 7. csutortok: Szalasi Német-
orszagba ment. Eperjes, Kassa, Losonc el-
esett. Gracban Tito csapatai vannak, a Raj-
na vonalat elérték az angolok. Milané is el-
esett, a pesti adé6 nem mukoédik. Varpalo-
tarol légnak a karpaszomanyosok. Készéi
megjott Komarombdl, azt mondja, Kani-
zsa nem esett el, és Székesfehérvartol 60
km-re visszaverték az oroszokat. Allitélag
20 ejtéernyds esett le. A rendészeti szaza-
dunk kivonult. Szombaton délben lefajtak
az egészet.

December 9. szombat: Allitélag hétfén
megyunk. All. zlj.-tél 5-en, télunk 7 l6gott
meg ezen az éjjel, délutan Gal Simon als.
tartott I6bemutatét, jo fliszereset. Sokan
mondjak, hogy 6 napot gyalog megyunk.
Ma éjjel 1 6rakor felébresztettek, menet-
készre el kellett készulni. Meggyesi Jend 2-i
levelet kapott ma. Istenem, mivan szuleim-
mel és alanyokkal? Tamas tet(it talalt. Nincs
vagon, nem tudunk elindulni. Ittvolt aTéth
Kari zaszlés, 100 szimfénia = 60,- P.

December 11. hétf6: Délel6tt foglalko-
zas, holott a németek menekilnek és ugy
hirlik Léva elesett. Talan éjszaka indulunk.
Nem mentiunk el. Talan holnap 11-kor. Al-
litélag Stettinbe megyiink, ahol az erdé6ben
lesziink elszéallasolva. A varosban nagy afel-
fordulés. A Cikta 60,- P-ért adja ajé bakan-
csokat. A nyilaspart a zsidék fehérnemdjét
osztogatja a katondknak. 5 szd. bepakolt.
LAKi id6t nyer, életet nyer.” Kaposvar, Szi-
getvar, Pécs és Vacz visszafoglaltatott. Azt
mondjak a Szalasi roppenty(ik bevetésével.
Barcsak igaz volna.

December 13. szerda: Hivatalosan iga-
zolva lett a tegnapi hir, hogy 0j fegyvert
vetettek be. 8-10 nap mulva megyunk csak
Németorszagba. Talan hazamehetink sza-
badséagra, a hangulat prima. Uj hadnagyunk
van. Fasza legény. Kotanyi amit mondott,
nem igaz. A radi6 még semmit sem mon-
dott be, mar két hete csindljuk a tuzel6al-
las elfoglalasat Gtemre. Mar a szallitmany
szaméat is megmondtak, amellyel Németor-
szagba megyuink, csak az a kérdés, mikor?
Németorszagba nem engedik be a csapato-
kat. Markdczi altdbornagyot varjuk. Imré-
di lett a miniszterelndk és a japanok, toro-
kdk megtamadtak a Szovjetuniét. Minden-
féle békekotésrél beszélnek. 11.- P-t fizet-
tem be cigarettara, de a torzsnél elkallédott
és csak 1 kg szlizdohany és 10 drb. cigaret-
tat kapunk. Ma hdéesésben egész déleldtt
tuzel6allas elfoglalas volt. A front tegnap
el6tt itt huzédott: Fonyod, Marcali, Kapos-
var, Nagyatad, Mike és Csokonya a mienk.
Barcs orosz kézen van. Istenem, nagy har-
cok folytak-e nalunk?

December 16. szombat: Végre egy ren-
des nap. Egész délutan mosakodhattunk és
moshattunk, s6t a vacsorat is felhoztak. A
111. zljt egy ezredes elbUcsuUztatta: agy lat-
szik mégis megyunk Németorszagba.

December 17. vasarnap: Megint légiria-
do volt. A koszt romlik. Az oroszok megint
visszafoglaltdk Ipolysagot, allitélag Vacz
alatt vannak. Megaldoztam.

December 18. hétf6: Délel6tt arkot as-
tunk. A karhatalmi szazadot megint riad6z-
tattak. Mar csak 25,- P-m van, talan elég
lesz karacsony két napjan vacsorara. J6é a
kajank. Kedden menetgyakorlat volt.

December 19. kedd: Ugy hirlik a radio
bemondta volna Pécs és Kaposvar visszavé-
telét. Ejjel riadoztattak a ll. és Il. zIjt. Ma
mar nem vonultunk ki, pakolnak és vagoni-
roznak Németorszagba. Allitélag csak azo-
kat a csapatokat szereli fel Hitler, amelyeket
Németorszagban képeznek ki, vagy Szalasi
felel6sséget vallal érte. 9-kor este riadd, az
agyuzastol remegtek az ablakok. Nagy harci
zaj. Lehetjelentkezni a Hungarista Légiéba,
de a szolgélati Ut betartasaval, és ha parancs
jon ra. 5-kor ébreszt6. Karhatalmi szazad
kivonult. Reggel 8-kor Ujabb riad6. Menet
kész a szazad. Nagy a felfordulas.

December 21. csutortok: Délutan 5-
kor bepakoltunk. Egy Il osztalyu kocsiban
87-en utazunk. Este 8-kor akartunk indul-
ni és csak méasnap reggel indultunk. Sods
Laci elment a Hungarista Légiéba, 5 nap-
ra egy kilé kenyeret kaptunk, talan Gtkoz-
ben lesz valami.

December 22. péntek: Atjoéttiink a Va-
goén, kétszer nagyobb a Nyiténal. Irany Ga-
lanta és onnan Németorszag. Sopronban
minden kocsit ugy 6riznek, mintha rabok
lennénk. Pozsonynak szép gyarvarosa van.
A vidék erdés, sok a facan. Irany Brunn, 01-
muczén keresztl. Allitélag Berlin felé me-
gyunk. Ma, 24-én talalkoztunk a marosva-
sarhelyi hadapréd iskolasokkal. Gydnyord
a Sziléziai iparvidék. Hatalmas gyarvarosok
érik egymast. Atmentiink az Oderan.

December 24. vasarnap (karacsony est):
A német szervezettség nyomat mar latjuk,
jo édes teat kaptunk, sét vajat, szalamit,
sajtot, de nem adtak ki. A mi konyhanknal
szenteste még csak otthonit f6zhettek. Es-
te Gtban vagyunk Boroszléba.

Zakatolva szeli a feny6erd@s tajat a ka-
tonavonat. Kivul fehér hé, bent szuirke ka-
tondak ulik fekete karacsonyukat. 1300 karp.
honv. Gnnepli a karacsonyt. Illyen fekete ka-
radcsonya még egyiknek sem volt, idegen fol-
don azt sem tudja hova, csak viszi a vonat.
Hozzatartozoirdl senki nem tud semmit, ebé-
det és vacsorat még nem kapott, s mégis a
szent este hangulata legy6zi az éhes gyom-
rot. A kocsiban Unnepélyes csend. S az egyik
tanité ajkardl felcsendul a Mennyb6l az an-
gyal. Igen, lejétt az angyal avérz6 foldre mi-
hozzank is. Elhozta az otthoni béke csendjét,
fenséges hangulatat, a karacsonyfa gyertyai-
nak melegét, szeretteinek mosolyat. Istenem,
van-e az elfoglalt tertileten 1év6 csaladtagja-
inknak mosolya, van-e karacsonyfaja, hajlé-
ka és kérdés, élnek-e még. Nem, ez csak bu-
ta képzel6dés lehet. Otthon mindennek Ggy
kell lenni, mint régen. Az otthon elképzelé-
se is csak jo lehet, az ajkakon felcsendul az
,O gyonyori szép titokzatos éj”.

Istenem, de miként szélna az odaha-
za Orulve, drvendezve. Itt pedig egy gyer-
tyacsonk mellett ki allva, ki tlve, siré szaj-
jal, de neveté szemmel énekel. A gyertya
fénye egy tanitora esik. Szeme fényes, ajka
vonaglik a szentének kézben, mikor széke
kis csoppségeire gondol, kik kézul az egyik-
nek az elsd, a masiknak harmadik karacso-
nyavan. lgen, Pistuka mar véarja a Jézuskat
és folyton zaklatja édesanyjat, anyuka, apu-
ka miért nincs itthon. Mellette egy 3 hete
ndsult tisztvisel§ csak énekel és nézi az ab-
lakok jégviragait, az elsuhan6 fenyveseket.
Amott, a sotét sarokban egy jogasz énekel
meg-megcsuklé hangon.

Odahaza most alla a fa alatt anyam,
apam, névérem és hugom. Letérdepelnek,
és tudom, els6 imajuk értem szél. Kiosztjak
az ajandékot, de senki sem orul Ggy, mint
maskor. Most az asztalhoz tlnek. Apam
kezében megall a pohar és a szemébdl egy
kénnycsepp gordil ki, midén az Ur aldasat
kéri a hazéara és csaladunkra. Anyam a kala-
csot szeleteli, és tudom, minden joesé fala-
tot dnkéntelenul is félre akarja tenni, mint
kénnyezve nekem szanja. Aldja meg az Is-
ten, mikor nem is latja, mikor nem is var-
ja. Kishugomnak és névéremnek sem izlik a
falat, arra gondolnak, milyen karacsonyom
van nekem, 6 Istenem, de j6, hogy nem
tudjak, hogy szenteste napjan csak regge-
lire feketét ettem. Oreg kutyam, a Sik ott
lebzsel kozottik, majd a hiGgomhoz megy,
fejét térdére teszi, és kisgazdajara gondol,
hogy hol vadaszik.

igy gondol mindenki haza az otthonra,
adraga magyar honra. Az énekbdl lassan ki-
fogynak a fiuk, gondolataik megszaporod-
nak és tancolva jarjak a maltat. Majd idé-
vel a még parazslé cigarettavégek is elham-
vadnak és leszall az angyal alom képében.
A meggyo6tort rancokat elsimitja, az arcok-
ra mosoly ul, nem hallik méas, csak a vonat
zakatolasa: csendes éj - szentséges éj.

December 25. hétf6: Egész nap Breszla-
uban alltunk, megfurodtink és fertétleni-
tették a ruhainkat. A szardiniabél és avajboél
az urak kaptak. Kedden reggel mentunk to-
vabb, de nem Berlinnek, allitélag P6zén fe-
6. A Visztula zajlik. A porosz alféldon me-
gyunk at. Minden fold felszantva, gyonyo-
rdn Ultetett fenyvesek. Gloganal mar arte-
ralet is van. Visszakanyarodtunk délre So-
gant, Hallét is érintettik. A Saala volgyé-
ben Cambrigot érintve elhagyjuk a vara-
zsos Turingiat.

December 27. szerda: Jéna a kdvetkezd
allomas, felvaltva kapunk 1 nap meleg ebéd,
hideg vacsora, masnap hideg ebéd, meleg
vacsora. Innen villamos mozdony vitt ben-
nunket Nurnberg felé. El6tte egy allomas-
sal egész éjjel vartunk. Nem tetszik a nagy
utazgatas.

December 28. csutdrtok: Nurnberg el6tt
céltalanul alldogaltunk egész nap. Este indul-
tunk Neu-Bauesdorf Hersbuke Neukirchen
utan mar vége felé keruliink az atnak.

December 29. péntek: Reggel megérkez-
tunk Vilseckbe. Itt egy hatalmas 25.000 em-
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bért befogad6 taborba lettiink elszallasolva.
8-4 ember egy szobaba, szekrény, agy és a
németektdl 2 pokrdcot is kaptunk. Allitélag
3 napig leszuink itt. Este 10-ig pakoltunk, de
azért reggel 6-kor volt mar ébreszt6. Pri-
ma, kétfogasos ebédet kaptunk, és annyit,
hogy az 6sszesz(ikult gyomrom megfajdult.
3 napra kaptunk egy német (180 dkg kenye-
ret). Elfogyott a szén. Lopni kell.

Ma szilveszter. Istenem! Odahaza hala-
adé kérmenet. Mi van odahaza? Egész reg-
gel sztléimre és a lanyokra gondoltam. Ma
sem volt mise. Végre tésztat kapunk és 6 né-
met cigarettat. Tisztelgés ezentul felemelt
kézzel: Kitartas, éljen Szalasi! Erdekes, hogy
ennyi ember szdméara minden van, de temp-
lom nincsen. Ma sem volt mise. Vacsorara 5
dkg vajat és 5 dkg mézet kaptunk. Moziban
voltam Perlakival, a Lednyvasar ment. Bu-
dapestet feladtak. Par napig még maradunk,
aztdn német képzést kapunk.

Januar 2. kedd: 3 hénap alatt hadap-
réodok lesziink, Hitler a kitartasroél beszél.
Szlovakiat a németek feladtak. 8-11-ig és
3-5-ig kiképzés. Jobbra at stb. Valahol nagy
bombéazas volt az este. Hitler beszédében
emlitette, hogy a kis allamok hoztak ilyen
nehéz helyzetbe.

Januar 4. csutortok: Tegnap athelyezték
Lugosi f6hadnagyot, de ma elment. Helyet-
te Bek6 hadnagyot kaptuk. Napi 5 éra téle.
Levelezni nem érdemes, mert ha innen el-
megyunk, az eddigi 703 helyett 0j szamot
kapunk. Tegnap szappan és cigarettajegyet
kaptunk 10 napra. 20 német cigarettaje-
gyet. Az Uj szazadparancsnok pedagégus
civilben kér. isk. kdnyv, tanar. Egész este
vizit, mosas, szobarend. Templomba nem
mehettiink, mert allitélag nincs. Marciusra
szakaszparancsnokot akarnak bel6link csi-
nalni. 1/2 milli6s magyar hadsereget akar-
nak Németorszagban kiképezni. Szinte hi-
hetetlen, de legyen. Hej, ha hasvétra ott-
hon lennék, j6 anyam sutne labas fankot.
Ma tészta volt. Valtozasok: vasarnap dél-
elétt kivonulas.

Januar 7. vasarnap: Ma voltunk temp-
lomban, pazar szép a Vielsecki temp-
lom. Menetkészek vagyunk. Irany allito-
lag Frankfurt am Odera. Taviratom van a
Il. szazadnal. Istenem, csak nincs valami
rossz benne?

Januar 8. hétfé: Allitélag Dalnoki az
oroszok mellett hadat tizent Németorszag-
nak. A legujabb sz6beszéd szerint Stettin-
be megylnk négy nap mualva. A Hungarista
Légioba megint lehet jelentkezni. Harsanyi
szerint a szazad alja ment el. A tavirat nem
nekem sz6lt. Napi program szerint 6 érakor
ébresztd. 8-1-ig kivonulas, 3-6-ig kivonulas,
9 6rakor takarodé. A fidk még mindig tetve-
sek. Lehet, hogy holnap indulunk és csak az
I. és Il. szdzad megy. Székesfehérvarig elére
nyomultak. Hadnagy Ur el6re megy szallast
csinalni a szazadnak.

Januar 11. szombat: Allitélag szombat
este megyunk. A G. H-k nem javult, de okos
azért, példaul a szardiniat vaj kézé keverve
adja ki!'l Amikor krumplit kapunk napon-

MAGYARSAG < 2005/61

DOKUMENTUMOK

A barati 59/1. székely hatarvadasz portyazo szazad fels6rakosi Orsének 6rhaza a roman teriile-
ten maradt Agostonfalva felé vezet6 Gton, 1941. szeptember 15.

ta, egy kg jarna fejenként, és volt eset, hogy
3 szemet kaptunk. Alll. zaszl6alj valahova
a holland hatar mellé megy. Ma 2 kg doha-
nyért 700 markat igértek, vagyis korulbeltl
1100 peng6t. Egyhavi zsoldot is kaptunk.
Egy héra 30 markat. Csak volna mire elkol-
teni. Vielseckben kenyeret cseréltem. Nyi-
ratkoztam (villannyal 50 pfeningért). Be-
széltem orosz foglyokkal, elég jo kosztjuk
van. Az egyik lakatos 18 éves koraig tanult.
Németul is kellett neki, és akkor felszaba-
dult. Ma indultunk Stettinbe. 50 embert he-
lyeztek el egy marhavagonban. Atmentiink
Lipcsén, Frideritas, Falkenberg, Stettin. Ut-
kozben kétoldalt szuronyos &r allt, és vigya-
zott az ,6nkéntesekre”. A kalyha fustolt, a
labunk fazott, féleg az ajton kellett Kipisil-
ni, és akinek WC kellett, az volt a parancs,
hogy szarjon bele egy papirba és dobja ki az
ajtén. A legnagyobb barbalizmus.

Januar 12-én Vielseck. A foldek minde-
nutt, ahol jartunk eddig fel voltak szantva,
mindent rendesen betakaritva. A sok fo-
goly bizony alaposan dolgozhatott. A vas-
utakon féleg n6k és dregek dolgoznak, min-
denki a haborua végét akarja. Itt a fogolyta-
borban mellettiink angol, francia és orosz
foglyok vannak. Az angolok nem dolgoz-
nak, de prima kosztjuk van, és béven kap-
nak kenyeret is. A francidk benn a faluban
is dolgoznak, érasnal és egyebeknél. Az oro-
szok benn dolgoznak a taborban. A napok-
ban tobb krumplit kaptak vacsorara, mint
mink. S6t, még a magyar dohanyért kenye-
ret is tudnak cserélni. Egyébként a legfon-
tosabb csereérték a dohany. Kenyeret, ebé-
det, amit csak szigordan csak jegyre adnak
is kaptunk dohéanyért, a németek koszt-
ja prima, de a mienk nem. A németeknek
m(mézuk van, a tejporuk jé, amit jegy nél-
kul adnak, azt potom pénzért lehet kapni,
példaul 1 nikkel hamutarté 25 pf. Viszont

2 kg dohanyért 700 markat igértek. Feke-
tézés nincs, de cserekereskedelem az van.
A fidk nagyon el vannak keseredve, napi 8
ora kivonulas és diszmenetet tanulunk, pe-
dig mar 85 napos katonak vagyunk. lgaz,
hogy még csak a 7-ik kiképzési hét megy hi-
vatalosan. A G.H. semmit sem valtozott, és
bizony minden nap csak két levest esziink
meg, s egy keser( vizes feketét. A tarsasag
alig varja az indulast, mert vagy képezze-
nek ki bennunket, és akkor az legyen ko-
moly fegyveres, és akkor adjanak meleg ru-
hat, flitést és ennivalét, vagy legyunk fog-
lyok, és akkor dolgozunk szivesen, de a sza-
bad idénkben hagyjanak békén. A sajat ve-
zet6ségunk kivanja ezt t6luink, a zsidokat
korulbelul igy vihették, de nekik kosztjuk is
volt. Nekuink a napi kosztunk: reggeli kavé,
15 dkg vaj. Ebéd egy keser( fekete, de azt
is a németek adjak. Vacsora 15 dkg szala-
mi. Es mindezt megkapjuk délel6tt 11 6ra-
kor és megesszuk.

Januar 16.: A vaj 16-an elmaradt. A né-
metek Falkenbergben kavét és levest ad-
tak, a kadvé mellé 900 f6 részére 10 kg cuk-
rot, amelyet nem kaptunk meg. A varos-
ba akartak légni a fiak és jél megcsuzliz-
tak 6ket, mire egyes nészemélyek rohogik
6ket. igy nevelik a katona eszményt. Mar
hétfé reggel 6ta itt veszteglénk és fertétle-
nitésre varunk. Allitélag Karolyi Mihaly vet-
te at a hatalmat, és 18-60 évig behivta vol-
na a férfiakat. Pest mar a végét jarja. Az of-
fenzivat Lengyelorszagban kezdték meg az
oroszok. Az Ujsagpapirbél szivom a cigaret-
tat. Toth Ivant kikototte Nagy és Hajos al-
litélag azért, mert a varosba akartak légni,
pedig a WC-re mentek.

Januar 18: MegkuUszattak benntnket.
Stettinbe fert6tlenitettek. Sok hajot lat-
tam a kikotében, illetve az egyik dgaban az
Oderanak. Az oroszok Krakko felé nyomul-
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nak el6re. Pesten csak a Belvaros a nyilaso-
ké. Két nap alatt 140 km-t mentek elére az
oroszok. Ma aTomey-i kaszarnyaban elszal-
lasoltak. Valamivel piszkosabb a Vielseck-
nél. Vacsorara annyi taroét és fétt krumplit
kaptunk, hogy nem tudtam megenni, a fe-
kete ellenben vizes.

Januar 20: Allitélagos hirek: Pestrél Bu-
dara vonultak a nyilasok. A Lanchidat fel-
robbantottak, Varsé elesett. Esti hirek sze-
rint Krakkét, Breszlaut elfoglaltak az oro-
szok, viszont Fehérvarnal a Dunaig nyom-
tak az oroszokat. A kosztunk elég, ma vasar-
nap példaul: kaposztafézelék, fétt krumpli
10-15 db martassal, disznékarmonadli fél
csajka, puding. Kimendénk is volt 3-szor 2
ora hosszat a varosba.

Januar 22. Stettinnek 40.000 lakéja
van, eléggé szét van bombéazva. Német csa-
patok egész éjjel és nappal indultak a front-
ra, a németek szerint ilyen erével még nem
tamadott az orosz. Németorszagban 22-t6l
megszlinik a személyforgalom teljesen.

Januar 23.: Ma megkezd6doétt a foglal-
kozas, de magyar rendszer szerint. A had-
nagy urunkkal nagyon meg vagyunk eléged-
ve. Amerika, Anglia és a Szovjet allitélag el-
ismeri az 1937-es hatarokat, de a 8. hadtes-
tet és 300.000.000,- dollart kellene adni.

Stettin: (Téméi 1945.1 23.) Tegnapi hi-
rek szerint Dalnoki békét kotott. Szovjet,
Angol és Amerikai bizottsag, amely mar ki
van nevezve feliigyelni az orszag felett. Al-
litélag 20 pontja van, ezek kozul ismerteb-
bek: az 6sszes jarm(veket a szovjetnek at-
engedjuk hasznalatra a habora tartamara,
8 hadosztalyt megtarthatunk, ezek habo-
ra alatt megszallé csapatok lennének és al-
landdan fel kell tolteni 6ket. 300.000.000,-
dollar hadisarcot kell fizetni. Az 1937-es
trianoni hatarok maradnanak és Erdélyrél
kés6bb kulon targyalasok déntenének. Ma
megjelent 7 német tisztes egy térzsérmes-
terrel és ezek vezetésével atvették a kikép-
zést. Az 6reg 40-50 évesek is gyakorlatoz-
nak, a magyar tisztek feleslegesek.

Januar 24.: Tegnap felszereltek sok ore-
get. Allitélag Breszlau, Tannenberg elesett.
Hindenburgot elfogtak. P6zén felé tor az
orosz. Székesfehérvart visszafoglaltak. 5
nap mulva tovabbmegytnk.

Januar 25.: Matél kezdve egyik lakta-
nyaban sem flitenek. Az Ufa moziban vol-
tam.

Januar 26.: Bemutattdk a pancéloklot.
Ejjeli gyakorlat 3 6ras, csunya hoéfavasban.
Legrettenetesebb az, hogy odahaza van sa-
lam, puléverem, bekecsem, itt még az em-
bernek meleg inge sincsen. A bakancs vizes
és a nedves kapca jéghideg. A szobaban in-
kabb megfagy, mint megint megszarad. Ra-
adéasul az egyik ablaka ki van térve. A koszt
elég, de nem zsiros és f6leg a 60 dkg kenyér
kevés, pedig minden héten cserélek doha-
nyért kenyeret. Még van 80 levél, igaz, hogy
harman vagyunk hozzéa. Nincs jé harisnyam
sem. Szerencsére talaltam fejrentizhat6 né-
met fulvédét, amely a sélat is potolja, Kar,
hogy csak éjjel szabad viselni. Stettin ve-

szélyben van, 120 km-re vannak az oroszok.
A mi szadzadunk, a karhatalmi szazad, va-
gyis esetleg bevetnek benniunket. Kaptunk
orosz puskakat.

Januar 29.: Ma délben riadéztak ben-
nunket, valészintileg az oroszok miatt. A
németek a 2-ik Iépcs6ben akarnak bevet-
ni Stettin védelmében az Odera partjan.
Az éjjel éleslovészetet tartottunk, mar ez-
zel sem védekezhettink. Ma fél 4-kor Ujabb
riadé volt.

Januar 30.: Meleg holmikat, éles tol-
tényt kaptunk, s a karhatalmi szazad elin-
dult. Bors Tibi s korulbeltl 40 ember, mint
munkas csoport ottmaradt. Reggel 8-t6l es-
te 10-ig utaztunk. Megérkeztunk Sallers-
dorfba; itt éjszakaztunk egy pajtaban és
varjuk a tovabbi parancsot. Reggel elszalla-
soltak benniinket a kocsméaban.

Februar 1.: A parancs szerint a 3-ik 1ép-
cs6tfogjuk képezni Stettin védelmében. Stet-
tin 30 km-re északra van télunk. Itt északra
100 km-re vannak az oroszok, s megallitot-
tak 6ket. A falu népe szivesen és j6 koszttal
fogadott. Végre kialudtuk magunkat.

Februar 2.: Gyertyaszentel6. Arkot
asunk. Berlintél 60 km-re van az orosz pan-
célos ék. Soha nem felejtem el, ezen az éjsza-
kan 12 6rat toltottem a szabadban, az Ode-
ra partjan olyan bakancsban, amely nem vi-
zes, hanem saros. Sokat imadkoztam, talan
sikertl majd hazajutni. Berlint6l 30 km-re
vannak az oroszok. Az angol pil6tak a me-
nekllé poroszokat bombéazzak és lovik. Az
oroszok 30-50 km-re vannak télunk délre,
s az Odera innensé partjan is van hidféjuk.
Mindkét labujjam el van fagyva, de mar
olyan szép tavasz délutan volt, s 6nkénte-
lendl is hazagondoltam.

Februdr 4.: Mama szlletésnapja. Anyam
minden jot kivanok Neked. Tudom sokszor
eszedbe jutok, de j6 hogy nem latsz, bizony
sirnad, ha latnad, hogyan eszem a diszn6k-
nak szant f6tt krumplit, s mit adnak egy fa-
lat kenyérért, mert ez a legkevesebb.

Februéar 5.: 12 éra szolgalat éjjel, 12
6ra munka nappal kint a szabadban. Mar
hallatszik az agyudorgés. 35 km-re van a
front ez biztos. Vajon mennyi ideig ma-
radunk nyugton? Az éjszaka 12 km-re t6-
lunk 7 szovjet pancélost I6ttek ki, a szov-
jetnek gyalogcsapatai allitélag er6sek. Ma
du. a német radié szerint délre 25 km-re
vannak. Erds agyuzas hallik. A kosztunk
14 dkg konzerv, 6 dkg vaj vagy margarin
és fél kg kenyér. J6 hogy a sillersdorfiak
adnak minden délben egy kis krumplif6-
zeléket répaval, s ez kisamfazza az ember
gyomrat. Az agyuzas egyre hallatszik. Teg-
nap és ma fektuidtem, influenzas voltam. Az
éjszaka az angol gépek megint felgyujtot-
tak Stettint. Borzalmas szép volt, amint
égett, és a légiharc is.

Februar 9.: Hajnalban 5 érakor ébreszt6.
Megyuink tovabb Garzba. 5 perc pihend, to-
vabb még 10 km. Megérkeztink Friedrichs-
talba. 25-30 km-t tettiink meg 5 6ra alatt.
A labunk feltdrott, s alig ideértiink, szolga-
latba lépett a szazad fele.

Februar 10.: Mi pedig este 10-t6l ma
délutan 3-ig adtunk 6rséget. A szazad fele
allanddéan 6rt all kint az Odera partjan. A
front kozel van, még a képfegyver zakato-
las is tisztan kivehetd. Kaptunk 56 cigaret-
tat és 3 napi elmaradt kosztat. Végre jollak-
tam. Ugy latszik j6 kosztunk lesz.

Februar 11.: Ejjel megint 6rséget adtam,
24 6rat. Val6szinl, hogy megyink még ma
vagy holnap tovabb, vissza Stettin felé, al-
litélag Rosszov felé. Itt er6s agyuzas van,
csak ugy reng a pajta. Reggel 6-kor ébresz-
t6, visszamegyunk Sillersdorfba.

Februar 12.: Elégjo szallast kaptunk, ané-
metek mar Greifenhagenben is harcban allnak
az oroszokkal. (Sillersdorfés Friedrichstal ko-
z6tt.) Az angolszaszok meginditottak a tama-
dast és 80 km-t haladtak egy nap alatt. A Ruhr
vidéket elarasztottak a németek. Valészint az
angolok meginditottak az offenzivat.

Februar 14.: Ma éjjel at voltam Bar-
numslewban 8 km, kegyetlen rossz uton, s
reggel jottem vissza. A zaszléalj még mindig
tele van krumplival és f6leg kenyérrel.

Februar 15.: Tegnap atkéltéztunk Sil-
lersdorfb6l Unter-Schoéningenbe. Végre egy
j6 helyet kaptunk, minden este kapunk egy
félliter tejet (18-an) és 10 szem krumplit.
Az id0 is kezd kissé tavaszias lenni, az 6rok
felallitasi helye is itt van 100 méterre, sz6-
val maradhatnank itt par hétig. Legalabb
egy kicsit feljavulnank.

Februar 16.: Megint a Klosek harcicso-
portba tartozunk, s az els6rendl kosztot
kapunk, ami 70 dkg kenyeret jelent, sajnos
nekem az csak pont elég vacsorara a mar-
garinhoz.

Februar 17.: Budapestet teljesen felad-
tak. Végre egy szabad délutanunk volt és
moshattunk. Téth Pista is katona a koma-
romi utaszoknal. Tegnapel6tt itt volt 6 is,
sajnos nem beszélhettem vele. Az id6 na-
gyon romlik, kezd megint hideg lenni és a
szobankat nem lehet f(iteni. llyen szerepért
ennyit szenvedni, ez sok.

Februa* 18.: Végre egy igazi j6 nap.
Ebédre Troschka néni 10 markaért f6zott
egy tyukot és rengeteg krumplit. Este pedig
teat f6ztunk szacharinnal és rummal, valé-
ban jé volt. Utana énekelgettiink, s bizony
szomoruan hazagondoltam. Mulnak a na-
pok, s mulik a tél is, talan hazajutunk huas-
vétra majd mégis. A zlj. parancs szerint csak
addig vagyunk itt, mig a német erék felfej-
16dnek, s kozben kiképeznek benntinket és
Nyugat-Magyarorszagon vetnek majd be. J6
volna ez. Ma megint szép id6 van és nagy
ellenséges légi tevékenység.

Februar 21.: Ma volt itt két szép német
ledny, s énekelgettek és megigérték, hogy
maskor is eljonnek. Hej, odahaza, ha ennyi
fil egyutt lenne, a lednyok is jobban érez-
nék magukat.

Februéar 22.: Gizikém és Valikdm egy
ilyen szép este is reatok gondoltam. A nagy
vigsagnak is meglett a hoppja, mert a zaj
miatt a hadnagy ur biintetést szabott rank.
Hétfé reggelig egész nap rohamsisakban kell
lenni, még a szobéaban is.
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Februar 23.: Ma voltam napos. T6th
Ivan lefényképezett, a koszt prima. Példaul
tegnapel6tt 70 dkg kenyér, reggeli édes fe-
kete, ebéd két csajka bab, vacsora két csaj-
ka tejleves, hat dkg vaj, 12 dkg miméz.
Sort és heringet kaptunk, az a hir jarja,
hogy megint hatra megyunk kiképzésre és
révidesen visszahelyeznek csapattestink-
hoz. Lehet jelentkezni a Hungarista Légi-
6ba. Sut6 6rvezetd jelentkezett. Ma du. Gj-
ra 0sszeiratta Nemesfalui zIs. a jelentkez6-
ket. Toth Jancsi, Varga, Szabé és Tomisa
feliratkoztak.

Februar 25.: Az a hir jarja, Térékorszag
elsején meglizeni a haborut. A svéd lapok
igen orosz barat modon irnak és itt is lesz
valami. A légiésok még mindig itt vannak.
Mindennap lehet jelentkezni alégidéba. Feb-
ruar 26.: Megint egy szép esténk volt, még
tancoltunk is tangéharmonikara. Este hal-
lottuk, hogy Torokorszag és Svédorszag is
meguzente a haborat. Vajon mi lesz ve-
link. Remélem Magyarorszagon vetnek be
benniunket.

Februar 27.: Megint élénkult a légite-
vékenység. Az amerikaiak Ruhr vidéket ta-
madjak. Magyarorszagon a Balaton északi
részén folynak a harcok. Azt irta egy német
Ujsag, hogy Erdélybdl a Szovjet kiutasit-
jaaroman katonaséagot és Erdély 6nallo
kormanyzatot kapna. Ugy latszik a ro-
manok megint valami nagy disznésa-
gokat csinaltak Erdélyben. Matél kezd-
ve megint reggel hatkor keliink és a tabori
6rs utan sincs délig pihené.

Marcius 1.: Ma megint csinya hideg id6
van, s bizony fazunk a kiképzés alatt. Hirek
szerint egyeseket tiszti, masokat altiszti ki-
képzésre bocsajtanak, egy részuink pedig
marad legénység.

Marcius 2.: Ma megtdrtént anagy csere.
Suté 6rvezet6 urat athelyezték és helyette
Téth 6rmestert kaptuk rajparancsnoknak.
Bizony annyibdl j6 lesz, hogy nem lesziink
utols6k mindenben.

Marcius 3.: Mar tegnap reggel 6ta kez-
dik, az Odera négy aga kozti tertletet viz-
zel elarasztani. Ma megint j6 napunk volt.
Itt volt a Néra meg a baratnéje Gizella, tan-
coltunk, szérakoztunk. Sajnos éjjel rséget
adtunk, s bizony a harci tevékenység meg-
indult. Egész kozel a ktils6 domb peremén
innen égett az egész éjjel valami. Hirek sze-
rint Friedrichstalbdl, ahol voltunk, mar jon-
nek, menekilnek a németek.

Marcius 4.: Erdélybe pedig allitélag be-
vonultak a Dalnoki csapatai. Sajnos az az
érzésem, itt se maradunk sokaig. Gyonyord
este volt, de azt hiszem ez volt az utolsé.

Marcius 5.: A kiképzés megsz(int. Az an-
golok atkeltek a Rajnan.

Marcius 6.: Troschkeék dsszepakoltak
és egy részét a holminak mar el is vitték.
Ursula és a kis baba meg Krekovék elmen-
tek. A mUlutat az oroszok végiggéppuskaz-
tak, sok halott volt. Beteg vagyok, nagy a
lazam. Mar megkaptuk a parancsot a visz-
szavonulasra, csak avaltast varjuk. Allitélag
Hamburg mellé megytnk. Stettinb6l a hol-
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gyeket és gyermekeket kiuritik. Az éjjel ha-
rom bombat dobtak a falura. Az egyik pont
az éjjeli6rre esett.

Méarcius 7.: Fraknéi Kazmér és Schwel-
ler Andras meghalt, mindkettének derék-
ba elvagta a testét. Mi nem megyunk el in-
nen, vagy megsemmisitiink, vagy megsem-
misulunk. Matél kezdve éjszaka dolgozunk,
s nappal pihentink. A németek egymas utan
jonnek at csénakkal, ma tudtam meg, hogy
csak altiszti iskolara tartottak mélténak.
Nem izgat, de szeretném tudni, kinek és
miért kdszénhetem. Elmentek a haziak, itt-
hagytak az allatokat majdnem mind, renge-
teg szajré maradt, de minek szedjek ¢ssze
mindent, mikor Ggy sem vihetem el. Sze-
reztem egy rossz biciklit két napig dolgoz-
tam rajta, mig majdnem jé lett.

Marcius 11.: Nehéz az éjjeli munka.
Kosztunk jo és sok, de a kenyér még most
sem elég. Libat, malacot, tyukot eszunk és
annyi tejet iszunk, amennyi kell. A néme-
tek visszafoglaltak Greifenhagent. Ma déltél
kezdve aranylag csendes a frontszakaszunk.

Marcius 12.: Allitélag visszaverték vol-
na az oroszokat par kilométerre Barcsnal,
hir szerint a németek betdrtek és a Balaton
mindkét partja az 6 kezikon van.

Marcius 13.: Jelenleg, mivel T6th &r-
mester a 3 szazadhoz ment, Gyuri lett a raj-
parancsnok. Csendes a front, bizony szom-
bat és vasarnap olyan volt a helyzetunk,
hogy agyuval és aknaval 16ttek benntinket.

Marcius 14.: Valészinlnek tartjuk, hogy
Greifenhagen elesett. Lehet, hogy megyunk
Lingenbe. Megsz(int az éjjeli munka, dolgo-
zunk tovabb nappal, de azt hiszem nem tart
par napig sem.

Marcius 15.: Ma egész délutan atléttek
agyuval az oroszok, mert alévedékek egész
kozel csapkodtak. Istenem, tavasz van, ho-
virag, ibolya illat, odahaza mar vetik a za-
bot, tltetik a krumplit, ki tudja aratasra ha-
zaérunk-e?

Marcius 16.: Rettenetes nap volt, dél-
el6tt az orosz tuzérség mintegy 60 granat-
ja esett be afaluba, rettenetes perc volt, ha-
la Istennek még sebestlés sem tortént. Az
oroszok mar a tulsé parton vannak.

Marcius 17.: Az éjszaka felrobbantot-
tdk a hidat, a német ttuzérség, pont a ha-
tunk mogott van. Megjott a bepakolasi pa-
rancs. Csak addig legyen csend, amig elin-
dulunk. A tulsé part végig hosszan ég, lang
és fust csap fel a falvakb6l. Nem tudom mi-
kor indulunk. Gyanus csend megint, vég-
re megjott a parancs, hogy holnap délig el-
megylnk a falubdl. A németek keservesen
valtottak le.

Marcius 18.: Elhagytuk tiz érakor Scho-
ningent. Nem tudom lesz-e ilyen helyink
és féleg kosztunk, sajnos semmi ennivalét
nem tudtam szerezni. Irdny Geesew szem-
ben Greigenhagennel. Este egy bitang nagy
hodalyban aludtunk.

Maéarcius 19.: Olyan hangulatban voltam
megint, hogy mindenkit gyGléltem, akit ke-
nyeret lattam enni. Atraktak egy istallépad-
lasra az egész szazad egy létéran jart fel és
le. Csak tliz ne tAmadjon, mert itt égne a
széazad fele.

Marcius 20.: Jarérben voltunk Ke-
sowban, Sanyi szerzett két kenyeret. A
kiképzés folyik tovabb. Megvizsgaltak a
szazadot és 30 embert teté6snek talaltak,
de hivatalosan csak 20-at. Mi lesz itt, ha
egy tifuszos akad? Az oroszok megint 16-
nek. Mi lesz veliunk? Fejunk felett csapott
at két bomba. Stettint6l 5 km-re vannak
az oroszok.

Marcius 22.: Kaptunk egy csomé bakan-
csot, bort. Van 6rém is, amire igyunk, val6-
szinl a napokban kivonnak benntnket, ta-
lan Lingenbe megyunk.

Maéarcius 23.: Végre biztos lett a hir, csak
még el6bb fertétlenitébe megylink. A német
lakossagnak meg van tiltva, hogy nekink
barmit is adjon, akar pénzért, akar szives-
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ségbdl, mert az illeté6t munkataborba viszik.
Ma éleslovészetet tartottunk.

Marcius 24.: Fausutal, Srekkel, kézigra-
nattal, smindenki l6tt gépfegyverrel is. Min-
denféle fegyvert allitélag elszednek télink,
talan nem biznak benniink. Az angolok Dus-
seldorfnal harcolnak és a Schwarczwaldnal.
Az oroszok Varpalotanal tamadast inditot-
tak. Himmler dént a sorsunkrél. Csuda érde-
kes nép ez a porosz, meglehetésen skét, pe-
dig gazdag. Rengeteg tehén, de olyan piszko-
sak, hogy nalunk még ilyet nem lattam.

Marcius 25.: Gyumdlcsolté. A ganéj-
domb széjjel, piszok az udvaron. Vallas ta-
lan nincs is. Virag sehol. Erkélcstelenség a
végtelenségig. Fertétlenitve voltunk Damni-
cowba. Viragvasarnap se mehettunk temp-
lomba. Istenem, de szép volna odahaza. Pe-
dig a zaszlés Ur Uresen jott haza, még egy
hetink van, azutan Gjra bevetés. Az an-
golok 85 hadosztallyal atlépték a Rajnat.
Az oroszok szombat délig adtak halasztast
Stettinnek.

Marcius 27.: Eljott a nagyhét is. Iste-
nem, de jé lenne odahaza lenni. Azt hittem
hasvétra haza megylunk, de bizony aratas-
ra sem érunk talan haza. Rengeteg répcé-
dulat dobalnak. Az orosz tluzérség szétl6t-
te azt a hazat, amelyben Unter schéningen-
ben a hadnagy ur lakott.

Marcius 29.: Talan sikerul a nagypénte-
ki napot imadkozasra felhasznalni. Délel6tt
tisztalkodni fogok, szerencsére a tet(it6l
megszabadultam egyenlére. Ma nagypéntek
délel6tt bibliat forditottam és bojtot tartok.
Reggel semmit, délben és este csak kenyeret
ésvizet eszem. Uj hir, 16 km-re elmegyunk
innen. Délutan elolvastam azokat a levele-
ket, amelyeket még Ujvaron kaptam hazul-
rél. Bizony kicsordultak a kénnyeim.

Marcius 31.: Ma délelétt jarérben vol-
tunk Staffeldébe. Délutan szabad id6 volt.
Este elmentiink a templomba és ott hlsvé-
ti énekeket zengtink. Megint csak otthon
voltam. Szinte lattam magamat a kérme-
netben, s a lanyokat, akik értem imadkoz-
tak. Kérmenet utan Edesanyam most sze-
gi meg a kalacsot meg a sonkat. Biztos ki-
csordul a konnye. Apamnak sem izlik Ggy a
falat, mint maskor.

Aprilis 1. Hasvét: Ma délelétt templom-
ba voltunk és pap nélkul imadkoztunk. (A
német hadnagy nem akart elengedni.) Este
megyunk ki az allasba Staffeldébe. Az elsé
vonalba koltoztink. Ez a falu Greifenhagen-
nel szemben van.

Aprilis 2. Hasvét hétf6: A mi szaka-
szunk tartalék, csak jarér szolgalatot ad.
Mindkét részrél jarérszolgalat. Rajunk bun-
kerben lakik, 50 km-re az Oderatél. Allan-
doé géppuskazas. 3-an Stettinbe megyek 3
napra 6rségbe. Stettinben jéforman csak
katonat latni. A varost lI6vik az oroszok, a
kaszarnyaban minden felforgatva. Annyi-
bél jo itt lenni, hogy agyban alszunk, felté-
ve, ha riad6 nincs és rendesen mosakodha-
tunk, még fejet is mosok.

Aprilis 4. Délig aludtam, délutan bejar-
tam avarost. Gyonyord lehetett valamikor,

most utcai harcokra készitik el6. Az oroszok
Pozsonynal és Bécsnél vannak.

Aprilis 5. Ma csendes volt avaros, nem-
igen I6ttek. Egyébkéntjé életvan itt. Aludni
lehet egész nap. Végre megfurodtem és ki-
f6ztem a ruhaimat. Egy 0j ingem, ami még
nem volt rajtam, tele volt tetlvel és sorké-
vel, hogy honnan, azt nem tudom. Sokat
jartam a varosban, megnyiratkoztam. Ma-
gyarnyelv( Gjsag szerint marcius 8-i hataly-
lyal Erdélyt roman kozigazgatas ala helyez-
ték. Lejart a szabadséag sajnos. Ma délben
hazajottink Stettfeldébe. Itt bizony 16tték
az allasunkat. Az a hir, hogy még ma este
elmegyunk. A valésag az, hogy éjjel jottunk
Schonfeldbe. Ide jar az egész zaszl6alj. Valo6-
szinl 2 napig maradunk csak itt, de kérdés,
mi lesz azutan. Allitélag munkéasszazadba
lesziink beosztva. Pozsony elesett.

Aprilis 10. Mindennap egy szazad megy
dolgozni, afegyelem bizony meglazult. Most
aztan jobbra at, balra attal akarjak megjavi-
tani. Egyébként j6é helyunk van. Istallépad-
lason lakunk.

Aprilis 11. Az ebéd altalaban elég és jo
is. Napirend: 7-kor ébreszt6, 8-11-ig fegyel-
mezd, du. 2-5-ig ugyancsak. Ma leadtuk a
puskdak és granatok 3/4 részét.

Aprilis 12. Elvitték a biciklimet, Kkar,
mert megszerettem. Ma nagyon beolvastak
a hadnagy urnak. Masik pajtaba kell atkol-
toznuink. Bécsben harcok vannak. Allitolag
Roosewelt meghalt. A biciklimet megkap-
tam. Egyel6re nem kell semmitél megval-
ni, lehet, hogy nehézfegyveresek lesziink.
Vagy Drigschule kezdédik. Megyunk tovabb
délnyugat felé.

Aprilis 14. A hagyomanyos német ma-
gyar baratsag jegyében zajlott le a bicik-
lik atadasa. A piszok Gestapo emberei egy-
szerlen elkezdték a bicikliket 6sszeszedni,
amikor odamentem meg akartak ttni. Sz4l-
tunk a hadnagy drnak, s 6t is eléntdtte a
duh, sazt mondta , hogy leldvi azt aki hoz-
zank nyul. Ha fegyverunk van, bizony rog-
ton lenyirtunk volna egy parat. Meddig fog
ez még tartani? Kar, hogy az Oderatdl el kel-
lett jonni. Hidba, valahogy a fulukbe jutott,
hogy miis &tmennénk, mint az utaszok. 35
km.-t gyalogoltunk teljes hatizsakkal. Ele-
tem legkeservesebb Gtja volt. A talpam tele
volt hélyaggal, mert nagy abakancs. Utkoz-
ben sok 6zet lattunk. A multkor 43 db-ot.
Egyel6re par napig itt maradunk Hohengri-
sowban. Az angolok nagyon elére nyomul-
tak. Bar mar itt lennének.

Aprilis 15. Végre nem csinalunk sem-
mit, mert atszervezik a zaszl6aljat. Az egész
zaszlbalj fel lesz szerelve. Egy SS koteléket
kapunk, kiképzéket. A régi 29-es szobabdl
mar csak hatan maradtunk, mert Téth Jan-
csi a szazadtorzsben lett radiés. Toth Pista-
val talalkoztam, Janossal, meg Lukéaccsal. A
németek allitélag visszanyomtak az Elban
atkelt amerikai csapatokat.

Aprilis 17. Az oroszok meginditottak
Schwedtnél atdmadast. Ma megint zlj szem-
le volt. Megnéztek benntinket. Egész este
To6th Ivannal beszélgettem, s hazai fényké-

peket nézegettem. Hej, az én fényképeim de
j6 lenne, ha itt lennének. Ma eljottink Ho-
hengrisowbdl Lutzlowba. Ez itt a harmadik
vonal. Vajon mit csinalunk itt?

Aprilis 19. Megkezdédott a kiképzés.
Egészen az elején, mint haromnapos UGjon-
coknak. Nem tarthat mar sokaig. Csuda po-
csék egy hely. A vizet lajtban hordjak. Mo-
sakodni bizony nem lehet. Ejjel riadésza-
kaszunk puska nélkul ki a 20 allasba. Most
itt Ul6k Varga Sanyival a bunker elétt, s f6-
zunk krumplit, meg pipazunk. % 6-7-ig per-
g6tz volt. Az oroszok Berlin kullvarosaban
vannak, sallitélag korulvették félkérben. Az
angol front all. Hirek szerint Sillersdorfnal
és Gartznal hidféallast szereztek az oroszok.
Ma egész nap kartyadztam, nyertem 300
markat. A marka értékére jellemzé, hogy
WC papirnak hasznéaljuk. Tegnap az utaszok
tanyajat megbombaztak, tébb halott és se-
besult lett. Ma az ales. latogatott benntin-
ket. Persze szobarend és hasonlé nyalanksa-
gok. Az arokban nem kell kinn lenni. Most
j6 dolgunk van, mert egész nap légunk, fek-
szuink, mert esik az es6.

Aprilis 23. Béla nap. Névnapja alkalma-
bol j6 apamnak azt kivanom, éltesse az Is-
ten és minél el6bb viszontlathassuk egy-
mast. Tamas Béla rad is gondoltam, remé-
lem jobb sorsod van. Este Gjraki kellett jon-
ni az allasokba. Bizony azt hittem, Béla nap-
ra vége lesz a haborunak.

Aprilis 24. Ma irtézatos nagy légitevé-
kenység, az éjszakat az egész szazad az al-
lasokban toltotte.

Aprilis 25. Ma megkezd6détt elslrél a
légitevékenység. Lottha megsérilt. Allito-
lag Lazar és a ll. szdzad 4tment az oroszok-
hoz. En is Gauserrel, Tomisaval megindul-
tunk a németeken keresztul. Szerencsére
fogsagba estem.

(Az orosz fogsagrdl sz6l6 naplérész is szer-
kesztéségunk birtokdban van. Emlékeztetd-
ul: Bethlen Istvan és Raul Wallenberg is orosz
fogsagba kerultek.)

KoévariBéla (1923. okt. 5-1946.jan. 13.
- meghalt a brijanszki erdében, a fogolytabor-
ban) karpaszomanyos f6hadnagy élete és hala-
la, leventenaplé a magyar holokauszt éveibél.
A napl6 egy zugléi lakas mélyén lapult a mar-
tir féhadnagy névérénél, aki az édesanyam. A
szerepl6k kozul mar csak 6 él, nagyapam 1945-
ben meghalt, amikor menekilés kézben Sziget-
varon megtudta, hogy az oroszok atlépték a ha-
tart A naplét egy ismeretlen szombathelyi fo-
golytars hozta haza, apam, a korabban haza-
jott fogoly vitte el az édesanyanak.

Talan még élnek a szombathelyi fogolytars
unokai, és még mi is itt vagyunk, akiknek a ro-
konai a magyar holokauszt aldozatai.

Nem kivanjuk a szemet szemért, fogat fo-
gért torvényt. Megbocsatunk, de nem felej-
tank!

Csisztay Gizella
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VISSZAPILLANTO

Szomory év szomoru tanulsaga

A fenti és az alanti cim{ két iras a Déva és

Vidéke c. lapban jelent meg 1923. augusztus 4-
én és december 29-én. Szerzdje, lapunk périzsi
munkatarsanak, Kovéacs Attilanak édesapja, aki
néhany éven keresztul irta, szerkesztette a lapot,
melyben végig kisérte az erdélyi magyarsag
politikai harcait és a roman hatalom csalfasagait.
A Déva és Vidéke kisvarosi, mondhatni vidéki lap
ellenére iskola példaja a szinvonalas, tartalmas,
emelkedett hangvétell és tiszta, ragyogo
magyarsaggal irott sajtoterméknek. E képen
kozelitve meg akar a kolozsvari Ellenzéket,
amely a budapesti sajtot is megelbzte hirei
frissességét, veretes nyelvezetét, er6teljes magyar
elkotelezettsége mellett is objektiv szemlélete

mian. (L 1)

zomoru esztenddre tekintink visz-

sza. Az erdélyi magyarsag életében,

aroman impérium o6ta a legszomo-
rubbra, legfajdalmasabbra. Harcot har-
coltunk, életet éltink, remélve remél-
tunk, anélkul, hogy a harc igazi harc, az
élet igazi élet, aremény igazi remény lett
volna. Ugy jartunk, mint a mesebeli ki-
raly, akinek hazatajan minden elaludt, -
kell6 eredményt sehol sem tudtunk fel-
mutatni.

Az elmult éven atvoros fonalként ha-
z6dik keresztul az iskolakért folytatott jo-
gos kuizdelem, az alkotméanyjavaslat elleni
tiltakozas és a Magyar Part kiépitése.

Lehet-e szomorusag nélkul gondolni
mindezekre? Lehet-e elmenni sz6é nélkul
ezek mellett, amelyek nyilvanvaléva te-
szik egységtelenségtinket és szervezetlen-
ségunket? Nem fajdalmas érzés az, ami-
kor tudjuk, hogy mindnyéajan ezt és igy
akartuk tenni és mégse tudtuk azt elér-
ni? Ne gy(ljon 6ssze a keserliség, ami-
kor latjuk, hogy a mind nehezebb és ne-
hezebb megélhetés hogyan gancsolta el
szervezkedéseinket? Hogyan 0Olte el vé-
delmi energiankat?

Az elmult esztend6 valésagos holt
szezonnak mondhat6 az erdélyi magyar-
sag szempontjaboél, éppen a fent elmon-
dottak miatt. Ez nem jelenti azt, hogy
azért nem tettik meg a kotelezettsége-
inket. Tavolrdél sem, hiszen egyhéazaink
valésaggal emberfeletti munkat végez-
tek, sokszor helyettink is, hogy a libe-

IHdlie
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ralis kormany iskolapusztité rendeletéi-
nek végrehajtasat megakadalyozzak. Saj-
tonk is mindendlt és mindenkor hatal-
mas, dorgd szavakkal adott kifejezést ér-
zéseinknek és kivanalmainknak. Tiltako-
z6n aroman ellenzékkel egyttt, az alkot-
many tervezet ellen s az iskolakérdések-
ben is mindig felemelte a jog és emberi-
esség érveivel alatamasztott szavat. Ele-
tink leginkadbb sajténkon at luktetett és
mutatta ki lelkink hirtelen, sokszor dob-
benetes valtozasait.

De mindezek ellenére tavol voltunk
egymastol. A kozvetlen érintkezési mo-
dok megszakadtak, szivink nem egyutt
vert, hanem kulon-kulén. Sajatsagos el-
hidegulési és elkulontlési folyamat allott
be, talan éppen ezeknek a lesujté iskola-
rendeleteknek a hatasa alatt, mert azok
mind jobban és jobban nyilvanvalébba
tették, hogy a magyarsag szervezetei az
6 életérdekeit megvédeni s a fejlédés vo-
naldba allitani agy se tudjak, s igy min-
denki a sajat elgondolasa és eshetésége,
lehet6sége szerint fogja keresni boldo-
gulasat. Az elhagyatott magyarséag szel-
lemi szétszératasa, szétszérddasa iszo-
nyU és bomlaszté erével indult meg, Ugy,
hogy ezéaltal valésaggal kétségbeejté hely-
zetbe kerilt.

Egyikinknek sincs oka arra, hogy el-
hallgassa a veszélyt, amit lat. Igaz, hogy
nemlétez6 veszélyeket se szabad falra
festeni. Az utébbi azonban még inkabb
megbocsathaté, mert az erdélyi magyar-

sagnak minden veszélyek ellen felvértez-
ve kell lennie. igy abe nem kdvetkez§, de
megjoésolt veszélyek, nem fogjak sujtani,
de a nem vart és elkévetkez6 megprébal-
tatasok annal inkabb.

Az erdélyi magyarsag szétszoratasa és
lelki elkulonulésének leszbgezése annal
inkdbb szikséges, mert maga a magyar-
sag is belatta ezt és természetes, j6zan ér-
zékével arra igyekszik, hogy ezt tovabb-
ra megakadalyozza, lehetetlenné tegye.
Mind hangosabb és erésebb az az 6haj-
tas, hogy végre a magyarsag ugyét olya-
nok, kell, hogy intézzék, akik tenni is tud-
nak valamit. Lehetnek ezek az intézék a
régiek is, de ezutan kett6zott energiaval
kell odahatniok, hogy a magyarséag véle-
ménye és akarata teljes mértékben diadal-
ra viheté legyen.

Jol tudjuk, hogy az akarat eddig is
megvolt, s csak a lehetetlen helyzetek
6lomsdulya volt az, amely minden igazan
jogos szandékainkat elgancsolta. De ajo-
vére nézve irdnyadoénak kell elfogadnunk
a szellemi egységet, amely mindnyajun-
kat egészen dsszetart s amely még a leg-
nagyobb sikertelenségek kézben is meg-
ddnthetetlen hittel vallja, hogy ez mind-
nydjunk akarata és energidjanak végsé
megfeszitése, legnagyobb teljesitménye
volt.

Hozzéa kell szoknunk ahhoz, hogy energi-
ankat nem emésztheti fel a napi kenyér uta-
ni munka, hanem aldoznunk kell az 6sszma-
gyarsag szellemének kialakulaséért és to-
vabbfejlddéséért is. Meg kell teremtentnk
az egylttérzést, az egymas iranti jéindu-
latot, hogy csuiggedésiink pillanataiban
egymastél nyerjunk bizalmat, reményt
és kitartast.

Az elmult szomord esztend6bdl ezt
a tanulsagot tanulhattuk meg valameny-
nyien. Szomorit esztend6 szomoru tanu-
sadga. Reméljuk, hogy az Gj esztend6ben
eredménnyel fogjuk hasznéalni tudni ezt
a szomoru tanulsagot.

A Kisebbségek védelme

Kétségkivul a Wilson altal hirdetett 6n-
rendelkezési elv volt az, amely a haborua
befejezését, illetve a kdozponti hatalmak
vereségét elésegitette. Az antant Kdzép-
Eurdépa konglomerat népességébe olyan
biztosan helyezte el ezt a bombéat, hogy
hatdsa nem sokaig késhetett; Az Oszt-
rak-Magyar Monarchia 6sszeomlott sve-
le egyltt a haboru is elvesztédott.
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A 32. székely hatarvadasz-zaszléalj Gj laktanyaja Gyimesfels6lokon, 1942-1943 tele.

Az dnrendelkezési elvnek apropagala-
satermészetesen anemzeti eszmének, az
egyes nemzetek nemzeti idealjanak a fel-
élesztését vonta maga utan. A nemzeti ér-
zés nemcsak Kozép-Eur6paban s a Balka-
non, hanem uGgysz6lvan az egész vilagon
végigsepert és tlizbe boritotta az emberi
sziveket. S kulondsen az eddig mas nép
allami hatalma alatt é16 népek gondoltak
azt, hogy rajuk egy Uj korszak hajnala ko-
szént. Uj korszaké, amelyben nemzeti ér-
tékuk teljes kivetitésével, a sajat akaratuk
szerint Qj és Gj nemzeti és emberi idealo-
kat fognak megvalésitani.

E nemzeti 6nérzet fellobbanasa aléli
szinte még egyéni kivétel se tortént. En-
nek az eszmének Oriasi elterjedését, il-
letve hatasat mutatja egyrészrél acioniz-
mus, mely a vilAg minden részébe szét-
szort zsidésagot is tébbé-kevésbé egye-
siteni tudta, masrészt a torok hatalom,
a sokat hangoztatott eurépai beteg em-
ber, Gjjaéledése, hatalmanak feltamada-
sa, és annak az Antant altal tortént min-
den feltétel nélkuli elismerése.

Torténelmi szukségszerliséggé valt te-
héat az ebben az idében kisebbségekké valt
vagy mar kisebbségben élt népek szenve-
dése, illet6leg semmibevevése. Szenvedés
egyrészrél: lelki okokbél, hogy ugyanak-
kor, amikor a tébbi népek legszebb alma-
ik megvaldsitasat tudtak elérni, akkor 6k
még a normalis életben is, nemzeti saja-
tossagainak elfojtasan kivul, akadalyoz-
va vannak.

A magyar népnél ehhez még az ezer-
éves haza szétesése is hozzajarult. Nem
csoda, ha olyan szenvedéseket érzett, me-
lyekrél azt hitte, sohase fogja tudni kihe-
verni. S ezt a faijdalmat nemcsak mi alla-
pitjuk meg, most utélag, hanem ugy ro-
man, mint masrészen is teljesen elismer-
ték és latszoélag, legalabb szavakban, azon

voltak, hogy azt elviselhet6bbé tegyék.
A békeszerz6dés megalkotdja szerint a
héabordt megnyert hatalom sajat maga-
val kerult volna 6sszelitkdzésbe, ha nem
gondoskodik a kisebbségek védelmérél.
Ezt annyival is inkdbb meg kellett ten-
nie, mert habortzasanak oka, kulondsen
Wilson feltlinte utan, az elnyomott népek
felszabaditasa volt. S mivel ezt a felszaba-
ditast nem tudta foldrajzilag ugy végre-
hajtani, hogy maradék nélkuli egységes
nemzeti allamokat alkosson, kénytelen
volt Uj kisebbségeket létrehozni. S, hogy,
nehogy esetleg ezek is elnyomassanak, al-
kotta meg a kisebbségi klauzulakat a bé-
keszerz6désben s azutan a Népszovetsé-
get, amelynek a kisebbségek védelmét is
kotelességévé tette.

igy allt a dolog jog szerint, s latszat-
ra a hatalmak mindennek eleget is tettek.
Nem szamitottak, illetve nem szamithat-
tak arra, hogy a Népszovetség, tekintettel
arra, hogy mind érdekelt allamok megbi-
zottaibdl all, nem fogja hivatasat ponto-
san teljesiteni.

A Népszdvetségnek ez eleinte nem is
allt médjaban. Az eurépai horizonton t. i.
olyan hatalmas, népeket, orszagokat, alla-
mokat alapjaiban érint6 aramlatok stvi-
tettek keresztul, hogy ebben az allé harc-
ban, ebben a turelmes, ideges varakozas-
ban a kisebbségi kérdés nemcsak a kulfél-
di allamok aeropéagja el6tt, hanem maga-
ban az orszagokban, belféldon is masod-
rangl kérdéssé valott, annak minden fon-
tossaga dacara is. Ezek voltak és még ta-
lAn ma is azok: az Uj hatarok biztosita-
sa, azutdn a munka és té6ke harca miatt a
bolsevizmus elfojtasa, a reakcio6 er@sitése,
vagyis a tarsadalmi harc netani kirobba-
nasanak megfékezése, masrészrél az ale-
hetetlen gazdasagi kiizdelem, amely egész
Eurépan végigsepert s amelynek bom-

lasztd, zulleszté hatasa mind jobban és
jobban bontakozik Ki.

Pedig, ha jol meggondoljuk a dolgot,
mindkét esetben a kisebbségek teljes al-
lampolgéarositasa volna az a mentészer,
amely sok és nagytertletld helyen meg-
oldast, illetve nyugalmat hozna. Mert
a kisebbségek nyugtalankodéasa, elége-
detlensége sokban hozzajarult ahhoz,
hogy a kormany radjanal allé vezérfér-
fiak rémképeket lassanak s hol ezt, hol
a masik bomlaszté csira novekedését ve-
gyék észre; a kisebbségeknek emberi jo-
gokért vivott harcat tetszésuk szerint
magyarazhattak, amiért sok izben olyan
karos rendszabalyokat léptettek életbe,
amelyek nemcsak a kisebbségekre, de az
uralkodé nemzetre és annak fejlédésére
is karos hatéassal voltak.

Ezek az allapotok még ma is tartanak,
s csak annyiban rosszabbodtak, hogy itt,
Romaniadban rendszerré nétte ki magat:
a kisebbségek beolvasztasara teljes g6zzel
megindult amunka. A Népszovetség tobb
évi mikodése utdn most mar kisebbségi
ugyekkel is raér foglalkozni. Mindeneset-
re nagy elény rank nézve és altalanossag-
ban haladas ez is. A nagy kérdéseket jol—
rosszul megoldottak, igy hat ideje, hogy
rank is sor keruljon.

Az igazi cél, az igazi rendszabaly, il-
letve Ggyszabéalyzat még nem alakult ki,
mertaz eszme még nem 8szintén kivanja
ezt amunkat. Valédi segitséget a Népszo-
vetség még alig nyudjtott, mert a nemze-
ti allamok szuverenitasi falan hajétorést
szenvedtek és szenvednek ma is, és talan
a jovében is. A torténelem csak lassan
munkalhat azon, hogy ezt a bir6sagot a
nemzetek hitséaga elismerje, illetve nem-
zeti zaszlajat el6tte meghajtsa.

Nem is csodalkozni valé dolog tehat
az, haa Népszovetség kikuldotteinek Ro-
maniaban valo6 tartézkodasarol az erdélyi
magyar kisebbségeket képvisel§ jogi sze-
mélyek mit se tudnak. Elég, ha az egyik
miniszter fogadja 6ket a févarosban és ki-
jelenti, hogy a kisebbségek minden sza-
badséagot élveznek s igy panaszra nem is
lehet okuk.

Az utazés, az alkalomszer(Giség mégis
arra fogja kényszeriteni 6ket, fentiekkel
ellentétben, hogy érintkezni fognak a ki-
sebbségekkel. Ez programon kivul fog tor-
ténni, de el6bbre fogja vinni és csak ez
fogja el6bbre vinni azt a kérdést, amely-
nek megoldasa nélkil igazi nyugalom Ko-
zép-Eurépaban sohasem lesz.

Kovécs Karoly
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Kalotaszeg etnikal valtozasa
SEENEENSS—— [ /Y 5 (o1 o "Co P40 ) § CEmm————

Az aldbbi irdsban arra
vallalkozom, hogy
megvizsgaljam, miként
valtozott a kalotaszegi
magyarsag etnikai képe
mintegy 50 év alatt.

z adatok szerint (Isd. Az l.sz. és
a2.sz.szamu térképet) Banffy-
hunyadon, Kozéplakon, Varal-
mason, Egeresen illetve kdrnyékén,
Gyaluban és Szaszfenesen, valamint
Kisbacson és Szucsagon csdkkent je-
lentésen a magyarok szazalékos ara-
nya. Itt eléljaréban meg kell jegyez-

KAV.OTASZEG ETNIKAI

fTZZESZZ*

9KUIL&Sg»:.
* Magyar dodout tobhia
4 Roman aboolut t(')'bbiéag.J

Alekpﬁﬁfgllé uténi zargjelfis ilamarteU a Megyar-sag aranyat mutatja. .,&ban

1. sz. térkép
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zem, hogy Egeresen, Gyaluban és
Szaszfenesen 1941 el6tt hagyomanyo-
san alacsonyabb volt a magyarsag ara-
nya, mint 1941-ben. Egeres és SzAasz-
fenes ekkor valt roman abszollt tébb-
séglib6l magyar abszolut tobbségtivé,
valamint Gyaluban ekkor lett jelen-
té6s a magyarsag térnyerése. Az, hogy
1941-ben a fenti jelenségek megtdr-
téntek, annak oka lehet, hogy az 1940
augusztus 30-iki masodik bécsi don-
tés altal meghuzott demarkaciés vo-
nal mentén kisebb etnikai atrendezd-
dések mentek végbe.

Ezzel szemben olyan drasztikus
aranycsokkenés nem volt varhat6 a
magyarsag kdérében, mint ahogy azt az

KEPE A9M

1992-es népszamlalasi adatok mutat-
jak. (Koézéplak, Egeres, Gyalu, Szaszfe-
nes, Kisbacs és Szucseag).

A magyarsag aranyai csékkenésének
tobb oka lehet:

e Spontan csdkkenés

e Ipartelepités

e Urbanizacio6

e Mesterséges roman betelepités

Spontan csdkkenés a magyarok ara-
nyaban, méghozza tekintélyes mérték-
ben Kozéplakon kovetkezett be. Itt
mesterséges roman betelepités nem
volt. Mindez azért torténhetett meg,
mert a helység nem volt varosi rangu,
tovabba nem volt a kérnyéken iparvi-
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2. sz. térkép

dék, ami mdédot adott volna a roman-
sag betelepitésére. Kézéplakon mégis
17,2 %-ot csOkkent a magyarok aranya
1941 és 1992 kozott. Vagyis csaknem
felcserélédtek az aranyok 1910-hez ké-
pest. (60%-40%-r6l -40%-60%-ra). igy
Kozéplak elveszitette magyar abszolut
tobbségét.

ozéplak mellett a kozeli Var-

alméason is a fentihez hasonlé

valtozasok mentek végbe. Ez is
spontan valtozas volt, betelepitéshez il-
letve iparositashoz nem volt kéze, nem
volt a telepllés tovabbéa varosi ranga,
mégis jelentésen csokkent fél évsza-
zad alatt a magyarok aranya (37,8 'F
rél 24%-ra).

Az iparositasra Kalotaszegen Egeres
kaolinbanyaja adhatott lehet&séget. Ide
mesterségesen annyi roman telepitet-
tek, hogy Egeres helységben 51,6 %-rol
14,3 %-ra csokkent a magyarok arany-
szdma 1941-1992 kozott.

Mindemellett egy Uj teleptulés is
épult: Egeres gyartelep, ahol a nép-
szamléalas idején, 1992-ben 26 % volt
a magyarok aranya.

Jelentésen csdokkent tovabba a ma-
gyarsag aranya Gyalun, Széaszfenesen,
Szucseagon és Kisbacson. Szucseag és
Kisbacs 1992-re elveszitette hagyoma-
nyos magyar tébbségét. A fentiek kdz-
vetlenul Kolozsvar vonzaskodrzetéhez
kacsolédé telepulések, csaknem egybe-
épultek Kolozsvarral.

Gyaluban 25,9 %-ot, Szaszfenesen
36,9 %-ot, Szucseagon 13,7 %-ot, Kis-
bacson 33 %-ot csokkent a magyarok
szama a fent jelzett id6szakban.

igy a felsorolt adatok a magyarséag
Kolozsvar tészomszédsagaban bekdvet-
kezettjelentés térvesztése a Kolozsvar-
ra betelepitett roman témegek perem-
kozségekbe vald erdteljes beszivarga-
sat mutatjak.

A mesterséges roman betelepités al-
dozata lett Banffyhunyad, Kalotaszeg
févarosa, ahol az 1941-es 83,8 %-rol
1992-re 35,8 %-ra sullyedt a magya-
rok aranya.

lotaszeg tdobbi teleptlésén
1941-hez viszonyitva lényege-

sen nem valtoztak az aranyok,

illetve még jobb képet mutatnak a ma-

HAVAIAVITGIwvFAIVALOI

mutatja % - fean

gyarsag szempontjaboél. Illyen pozitiv
példakat talalhatunk Magyarvalkén,
ahol 58,6 %-rél 73,6 %-ra, Kalotadamo-
son 69,2 %-r6l 82 %-ra, Nyarszéon 72,4
%-rél 84,3 %-ra, BaAbonyban 31,4 %-rol
39,5 %-ra, Kalotaszentkiralyon (Zentel-
kével 6sszevonva) 78,5 %-rél 84,5 %-ra,
Kispetriben 77,7‘%-rél 92,5 %-ra, Ma-
gyardkerekén 40,4 %-rél 45,2 %-ra, Ma-
gyarfenesen 87,3 %-rél 99,6 %-ra Kis-
kalotan 0,1 %-ré6l 11,6 %-ra valtoztak
az aranyok.

Végul ki kell emelni, hogy szinte
megmagyarazhatatlanul névekedett a
magyarok aranya Cséakigorbén (Ma-
gyargorboén) 11 %-rél 45,8 %-ra.*

Sebesy Tamas

* (ValészinUsithetd, hogy a magyarsag nove-
kedését Csakigorbon és a tobbi kalotasze-
gi helységben azzal lehet megmagyarazni,
hogy a magyar anyanyelv( ciganysag a nép-
szamlalas alkalméaval magat magyarnak vall-
ja. Erre szamtalan példa van Erdélyben - a
szerk.)
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Bartha Miklés emlekezete

A Székelyfold nem csupan olyan, sokak altal tisztelt és
mindenki altal ismert nagysagokat adott a magyarsagnak,
mint példaul Apor Péter, Benedek Elek, D6zsa Gyodrgy, Gabor
Aron, Kérdsi Csorna Sandor, Mikes Kelemen, grof Miké

Imre, (zs6g6di) Nagy Imre, Nyiré Jozsef vagy éppen Orban
Balazs voltak. Hanem olyanokat is, akiknek neveivel e sor
nyugodtan folytathat6 lenne, &m némely, rendkivul er8s
érdekérvényesité képességgel rendelkezé kéroknek nem
allt és ma sem all érdekében nevik gyakori szerepeltetése,
emlékiuk ébrentartasa. Ok a, feledésre itéltek”, akik az ifjabb
nemzedékek tudatabol nem ,kiesnek,” hanem - nyugodtan
fogalmazhatunk igy - be sem kerulnek oda. Lapunk
oldalain mar tettink némely kisérleteket - Jancsé Benedek
vagy Marton Ferenc esetében - az agyonhallgatasuk

miatt tdtongo (r, ha mégoly szerény kisérletnek is tiné
betdltésére. E sort most folytassuk a politikus és ir6, de
mindenek el6tt a valaha élt egyik legnagyobb magyar
publicista, az éppen szaz éve elhunyt Bartha Mikldés

emlékének felidézésével.

Bartha Miklés 1847. november 14-én
szlletett a székelyfoldi (Udvarhely me-
gyei) Rugonfalvan. Atyja, herei Bartha
Gergely a Nyiké menti falu els6 modern
gazdaja volt, aki részt vett az 1848/49-es
szabadsagharcban, - s szdzadosi rendfo-
kozatig vitte - amiért is a bukast kovet6-
en egy éviborténre itélték. Miklés fia ele-
mi iskolai tanulmanyait odahaza végezte,
majd jart a segesvari szasz iskolaba, ahon-
nan Utja a székelyudvarhelyi reformatus
kollégiumba kanyarodott. Itt érettségi-
zett. iroi képességei mar koran, kollégis-
ta kordban megnyilvanultak. Aztan 1866-
ban felkerult a févarosba, ahol az egyete-
men megkezdte jogi tanulmanyait. Az if-
jusadg mozgalmaiban lelkesen részt val-
lalt, hamarosan a szellemi vezeték kozé
kerult. Ebben az idében szévédnek elsé
kapcsolatai a hirlapirassal. Am atyja hala-
la az immar végzett jogaszt arra készteti,
hogy allast vallaljon: 1872-ben hazatér, s
itt megvalasztjak Udvarhely megye elsé
aljegyz6jévé. Munkéajat nem végezhette
rosszul, mert mar a kovetkezd, 1873-as
évben a megye egyik orszaggy(lési kép-
visel6jének valasztjak. (Emlitsuk meg,
hogy a masik Udvarhely megyei valasz-
tokerulet ekkor a Bartha szuléhelyéhez
igen kozeli, ugyancsak e megye tertletén
talalhat6 Szombatfalvan, &m néhany ho-
nappal korabban, 1847. aprilis 15-én szl-
letett baratjat és fegyvertarsat, Ugrén Ga-
bort valasztja képviselgjéul.)

I.KOm,

MAGYARSAG

Nos, Bartha mindbéssze 26 éves, ami-
kor bekapcsolédik az orszagos politika-
ba, s amint az egy székelyhez illik, osz-
tatlan lelkesedéssel fordul a fuggetlen-
ségi elveket vall6é radikalisok felé. Bart-
hara sok mindent lehet mondani - bizo-
nyos esetekben rafogni, megragalmazni -
de azt, hogy megalkuvoé, vagy gyava lett
volna, még legmegveszekedettebb ellen-
ségei sem merték rola allitani soha! Aki
pedig nem volt megalkuvd, az néhany év-
vel 1867 utan az osztrak-magyar kiegye-
zést bizony kikoldult alamizsnanak érez-
te. igy volt ezzel Bartha is. Tisza Kalman-
nak a fuggetlenségi eszmékkel szemben
tanUsitott h(itlensége pedig mar egye-
nest a politikdbél Abranditotta ki a meg-
alkuvast nem ismerd ifja székelyt. Ott
hagy tehéat csapot papot, s elkedvetle-
nedve hazatér Rugonfalvara gazdalkod-
ni. Aztan 1879-ben szerény hivatalt vallal
Erdély févarosdban Kolozsvarott. S mert
legy6zhetetlen vonzalmat érzett a hirlap-
iras irdnt, még ebben az évben belépett a
helyi Magyar Polgar szerkeszt6ségébe. Az
ide-oda ugraltatas persze nem elégitette
ki, s 1880 oktober elsején sajat lapot ala-
pit Ellenzék néven. Azért valasztotta e ci-
met, hogy - mint maga irta - ,soha, sem-
miféle kormanyhatalomnak zsoldjaba ne
szeg6dhessék.”

(E megtorhetetlen jellemre valé felfo-
géas el6tt a most Bartha halala utan szaz
évvel é16 tisztelGje dnkéntelenul is fejet

hajt. Olvasém taldn megbocsatja e kis
kitérét az életdt allomasainak ismerte-
tése kdzepette, de ma, amikor oly gyako-
ri a kozéleti tisztatalansag, oly eluralko-
dott a korrupcié, s oly sokszor veszink
észre pénzért, egyéb anyagi javakért tor-
tént arulast korunk politikai pojacai ko-
zOtt: Bartharendithetetlensége egyenest
leny(ig6z6...)

Az Ellenzék Gj szint, Uj hangot és Uj
szellemet jelentett a magyar, mindenek
el6tt az erdélyi sajté életében. Bartha
lapja rovid idén belul kozkedvelt, sa sz6-
kébb patria legelterjedtebb, mi tobb leg-
tekintélyesebb lapjava valik. Az ismert-
té valashoz azonban - el kell ismerni -
eré6sen hozzajarult egy csunya skanda-
lum. Az tortént, hogy Bartha lapjaban
még 1880-ban néhany soros irasban vé-
delmére kelt azoknak a magyar énkénte-
seknek, akiket a kolozsvari k6zoés gyalog-
ezred egyik hadnagya ,magyar kutyad-
nak nevezett. Ha j6l meggondoljuk, ak-
kor Magyarorszag teruletén magyar ka-
tonadkat e szavakkal illetni: ez igencsak
elitélendd cselekedet. A hadnagy azon-
ban elégtételt kért, amit Bartha megta-
gadott. Erre a pimasz hadnagy a szer-
kesztéségben ratort afegyvertelen Bart-
hara, s egy tarsaval egyutt 6ssze-vissza
kaszabolta az Gjsagirét. Vagyis két fegy-
veres rontott ra egy fegyvertelenre - ez
akar 2005 Magyarorszagan is megtor-
ténhetett volna, mint oly sok mas ala-
val6sag... Bartha fején, arcan, karjan, ke-
zén mintegy 24 sebet kapott, s noha el-
szantan védekezett, napokon keresztul
élet és halal k6zott verg6dott. Az eset-
nek hire ment, s a szerkesztéség el6tt
hamarosan tobb ezres tétmeg tuntetett a
katonasag ellen, a tettesek megbunteté-
sét kovetelve. Bartha tigyében még kul-
dottséget is menesztettek a kiralyhoz,
aki mindent megigért, de - sez isemlé-
keztet ami korunkra - nem tértént sem-
mi. A blinésék nem kerultek kézre...

Az Ellenzék viszont ismertté valt,
Bartha pedig oldalain elszant harcot in-
ditott a magyarsag jogaiért, érdekeiért
és becsuletéért. Aztdn 1881. majusaban
Kolozsvar egyik kerulete, (s vele egyide-
jlleg Szilagysomlyo is) megvalasztja Bart-
hat orszaggylési képviseldjének. O pedig
a Fuggetlenségi Partnak és politikanak
egyik legkimagaslébb vezetd személyisé-
gévé valik. Magéaéva teszi baratja, Ugron
Gabor ugy a valésaggal, mint az egyete-
mes magyar érdekekkel szamolé felfoga-
sat. A parlamenti élet mindjobban aféva-
roshoz koti, az Ellenzékhez fiz6d6 kap-
csolatai meglazulnak. irasai 1891-t6l Ma-



gyar Hirlap, 1893-tél pedig f6leg a Ma-
gyarorszag oldalain jelennek meg.

frasm(ivészetét mar életében elismer-
ték. Egyszer(iség, elmélyedés, szines, ra-
gyogo képek és hasonlatok, ugyanakkor
finom der( tették élvezetessé irasait. Mig
a szépirot a szemléletes stilus, a publicis-
tat a harciassag, a kemény Utkozések ke-
resése jellemezte. Ha valamilyen magyar
sérelemmel taldlkozott: Bartha nem ha-
bozott, s iréi fegyverzetének egész arze-
naljaval bocsatkozott az énvédelmi harc-
ba. Leghatasosabb fegyvere amegsemmi-
sitd guny és agyilkos iréniavolt. Mindkét
téren maig felulmulhatatlan.

Miel6tt Bartha Budapestre tavozott
volna, kozéleti megnyilvanulasainak
egyik legfontosabbjarol még feltétlentl
emlitést kell tenntink. Az 1880-as évek-
ben Erdélyben labra kapott a kézmdve-
I6dési egyesuleteket létrehivé laz. Azt
nem lehet allitani, hogy Erdély magyar-
saga tul koran ébredt volna e téren, vagy
azt, hogy tulsagosan elsietve latott volna
munkéahoz. Mégpedig azért nem, mert
nagyszebeni kdézponttal mar 1861 6ta
mikoédott a megfelel6 roméan szervez6-
dés az ASTRA (Asociatiunea Transilvana
pentru Literatura Romana $i Cultura Po-
porului Roman), az erdélyi romanséag kéz-
mvel6dési szervezete. Bartha, - ki mas?
- szorgalmazta a magyar kézmdGvel6dési
szervezet létrehivasat, s irasaival cselek-
vésre 0sztondzte honfitarsait. Faradoza-
sdnak eredményeként 1885 nyaran Ko-
lozsvar kézponttal létre is jott az Erdélyi
Magyar Kozm{vel6dési Egyesulet, rovi-
ditve EMKE. EIndke grof Bethlen Géabor
mig négy alelndkének egyike Bartha Mik-
16s lett. (Noha jelen irasunk célja nem az
EMKE m(kodésének ismertetése, jegyez-
zUk meg, hogy az elsé vilaghaboruig ala-
pité és rendes tagjainak szdma mintegy
hlszezerre gyarapodott, tevékenysége pe-
dig tizenhat varmegyére terjedt ki. Nép-
iskoladkat, 6vodakat, arvahazakat, népes

H E L Y R E !

Legutébbi szamunkban dr. Polgardy Géza:
A feledésre itélt Marton Ferenc” cim{ ira-
séba t6bb hiba kertilt, melyeket az alabbiak
szerint javitunk:

Az irds masodik mondata igy hangzik:

Elég, ha nehanyukat emlitjiik meg, igy a
csikszentdomokosi szilletésii rémai katolikus
piispok, Marton Aron (1896-1980), a nap-
vilagot Székelyudvarhelyen meglatott grafi-
kus es templomfestd Marton Lajos (1891-
1953), a Csikszentkiralyt sziil6falujanak tu-
do ferences tartomanyfénok Marton Jozsef
Lajos (1810-1883), a Zetelakan 1921-ben
sziiletett szinmdiir6 és szinész Marton Ja-
nos, vagy a Szentegyhazas falurdl szarmazo,
1928-ban sziiletett miszaki szakir és szo-
tarszerkeszt6 Marton Gyarfas nevét.

katonai konyvtarakat tartott fenn, olva-
s6- és daloskoroket szervezett. Ipari, fo-
gyasztasi és hitelszdvetkezeteket szerve-
zett, irodalmi, tudomanyos és ismeretter-
jeszt6 mlveket adott ki. S mert a turisz-
tika kulonosen kozel all e sorok iréjahoz,
legyen szabad egy kis elfogultsaggal ku-
I6n is kiemelni e helyt az EMKE egyik e
korbe tartozo legsikeresebb kiadvanyat, a
Sandor Jo6zsef és Merza Gyula szerkesz-
tette, 1891-ben Kolozsvarott megjelent
Uti-kalauzt...) Bartha Miklésnak pedig
batran tudjuk be érdeméul, hogy egyike
volt azoknak, akik kimozditottak a tespe-
désbdl, akozmivelddés iranti k6zombos-
ségbdl a j6 magyarokat, s hogy hatalmas
szellemi pezsgés serkentGje volt. Amidén
a gépezet beindult, Bartha a mozgalom
egyik zaszléviv6je immar nyugodtan ta-
vozhatott Budapestre. Az gy jo kezekbe
kerult, az Egyesulet vagyona pedig kdz-
adakozasbdl szépen gyarapodott. Volt is
részér6l mit kisajatitani a vesztett vilag-
héaborat kovetéen Erdélyre ratelepedd Uj
kézhatalomnak...

Bartha politikai programjaban a fug-
getlenségi eszmét, negyvennyolc 6roksé-
gét nem valamely megrégzott oncélért,
hanem azért vallalta, mert meggy6z6-
dése volt, hogy Béccsel az egyuttmiko-
dés egyrészt lehetetlen, masrészt pedig
csak hatranyara van a magyarsagnak. Az
allandé és o6rokdés, mindamellett pedig
még meddének is nevezhetd kozjogi vi-
tak csak arra jok, hogy kdzvéleményunk
figyelmét elvonjak mas, létfontossagu
problémakroél.

Mindenek el6tta nemzetiségi kér-
désrgl!

Arrél a nemzetiségi kérdésrél, amely
Bartha negyedszazados kozéleti palyaja
alatt n6tte ki magat a magyarsag végze-
tes kérdésévé. Bartha észlelte a veszélyt,
s a maga részérdl kiméletlentul tAmadta a
nemzetiségi uszitast. Elkotelezettje volt a
békés és testvéri egyuttmikodésnek, de

GAZITAS

Az els6 oldal harmadik oszlopanak ko-
zepén idézdjellel kezdddd szakasz: Elég..."
mint idézet az oldal utolsd szavaval fejez6-
dik be, tehat a ... buzog”, sz6 utan az idé-
zetet be kell fejezni. Az idézett szakaszbhan
kétszer is el6fordul a ,tarisznya” sz6, mely
helytelen, mivel az idézett szdveghen mind-
kétszer tarisnya" szerepel. Az eredeti idé-
zett szévegben nincs Uj bekezdés, tehat a
széveg tévesen kerillt megtdrésre ott, hogy
,Marton Ferenc négyszaz..." stb.

Végil az iras harmadik oldalanak har-
madik oszlopaban szerepl§ dr. Dékam La-
jos helyesen: dr. Nékam Lajos.

Afelsorolt hibakért Olvasdink és a Szer-
6 elnézését kérjik! (a szerk.)

nem tadmogathatta az elszakadasi torek-
vésekbe torkoll6, a magyarsag elleni aska-
l6dasokat, izgatasokat, szervezkedéseket.
Am mindhiaba kért, kovetelt, buzditott!
Mindhidba tAmadta a kormanyt és partjat
gyalazatos tehetetlenségéért, hozzanem-
ért6 kapkodaséaért, erélytelen és gyamol-
talan pipogyasagaért! Akik lattak a va-
tesz hadakozasat, nagy naivan azt hitték,
hogy mindaz amit mond, mer6 ellenzéki-
eskedés csupan, kar figyelni r4! Hadd be-
széljen, hadd irjon Bartha; neki mint el-
lenzékinek ez a dolga! Vagyis az, hogy
mindent rossznak talaljon amivan! Nem
és nem akartdk 6t megérteni! A kortarsai!
Az utékor pedig agyonhallgatja! Ha tehat
arra vetemednénk, hogy kutatni kezdjuk
a magyar toérténelmi tragédiak okait: all-
junk meg & Jancsé Benedekek és a Bart-
ha Miklésok életm(ivénél, mertvan mon-
danivaléjuk a résziinkre! Ha pedig ez igy
tal sejtelmesen hangzik, szivesen fogal-
mazunk in médias rés.

Bartha Miklés (és Jancsé Benedek)
szerint a nemzetiségi kérdést kortarsaik-
nak, - mindenekel6tt a déntéshoz6 poli-
tikusoknak - a magyar allamegység fel-
tétlen és mindenek el6tt valé megévasa
szempontjabdl kell nézniuk. Az allamegy-
ség megovasanak mindent megel6z6 pri-
matust kell élveznie, mert ez a non plus
ultra! Azt, hogy mi az allam érdeke, a fi-
renzei titkar, Niccolo Machiavelli mar jé
ideje irasba foglalta az , Il principe” vagyis
LA fejedelem” cim(, eredményesen politi-
zalni kivanék részére bizony 6rokérvényd
munkdajaban. Ha a politikai kiskatét ala-
posan ismerd és hasznosité roman, cseh
és szerb politikusok mellett a magyar ve-
zet6knek is lett volna indittatasuk, hogy
megtanuljak a politika mvészetet, ta-
lan tébbre is telt volna nekik, mint hogy
Bartha figyelmeztetéseit elintézzék azzal,
hogy ,Kritizaljon, aggalyoskodjon, legyen
vészmadar. Ismerjuk az ellenzéki nyafo-
gasokat!” Ha ez igy nem is hangzott el, a
kormanyparti megnyilvanulasok értelme
ez volt. Sajnos!

Mert a Bartha halala utan tizenot év-
vel readnk szakadt trianoni katasztréfa be-
bizonyitotta, hogy az 1867-es kiegyezést
kovetd fél évszazad magyar nemzetiségi
politikdja maga volt a nemzet éngyilkos-
saga! Olyan sulyos és végzetes tévedések-
kel volt terhes, oly mérhetetlen dilettan-
tizmustoél volt vezérelt, amely példa nél-
kul all a politika modern torténetében! A
velejéig amat6r politizalas volt ez, olyan,
amely a profikat még egy lenéz6 mosoly-
ra sem készteti, mert még erre is sajnal-
jak afaradtsagot. Ez a politika nem akar-
ta és nem tudta végrehajtani az élet altal
szamara kijelolt legelsé és legfontosabb
célt: a magyar birodalom teruleti és po-
litikai egységét.

Haviszont ezt nem akarta, akkor mit
akart???
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Jél tudom persze, hogy amikor e kér-
dést Bartha Miklés nyoman feszegetni
merészelem: tilalomfaba Gtkézém! Ma-
gyarorszagon ma nem hogy nem szokés
magyar nemzeti érdekekkel foglalkoz-
ni, de egyenesen szigordan tilos és élet-
veszélyes! Pedig ez még mind semmi, hi-
szen Bartha Miklés kapcsan a java még
csak most jon! Mivelhogy megérkeztink
a kazar kérdéshez...

Az, hogy Bartha Miklés felismerte a
kazar kérdést, kifejezetten a nemzetiségi
kérdéssel valé gyakori foglalatossaganak
volt készonhetd. Szuléfoldjén Erdélyben
roman és szasz nemzetiségi torekvések-
kel taldlta szemben magat am felkerulve a
févarosba horizontja kiszélesedett. Imnlar
latnia kellett, hogy nem csak Erdélyben
vannak nemzetiségi problémak, de az or-
szag mas részeiben is. A kilencvenes évek
vége felé Bartha eljutott a rutén kérdésig.
Ekkor figyelt fel e problémara Daranyi Ig-
nac foldmdveléstgyi miniszter is, s ekkor
kapott megbizast Egan Ede a hegyvidéki
akcié megszervezésére. Bartha pedig, - aki
mind Daranyival, mind Egannal szivélyes
kapcsolatokat 4polt, maga is tanulmanyoz-
ni kezdte aruténsag - amikorunkhoz ko-
zelebb all6 kifejezéssel ruszinok - nyomo-
rdsagos helyzetét. A magyarsag mellett, a
magyarsaggal egyutt é16 nem kevés szamu
nép kozul talan az egyetlent, amely nem
szegezett dardat amelliinknek, amely nem
tamadt ellentink, amelynek nem voltak el-
szakadasi torekvései. Mely iradnt Bartha
mély emberi igazsagérzetbdl taplalkozoé
6szinte rokonszenvet érzett. Hiszen lat-
ta, hogy e hegyvidéki nép kopar és kicsiny
foldjén 6rokos harcban all a mostoha ter-
mészettel, hogy igénytelen, egyszerl és
becsuletes. (Azt mar mivagyunk kénytele-
nek hozzatenni, hogy mindemellett kicsit
élhetetlen is, - de Bartha ezt nem mondta
és nem irtale.) Sez az igénytelen, egysze-
rd és becsuletes rutén népesség szemben
talalta magat egy élhetetlennek nem ne-
vezhet6 népességgel, a Galiciabél be6zon-
16 kazarsaggal...

Most pedig itt az ideje, hogy messzire
hajitsuk amind forrébbéa valo kévet, mert
nem célszer( tovabb szorongatni. Leg-
jobb, ha céljait illetéen 6t magat, Bartha
Miklést idézzuk:

»-..nem tdrém, hogy barki is holmi
tirelmetlenséget lasson soraimban. Ep-
pen ezért nem is hasznalom a zsidé szo6t
azon nép megnevezésénél, amelyrdl irok.
Még a latszatat is kertilni 6hajtom annak,
mintha altalanositani akarnék. Megku-
lonboztetem a kazart, aki idegen a zsid6-
tol, aki magyar, és nem a zsidékrol irok,
hanem a kazarokrél. Teszem pedig ezt
nem a szépitgetés hanem az igazsag oka-
bél... Ezzel szemben a zsid6 vallasi ma-
gyaroktél megkivanom, hogy 6k se alta-
lanositsanak. A kazarok dolgabdl ne csi-
néaljanak zsid6-kérdést.”
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Vannak akik Bartha ,KAZAR FOL-
DON” cimd mivét amelyrél fentebb ir-
tunk, s amelybdl idéztunk is, az iré leg-
fontosabb miivének tartjadk. Az emlitett
kolozsvari Ellenzék cimd lap 1901. janu-
ar 1-jén kezdte meg folytatasokban, soro-
zatként torténé kozlését, s még ugyan-
ebben az évben konyv alakban is megje-
lent. Azéta aztan tobb kiadast is megért.
Hogy Bartha legfontosabb midve-e vagy
sem, azt megitélésem szerint a minden-
kori olvas6nak kell eldontenie. Ami bizo-
nyos az az, hogy Bartha Miklés nem egy
,egykényves” ir6! Kordbban mar emlit-
hettik volna 1897-ben megjelent, apro,
poétikus hangvétell irasokat tartalmazé
,Hangulatok” cimU kotetét. De arra is fel
kell hivhunk a figyelmet, hogy Budapes-
ten, 1908-13 kodzott megjelent, ,BART-
HA MIKLOS OSSZEGYUJTOTT MUN-
KAI” cimd, hat vastag kotetbél allé oeuv-
re-je (mdalkotas, mualkotasok ¢sszessége
- a szerk.) sem kizarélag e mdvét tartal-
mazza... frdsainak soran tulmenden tar-
talmazza még nagybatyja, Sebesi Samu -
Bartha édesanyjat Sebesi Annanak hiv-
tak - ,Bartha Miklés élete és miikodése”
cimd, kilencven oldalas irasat Szerz6nk-
rél. Ennél jobb dsszefoglalast Bartha éle-
térél és munkassagarol nem ismerek, s
jelen iras elkészitésénél adataira magam
is tAmaszkodtam. Ezért Bartha személye
és munkai irant érdekl6ddé Olvaséinknak
ez irast jé szivvel ajanlom.

A ,Kazar foldon” megjelenése utan
Bartha Miklés mar nem élt sokaig. Szaz
évvel ezel6tt, 1905. oktdéber 19-én Bu-
dapesten, a belvarosi Dedk Ferenc u. 15.
szam alatti hazban 1év6 lakasan agyvér-
zésben elhunyt, temetése két nappal ké-
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s6bb, oktéober 21-én volt, délutan 13 6ra-
kor akozeli, Kerepesi Gti temet6ben, ame-
lyet Nemzeti Panteonunknak tekintink.
Gyermeke nem volt, 6zvegyét Kossuth
Ferenc kisérte. Az egyhéazi szertartast
Haypal Ben6 reformatus lelkész végezte.
Sirja ma is itt, a Dedk mauzéleum kozelé-
ben, a 28-as parcella |. soranak 42. helyén
talalhaté. A kivaldé szobraszunk, Kallés
Ede alkotta fekvé bronzszobra egy mész-
k6bdl készult talapzaton varja az id6k
mulasat. Szivesen irnam azt, hogy ,sir-
emlékén soha nem hervadnak el a vira-
gok, amelyeket az ezt méltan megérdem-
16 nagysagara emlékezve helyez ra a halas
utékor nevében némely tisztel6je.” Ami-
ért ezt nem irom, annak oka az, hogy eb-
b6l egy sz6 sem igaz... Még soha nem lat-
tam Bartha siremlékén egyetlen szal vira-
got sem... Hidba, - nagy emberekben gaz-
dag nemzet vagyunk, - igazi nagysagaink
legtébbjét nyugodtan elfeledhetjuk, még
mindig marad elég...

Visszatérve Bartha temetésére, a sir-
nal természetesen tébb gyaszbeszéd is el-
hangzott. GréfApponyi Albert bacstzta-
té szavai soran a Bartha Miklés halalaval
anemzetet ért faijdalmas veszteséget ah-
hoz a tragikumhoz hasonlitotta, amelyet
a tengernagy érez, midén a dénté utko-
zet el6tt veszti el leger6sebb pancélos ha-
jojat. Apponyi e szavait illetéen latnok-
nak bizonyult, hiszen mar ekkor, 1905
Gszén érezte a ,dont6 Utkozet” - mi, ké-
sei utédok ezt elsé vilAghdboruként tart-
juk szamon - nem tual tavoli bekdvetke-
zését. S hogy Bartha Miklés volt-e ezen
donté Utkozet el6tt a ,leger6sebb pancé-
los haj6”? A sirnal elmondott bdcstbeszé-
dek rendszeresen tartalmaznak erdés tul-
zasokat, mint amilyen példaul az ,emlé-
ked 6rokké megérizzuk” szavakat... El-
ismerem, azt, hogy ez az ,6r6kké” hany
o6rat, napot, hénapot, esetleg évet jelent
a valésagban, azt nem itt, Bartha Miklés
kapcsan kell - megkérddjelezve e végre-
hajthatatlan tartalmud sz6 jogos haszna-
latat - elemezni...

Apponyi szavait nem érzem e tualza-
sok korébe utalhaténak. Jol latta, hogy
Bartha irasaiban folyton és sztuntelenil
a magyarsagra leselkedd veszélyeket so-
rolta, fel akarvan kelteni a szunnyadoék
érdeklédését 6nmagunk sorsa irant. Nem
rajta mulott, - miként a Barthat huszondt
évvel talélé masik ,larmafa-tinemény”-
en Jancsé Benedeken sem -, hogy kial-
tasaik belevesztek anagy magyar puszta-
sagba, s szavukra senki sem figyelt. Senki
ra sem hederitett. Aztan 1920-ban beko-
vetkezett Trianon. Most, szaz évvel Bart-
ha halala utdan meg éppen azon vagyunk,
hogy merjunk nem csak kicsiknek lenni,
hanem annak is maradni...

dr. Polgardy Géza
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A Kairosz Kiado6 a Nyir6 Jozsef életmisorozatban 2005
karacsonyara jelenteti meg a székely ir6 Madéfalvi
veszedelem cimd térténelmi regényét. A kbnyv 1939-
es els6 kiadasat Kolozsvaron, az Erdélyi Szépmives Céh
gondozza. Ugyanekkor a trianoni Magyarorszagon

a Révai Kiado népszer( halinas sorozataba illeszti

a regényt, magas példanyszamban juttatja el a
konyvesboltokba. A Madéfalvi veszedelem Nyir6 tobbi
mulvéhez hasonldan, az 1945-6s sorsfordulét kdvetben
az atmentett csalddi kdnyvespolcokat nem szamitva
hozzaférhetetlen, Uj kiadasra Budapesten el6sz6r 1989-
ben van lehet6ség (Interdiction). A hazai tiltas idején a
nemzeti emigracié népszerdsiti az erdélyi iré6 maveit.
A madéfalvi tragédiat felidéz6 irasa 1958 januarjatol
augusztus 6-ig hetvennél tébb folytatasban kerdl
kozlésre Clevelandben illetve Youngstownban, az
erdélyi ferences atyak altal kiadott Katolikus Magyarok

Vasarnapja hasabjain.

madéfalvi veszedelem a székely
Mohéacs volt, négyszaz hési ha-
lottjaval és a tébb ezer kivandor-
I6val oly mértékben veszélyeztette az er-
délyi magyarséag legnépesebb szallaste-
ruletét, a Székelyfoldet, annak népessé-
gét, hogy ez az érvagas, vérveszteség nem
csupan Erdélyre, hanem a karpat-meden-
cei magyarsag demografiai viszonyaira is
kedvez6tlentul hatott. (Két évtizeddel ké-
s6bb Horia és Closca lazadasa kuriak, ud-
varhazak felprédalasaval és magyarirtas-
sal jart. A két véres tragédia évszazada-
ban, aXVIIl. szdzadban az erdélyi roméan-
sag létszama megharomszorozédott).
Nyiré Jézsef regénye el6tt a régebbi
id6kben mas szerz6k emlékiratokban és
torténettudomanyi szakmunkakban dol-
goztak fel a madéfalvi népirtast és el6z-
ményeit. Ezek kézul az egyik talan legje-
lent6sebb a torténész Szadeczky Kardos
Lajos munkaja A székely hatar6rség szer-
vezése 1762-1764-ben. Nyir6 Jézsefegyik
nyilatkozatabdl ismeretes, hogy az emli-
tett konyvet mas mlvek mellett forras-
ként hasznalta regénye megirdsadhoz. Az
is nyilvanvalé, hogy Nyir6 alaposan is-
merte Halmagyi Istvan, Heidendorfi Con-
rad Mihaly és Rettegi Gyorgy dokumen-
tum értékd, hiteles emlékiratait is. Nyo-
mon koévethetd, hogy szadmos epizédot,
fordulatot tvett a korabeli leirasokbdl és
a visszaemlékezésekbdl.

A XVIII. szazadi emlékirat-irodalmat
és Szadeczky Kardos Lajos tudoméanyos
feldolgozéasat jobbara szakmai kérékben
olvastak, els6sorban az irodalomtudo-
many és a térténettudomany mdaveldi.
Nyiré Jo6zsef érdeme, hogy a szakiranyu
érdekl6dés szlik kereteibdl széles olvas6-
tadbora elé vitte a nemzeti tudatunk szem-
pontjabol fontos témat, ezrekkel ismer-
tette meg a siculicidium (székelygyil-
kolas) torténetét. Mindez nemzetpoliti-
kai megkozelitésbél is jelentds tett volt,
mert a Il. bécsi dontés utan, Eszak-Er-
dély és a Székelyfold visszatérését kove-
téen Magyarorszag népének felkészulten
illett hazavarni a bukovinai székelyeket.
1941-ben a magyar kormany hazatelepi-
tette a madéfalviveszedelem utan Mold-
vaba menekult, majd gréf Hadik Andras
bukovinaibirtokan letelepitett székelysé-
get. A madéfalvi veszedelem torténelmi
tényét és kovetkezményeit nem ismerve
anemzet aligha érthette volna meg, hogy
miként kertult Bukovindba az onnan ha-
zahozott székely néptoredék.

Magyarsagtudatunk 2004. december
5-i, tarsadalmi méretd rovidzarlata utan
vajon ma tudjuk-e, hogy mi volt a madé-
falvi veszedelem? Ismerjuk-e kell6képpen
el6zményeit és magat a véres torténelmi
tragédiat? A székelyeket mint hatarérz6
nemes torzset, hés katonanépet 6rizzuk
emlékezetiinkben. Ezért kulondsnek, s6t

érthetetlennek tléinhet, hogy miért volt
szUkséges Maria Terézianak és a bécsi ud-
varnak a székelységet hatar6rzésre szori-
tani, hiszen - gondolhatjuk - koradbban is
vitézul eleget tett katonai kotelezettségei-
nek. Az ok ott keresendd, hogy a székely-
ig igen hésiesen és konok kévetkezetes-
séggel tAmogatta Il. Rakéczi Ferenc sza-
badsagharcat, fuggetlenségi ktizdelmét.
A felkelés leverését kovetéen a Habsburg
onkényuralom semmibe vette az érvényes
torvényeket és a szokasokat, nem hivat-
ta be katonanak a birodalom szempont-
jabdl megbizhatatlannak itélt nyakas szé-
kelyeket. Ett6l kezdve a székelység hos-
szU évtizedeken at adézott, de nem ka-
tonaskodott.

Maria Terézia az 1760-as évek elején
a Habsburg Birodalom védelme és a jar-
vanyveszély elhéaritasa érdekében egyre
fontosabbnak latta a jol szervezett ha-
tar6rség felallitasat végig a déli végeken,
Horvéatorszagtél, a Duna-Tisza-Maros vo-
nalat érintve a Karpatok kanyarulataig, a
Székelyfoldig. EI6bb horvat tertleten in-
dul a hatarvédelem megszervezése, majd
Beszterce kérnyékén folytatédik, ahol a
roman jobbagyok szivesen vallaljak a sza-
mukra emelkedést jelenté katonai szolga-
latot. Mar csak a székelység hadrendbe al-
litAsa van hatra. Egy gatlastalanul tortetd,
Habsburg-hil katonatiszt, Adolf Nicolaus
Buccow barg, a hétéves habortuban érde-
meket szerzett tAbornok 1761 marciusa-
tol Méaria Terézia bizalmabdl egyre tobb
katonai és tarsadalmi cimre és rangra tesz
szert az erd6n tali tajon. EI6bb & lesz Er-
dély katonai parancsnoka, majd kiralyi
biztosi megbizatast kap, végul kinevezi az
uralkodé a fé6kormanyszék (gubernium)
elnokévé. Az utébbi pozicibban Kemény
Laszlot valtja, aki azért kényszerult visz-
szavonulni, mert ellenezte a hatar6rség
felallitdsat a rendek megkérdezése nél-
kul. Buccow elsé intézkedése volt, hogy
a hatésagoknak fé6kormanyszéki rende-
lettel meghagyta, felterjesztéseiket a f6-
korméanyszékhez ezentdl nem magyarul,
hanem latin nyelven kuldjék. Az erdélyi
kozigazgatas eddig hivatalos magyar nyel-
vét ekkor valtotta fel a magyarul nem tu-
do6 tdbornok kedvéért a latin.

Buccow 1762 aprilisdban kapott meg-
bizast az Erdélyben felallitand6 nemze-
ti katonasag (kés6bbi nevén hatardérség)
szervezésére. A Beszterce kornyéki ro-
manok gyors és eredményes toborzasa
a tabornokot elbizakodotta teszi, abban
a hitben él, hogy hasonlé sikereket ér-
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hét el a Székelyfoldon is. Csalédnia kell.
A székelység katonai multja és torténel-
mi hagyomanyai ellenére sem lelkesedik
a szolgalatért. Ennek tébb oka van. igy
nem szivesen vallalnadk a kulfoldi hadvi-
selést, nem szeretnének maguk félé né-
met tiszteket, hagyomanyos viselet(iket
sem cserélnék fel idegen 6ltézékre, a ka-
tonai szolgalat ellenében adémentessé-
get remélnének, és elvarnak az 6nkéntes-
ség elvének tiszteletben tartasat. Hiszik,
hogy az utébbit a kirdlyné sem gondolja
masként. 1762 nyaran, amikor megkez-
dik a székelység osszeirasat azzal altatjak
aberzenkedé székelyeket, hogy azért tor-
ténik a nyilvantartasba vétel, mert Méaria
Terézia tudni szeretné, milyen dalids nép
lakja birodalma keleti hatarat. Az éssze-
irds tamogatasara neves személyekbdl bi-
zottsag alakul, Buccow a bizottsag tamo-
gatasara rendeli Bornemisza Pal csiki f6-
kiralybirot és az alkiralybirakat. Bornem-
isza magas pénzbirsaggal, f6- és jészag-
vesztéssel fenyegeti meg az ellenszegulé-
ket. Bar6 Bruckenthal SAmuel tartomanyi
kancellar, a nagy mveltségl szasz épp-
ugy partolja a székely hatarérség felallita-
sanak torvénnyel, szokasjoggal ellentétes,
vitathaté moédjat, mint baré Bajtay Antal,
Erdély aulikus katolikus puspoke. Grof
Nemes Adam, a korszak legfelkészultebb
jogtudésaink egyike az uralkod¢ feltéte-
lezett elvarasaink megfelel6en fogalma-
zott szakvéleményével eloszlat minden
kétséget az udvarban. Ugy tiinik, Bucco-
wot tervei megvalésitdsdban senki sem
akadalyozhatja. Mégis igen lassan halad
el6re a székely hatarérség felallitasa, pe-
dig a toborzoék az erészaktél sem riadnak
vissza. A tarsadalmilag, vagyonilag egyre
jobban tagol6d6 székelység nem egysé-
ges, mégis dontd tobbsége, kertlve bar a
hatalommal, a katonai vezetéssel a nyilt
Osszeltkozést, mindent elkdvet annak
érdekében, hogy elkertlje az dsszeirast,
a sorozast, a fegyver felvételét, az esku-
tételt, az idegen érdekekért, német tisz-
tek vezetésével valé katonai szolgéalatot.
Az uralkodé irasos rendelkezését szeret-
nék latni, de ilyet nem mutatnak nekik.
Mar ismertetett feltételeiket instanciak-
ba foglaljak, de valasz sohasem érkezik.
Katonanak csak a jobbagysorba sullyedt
székelyek jelentkeznek, szamukra emel-
kedést jelent a hatardérszolgalat. Ok a li-
mitrophusok. A lassUsag, az eredményte-
lenség megingatja Buccow hadseregszer-
vez@i pozicidjat. Maria Terézia 1763. ma-
jus 6-an baro Siskovitz J6zsef altdborna-
gyot bizza meg a hatarérség felallitasaval.
Akik eddig ugy vélték, hogy Erdély alla-
mi és katonai vezetésében az udvar biro-
dalmi politikaja kovetkeztében talsulyba
kerult a németség, most megnyugodhat-
nak, hiszen Siskovitz tud magyarul, talan
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magyarnak is vallja magat. Mégsem hallja
meg a Székelyfold panaszat, nem prébal
javitani a hatarérszolgalat feltételein. A
német tisztek egyre erészakosabbak, las-
san nyilvanvaléva valik, hogy a katonai
tulkapasok célja a székelység lazadasra
ingerlése és legyilkolasa. Kitelepitéssel is
riogatjak a hatarérszolgalat megtagadoit:
,Hoz majd 6felsége jobb, engedelmesebb
mestereket, akik szivesebben vallaljak a
katonaskodas fegyelmét.” A durva banas-
mod, a megalaztatas elél sokan Moldvaba
menekulnek, masok meg az erdében ke-
resnek menedéket. A népnek vezérei nin-
csenek, igy az als6papsagbdél Beke Istvan
delnei és zold Péter csikszentléleki pléba-
nos szervezi apassziv ellenallast és tartja
a cstiggedbkben a lelket.

kiralyné 1763 oktéberében ren-

deletileg szabalyozza a székely ha-

tar6rség felallitAsanak mikéntjét.
Az 6nkéntesség elvét mell6zi, kotelez6-
vé teszi a katonaskodast. Bizonyossa va-
lik, hogy haboru esetén ahatarérzék kul-
honi szolgalatra vezényelhet6k. A beso-
rozottak adékedvezményérél is dontott
az uralkod6, csakhogy a fejad6 és mar-
haadé felemelése miatt ez nem jelentett
valédi kénnyitést. Felmutathaté, ismer-
tethet6 kiralyndi rendelet most mar van,
de a kedvezdtlen feltételeket most sem
fogadja el a székelység. 1763. december
derekan a gyergydiak - engedve az eré-
szaknak - mégis alavetik magukat az 6sz-
szeirasnak, felveszik a fegyvert, a kato-
nasagtol szorongatva Gyergyészentmik-
l6son leteszik az eskit. A csiki székelyek
tébbsége a sorozébizottsag eléli elbujdo-
sast valasztja.

1763 karacsonyanak masodnapjan
Madéfalva, Csikrakos, Csikmadaras és
még jo néhany falu férfilakossaga kivo-
nul a Szépviz keleti hataraban lévé Palos
és Szalonka erdejébe. A madéfalviak a ha-
romtagu teljhatalmu bizottsag fenyege-
tése ellenére sem térnek vissza falujuk-
ba, igy megtorlasul az Okelli-szazad ki-
Gzi asszonyaikat és gyermekeiket a der-
meszt6 hidegbe. A haromszékiek és a ka-
szoniak is csatlakoznak az erd6én bujdo-
s6khoz. A sokaséag el6bb Szépvizre, majd
onnan fegyelmezett rendben Madéfalva-
ravonul. Mindez a sorozébizottsagot fé-
lelemmel tolti el. Megtiltja a madéfalvi-
aknak székely testvéreik elszallasolasat,
és a haromszékieket szabadsagvesztés és
vagyonelkobzas terhe alatt azonnali ha-
zatérésre szélitja fel. A Madéfalvan 6sz-
szegyl(lt protestalék panaszaikat, konyor-
géseiket vizkereszt innepe utan kivantak
abizottsag elé terjeszteni. Erre mar nem
kerulhetett sor. A haromtagu bizottsag
Lazar Janos groéf és Siskovitz Jozsef al-
tabornagy szandékanak megfeleléen, re-
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belli6tdl tartva a nép szétveretése mellett
dontott. Grof Bethlen Miklés az ellensza-
vazataval kisebbségben maradt, Bornem-
isza Pal csiki fékiralybiré csak a tragédia
bekovetkezte utan szerzett tudomast a
szégyenteljes dontésrél. Siskovitz alta-
bornagy Carato alezredest bizta meg a
leszamolassal. A katonasag lezarta a Ma-
défalvabol kivezet6 utakat, és 1764. janu-
ar 7-én hajnalban fegyverrel, agyuttizzel
tort a falu alvé népére, beleértve a Szé-
kelyfold tavolabbi tajair6l odasereglette-
ket. A katonasag bar ellenallast, fegyveres
védekezést nem tapasztalt, mégis tobb
szaz (vagy néhany ezer?) székelyt gyilkolt
le, sokakat megsebesitett vagy foldénfu-
téva tett. A gyilkolas hajnal négy 6ratol
délelétt kilencig tartott és a falu felgyuj-
tasaval jart. Rettegi Gyorgy kozel egyide-
jlleg szamol be a kegyetlen megtorlasrol,
az artatlanok vérének ontasaroél Emléke-
zetre mélt6 dolgok cimd memoarjaban. O
igy idézte fel a gyaszos nap torténéseit:
,...azon éjszaka Siskovitz generalis paran-
csolatjabol és orderébdl éjszakanak idején
redjok utottek, tlizzel-vassal ellenek ta-
madvan, hatszazig valét, asszony s gyer-
mekkel egyutt, levagtak nyavalyasokban.
Az ott 1év6 Olt hidjat felszedték éjszaka,
amint afalut meggyujtottak koros-korul,
amellett 6lték-vagtak 6ket az alvohelye-
ken mint elfaradt embereket, az asszony-
, ledny- és gyermeknépek batran sietvén
a hidra, nyakra-fére hullottak s vesztek
az Oltba. Mar azt fogtak bele, hogy re-
bellaltak, pedig csak azt instaltak 6felsé-
gétél, hogy ne eré6ltesse 6ket fegyverfel-
vételre, mert akar ordinarie, akar extra-
ordinarie amivel kivanja 6felsége szolgal-
nak. De nem varta a comissio, hogy a re-
solutio leérkezzék, hanem igy mészariak
fel a sok szegény artatlan embert. Valaki
lelke de szamot ad réla! Lazar Janos ur te-
hette volna, hogy ezen dologba magat ne
elegyitette volna...”

véres megtorlas utan igen gyorsan

megvalésult a székely hatarérség

felallitasa. Alig telt el tiz nap, és
Sik6 Jo6zsef féesperes négy lobogét szen-
telt fel Csikrakoson, ahol egész Felesik
feleskudott. Ekkor tortént, hogy a disz-
lIovést lead6 agyu felrobbant és megél-
te a német tuzért. Amig csak a hatarér-
ség fennallt, egészen 1848-ig messzi fold-
re vitték, Bécsig, Grazig, Milandig vezé-
nyelték a Karpatok 6rzésére hivatott szé-
kely vitézeket.

A kiralyné bilnfenyité bizottsag fel-
allitasarol rendelkezett a hatardérséggel
szemben tanusitott ellenallas megtorlasa-
ra. A héttagu bizottsag 1764. aprilis 5-t6l
szeptember 1-jéig mikodott a magyarul
nem tudd, szlk latokord és igen gorom-
ba bar6 Joseph Roth vezérérnagy elnok-
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Iésével. A Csikszeredai bérténben rabsag-
ban tartott szaz fogoly Madéfalvan szer-
zett sebei és akinzasok miatt siralmas al-
lapotban volt, igy a kihallgatas utan tébb-
séguket hazaengedték. A vizsgéalat légkore
nyomaszto, félelmet keltd volt, mégis az
eljarasba vont székelyek tobbsége kemé-
nyen tartotta magat. Szorongatottsaguk-
ban is menteni kivantak tarsaikat, legfel-
jebb a halottakra vagy a Moldvaba mene-
kultekre vallottak.

uccow generdlist, a gubemium el-

nokét tekintették Erdélyben a ha-

tar6rz6 katonasag tlizzel-vassal va-
16 er6szakoldjanak, a székelység sirasoja-
nak. A szép Bruckenthalné Zséfia asszony
névnapjanak megunneplésére készul6dd
tabornokot hintéja meghibasodasa miatt
egymas utan kétszer érte baleset, még-
sem figyelt abaljéslatu elGjelre. Nem sok-
kal kés6bb, 1764. majus 18-an végzettve-
le az orbanc. A Kiralyhagoén tal Isten bun-
tetését lattak halalaban.

Nyir6 J6zsef 1938 karadcsonyara min-
den jel szerint megirta Gj torténelmi re-
gényét, de annak kiadasara csak kés6bb,
1939-ben kerulhetett sor. 1938. decem-
ber 25-én, karacsony napjan, ha nem is
az egész md, de annak egy szép részlete
megjelent a kolozsvari Keleti Ujsagban,
Ami lathatatlan cimmel. Hasonlé részle-
tet az Erdélyi Helikonban és a Pasztort(iz-
ben is talalunk, csakhogy ennek a kozlés-
nek az az érdeme, hogy maga a szerz§ irt
hozza bevezet6t, eligazitva az olvasét Er-
dély térténelmében és az Uj regény cselek-
ményében: MADEFALVIVESZEDELEM a
cime befejezés el6tt all6 Uj konyvemnek,
amely egyébként elsd kisérlet is az egye-
temes magyar irodalombdl még hianyzé
,Székely torténelmiregény” megteremté-
sére. Nem az én dolgom ugye ezt megal-
lapitani, és nem is az ilyen kimondottan
mfaji célkitlizések szoktak vezetni iro-
dalmi megnyilatkozasaimban, sét nem is
szivesen beszélek réluk, de annyit a ko-
telez6 irdi szerénység mellett is bevall-
hatok, hogy régi vagyam népemnek, a
székelységnek sajatos, a maga nemében
egyedulallé maltja valamelyik részét fel-
tamasztani. Ennek a multnak a b6séges
anyagabdl talan a legsotétebb részlet, a
SICULICIDIUM férk6zott hozzam a leg-
kozelebb, a székely Mohéacs, mert talan
soha szebben, emberibben és jelent6ség-
teljesebben nem nyilatkozott meg a nép-
lélek, mint ebben, a sok szazados jogai,
fuggetlensége, kivaltsagai és szabadsaga
védelmében teljes magara hagyatottsag-
gal vivott fegyvertelen ktizdelmében.

A torténelmi keret a Maria Terézia
altal elrendelt, és harom esztendei szi-
vos ellenallas utan, 1764. januar 7-én
hajnalban, Madéfalvan rendezett vérfur-

dé aran végrehajtott hataréri katonasag-
nak felallitasa, az ezt kovetd bosszihad-
jarat és a csiki népnek tdémeges kivandor-
lasa Moldvaba. Egy népnek egész multja
omlott dssze és nyugszik a madéfalvi to-
megsirban. Hetekig széltak utana az al-
dozatokat temet6 harangok Csikban, és
meég 1780-ban is allottak az akasztéfak
a szeredai var el6tt a tizenegy egyszerUl
székelynek rajok fuggesztett arcképével,
akiket vezet6ként itéltek halalra, de vagy
meghaltak vagy sikerult elmenekulniuk.
Pedig se un. ,f6hése”, se tulajdonképpeni
vezet6i nem voltak a népnek. Maga a név-
telen nép volt af6hés szabadsagszereteté-
nek és emberi kivalésdganak teljes nagy-
sadgaban, mint a martirok. Médszeruk is
a martirok moédszere volt, hiszen gondo-
latnak is olyan nagy, hogy mar-maéar hihe-
tetlen, hogy négyezer ember jogai és igaz-
sdga tudataban keze mozditasa nélkil en-
gedje lemészaroltatni magat, mint Krisz-
tus hitvalléi hitukért. Ez az oka, hogy a
megtorlé, a ,blinfenyit6” bizottsag hos-
szu vizsgalata se tudja kinyomozni a ,fel-
bujtét”, a vezetdt, a f6hdst, azt a hatal-
mas egyéniséget, kit ilyennek lehetett
volna nevezni vagy megtenni, pedig még
a halottak ellen is éppen ugy lefolytattak
a blnvadi eljarast mintha életben lettek
volna, ami egyébként elég ritkan fordul
el6 egy népnek torténetében. (...)

ermészetesen sok kival6 vagy jelen-

tés szerepl6je volt a mozgalomnak,

kik azonban minden egyéni rater-
mettségik mellett is csak eszkozei lehet-
tek a gondolatnak és léleknek, mellyel
sorsuk dsszeforrott. Ezek koézul valé (...)
Z06ld Péter, a hegyek labahoz eldugott kis
csiki falucska, Szentlélek egyszerl papja
is, kinek moldvai szereplését kulénben
boldogult Bitay Arpad irta meg.”

Nyiré Joézsef igen helyesen, a tor-
ténelmi tényeknek megfeleléen a bé-
kés felkelés, a passziv ellenallas k6z6s-
ségi voltat emeli ki, népmozgalom jelle-
gét hangsulyozza. Igaz, hogy ablnfenyi-
t6 bizottsag vizsgalata megfélemlitéssel,
s6t kinvallatassal sem talalt karizmati-
kus vezet6t, vezért, Gj D6zsat. A Keleti
Ujsagban megjelent részlet kivalasztasa
mégsem véletlenszer(, hiszen zold Pé-
ter mégiscsak az ellenallas meghataro-
z6 egyénisége, a nyakas hajlithatatlan-
sag és az er6szakmentesség megtestesi-
téje, anép mellett 6 aregény f6hése. Ma-
ganéleti hatterét, csaladi kornyezetétre-
gényes formaban mutatja meg a szerz§,
testvérhlga, Boriska az iréi fantazia ter-
méke. Az azonban histoériai hitelességd,
hogy ateolégiai és filozéfia tanulmanya-
it ajezsuitak kolozsvari féiskolajan vég-
26, bolcsészdoktori cimet szerz6 Zold Pé-
ter kés6bb, 1754-1764 k6z6tt Csikszent-

lélek plébanosaként szolgalt. A hatarér-
ség szervezésének erG6szakos modszeré-
vel szemben megkisérelte 6sszefogni,
egységes ellenéallasra birni a tarsadalmi-
lag tagolt, széthuzasra hajlamos székely-
séget. ,Mindszenten, Delnén, Szentmik-
lI6son, Szépvizen és Vacsarcsiban, s ta-
lan méshol is 6sszegyljtdotte a nemese-
ket és a népet - a népen itt a l6fé6k, gya-
logrendliek és jobbagyok egyarant ér-
tend6k - és megeskette 6ket, hogy osz-
szetartanak, egyméashoz hiliségesek ma-
radnak. Nem fognak engedni a csaszari
katonatisztek és az Uj hatar6rok erésza-
kossaganak.” - irja aZzold Péter munkas-
sagat kutaté muzeolégus: Sz6cs Janos.
Az eskutételre, melyre altaldban éjsza-
ka kerult sor, a nép és Zold Péter kény-
szeritette a nemeseket. A tisztelendd ar
veszélyesen élt, tobb alkalommal is rab-
sagot, bortont szenvedett meggy6z6dé-
séért, népe Onzetlen szolgalataért. Szo-
kései legendasak voltak, életrevalésaga-
réol és vakmerdéségérdl tantskodtak. A
madéfalvi véres tragédiat kovetéen Baj-
tay Antal puspdk Gyulafehérvarra ren-
delte a nyugtalan lelk( papot. Zold Pé-
ter, amikor megtudta, hogy csikszent-
léleki otthonat felprédaltak a vasas né-
metek (mas forrasok szerint a csalédott
hivek), megszokott. 1764 hasvétjan ul-
doz6i ratalaltak, de 6 kopott kabatjat és
fényes aranyait hatrahagyva elmenekult.
Néhany nappal késébb a fitédi erd6ben
avadéaszgatd katonatisztek mégiscsak el-
fogtak, Csiksomlyoéra kisérték Szasz Ja-
nos espereshez. Innen is kereket oldott,
kimenektlt Moldvaba, Komanfalvara. O
maga ellenezte a szuléfold elhagyasat, a
,poganyfoldre vandorlast”, igy az elsé
adandé alkalommal visszaévakodott a
bajlatta Erdélybe. 1764 nyaran otthon,
az édesapja hazaban elfogtak, majd vasra
verve a Csikszeredai Mik6 varaba szalli-
tottdk. Tapolcan, ablnfenyité bizottsag
elétt tett vallomasaban szamos féurrol
eskl alatt tanusitotta, hogy 6k sem he-
lyeselték a hatarér katonasag erészakos
toborzasat. Gyulafehérvaron az egyhazi
bir6sag zold Pétert lazitasért és 0ssze-
esklivés szervezéséért négyévi fogsagra
itéelte. O azonban néhany hénap eltel-
tével az 6rok éberségét kijatszva ismét
megszokott a rabsagbol. Moldvaba me-
nekult, mint szdmos sorstarsa. Papi szol-
galatat a kalagorpataki plébania korzeté-
ben végezte. A székely menekultek mel-
lett lelki gondozéasban részesitette arég-
6ta magyar papravagyoé csango6 kozossé-
geket. Eljutott a legkeletibb magyar tele-
pulésre, Csoborcsokre, ahol tizenhét év
6ta nem jart katolikus pap. A kdzkegye-
lem lehet6vé tette, hogy 1768-ban sza-
mos menekulttarasaval egyutt hazain-
duljon a Székelyfoldre. 1781-ben Batt-
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hyany Ignéac erdélyi puspdkhoz irt leve-
Iében beszamolt a moldvai magyarséag
megprébaltatasairédl, az anyanyelvikon
érté papok hianyarol.

Nyiré Jozsef regényérél elmondhat-
juk, hogy ez a kdnyv mar nem novellak-
bél épitkezik, hanem egységes a szerkeze-
te, egyetlen folyam az egész md. Ha még-
is taldlunk egy-egy elbeszélésszerl irast a
kotetben, azt szivesen olvassuk, ugyanis
nem gyenge, vékony szalon kapcsolédik a
cselekmény f6adgadhoz, hanem annak szer-
ves része. Nyir6 Jézsefigen sok forrasm
ismeretében, hiteles dokumentumok fel-
hasznéalaséaval irta meg térténelmi regé-
nyét. Ezamddszer a kés6bbiekben feler6-
sodik a székely ir6 munkéassagaban, és a
valésagirodalomhoz, a szociografikus to-
rekvésekhez kapcsolhaté vonulat tapint-
hat6 ki munkassagaban (Néma kuzdelem,
ime az embereké).

Nyiré ekkori, 1939 koruli szemléle-
térél is érdemes beszélni a regény alap-
jan. Egy bizonyos, Nyir6 J6zsef ebben az
idében nem volt németbarat. Az egykori
Habsburg Birodalom németesit6 torek-
véseit birdlva visszautasitja sajat koranak
birodalmigondolatat, anémet birodalom
nemzetiszocialista totalis eszméit. Emlé-
kezzliink vissza Bruckenthal kancellar be-
iktatdsara, amit nem kevés ellenszenvvel
és némi anakronizmussal agy ir le Nyir6
Joézsef, mintha a naci Németorszag kere-
tei kozott torténne. Utemesen hangzik az
unnepi cereménian a ,Heil! Heill Heil!”
Szakats Laszl6 mar 1939 augusztusaban
felfigyelt ajelenségre és megirta a Napke-
letben: ,Félelmetesen iddszer( irads. Ezt az
id6szerliséget am(ivész sehol sem erésza-
kolja, &m abodlcsnek elég atények egysze-
rd rogzitése és az események csoportosi-
tasa. Nagyszebenben, a Grosser Ringen
remegnek az ablakok a témeg ,Heil! He-
il!” kidltasaitol, a csiki hegyek apré kuny-
héiban szorong6 székely szemek figyelik
a vészes és fojtott éjszakat. ,Mi lesz ve-
lunk?” Ha igaz az, hogy a magyar torté-
nelmi regénynek hivatasa és kuldetése
van, akkor Nyiré Jozsef regénye kétsze-
resen igaz kényv.”

e csak dicsérjuk Nyirét, hanem

mutassunk ra tiszteletre mélto

frasmiivészetének korlataira is.
Csuka Zoltan a Lathatar 1939. augusztu-
si szaméaban a konyvet ismertetve vila-
git r4, hogy Nyir6 Jézsef nem latja elég-
gé a székely tarsadalom szocialis tagol6-
dasat, rétegz6dését, és tartézkodik a ma-
gyar urak akar visszafogott biralatatol
is. ,Madéfalva pusztulasanak leirasaban
szinte naturalista képeket ad, és az olva-
s6nak Ujboél és Gjbdl 6kolbe szorul a keze
a sok gazsag lattan. De amilyen kénydrte-
len aszornyUliségek leirasaban, éppoly ko-
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nyoruletes a magyar urak irant, annyira
konyoruletes, hogy sokszor nem érezzuk
a regényben a logikai kovetkezetességet
és a torténések teljes magyarazatat. (Bo-
z6di Gyorgy Székely banja c. kotetében a
madéfalvi veszedelem éppen az ellenté-
te ennek.) Nyiré J6zsef magyar urai sir-
va fakadnak, zokognak, elfehérednek, el-
sapadnak, aztan ajbdl sirva fakadnak,
de a sok kdnnyhullatds sem gatolja meg
6ket sajat népuk elarulasdban. A nép pe-
dig mindvégig uraiban bizik, tudja, hogy
nekik kellene az élre allni, megmenteni
6ket - mindhiédba.”

Figyelemre mélto, alapos iras Szij Ga-
bor (Szigyarté Laszl6) recenzidja a Ma-
gyar Ut 1939. augusztus 5-i szaméaban.
O is a mU kozosségi jellegét hangsulyoz-
za: ,Taldn nem is Nyir6t6l vartuk ezt are-
gényt, akit a novelldban ismertunk leg-
er6sebbnek, annal nagyobb most az 6ro-
munk, hogy el6ttink a kényve, amely a
legméltébban viselhetné a cimet: Az én
népem. Az els6é kényv az erdélyi iroda-
lomban, amelyb&l nemcsak az egyéni szé-
kely életstilust elemezhetjuk ki, hanem a
torténelmi székely magatartast is. A pro-
batétel, amelyben Nyir6 megméri népét,
valéban sulyos. (...) Hatalmas szimf6-
nia ez a regény, de hamis hang nem za-
varja meg sehol, legfeljebb erétlen itt-
ott a kezdetén. Kés6bb né, arad, gazdag-
szik a hegyi patakokkal, a havasok dala-
val, fegyverek dordulésével, szerelmesek
kdonnyével. A hangszer, amelyen megszé6-
lal, a sokszor megcsodalt nyelv s az inter-
mezz6k csak pihentetnek, el6készitenek
a fulstketitd crescendéra. A Kritikus tol-
la elakad, nem tud, nem mer az alkotéas-
ban hibakat keresni, ha vannak is benne.
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Nyiré eddigi mdvei értékben is jelent6-
ségben is eltéorpulnek a Madéfalvi vesze-
delem mellett.”

ossonyi Laszlé a VigiliAban 1939

juniusédban megjelent kritikajaban

rendkivil arnyaltan szél, és nagyra
értékeli Nyir6é Jo6zsef mdvét: ,Nyiré Jo-
zsefveszedelmesen finomodott, apré kis
irasait anem jé szandéku kritika mar-mar
kezdte a mdparasztisag vadjaval illetni,
amig most aztdn megszuletett Nyir6é Jo-
zsef legegyenletesebb kényve, amelynek
hajlandé volnék a legjobb erdélyi kdényv
rangcimét is odaajandékozni. PedigaMa-
défalvi veszedelem hosszu és faraszté ma.
Helyenként szinte a kréonikairé kis hori-
zontu aproélékossaga érzik ki sorain, még-
is Nyird Jézsef a csiki székelyek sorsanak
leirasdban talalta meg leginkdbb 6nma-
gat és alkotott egyetemes érvényl em-
beri irast. (...) Nyiré Jézsef gydtrédve ir-
hatta meg a székelység szenvedésének
krénikajat, ahogy mi is gyotrédve olvas-
suk, de az 6 népe szenvedéseib6l az em-
beriség és a szabadséag, a vallas és a sze-
retet legforrébb himnusza tdmadt. Er-
dély irodalma, de még az egész magyar-
sag is buszke lehet erre a kényvre, amely
rengeteg mai aktualitast is hordoz maga-
ban. A Madéfalvi veszedelem, ha fajdalmas
és konnyekt6l izz6 iras is, minden fajta-
jat szereté magyar konyvtaraba bele kell,
hogy kerualjén...”

Magam is jo szivvel, szeretettel ajan-
lom Nyiré Jézsef torténelmi regényét
minden multunk irant érdeklé6dd olvaso
figyelmébe.

Medvigy Endre



Ismét itt van oktéber 23-a, és ismét gon-
dolkodni kezd sok magyar. 49 éve még
gondolkodas nélkul akart nagyot ez a
nemzet. Aztdn megtortént a csoda és az
a bizonyos harom nap is eltelt. Es ekkor
kezdett el gondolkodni.

El6szdr azon, hogy biztosan meguasz-
ta-e a bosszU sz(inni nem akar6 hénapja-
it? Késébb kutatni kezdte a magyaraza-
tokat. Miért hagyott magunkra a nyuga-
ti vilag? Akkor még nem tudta, hogy ez
a végs6 nagy és szomoru felismerés felé
tett elsé6 igazi lépés.

Ezutan ajol kigondolt (bar kényszer-
bél szuletett) gulydaskommunizmus idején
lekototte figyelmét a nadréagszijparcella a
bédéhazzal, meg a Trabant. Utébb a ha-
taratlépés, és a tartés fogyasztasi cikkek
megszerzése. De sokakat - most lathat-
juk, hogy hanyan lehettek - inkdbb csak
az, hogy egy kis dolgozgatassal hozza-
jusson biztosan egy kis fizetgetéshez és
egyrél kettére jusson a naponta megiha-
t6 soradagot illetéen.

Az az érzésem, hogy a Trabantosok és
tv-magnoésok csak kisebb szamban allnak
most az utédlast anyagilag és hatalomban
valésagosan gyakorlé, de szé6ban tagadé
part mogott. Ezek most is jobban tgyes-
kedtek - és ismét csak 6nerébdl - elkezd-
tek valami felzarko6zas félét. Az a szava-
z6bazis, akikre igazan tdmaszkodhat, az
egyrél-kettére jutott soroz6ké. Az egykori
dolgozgatéké. Féleg id6sben, de nem ke-
vés utdd formajaban is.

A part pedig tanulékonynak bizo-
nyult, és még a nélkulozhetetlen libera-
lis szakértelmet is felhasznélja, hogy az
eljovendd idékben is legyen ilyen bazi-
sa. Ezért annyira fontos a magyar toéme-
gek minél alacsonyabb szinten tartasa,
avagy oda sullyesztése. A multban el6de-
ik ezt még méasként gondoltak, s valéban
tettek lépéseket a tomegek kulturalis fel-
emelkedése érdekébe, fuggetlenul attoél,
hogy ahol kellett, ott hamis tudassal lat-
tadk el azt. Ma azonban mar mas igények
felé terelgetik a tudatot.

Persze elitre szilkség van ma is. Es a
sajat elitet jol meg kell fizetni, mert a fel-
emelkedettek kdnnyen eltévelyedhetnek,
hiszen szemeik kinyilnak.

Ez egy érdekes kérdés. Tudnak-e a
maguk szamara nélkulézhetetlen elitet
finanszirozni? Vagy azt hiszik, hogy elit
nélkul életképesek maradhatnak? Tudjak-
e, hogy nincs elit, egy azt avallain hordo-

26 erbs kozéposztaly nélkul? Ha pedig er-
re nem gondoltak, akkor az egész rend-
szer tdbb mint lukasnak bizonyul. Egy
ilyen orszag, a rajta él6skodbékkel egyutt
csédre és pusztulasra van itélve.

Vajon gy gondolkoznak-e, mint a sci-
fi filmek gonoszai, s a végzetes tett sike-
res befejezése utan azt hiszik lesz hova
menekilniik? Es Ggy képzelik, hogy meg-
kapjak érte, ki tudja kit6l és miért, a ju-
talmat is? Mert ha nem, akkor meg mi-
nek ez az egész?

Kiderul tehat, hogy manapsag, ha ok-
toberben elgondolkodunk, efféle gondok
és gondolatok gyotornek. S mégis van-
nak, akik gondolkodas nélkul akarnak
vesztiinkbe taszitani.

Minthogy gyakorlatiasan gondolkod-
va lathatd, hogy ennek mas vége nem le-
het, minthogy elképzelhetetlen ekkora
rovidlatas, marad alegszanalmasabb ma-
gyarazat. Ennyire gyGldlnek, (okt. 18.)

Hihetetlentl révid az emberi emlé-
kezet, ha a tomegrél van sz6. Az a tudat-
lansag, mely a sz6 szoros értelmében a
studat-lansagot” is magaban hordozza,
hiszen nem létezhet igazi tudat - tehat
nemzeti sem - tudas, sami ennélis tdbb,
a tudas orokos igénye nélkul.

Ez a helyzet fokozottan szomoru, ha
mas-mas okbdl, de folyamatosan sujtja
e tdmeget a valtozéan-valtozatlan hata-
lom altal szadndékosan vezérelt igényte-
lenség keltés, és az igy kialakitott fél-ér-
teslltség talajara épitett félretdjékozta-
tads. A zavaros agyak manipulalhatésaga-
nak kihasznalasa.

Mara ott tartunk, hogy a demokracia
alapjaba beépult altalanos valasztdjog a
kozosséget veszélyezteti, hiszen az egy-
forma értéket képvisel6 szavazatoknak
lassanként tobbsége olyan szavazat, me-
lyet a helyes déntésre, a kdzdsség valédi
érdekeinek felismerésére képtelen egye-
dek adnak le. Mar régen szentségtorés
cenzusroél beszélni, s nem is lehet. A dol-
got amasik oldalarél kellene megfogni, de
amig olyan hatalom van uralmon, s akar
is ott bebetonozédni, amelynek ez nem
érdeke, nem szamithatunk erre.

Nem marad mas, mint ketté6s kam-
panyt folytatni. Egy olyant, amely a don-
tésre képesekkel érteti meg, hogy mi a

kozos érdek, a megmaradas kovetelmé-
nye, s egy masikat, amelyik a megértést
nem remélheti, tehat felhasznal minden
lehetséges eszkozt, amely elvezethet a ha-
talom megszerzéséhez és megtartasahoz,
hogy aztan elkezdédhessen ,a masik ol-
dal megfogasa” a lesullyesztettek és fél-
revezetettek felemelése. De van-e oly erd
amelyik erre képes?

Ma a hatalmat kiszolgalé média a ké-
punkbe nevet, és radi6-televizié misorok-
ban, Gjsagokban és folydiratokban éppen
6 magyarazza el - tudomanyos alapossag-
gal - miként torténik félrevezetésiink. Ez-
zel kifelé keltheti a nagyvonalld 6szinte-
ség latszatat és megtéveszthet sok értét
is, ugyanakkor semmit sem veszit, merta
szavazatok nagyobb részét adé tomeg er-
rél mit sem tud, ebb6l mit sem ért. Ret-
tenetes ez a cinizmus, lefegyverz6 és re-
ményt veszejtéen ravasz.

A nemzet jovojét félts, azért aldozat-
ra is képes szavazé sorsat tehat eldont-
heti a faluvégi nyomortanyaig sullyedt al-
koholista és lumpen csaladja, akik a mi-
nap lelkesen vettek részt az autébusz ki-
randulason, melyet a hatalmon levé er6-
sebbik part rendezett a kampanyt szol-
galé vendégfogadasara, ahol terulj asz-
talka és profi zenekar varta a mintegy
300 nyugdijast.

Persze tudjuk, hogy a korteskedés
mindenkor igy mikoédott. A horddét csap-
raverték, majd felszokkentek r4, s onnan
mar barmit lehetett mondani.

A tdmeget negyven évig mintha erre
készitették volna, csaposuk van, hordé is
akad, mondani pedig... (okt. 25.)

Az utébbi napokban, ahogy a fiitési
szezon beindult, ismét sorozatos szén-
monoxid mérgezésekrdl szereztink tu-
domast. A jelenség igen régi, és amodern
id6k, a jol szervezett tarsadalom, a civi-
lizacio, egyaltalan a XXI. szazad ezt nem
engedhetné meg.

A tudatlansag, a hanyagsag, az egy-
szer( allampolgarnak bline is meg nem
is. A szakemberek feltletességukkel, ami-
kor az ellenérzéseket nem proébaljak szaz-
szazalékos hatasfokot kozelitve megszer-
vezni, megbocsathatatlan b(lint kévetnek
el. Ott is f6leg a vezetd6k, akik nem mé-
rik fel a realitdsokat, s nem szamolnak a
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sajat munkaer6 és alakossag hanyagsaga-
nak tényével. Ha jobban utadnamegytunk
a kérdésnek, eljutunk addig, aki az eh-
hez szukséges eszkdzdoket nem biztosit-
ja, és aki az ezt mUkodtetni képes anya-
giakat elvonja.

Cseppben a tenger.

A rosszul mikoéds, de nem helyette-
sitheté allamtél, az allampolgar felesle-
ges halalaig.

De mas is eszinkbe juthat errél a pél-
darol.

A szénmonoxid oly észrevétlenul oli
meg aldozatat, miként a jelen vilagtren-
det szolgal6 hatalom az emberi értékeket,
s teszi annak hordoz6jat esztelen eszkoz-
zé sajat céljai szolgalataba.

Elért céljai azonban ugyan ezzel az
észrevétlen moédszerrel fogjak 6t magat
is megfosztani létezésének terétél és ha-
talomvagyanak eszkozeitél.

fgy jutunk el a hanyag kéménysepré-
tél, az elbutitott lakoson at, a globaliza-
cié ongyilkossagaig.

Sajnos azonban ez egy jogtalan és el-
fogadhatatlan Dugonics Tituszi eset lesz.
Hiszen artatlanok mennek véle a mas-
vilagra.

Mi mind.

Szukség van tehat Ggy a szénmon-
oxidrol sz6l6 ismeretekre, mind a ké-
ményseprd lelkiismeretének Gjraéleszté-
sére. Nem varhatjuk mastél, (nov. 1.)

Kemény id6kben kemény irasok kelle-
nek, szokta mondani egyik médiamene-
dzser baratom.

Magam arragondolok, hogy mire len-
ne j6 napléjegyzeteimben, melyekben
gondolataimat tartésitom immar elekt-
ronikus dunsztos Uvegbe, keményked-
nem. Hiszen vagy elkuldém 6ket, hogy
tegyék ki a felbontasnak, vagy marad-
nak a magam fodros szélG diszpapirral
ékesitett spéajzpolcain, s ott aszalédhat-
nak, szaradhatnak, zsugorodhatnak, ,el
lehetnek”, mint a harom év eldtti bef6tt,
idézvén allapotunk mai korszerli megha-
tarozéasat is.

Es mennyiben kemények ezek az
id6k?

Hiszen megéltem mar tébb orszagval-
tast, hol rajtam gyalogolt a4t ide-oda a ha-
tar, hol én viszonoztam ezt, s lAbammal
déntéttem. Es megéltem sz6nyegbomba-
zast, atéltem cseng6fraszos éveket, tavol-
rél tanujavoltam 56-nak is, és megjartam
az Uldoztetés mas, ajelek szerint tulélhe-
t6 bugyrait.

A régi emlék halvanyodik, mint sz6-
veg a faxpapiron, vajon ezért tlinik leg-
keményebbnek szamomra a 2002-es ve-
reség? Az az este, amikor fél tizkor hir-
telen elkezdett vorésodni a TV képernyd
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valasztéasi térképe? Ami utana kovetke-
zett sohanem tordlhet6 ki emlékezetem-
bél, és csupan egyéb meggondolasok fé-
keznek abban, hogy véleményt mondjak
réla. Amit az ember csak sejt és nem tud,
azt tartsa meg maganak, mert abizonyi-
ték nélkuli igazsaggal csak artani tud az
ellenséges kozegben.

Szamomra, ha jél atgondolom, azéta
igazdn kemények az idék. Egyszeriibb
volt Ceausescunal sorban allni csirke far-
héatért, vagy a kompresszort nekifesziteni
a tarna kézetének. Akkor eléttem volt az
élet, sez egyenld volt a reménnyel. Most
sok velem szenvedett talélével egyttt
érezzuk, hogy mar nincs idénk.

Megalazé, ami velink tértént ebben
aharom és fél, de eredményét nézve Ggy
is mondhatnam, hogy ebben a tizenot
évben. A kis fellélegzés csak arra volt jo,
hogy még jobban kiemelje azt akint, ami
utana kovetkezett.

Korulnézek, és nem hiszek aszemem-
nek.

Vakok vagy memoériazavarban szen-
ved6k, gonosznak szuletett, esetleg ne-
velt, vagy gondolkodéasra képtelen, eset-
leg abban gatolt, emberek sokasaga ven-
ne korual? Hat nem latjak, amit mi la-
tunk? Szukséges, hogy kutakodjanak a
leleplezéssel foglalkozok? Nem vilagos
minden?

Az az érvelés, hogy ez az érdekuk,
hogy megvették G6ket valésadgosan vagy
igéretekkel, csak sulyosbitja a képet. Mert
valésdgosan megvasaroltakboél ekkora to-
meg nem allhat 6ssze. Ennyit nem adott
ki a kezéb6l a ma is regnalé hatalom, an-
nal inkabb igéreteket. De hat ezeket az
igéreteket hallja mar tobb generéacid, és
nem tudjak, hogy hazugsag? Egy ciklu-
son belll is hatat forditanak sajat igérete-
iknek. Azt aciklus elsé korméanya igérte -
mondjak. Most 6k mast igérnek.

Nem latja a tdmeg a hazugsagot, az
éppen a hiszékenyeket megaldzé méd-
szert, mely e gyengéjukre épit. S miként
éri el, hogy csak neki hiszékeny a hiszé-
keny. Ha masvalaki mond, vagy igér, ar-
ra nem hajlik, arra suket?

Telnek a hénapok és az évek, s nem
tudom elhinni mindezt.

Korulottink egyre tobb orszagban
vetnek véget a mult uralkodasanak. Na-
lunk vigan gyalogolnak munkasér bakan-
csaikkal és menedzser divatcip6ikkel, az
onbecstléstuinkkel leteritett Gton.

Miért éppen mi, miért megint mi, s
miért, hogy mashol a kulsé eré is elfo-
gadja az ilyen, olyan le, vagy elszamolast,
csak nalunk tamogatja tovabb a multat
jelentd eréket? Csupan, mert té6luk min-
dent kénnyebb megszerezni, mert 6ket
nem akadalyozza gyarmatositasunk alsa-
gos Uj forméajanak kivitelezésében a nem-
zetért érzett semmiféle felel6sség? Vagy
van valami, ami ennél is tobb? Valami
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szamunkra tilos, titkositott érdek. Mint
a ClA bortdonei, melyek valahol itt vannak
Kelet-Eurépaban, de nem tudni hol?

Lehet-e itt egyaltalan remélni? Vagy
nem is kell semmivel sem foglalkozni,
mert valakik azt mondjak, hogy valto-
gazdasagra allitottak be, tehat most ismét
sorra keruilhet az altalunk jobbnak remélt
er6? Akkor viszont minek ez a sok ener-
gia, a rettentdé kampany, a kulfoldi szak-
garda szadmomra undorité csapata? Ha
nem ismernék egyetlen partot sem, ezek
egymagukban eligazitananak, hogy hova
ne szavazzak.

Ezeket a tépelédéseimet tehat még-
is Uvegbe zarom és elhelyezem a fels6
polcra. Utédok nézegessék majd kido-
bas el6tt, amint gondolat mumiava val-
va, szarazon kopognak az elvasott gumi-
gyUrd szoritasabol szabadult, 16ty6g6 ce-
lofan alatt.

Hogy majd azt mondjéak-e: sajnos az
Oreg sejtett valamit, vagy remélhetem,
hogy igy szélnak: mennyi bolondséagot
osszehordott ez a kedves dédapé6? Ki tud-
ja?

Azt azonban tudom, hogy ha most
nem all ki minden vilagosan latni és gon-
dolkodni képes magyar, s nem csak az
anyaorszagban, hanem a hatarokon tual
is, hiszen van némi lehet6séguk az anya-
orszagra hatni még nekik is, akkor nincs
az a soOtét sejtelem, ami nem valhatna
valéra.

Nekem elég két sz6, melyek mai for-
majukban borzongéassal toltenek el.

Neoliberalizmus, globalizmus.

Minden gonosznak gydkerét ott kere-
sem ezen az immaron elevenen rothadé
komposzttelepen.

Megvaltoztatni nem lehet, megalli-
tani sem!

Egyetlen Gt van: a talélés.

A tulélés receptjét pedig csak Isten is-
meri. Es remélem alkalmazza is. Nekuink
tehat 6t kell ismernunk, s azt az erét,
mely 6t ismerve vezet.

Hogyan konydérgott - évszazadokon
at - a bajbajutott magyar, embertarsa-
hoz?

Testvér, ha Istent ismersz, segits!
(nov. 11.)

Adventi levél
Barataim!
Nehéz kodok tlik meg anovemberi estét,
gyermeki emlékezetinkben mégis fehérlé
havas adventek emléke kisért szeliden.
Nehéz gondolatok nyomasztjak han-
gulatunkat, de fehéruk olykor multunk-
bél, s az 6hajok szarnyan elére vetul, egy
tisztan és szikrazva csillogé, csilingel6
szanon vagtato, és gyermekkacajos jové
képe is. Ebbe kapaszkodva viseljuk el a
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kodos és borzongaté hétkdéznapokat, és a
szUrkeségbe, borongasba taszitott inne-
peinket is. Itt az anyaorszagban s a rank
eresztett hatarokon tal is, hiszen jél tud-
juk, hogy a valésagban mennyire képte-
lenség e kettdt szétvalasztani, s mennyi-
re 0sszefligg a szétszakitott Karpat-me-
dence magyar sorsa.

Varunk!

De milyen ez a varakozas?

Cselekv6? Aldozatos? Példamutatd?
Vagy csak amolyan 6si magyar csodava-
ré, majd lesz valahogy. Igen, belatom, ma-
gam is olykor azt érzem, hogy itt méar csak
a csodéak vilagabdl varhatunk segitséget,
de kézben hidba htiz az &rméanyosan rank
bocsatott mesterséges kdzony és remény-
telenség a tehetetlenség érzésének kitel-
jesedése, vagyis a biztos vereség felé, jol
tudjuk, hogy le kell gyGrni ezt, és minden-
kinek tennie kell amaga dolgat. Azt, amit
valahol mindenki érez, hogy szdmara lett
kiosztva. Amihez ért, amiben eredményes
lehet, amit szivesen tesz.

Kisebbségben van a nemzet sajat ha-
zdjaban. Nyugodtan mondhatjuk igy. Egy-
részt, mert bar nem ismerjuk a valédi
aranyokat, de a hatalom és a befolyas,
az anyagi lehet6ségek és az ebbdl fakado
erd terén felette él6skdéd6k ma erésebbek.
Masrészt a nemzetet tagad6, még e sz6-
tol is félni tanitottak tébbsége sem elve-
szett, vagy leirandé ,emberanyag”, csu-
pan ugyan azon erd altal mdvileg vezé-
relt, megtévesztett, tudatlansagra itélt
magyar.

Mivel ellenstlyozhaté ez az eré? Hi-
szen olyan fegyverzete van, amelynek bir-
tokaban, vallalt és kinyilvanitott fegyver-
telenséguinkkel ginyosan néz szembe. A
felsorolt elényeiket rdadasul a teljes gat-
lastalansag, és az erkdélcsi normak terhé-
nek teljes hidnya is fokozza.

Veluk szembe all egy a sajat norma-
it betartva ktizdé olyan erd, amelyik az
ellenfél hibainak felel6sségét is maga-
ra kénytelen vallalni. Kénytelen, mert a
helyzet dramai, az id6 surget, és a szaka-
dék el6ttink tatong.

Mint civil értelmiségiek, mint minden
saroktol 6dzkoddk, hajlamosak lennénk
megbujni sajat szellemi kuckéink langy-
melegében, de hidba prébaljuk, mert dur-
va szelek és er6s lelkiismereti vivédasok
fogjak megzavarni annak kellemesnek re-
mélt légkorét.

Ki kell allni! Ki kell, mert sajnos keve-
sen vagyunk, smert naprol napra kopik a
nemzet jovéjét biztositoé lIétforma igénye,
homalyosodnak a szemek, és maradék la-
tasukra csaléka és hivsagos, talmi értékek
leselkednek minden vonzasukkal.

Képzeljuk el, hogy milesz itt, ha azok,
akiknek megmaradéaséaért aggédunk, nem
is fogjak ezt igényelni. Ha mar nem érdek-
li 6ket a holnap, ha az egyén kiteljesedé-
sének hamis jelszavat skandalok elvezetik

6ket anemzeti 6nfeladas végso allomasa-
ig? Mikdézben az idejében ébredé nemze-
tek ezzel ellentétes iranyba haladnak.

Sokan azért vesztenek lenduletet,
mert nem latjak elég tisztan az élen ha-
ladokat. Mi tobb, kételyeik vannak azok
kozott egyesek tisztasadgaban is. Torténel-
mi tapasztalat sz6l arrél, hogy van ilyen.
Azonban azt is tudjuk, hogy a gyakorlati
élet, amindennapi harc, s féleg egy dénté
Utkodzet sordn nagy baj a kétely. Bizonya-
ravannak gyengék és gyarlék, sét gyanu-
sak is ott, ahol csupa dalias és gancsnél-
kuli hést szeretnénk latni. De ne feledjuk,
hogy nincs id6 tétovazni, shogy ennek a
hangulatnak a keltése jorészt kuilsé hatas,
a bels6 megosztas mdédszerének eredmé-
nye. Ami pedig valédi, az minden kozos-
ség statisztikai atlaganak velejaroéja.

Nem ezen kell aggodalmaskodni. J6
tudni, de méar nincs id6 a bels6é vacako-
lasra. A kurtok megszdlaltak, a paripak
pruszkdlnek. Kémek és megbizotttik sur-
rannak a hajnali homalyban, és a pir-
kadatban eltlinnek az &értuzek fényei. A
dombokrél vizslaté tavcsovek lencséi csil-
lannak meg. Figyelnek minket.

Fegyverré kell valjon a becsulet és a
felvallalt fegyvertelenség, csodat kell ten-
ni. Mégegyszer fel kell mutatni az igazi
értékek erejét és minden ravaszsagot at-
latva, az arraval6é megfelel§ valaszokat is
meglelve, kitlizni Dobé Istvan fekete ko-
porsoéjat falainkra.

Mert a végs6 ostrom kozeleg, de se-
hol a felment6 csapat.

Sajat er6nkbdl kell megvivjuk ezt a
harcot, kialljuk ezt az ostromot, mely el-
donti, hogy megmaradunk-e annak amik
voltunk s részben még vagyunk, vagy el-
tlnunk a liberalis jové érzéketlen és 6n-
26 olvasztéjaban.

Minden harc el&tt elcsendesedik a ka-
tona. Magéaba szall és atgondolja multjat,
ugy indul megkutzdeni a jov6ért. Ezt te-
szi a kényszer( szellemi tartalékos is. Er-
re hivogat most az advent.

Kivanok hat nektek mindent feloldé
adventi elmélkedést, Istent és arvanak
hitt magyarjait szolgalé erégy(jtést, hogy
eljussunk a bizonyséagig, és meggy6z6d-
hessunk arrél, hogy nem vagyunk, hogy
mégsem vagyunk arvak.

Adjon az Ur aldott szép karacsonyt
nektek, a csaladnak, a hazanak, az egész
megbolydult vilagunknak.

(2005 advent els6 vasarnapjan)

Szomord nap szomorkas estjén irom
e sorokat.

Vajon utolszor teszem ezt az Erdélyi
Magyarsag szamara. Szeretném remélni,
hogy ez a ,sajté fénixmadar” ismét meg-

cafol. Egyszer mar bekdttettem a szamo-
kat azzal, hogy vége.

Eszembe jutnak a kilencvenes évek
elején szerzett emlékek. Erdélyi papcsa-
ladnal latom a lapot az éjjeliszekrényen.
Csendes esti olvasméany bibliaolvasas
el6tt. Egyutt erdsitik a lelket. Aztan par
nap utan egy néptanitét latok, amint na-
gyocska gyermekeknek mutat valamit a
lapban, sazok ahitattal hallgatjak szavait.
Ingyen jutottak a példanyokhoz.

Akkor még éltek a nagy tdmoga-
ték, még velunk volt az Alapito, és élt
az egyezmény a szomszédok felé olcsébb
postakdltség dolgaban.

De az élet véges, elveszitink alapitot,
tdmogatoét, magunknak dragitjuk meg a
kisebbségeinket szolgalé postat, hogy a
Magyar Posta gazdagodjon, s nem nye-
rink abajjal ardnyos szamu, azt kiegyen-
liteni képes el6fizet6t. Na nem azért,
mert nem j6 a lap, hiszen kézrél kézre
adjak azt, mindenhol idézik, emlegetik.

Hogy a hataron tal, ahol értheté okok-
bél, s anyagi eszkdz hijadn nem egyszer(
egy el6fizetés sem, de itt, itt az anyaor-
szagban, ahol szazezernyi attelepult er-
délyi él?

Itt is korulnézek, olyanok kozott, akik
igen buszkék erdélyiségukre, azt fennen
emlegetik, s6t sérelmeiket is lobogtatjak,
mi tébb hivatkoznak alapban olvasottak-
ra és siratjak az otthon maradottakat.
Azt is tudjak, hogy ha 6k sokan elé&fize-
tik, juthat ingyen példany is odaatra. So-
kan, nagyon sokan vannak, minden szép
és jo, sugarzik az dsszetartozas melegé-
tél. Csak éppen a szamukra filléres el6fi-
zetés nem kell. Ja elfelejtettem, jaj hol is
van a csekk, annyi a dolgom, ird fel hova
telefonaljak, faxoljak stb. Evente harom-
négy par - ma mar stoppolatlanul eldo-
bott - fuszekli ararél van, volt szé.

Erre a lapra szukség volt, és még na-
gyon sokaig szuikség lenne. Segiteni azon-
ban mar ebben is csak a Fentval6 tudna.
Erdélyben igy mondtuk.

Hiszik, nem hiszik, e pillanatban -
mikor a Fentval6 szét leirtam - megsz6-
lal a telefon, és némethonbdl kérdez ba-
ratom: a Fentval6 sz6 miért nincs benne
az Akadémiai Ertelmez6 Szétarban, talan
mert 1980-ban jelent meg? Erre én fel-
atom ahasonlé évjarata Szinonima szo6ta-
rat is, semmi, kovetkezik az 1999-es Ma-
gyar Székincstar. Abbdl is hianyzik.

Akkor pedig mit varunk? Segits maga-
don az Isten is megsegit, sz6lt a mondas.
Miazonban mindkettére alkalmatlannak,
érdemtelennek bizonyultunk.

Hat ennyi volt. (dec. 5.)

Leanyfalu
Szasz Istvan Tas

LKIM INi
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Kornts Gabriella: Az Ut

ifradas otthonrdél. Hivatalos tgy-

bél kifolydlag. (Tulajdonjog tisz-

tazéasa végett, mégpedig: a régi
tulajdon most visszakerilne régi tulaj-
donosahoz, de &tmeneti tulajdonosa nem
adhatja vissza a régi tulajdont, mert: ha
erdé volt, kivagasra kerult, igy most mar
nem mindsul erdének; ha mez6 volt: a
foly6 elterelése soran arterulet keletke-
zett, s kés6bb mar nem volt megallapit-
hatdé a mez6 eredeti fekvése; ha haz volt:
a benne lakék kikoltoztetésére nincs jog-
szabaly; ha lebontottak, s koveit szét-
hordtak: ez esetben sziikséges a haz ere-
deti épitési terve, alaprajza, kivitelez6jé-
nek szuletési anyakdnyvi kivonata, allan-
dé lakdsanak cime, telefonszama, e-ma-
il-je, dédszulékig visszamendleg. S az el-
mult évtizedek alatt keletkezett semmi-
b6l még sok szabaly és ellenszabaly, mit
a burokracia csendes estéken labait pam-
lagan kinyujtéztatva, szivarfustbe burko-
l6zva kiagyalt.)

Mindezeket jol atgondolvan uGtnak
eredink egy napsutéses szombat regge-
len, igyeksziink feledni minden feledhe-
tét, koncentralva csak a taj feledhetet-
len szépségeire, az oriasi ég kitarulasara,
ahogy haladunk a fenyvesek kozott fel-
jebb, egyre feljebb. Soha ilyen felhéket!
Sotétkék, majdnem fekete kelet fel6l, lat-
ni avastag es6csikokat beleveszni ahegy-
tet6kbe, - de maris indul a teret bet6ltd,
alakjat méasodpercenként valtoztatd go-
molyfelhé, mogotte éles savban fénysu-
gar - foldig ér a Nap.

Lejt az at. Nem latni az ismerdés va-
ros esti fényeit, s mas kanyarulatokat
vesznek a kulvarosi utcak. ldegen a Bel-
varos, hihetetlen, de hirtelen tajékozéd-
ni sem tudok. A néptelen varoson atha-
ladva sotét orszaguton haladunk észak
felé. Uj falvak, Gj nevek. Csak a dombok
a régiek, mégis idegenek igy fenyétaka-
ré nélkul.

Varnak minket. A j6 vacsora mellé sok
j6 sz6 esik. - Masnap. - Most indulni kell
haza. - Haza, otthon. Valamikor nagyon
régen eltettem 6ket mélyre, de tudom he-
lyuket, s csendes estéken el6hivhatok. A
val6sag mas.

Mésfelé kanyarog az ut, a foly6t nem
szegélyezik égerfak, aberek sincs meg viz-
rehajlo fGizeivel. Nincs meg a falu. Ami a
helyén van - helyette van - nem isme-
rem. A régi magas szalmatetds, apré ab-
lakos, pupos vakolatu kicsi hdzak helyén
buszkén sorakoznak se nem portak, se

ikihifi
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nem villak, se nem nyaralék. Van koz-
tuk emeletes, s van kért furdémedencé-
vel. Ember nincs az utcadkon, allat sem.
Macska sem.

A temetéhoz érunk. A régi, ferdén
foldbestppedt, Akom-badkom betlkkel
jelolt fakereszteken banat ult, hirdették
halkan az elmualéast. Helyukon karcsun ki-
magasodo6 keskeny fekete, ezUstdiszité-
sl keresztek. Némelyik alatt domb sincs,
csak 6k vannak, szinte hivalkodéan; a fe-
kete-ezlst keresztek. Komor fekete-ezust
keresztek.

A néptelen utcan egyetlen fekete folt:
falusi szoknyés, kendés asszony, kendéje
hatra kotve, nem eldre - latnivalé mun-
kanap van, nem Unnep. Méreget, mére-
getem. Kutatunk vonasokat, mosolyo-
kat, peregnek a képek. Talan 6 az?? vagy
mégsem? A méregetésnek egyszer még-
is vége lesz, mikor cséndesen megkér-
di: én vagyok-e én? S igenre megsimit-
ja a vallamat.

Masfelé veszem utamat, nézem a kG-
tormeléket, a szikkadt sar goéréngyeit, s
cipém orrat figyelve latom a tébbit: az el-
s6 pici piros csizmam - egyedul lehazni
nem tudtam -, barna szandalok mezitlab-
ra, téli és nyari cipék, egyre nagyobbak,
s az utolsé fekete, amelyikben eljottem.
Nézem a fliszalakat, ezek nem a mieink,

neklnk nem volt vetett fivlink, szazszor-
szépes, vadarvacskas, margarétas fuvink
volt, s nem flinyir6gép vagta ilyen sem-
mitmondéan, egyforman rovidre. Kévek
és Ujra kovek. Lassan nem hasonlitanak
semmihez: j6l megépitett falakhoz, védel-
met ad6 otthonhoz, biztonsagot adé me-
nedékhez. Lassan kévekhez sem. Felve-
szek néhéanyat.

A falu hosszu utcaja felé kanyarodva
arcokat latok, jonnek, egyre tobben szal-
lingéznak, szorongatjak kezemet, torde-
lik ujjaimat. Beszélnek a régi idékrél, ami-
kor sovaran néztek at a keritésen, elkap-
ni akarvan egy pillantast a mi életinkbdl,
félrehajtva az orgonafak agait: nem sejt-
ve, hogy mi ugyanugy vagyédtunk a ke-
ritésen tulra, ahol Ggy véltuk: szabadséag
var reank. Erés volt a vagy, - egyszer fa-
lusi ruhanak valé kelmébél igazi falusi ru-
hat varrtam magamnak, - s mar sotét es-
te volt, mikor akapun kimerészkedve me-
zitlab futottam végig a falu egyetlen ut-
cajan avastag porban hagyva labam nyo-
mat. Feledhetetlen percek.

Kis id6re elhagyjuk a falut, megyunk
nyugat felé, lankak, dombok sora, moégot-
tuk magasabb hegyek szurkéskéken. A t4j
maradt, maradni fog mindig, slehet, hogy
kis valtoztatasok hasznukra valnak majd.
Ahova rakasznijartunk, a patakok helyén
csak kicsit nedves fli emlékezik.

Bemegylunk a templomkertbe a falu
masik végén, sirjaink nincsenek meg, de
helytiket tudjuk harman: ketten akik itt
élnek és én, az idegen. A kis gotikus temp-
lom atfestve, alig ismerek ra. Uj padsorok,
csak a harangok régiek, saharangok min-
denkihez szélnak.

Asszonnyal taladlkozunk, ki sokaig,
nagyon sokaig néz fiam arcaba - tudom,
megtalalta Apam vonasait. Fiatal par lat
vendégul, a fészekrakas idejét élik. Hisz-
nek mindenben amivan, s talan abban is,
ami nincs - sigy igaz a hituk.

Elhagyjuk a falut, utunk Gjra a teme-
t6 felé vezet, magasodnak a buszke feke-
te-ezust keresztek - egymas mellett csen-
des békességben pihennek a hajdani vis-
kok lakoi, haragosok, irigyek, szegények
és tehet6sek.

Még visszanézek. Taldn most lett iga-
zdn az enyém a régi otthon; igy, csen-
des arvasagaban, néman segitséget kér-
ve csonka karjaival, enyészetet lehelve,
fésuletlenil.

(2005. szeptember)
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THALLOCZY LAJOS

A BALKAN-KUTATAS MAGYAR

Deék Ferenc sz6hasznéalataval elve a
»Kiegyenlitédés" a Habsburg-monarchia

keretein beltl Magyarorszagot Ausztriaval
egyenrangu tényez6ve tette - a Birodalom keleti
felének politikai és gazdasagi vezetése ezzel a
magyarsagra harult. Erre a magyarsag torténeti
multja, allamalkoto ereje, a vele él6 nemzetiségek
folotti mdveltsége képesitette - a kiegyezés
tulajdonképpen természetes kévetelménynek tett
eleget: a magyarsag politikai szupremacigjanak.

z Uj politikai helyzet adta felada-

tokat vilagosan latta az elsé mi-

niszterelndék, majd a Monarchia
kozos kulugyminisztere: gré6f Andras-
sy Gyula. Hivatalat elfoglalva érvénye-
siteni kivanta a Monarchia kulpolitika-
jaban - kulénésen a Balkanon - a saja-
tosan magyar érdekeket is. Szivesen ta-
masztotta mindezt ald Andrassy a ko-
zépkori magyar birodalom (archireg-
num) Balkanon gyakorolt, de a torok
héditas kovetkeztében pusztan torté-
neti hivatkozassa lett, politikai és gaz-
daséagi szerepével. Célkitlizését leghi-
vebben Kéllay Béni szolgalta.

A szerbek torténetérdl irott jeles
mvével, de publicisztikai munkassa-
gaval Kéallay magat a keleti kérdés tu-
désaként aposztrofalta. Ugyanakkor
miniszteri elfoglaltsaga akadalyozta 6t
Balkan- és keleti torténeti munkajaban,
amintafelmerald politikai és gazdasagi
kérdések el6készitésénél is tudés mun-
katarsra volt sziksége. Ot Thalléczy
Lajos személyében talalta meg. S aki
a Balkan magyar torténeti és néprajzi
szempontd tudomanyos kutatasat meg-
szervezi és munkatarsai élén egy em-
berdltén at iranyitja.

1857-ben Kassan szuletett, jogot ta-
nul, de érdekl6dése csakhamar a torté-
nelem felé fordult. Felkészultségére, tu-
doés egyéniségének kialakulasara legin-
kadbb hivatah fé6ndke: Pauler Gyula, az
Orszagos Levéltar igazgatdja hatott.
Akinemcsak kivaléan képzett térténet-

tudés, hanem August Comte pozitiviz-
muséanak els6é honi ismertetdje.

1881-ben hivatali munkaja mellett
készitette Thalléczy a bosnyak cimer-
és zAaszlokérdésrél sz6l6 tanulmanyat
- alkalmat e tartomany Monarchidhoz
csatoldsa szolgalta, igy a felségjelvé-
nyek Uj interpretacidjara volt szukség.
Nemcsak azt érte el alapos tanulmanya-
val, hogy az uralkod6 a kulugyminisz-
térium és a horvat orszagos kormany
tervezetének félretételével az 6 javas-
lata szerint allapitotta meg a bosnyak
cimert és zaszIlét, de ezzel Kallay Béni
figyelmét is magéara vonta.

Valéjaban Thalléczy tudomaéanyos
életprogramjanak tengelyévé kivan-
ta tenni Magyarorszagnak a kérnyezé
szlav népekkel valé kapcsolatok tudo-
manyos tanulmanyozasat. Kuléndésen
két tulajdonsaga képesitette 6t erre.
Az egyik: szlav nyelvismerete, a masik
- amiugyancsak fontosnak bizonyult -
kitlind valésagérzéke (amellyel szeren-
csésen tudta az id6szer( kérdések tor-
téneti el6zményeit felfedni, viszont a
torténeti kutatdsoknal mindig a nagy -
lényegest magéaba foglalé - 6sszegzés-
re térekedett). Amellett Thalléczy nem
mondhaté szobatudésnak, szerette a
tarsasagot, az utazast, vonzotta a ter-
mészet, érzékkel mdvelte az irodalmat,
noha annak babérjait tudéshoz méltat-
lannak tartotta.

llyen kondiciékkal indult Thall6-

czy levantei, majd oroszorszagi utja-
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ra. Mindkett6r6l maig idészer(, 6nallé
szempontokban és meglatasokban gaz-
dag kotetekben szamolt be. Utja ered-
ményeit mindig a magyar térténelem
kereteibe illeszti, azzal hozza 6sszeflig-
gésbe. Levantei utazdsa alkalmat adott
arra, hogy felvazolja Magyarorszag Ke-
lettel folytatott kereskedelmének tor-
ténetét. Oroszorszagi Gtjanak eredmé-
nyeit az orosz-magyar térténeti kapcso-
latok keretei kozé illeszti.

Oroszorszag - Thalléczy szerint -
nem birodalom, hanem egész kis vilag.
Ezért nem meglepd, ha szamos balitélet
szuletett réola a magyar kdézvélemény-
ben. ,Egy kényv nem fogja eloszlatni
a sok balvéleményt, de a kisérlet talan
alaposabb tanulméanyokra fog kedvet
ébreszteni. Ez e munka célja. ...Orosz-
orszag és hazank parhuzamos fejlédésé-
ben ajovére nézve érdekkel birnak. Ez
okbol itt-ott torténelmi és statisztikai
adatok alapjan az anal6ég magyar viszo-
nyok is érintédtek, sulyt helyezvén az
orosz gabonaversenyekre is, mely Ma-
gyarorszagot kozvetlenebbul érintik,
mint a moszkvai szlav bizottsagot.”

Tényleg: az orosz és magyar viszo-
nyok dsszehasonlitadsa alkotja Thall6czy
munkajanak gerincét. Az, amit az orosz
és magyar felszabaditas torténetérdél és
kovetelményérdl ir, mais éppen dgy ér-
tékes, mint az orosz-magyar kereske-
delmi forgalomrél sz6l6 fejezetek.

1884-ben jelent meg Thalléczy
konyve Oroszorszagroél - s ez a hivatali
és tudoés palyajanak sorsat eldontotte.
Kallay Béni kezdeményezésébdl a ko-
vetkez6 évben a kdzos pénziugyminisz-
térium mellé rendelt udvari kamarai le-
véltar igazgatdja lett.

Minisztere bevonta 6t Bosznia és
Hercegovina igazgatdasanak minden
fontosabb kérdésébe. A Balkant érinté
bizalmas kérdések legsulyosabb szavu
szakértdje lett. Részt vett a sajté bal-
kani vonatkozasainak iranyitasaban is.
Erdekl6dése mégis a kulturélis Ggyek-
re fokuszalt, kulondsen sokat kdszon-
hetett neki aszarajevéi mizeum (és an-
nak német és horvat nyelvli tudoma-
nyos folydirata).

Thalléczy széles és sokoldalu tu-
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déasaval, politikai éleslatasaval, vonzé
egyéniségével, rovid idén belul Bécs-
ben a magyarsag egyik legfontosabb
személyisége lett. Bizalmi embere ama-
gyar miniszterelndknek: klénésen Ti-
sza Istvdnnak és Khuen-Hédervary Ka-
rolynak.

Eletmdvének gerince - kezdettél
fogva - Magyarorszag és a Balkan-al-
lamok kapcsolatainak térténete. Nem
romantikus abrandokat hajszolt ezzel,
hanem a kézépkori nagyhatalom igazi
képét kivanta a valésaghoz hiven meg-
rajzolni és abbél ajelenhez ill6 politikai
kovetkeztetéseket levonni. ,A histéria
egyes mozzanataiban csabité tundér-
kép megtanit arra, hogy bizonyos dol-
gok nem kelhetnek életre, mert élte-
t6 elemeik elvesztek... Az Al-Duna ma-
gyarsagat, mely Belgradon tul terjedt
el egykor, kidulta a mi jo testvér-bara-
tunk: a térok, neki kdészénhetjuk, hogy
ma csak a magyar allameszme uralkod-
hatik itt, mert a régi, igaz orszagnak
még a hire is elveszett. Az ozmanura-
lom a szlavsagnak csak a mivel6dését
akadalyozta meg, a magyarsagot ellen-
ben szambelileg fogyasztotta.” igy el-
mélkedik, ezt atérténetpolitikai kovet-
keztetést vonja le Thalléczy a hajdan
magyar Nandorfehérvar, méara Belgrad
varromjanak lattan.

A kozépkori Magyarorszag déli ha-
béres orszagaira vonatkozé6 torténeti
anyaggy(ljtést Thalléczy a raguzai koz-
tarsasag és Magyarorszag 0sszekotte-
téseire vonatkozé adatok felkutatasa-
val kezdte meg.

Szellemesen mutatott r4, hogy a ra-
guzai koztarsasag Velence politikai és
gazdasagi nyomasa alél akkor szaba-
dult fel, amikor 1358-ban (Nagy Lajos
és a velencei koztarsasag kozott) meg-
kotott zarai béke kovetkeztében a ma-
gyar kiraly hiGibérese lett. Egészen Mo-
héacsig zavartalan j6 viszony jellemezte
azt, mivel a magyar kiradlyok minden-
kor nagyobb szabadsagot biztositottak
Raguzanak. A magyar f6hatalom alatt a
varos meggazdagodott, népessége meg-
szaporodott, ipara és kereskedelme fel-
lendult. Mindennek a toréok elérenyo-
mulédsa vetett véget: a mohéacsi vész
utan Raguza is torok hlbéressé lesz. A
felszabadité haboruk idején I. Lipéthoz
mint magyar kirdlyhoz fordultak, véd-
nokséget kértek a régi jogon. Velence
féltékenysége azonban meghidsitotta
a vilagkereskedelem Aatalakulasa foly-
tan elszegényedett koztarsasag 6ha-
janak megvalésulasat. Raguza és Her-
cegovina tovabbra is a torok fennha-
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tésadga alatt maradtak. A campoformi-
6i béke utan, 1797-ben Raguza ismét a
magyar szentkorona fennhatésaga ala
kivanta magat helyezni - ez azonban
ezuttal Bécs miatt hiGsult meg, ugyan-
is nem akartadk a magyar szentkorona
tekintélyét ily médon Ausztria rovasa-
ra névelni. Néhany évi latszatfugget-
lenség, majd francia uralom utan, Na-
pb6leon bukasaval, 1814-ben kertlt Ra-
guza osztrak uralom ala. ,De a magyar
fennhat6sag emléke maig is él.” - kom-
mentalja targyilagosan a torténéseket
Thalléczy.

A kozépkori magyar-horvat kapcso-
latok kototték le ezutan tudomanyos
érdeklédését. A Blagay-csalad erede-
tének, torténeti sulya érzékeltetésénél
nem a csaladtorténeti szempontokkal
érvelt, hanem annal sokkal szélesebb
dimenzidéba helyezte a Blagay-famili-
at: a kozépkori magyar-horvat kapcso-
latok f6sodréaba.

De nem elégedett meg avezetd hor-
vat csaladdok torténeti szerepének tisz-
tazasaval, a magyar-horvat térténelem
megoldasara varo kérdéseinek médsze-
res feldolgozasaba fogott. E kérdések
egyik legfontosabbika a magyar-hor-
vat hatarérvidék keletkezése.

Nemcsak a magyar-térok harcok,
hanem Bosznia térténetét is sok vo-
natkozasban gazdagitja Thalléczy a jaj-
cai bansag, var- és varostoérténettel.
A Vrbas foly6 partjan épult Jajca va-
ra, amelyet Hervoja herceg 1391-1404
kozott épittetett dalmat mesterekkel -
attdl kezdve, hogy Matyas kiraly 1463-
ban hatalméaba vette, a torok elleni vé-

delem egyik kardinaléjaként egészen
1527-ig szilardan teljesitette kijeldlt
szerepét, amikor is torok kézre kerult.

Thalléczynéal a horvéat és bosnyak
tartomanyok torténetéhez szorosan
kapcsolddik a Szava jobbpartjan fekvd,
harom szlavén varmegye: Dubrica, Or-
basz és Szana - a kdézépkori Magyaror-
szAag részei - torténeti emlékeinek 6sz-
szegyUjtése, helytdorténeti hangsullyal.
Mégis szorosan illeszkedik be ez is ab-
ba a téorténeti képbe, amelyet abeveze-
tés igy oOsszegez: ,Tanulméanyaim fée-
redményeképp magam eldtt latom tisz-
tan azt a torténet-foldrajzi kapcsola-
tot, mely a régi magyar birodalmat a
szlavon és horvat néppel belterjesen, s
ezen réven a bosnyakokkal és szerbek-
kel, a tavolabbi vonatkozasaiban pedig
a tengerparti albanokkal egybeflzi s
elénk tunteti a XIV-XV. szazadok kelet-
eurépai hatalmi viszonyait a Duna me-
dencéje korul csoportosulé nagy érdek-
komplexumban”

A kozépkori Szerbia nem volt Ma-
gyarorszag melléktartoméanya - hdbéri
viszony allt fenn a magyar szentkorona
és a kozépkori szerb allambdl kivalt ré-
szek kozott, de ez - felfogasa szerint -
inkabb nemzetkdzi relaciénak mingsit-
heté. A Szava jobbpartjan fekvé macsoi
bansag harom évszazadon at ,a magyar
birodalom sokszor megtamadott, de
mindig megvédelmezett szerves jaru-
léka volt és leginkabb ily réven keralt
kozelebbi viszonyba Magyarorszag és
a szerbség”, ezért illesztette program-
jaba Thalléczy Magyarorszag és Szer-
bia 1526 eldtti kapcsolataira vonatko-
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z6 adatok 0sszegyUjtését és kritikai fel-
dolgozasat, hogy képet kapjunk arrél a
szerepr6l, amelyet a szerbség a kozép-
kor folyaman Magyarorszag hatarain
belul jatszott.

Helyesen latta: a kozépkori ma-
gyar-szerb kapcsolatok torténeti vizs-
galatanal a magyar torténeti kutatas
szerencsésebb helyzetben van, mint a
szerb torténetiras. ,A szerb régi okle-
velek tilnyom¢ része elpusztult, Ggy
hogy bizonyos dolgokat csakis a ma-
gyar adatok révén lehet megallapita-
ni. lgaz, hogy egyoldald a kép, de még-
is jobb, hogy bizonyos részletekrél leg-
alabb igy nyerink tudomast... Mennyi-
re teljesebb lenne a kép, ha médunkban
lenne a kézépkori Magyarorszag hata-
sat Szerbia belsé allami életére megal-
lapithatnunk.”

Thalléczy tudoméanyos érdeklédésé-
nek kdzpontjaban egyértelmien Bosz-
nia allott. Ennek a magyar h(ibéres or-
szagnak kimerité6 torténetét akarta
megirni, erre készult egy emberdltén
at. Erre 0szténozhette tudomanyos ér-
dekl6dése mellett hivatali munkéja is,
kivaltképpen Bosznia és Hercegovina
kozigazgatasanak alakulasa. Mégis, em-
berdlté munkajaval csak alapozhatott,
kijelolve a torténeti fejl6dés iranyvo-
nalait - de néhéany részletkérdést nem
egyszerlien tisztazott, hanem megol-
dotta azokat.

A Habsburg-monarchia Balkan-poli-
tikai érdeklédése atorok hatalom rapid
hanyatlasaval, a balkani keresztény alla-
mok nacionahzmuséanak rendkivulieré-
s6désével (melyet az orosz imperializ-
mus is hatékonyan tdmogatott) mind-
inkdbb a nyugati Balkan albanok lak-
ta tertletére helyez6dott. Ott pedig a
Habsburg-monarchia érdekei az olasz
terjeszkedési torekvésekkel talalkoz-
tak. Es Bécsben az alban kérdés politi-
kai megoldasanak el6készitésére széles-
kord tudomanyos elétanulmanyokat,
kutatasokat is végeztettek. Az alban
kérdés tudomanyos tanulmanyozasara
néal fogva mutatkozott alkalmasnak, ha-
nem tudomaényos elhivatottsaganal fog-
va - mint a Balkan-kutatas els6szamu
szaktekintélye. Es kilénben is! Kallay
Béni nyomdokan haladt. Hiszen Kallay-
nak koszonheté az orszag alban nyel-
ven frott elsé torténete. Az alban iras
és irodalmi nyelv kérdése is beletarto-
zott balkani programjaba.

Thalléczy tehat Kallayt folytatta,
amikor is Jirecek Konstantinnal és
Sufflay Milannal egyutt 6sszegyGjtot-

te az albanok lakta nyugat-balkani tér-
ség torténeti emlékeit. Ezzel anagysza-
basu munkaval vitan feltl a Nyugat-Bal-
kadn kozépkori térténetéhez alapvetd
fontossagu kiadvannyal jarult hozza.

Az 1912/13-as Balkan-héaborda ko-
vetkeztében id6szer(ivé valt az 6nal-
16 alban fejedelemség kérdése. Megol-
dasanal, majd az Gj allam berendezke-
désénél nagy szerepet jatszott a Habs-
burg-monarchia és Olaszorszag rivali-
zaladsa a szkipetarokra gyakorlandoé be-
folyasért. Alighogy Albania 6nallésult,
Thalléczy 1913 6szén beutazta az Uj fe-
jedelemséget. Szines Gtirajza éles sze-
mU, a gazdasagi vonatkozasu ismere-
tek atfog6 szemléletd irot allit elénk -
még maisvonzo6 és tanulsagot nem nél-
kul6z6 olvasméany. Mar az I. vilAghéabo-
ra kdzepén jelentetett meg egy (kétko-
tetes) gyljteményes munkat - szerzdi
az alban torténelem és a modern Al-
béania legfontosabb kérdéseivel foglal-
koztak. E mive ugyanakkor hattyuda-
la is. 1916 tavaszan, amikor Tisza Ist-
van kezdeményezésére Szerbia fékor-
manyzéjanak neveztetett ki, politikai és
hivatali palyajanak delelGjére jutott. lly
minéségében vett mar részt 1916. de-
cember 2-a4n Ferenc J6zsef kiraly teme-
tésén. Amikor is a temetés utan, utban
Belgrad felé, Budapest kdzelében vasuti
szerencsétlenség aldozata lett.

Hivatali palyajanak, tudomanyos
munkéassaganak kézéppontja a Balkan
- annak torténete és a magyar biroda-
lommal valé kapcsolata.

Uttdré az ez iranyda tudomanyos ku-
tatds megszervezésében. Nemcsak ma-
gyar, hanem a kézép-eurépaibalkanisz-
tikaban is.

Torténetirdi elveir6l, madédszerérdl
a bosnyak és szerb nemzedékrendi ta-
nulmaéanyai bevezetésében igy vall: ,hid
magyarazasra torekedtunk, mert e vi-
szonylatokat csak Ggy érthetjuk meg, s
csak akkor vonhatunk beléluk igaz ta-
nulséagot, ha targyilagosan mérlegeljuk
a kort, az embereket, s a szintért, me-
lyen mikodésuk lefolyt. A fantasztikus
historizalas, vagyis atorténetilélek 6n-
kényes betémése, olyan mint a rosszul
beallitott fénykép-apparatus, mely csak
torzképet ad. Ett6l 6vakodtunk.” A XIX.
szdzad masodik felének pozitivista tor-
ténetszemlélete és mdédszertani felfoga-
sa ez, magyar interpretaciéjaban pedig
Pauler Gyulara ismerunk ra.

Thalléczy tudés egyéniségének, je-
lentés kozéleti szereplésének megisme-
résénél nem hagyhatjuk figyelmen ki-
vul konzervativ politikai felfogasat. Eb-

ben is Kallay Béni nyomdokain haladt.
Am a politikai konzervativizmus Gtja-
ra nem csupan Kéallay példaja vonzot-
ta. Nyilvan abbél a tudoméanyos meg-
gy6z6désbdl meritette, hogy a kdzép-
kori fuggetlen magyar nagyhatalom
(archiregnum) a térok pusztitds miatt
megsemmisult, de a magyar nemzet a
Habsburg-monarchia keretein beltul al-
lami életének, gazdasagi, szellemi fejl6-
désének zenitjére érhet okos politika-
val, a dunai monarchia politikai, szel-
lemi er6tényezdinek sajat javat is szol-
galé emelésével. Eppen agy 6vni tére-
kedett a politikai abrandképek hajha-
szasatél nemzetét, mint a torténettu-
domanyt az 6nkényes és fantasztikus
historizalastél.

A dunai monarchia szazadfordulén
feltornyosulé kulsé és belsé bajai nem
maradtak észrevétlenek az éleslatasu
Thalléczy el6tt. Mégis - optimizmus-
sal tekintett Magyarorszag jovGje fe-
1é. ,Magunkrél annyit - irja 1912-ben
Karolyi Arpadnak -, hogy nekiink: ma-
gyaroknak nincs nagy okunk az opti-
mizmusra, bajaink érzete sok tekintet-
ben megzsibbaszt, szemlélvén a tobbi-
ek haladasat. De azért lattara az egyéb
fajtak bels6séges allapotainak, er6seb-
bé valtbennem az ameggy6z6dés, hogy
ezen mi magyar nemzetink mégsem a
legutols6 ezen avilagon.”

Nehéz - munkéasséagat értékelve -
benne a politikust és a tudést elvalasz-
tani. Nem azért, mintha barmelyik is a
masik rovasara talsagosan érvényesult
volna. Nem volt sem pusztan elméleti-
eskedd politikus, sem nem befolyasol-
tak sekélyes pohtikai célok tudomanyos
tevékenységében. Ugyanakkor a politi-
kus széles korl szemlélete a tudés Thal-
l6czynak mindig Gj és Uj 6sztonzést, a
munkatertlet kiszélesbitését adta. Is-
meretanyaga, moédszeres gondolkoda-
sa, értékelése viszont a politikus sza-
mara jelentett sokrét( és alapos targy-
ismeretet, a mindennapitél eltéré qj
szempontokat. Ilyetén kiktzdott ered-
ményei az eurépai tudomanyban is ma-
radandé értéklek. Tervei korszer( foly-
tatasa el6l 6roksége kabodja (dicsGsé-
ge, héber - a szerk.) okdn a mai magyar
balkanisztika sem térhet ki. Mondhaté-
e ennél méltébb arégmult Balkanjanak
rekonstruktérérél?

Raszlai Tibor
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Fgy haza - két orszag

Az utébbi hetekben jelent
meg lapunk régi, hliseges
munkatarsa, Szasz Istvan
Tas Egy haza két orszag
cim( sorozatanak két
Ujabb kotete.

A VIII. kotet verseket tartalmaz, cime:
Kockazat. A kotethez Bertha Zoltan pro-
fesszor irt el6szét, az utédszot pedig Gyi-
mesi Laszl6 koltd jegyzi.

A IX. kotet - Zaloghazéak cimen - a
szerz6 publicisztikai irasaibél ad valoga-
tast. El6szavat Nagy Pal marosvéasarhelyi
irodalomkritikus és irodalomtorténész, a
szerzG6t Gtjara bocsaté egykori irodalom-
tanar, zarésorait LaszI6ffy Aladar Kos-
suth dijasunk irta.

Mellékeljuk Laszl6ffy Aladar és Ber-
tha Zoltan irasait.

DR. SZASZ ISTVAN
NAPLOJABA

Azzal agyongéd ir6niaval tudnam illetni a
baratomat, hogy 6 aleggyégyitébb, aleg-
tonikusabb ir6, és a régi tudoés, bolcs érte-
lemben alegliteratusabb orvos. Leallitha-
tatlan, mert annak jegyében, hogy ,nem
az énekes szuli a dalt, hanem a dal szuli
az énekesét” 6 csak megszallottan koézve-
titi, elmondja ami helyzetek feszultségé-
bél ivfény, ,Elmo tlze”, magyarok arboca
felett kisil6 lidércfény. Es persze red sem
hallgatunk, neki sem fogad szét inkabb,
jobban senki. Mi, akiknek meghagyott fe-
je még ott Uszik, mint abéjak, mint hold-
fényes éjszakakon abe igazdn nem csuké-
do6 tavirézsak, ugyanazt tGzenjuk mindig
mindazoknak, akik nem vildgosan a ma-
gyari ugyeknek drukkolnak, még ma is a
kettds allampolgarsag logikus joganak bé-
na latolgatasanal tartanak, vesztegelnek,
rostokolnak, hogy habozasuk md habo-
zas, gondjuk tettetett, szemmel lathaté-
an nem nagy id6k felel6sségével a vallu-
kon ringatjak a hullAmzast valami kék-
té, tiszta-t6 janosvitézeskedésével, ha-
nem azt varjak, hogy a liliputisag nevé-
ben ne kelljen atlabalni az Operenciason
a blefuszkui hajéhadért. Egy divatos vicc
szerint a legy6zhetetlen cirkalé félelme-
tesen belehangszoérézik az éjszakaba, mi-
kor fényt lIat pislogni maga elétt: Térj ki,
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én vagyok a VIS MAIOR nev( hadihajé.
Térj ki te, cincog vissza a pislakolas, mely
lehet a leolthatatlan lelkiismeret jelképe,
mert én avilagitétorony vagyok!...

Laszl6ffy Aladar

Sorsos sorok
Szasz Istvan Tas versei elé

,Szép szavakat” szan vigasznak - Ujabb
versvallomésait 6sszegyljté kotetének
zarbédarabja szerint - Szasz Istvan Tas,
hogy hallhatéva és reménykeltévé valjék,
ami emberi érték, ami: ,jé és igaz”. Hogy
mégse csak ,alnok” és ,butité”, ,hazug”
és ,vigasztalan”, aljas fegyverként artal-
mas célokra hasznalt szavak lepjék el tu-
datunkat és gondolatainkat - olyan id6k-
ben, amikor (miként e konyv kiemelt el6-
hangja is tanusitja) az uralkodé szé va-
I6ban ,karhozatot hoz és nem megvalt”.
Amikor arra volna éget6 szikség, hogy a
nyelv megnevezze létunk kinjait, cson-
kasagunk bajait, személyes és torténel-
mi gyotrelmeink stacioéit; hogy lattassa
a megtorténteket és biztasson a valtoz-
tatd, cselekvd, talan mégis lehetséges jo-
vlére. Ezért lesz eszméltetd szellemi je-
lenség, ha mult, jelen, jévé horizontja-
in hullamzanak a kolt6 emlék- és vagy-
képei, veszedelemre mutaté, helyzetfes-
t6 latomésai - és éppen a hiteles meg-
szolalas jegyében, az igazmondas erkolcsi
szenvedélyének igézetében, a szemnyito-
gato6 valésagmegjelenités etikai felel6ssé-
gének tudataban.

Sz4sz Istvan Tas minden soratez afel-
tétlen szemlélettisztitd erkdlcsiség alakit-
ja, heviti, lenditi. A moralis tisztanlatas
dokumentumai ezek a gondolati vilagos-
sagot, érzelmi finomsagot, szellemi igé-
nyességet sugarzé kuizdelemversek; azt a

A konyvek megkaphatok a Puski és
a Raday konyveshazban, a Kusztos
konyvesboltban, a Magyarok Hazanal,
néhany nagyterjesztdnel, vagy utan-
véttel a szerz6nél. Teljes sorozat meg-
rendelése esetén 25% kedvezmény és
belféldre Ingyen kipostazas.

Cim: dr. Szasz Istvan,
2016. Leanyfalu, Gyulai Pal 9/b.
e-mail drszaszi@axelero.hu

feszultséget érzékeltetve, amely az ezer-
féle keser(iség lehangol6 tonusa és a lelki
szembeszegUlés, ellendllas, dacos esélyte-
remtés mégis-mégis felgytlemld energia-
ja kdzott hazédik. Valtozatos szubjektiv
életélmények, természeti és tajhangula-
tok, intim pillanatok (a megtett Gtra visz-
szarévedd szamvetések vagy az dregedés
szakrélis vagy éppen jatékos-ironikus vil-
lanasok atmoszférikus kézegében is: foly-
vast zajlik ez a meg- és felrazé hadakozas
- az értelem ébresztéséért, sa megmara-
dasért. Egy nemzet, egy nép, egy szulé-
haza megmaradaséaért és legaladbb: spi-
ritualis épségéért. Annyi fenyegetés, or-
szagvesztés, kollektiv Iét- és jogfosztott-
sag, fizikai és mentalis tonkretétel koze-
pette: hatha van azért enyhulete a nyo-
morusagban e szakadatlan testi-lelki fo-
gyatkozast szenved6 magyarsagnak. Az
elszakitott Erdélyb6l szarmazo kolté lirai
panasz-dalai, litdnias sirat6-énekei kulo-
nos arnyalatossaggal vetitik elénk a tor-
ténelmi magyarsag Karpat-medencei sor-
vadasanak végzetes fejleményeit, Triano-
non at napjainkig. A nemzethalal roman-
tikus vizidja autentikusan részletez6 je-
lenkori tarsadalmi és tarsadalomkritikai
diagnézisba agyazoédik. A latlelet bésé-
gét és igazsagérvényét pedig csak fokoz-
zak az olyan éles megfigyelések és kérdé-
sek, hogy példaul az etnikai-demografi-
ai zsugorodasunkat meg a nemzeti 6n-
tudatvesztést er6szakosan gyorsité ha-
talmi torekvések végrehajtéi vajon mit
és kit akarnak tovabb szipolyozni, ha az
értékhordozé alavetett, gyarmatositott
nép kipusztul?!

A tragikus hangvétel szinte a vers-
szer(iség kereteit is feszegetd leirasokba
és sorselemzésekbe torkollik - attétele-
sen felgazdagodva azzal a roppant tudas-
anyaggal, amely a szerz6 kiterjedt mun-
kassaganak mas teriletein (esszék, torté-
neti, irodalmi értekezések stb. sokasaga-
ban) eddig is mar felhalmozdédott. A tény-
sorakoztatd elszantsag igy harcol a ko-
zdénnyel és anemtor6démséggel, igy teliti
mondatait megrendité sorsjelentésekkel,
igy tesz vallomast megszenvedett hitérél
- saz orok, mert mélységes, s becsulete-
sen viselve aligha oszlathat6 aggodalom-
rél: ,a nemzetemet mentsd meg, jé Uram,
/anemzetemet, mert csak azt féltem.”

Bertha Zoltan
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lllésfalvi Péter - Szab6 Péter - Szamvéber Norbert: Erdély a hadak utjan 1940-
1944. Pueblo Kiadd Bp. 2005.

,Honvédek!

A trianoni igazsagtalansag egy Ujabb ré-
szejévatételt nyert. Indulunk, hogy Uj-
bél birtokba vegyiik ezeresztendés jus-
sunk egy Ujabb részét.

Felszabadulast visziink 22 év éta rabbi-
lincsben é16 erdélyi magyar testvéreink-
nek és szeretetet a hatarainkon beldl él6,
hozzank h{i nemzetiségeknek.

Ezt tartsatok szem el6tt, amikor elindul-
tok Isten és a Haza nevében:

El6re a Keleti Karpatok gerincéig!
Go6dollg, 1940. évi szeptember 3. nap-
jan

HORTHY s.k.
VITEZ BARTHA s.k.”

magyar térténetirasban a két vilag-

habord kozott kisebb mértékben

német, 1945 utan teljességében a
szovjet torténelemszemlélet iranyitasa,
,atyai felugyelete” szerinti m(vek szulet-
tek /el lehet mondani, ez a tarsadalomtu-
doményokra is vonatkozott/. igy volt ez
mindendtt az un. népi demokratikus, illet-
ve szocialista orszagok taboraban. Egy ku-
lI6nbséggel, hogy az elnemzetlenité szem-
Iélet ndlunk okozta a legnagyobb karokat.
Ismer6s a képlet: a magyar nacionalizmus
egyenes kovetkezménye afasizmus, onnan
mar csak egy lépés a megsemmisité tabo-
rok felé. Ett6l maig nem sikertlt megsza-
badulni. Oka a régi generéacié egyedural-
ma a tudomanyos muhelyekben. 1989-
ben, amikor 0j szelek kezdtek fajdogalni,
onbiralatot gyakoroltak: ,ujra kell irjuk a
10 kotetes Magyarorszag torténetét”. Ter-
mészetesen megint csak 6k, akik az 50-es,
majd a 60-as évek tankdnyveit, egyetemi
jegyzeteit és népszerdsité kdonyveit irtak,
melyekben két-harom mondatban volt
szé minddssze ujkori toérténelmunk leg-
szebb napjairol, az 1956-0s ,ellenforrada-
lomérol, és mélységesen elitélték akét vi-
laghabora kézotti blnds, magyar revizio-
nista politikat.

Jo értelemben vett tudoméanyos karri-
er Gtja zarult le sokak el6tt, mert ,az elv-
tars politikailag fejlédésképtelen, nem elég
érett”, vagy mert: ,az elvtars témavalasz-
tasa helytelen ideolégiailag”.

Korszakok, témak - példaul a magyar
6storténet - kutatasa tiltva volt, az emig-
raciéban dilettans vagy vitathaté értékd

mivek sorozata szuletett. A legkivalébba-
kat is O6nfékezésre, nem ritkAn hamisitas-
ra kényszeritették. Sajnalatos, de jellem-
z6 ez a haromkotetes Erdély torténetére
is. Mit lehetett varni, amikor a tudoma-
nyos munka iranyitéja az a Kopeczi Béla
volt, aki a kiilonb6z8 hivatalos Unnepsé-
geken, kongresszusokon felallt, és felszéli-
totta ajelen lévéket, hogy ,elvtarsak, éne-
keljuk el az Internacionalét!” A fiatalabb
nemzedékek kitél tanulhattak volna, ami-
kor 1945, és 1948 utan a régi tanari gar-
dat, kivalé tudésainkat egyszerGen kirug-
tak az egyetemekrél?

Ezen rovid irasnak nem ez a feladata,
hogy szamba vegye, listat készitsen ar-
rél, akik a sulyos karokat okoztak a nem-
zeti maltunk meghamisitasaval. A tartés,
a nemzeti dnbecsulés, valés helyzetfelis-
merés, értékek, a mult tiszteletének hi-
anya jellemzi a generéaciék sorat. A tatar
hoditas azért is jart olyan sikerrel, mert a
meghoditott torzsek vezéreinek fejére egy
kulonleges allati b6rbél készitett sapkat

hdztak, amely a napon fokozatosan 0sz-
szezsugorodat, és ez a folyamat fokozato-
san, egyfajta korai agymosassal szoritotta
ki az emlékképeket. Ilyen agymosast mu-
veltek egyes torténészek, tarsadalomkuta-
tok munkaikkal!

A mai magyar torténetirast egyfeldl
még mindig arégi dogmak tovabbélése jel-
lemzi, méasfel6l egy tisztulasi folyamat kez-
dete. Az ,Erdély a hadak utjan” ennek az 0j,

letisztult, targyilagos, a szukséges birala-
tot, szembe nézést a multtal - példaul, ami
abevonulas idején elkovetett atrocitdsokat
illeti, természetesen a provokéaciokat is fi-
gyelembe véve - és akell§ patoszt épp ugy
nem mell6z6, szakmailag felkészult tudo-
manyos mihely terméke.

Ezattal nem a kulturalis élet, a hét-
kdznapok, a politika, a kulkapcsolatok vi-
lagabavezet el akdnyv. A korszaknak gaz-
dag a hazai és kulféldi forrasanyaga. (Je-
len sorok rovoja is végigkutatta a magyar
Kulugyminisztérium (és részben a Belligy-
minisztérium) levéltarat, ahol tébb méter-
nyi dokumentumban kévethette a magyar-
roman kapcsolatok alakulasat a két vilag-
habora kozott.)

A szerz6k munkéajukat harom fejezet-
re osztottdk, amely a kovetkez6 cimet vi-
seli: 1. A Magyar Kiralyi Honvédség bevonu-
lasat Erdélybe, 2. Erdély békés évei a maso-
dik vilAghaboruban, 3. Az 1944. évi erdélyi
hadmdiveletek.

Megjegyzend6: a kortarsak, mint Te-
leki Pal vagy Teleki Béla, pontosan tud-
tak, milyen arat kell fizetni a részleges re-
viziéért is. El6bbi szandéka, amint jelen
kotet szerz6i is alahUzzak: énerébdl vég-
rehajtani a reviziét, katonailag kell§ fel-
készultséggel. Utébbi ,punkdésdi kiraly-
saginak nevezte az Eszak-Erdélybe visz-
szatért ,kis magyar vilag”-ot, de ami nél-
kul - idézik a szerz6k is bevezet6jukben
Hamori Pétert - ,most semmi sem lenne,
de f6leg magyar sz6 nem hallatszana mar
sem Kolozsvaron, sem Banffyhunyad, sem
mas varosok és falvak utcain”. Tulzas nél-
kul mondhaté: a magyarsag mélyen leiké-
be zarva 6rizte, éltetd forrasként a magyar
haza négyéves emlékét.

A szerz6k méltatjak a magyar hirszer-
zés, a katonai felderit6k érdemeit. Bizo-
nyitast nyer részukrél az is, hogy a ro-
man katonai potencial fokozatosan nétt,
erbteljesen fegyverkezésuk és nem utol-
s6ként a 320-at megkdzelitd eré6dbdl allé
Karoly-vonal léte - a konyvet bemutaté
szerz6 édesapja is, mint politikailag meg-
bizhatatlan, egyike volt, aki munkatabor-
ban hozzajarult az épitéséhez -, valamint
aroman hadsereg szambeli félénye miatt.
Mig a Magyar Kiradlyi Honvédség 1940 ja-
liusaig 550.000 f6t mozgdsitott a roman
hataron, Erdélyben masfélmilliés roméan
hadsereg alloméasozott.

A bevonulas bemutatasarél még csak
annyit: bennuink, akiknek felmendi részt
vettek benne - meghaté volt a kényv be-
mutatéjan, amikor nyolcvan évukon bé-
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ven tal 1évé egykori honvédek és tisztek
a mikrofon el6tt felelevenitették az éimé-
nyeiket vagy ottvarakoztak Erdély kis és
nagyvarosainak utcain diszmagyarban, vi-
ragszényeget teritve a lovon érkezék elé,
olyan élesek ezek a képek, mint ha magunk
is részesei lettiink volna a felemel esemé-
nyeknek. A szerz6k kulonos érzékkel tud-
tadk régziteni mindezt, a mai kor olvasé-
janak, érdekléd6ének, vagy a hadtudoma-
nyokban jartasnak, hogy az patoszmen-
tes, és targyilagos maradt.

A masodik fejezet, amelyben azokrél a
nehézségekr6l is sz6 van, amely Erdélyben
katonai, hadm{veleti szempontbdl torté-
né berendezkedéssel kapcsolatos, szakmai
szempontbdél szaraznak mondhato leirasok-
ban kévetheté nyomon, a vasutvonal fej-
lesztése, a mUszaki zarak telepitése, a ha-
tarszolgalat kiépitése, a hadaprédiskolak
létesitése - Erdélyt védhetévé kellett ten-
ni! -, nem megy el szétlanul amellett a tény
mellett, hogy Eszak-Erdélyben megjelent az
anyaorszagi tisztvisel6i kar sisere hada, és
az ,ejtéerny6sok” viszonyuldsa az erdélyi
magyarsaghoz és romansaghoz - Bethlen
Béla emlékiratabo6l emlékezhetunk ra - visz-
szatetszést valtott ki a helybeliekben.

Természetesen az Erdélyben allomaso-
z6 honvédeket is kikuldték a haborus éve-
zetekbe, 1941 novembere és 1944 marci-
usa kozott ott jelentés volt a részvételuk.
Kuléndsen 1944-ben rendeltek el erétel-
jes mozgositast.

Az 1944. évi erdélyi hadmdveleteket
naprol napra kovetik a szerz6k, a szovjet,
aroman elé6renyomulast, a magyar-német
tdAmadasokat, a visszavonuléast, Kolozsvar
feladasat, amelyet éppen négy évre, Hort-
hy bevonuladsa utan, szeptember 11-én
széalltak mega szovjet és roman csapatok,
Eszak-Erdély elhagyasaval bezarolag.

A hadtorténeti mivekre nem jellem-
z6 az olvasmanyossag. Ez nem vonatko-
zik az ,Erdély a hadak Gtjan" kotetre. A ha-
rom hadtdrténész rendelkezésére valtoza-
tos forrasanyag allt, a ,higgadt parbeszéd
kezdeményezése” is szandékukban all, hi-
szen mind ami a bécsi dontést, mind ami
Magyarorszag haborus szereplését illeti,
szakadék valasztja el a hazai és az egykori
kisantant orszagok szakembereit, k6zgon-
dolkodoit. Kétséges azonban, hogy part-
nerre talalnak bennuk.

Kittiné mellékletek egészitik ki a ha-
romszerz6s monografiat, térképek, a
szembenallé hadsereg alakulatainak fel-
sorolasa, csaladi fényképek, amelyeken
mintha apainkat és nagyapainkat latnank
viszont, baka, hadapréd érmester vagy
tiszti ruhdban.

Eddig kétségtelen, az erdélyi katonai,
katona politikai, hadi eseményeinek leg-
fontosabb kézikonyve az ,Erdély a hadak
utjan”. Minden csalad kényvespolcan ott a
helye. Hataron beltl és hataron kivul.

Lipcsey Ildiké
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A pozsonyi csata*

1098 évvel ezel6tt, 907. jalius 3-7-e kdzott Arpad fejedelem Pozsony-
nal és kornyékén a Duna mindkét partjan legy6zte ,Gyermek” Lajos bajor
kiraly kb. 35000 fét kitevé hadseregét és dunai flottajat. Ennek készén-
heté a 12 évvel kordbbi (895) magyar honfoglalds megszilarditasa, olva-
som Magyarédy Szabolcs (Canada, Hunyadi Oregcserkész-csapat vezetd-
jének) err6l sz616 cikkét.

Tudom, hogy Arpad gyézelmét a szlav térténészek a mai napig is nem-
zeti tragédidjukként tanitjak iskoladikban és egyetemeiken, mert szerintuk
,a magyarok miatt” nem tudtak az északi és a déli torzsek koézos szlav bi-
rodalomban egyesulni. Ezzel kezd6d6tt a mai napig is tarté magyar elle-
nes gyGlolet szitdsa. Ezekbdl a didkokbdl lesznek feln6tt korukban a don-
téshozd, magyar-gyGlolé politikusok. Pedig éppen a magyar gy6zelemnek
koszonhetik nemzeti megmaradasukat. Ugyanis, ha Lajos csaszar gy6z,
akkor a Karpat medence németté valik és a szlavokat is elnyelte volna a
,german tenger”. igy csak a szlovének lakta Au sztria valt németté. A po-
zsonyi csata utdn a magyar-német hatar az Enns folyénal Oberenns-nél
(,Operencias tengeren tal”) volt a 955. évi augsburgi csatavesztésig, ami-
kor a németek a Lajtaig nyomultak elére és itt ezer éven at stabilizalédott
a magyar-német hatar.

1919 ben a parizsi-versaillesi békekonferecian Masaryk és Benes arra
torekedtek, hogy Pozsony-Sopron-Szombathely-Nagykanizsa-Zagrab ko-
zdtt valésuljon meg nagy almuk, a szlav korridor. A franciak eurépai kon-
tinentalis vezetésre torekvése miatt (lasd I. Ferenc, XIV. Lajos, Napodle-
on) ez nem volt irrealis terv; nagy szerencsénkre kizarélag Anglia ellen-
kezésén bukott el. E szlav kudarcot kévetéen javasolta Benes, hogy Nyu-
gat-Magyarorszagot (,Burgenland"-ot) csatoljak Ausztridhoz, mert igy az
egykori két szovetségest egymasnak uszithatja, s ezzel a szervez6d6 Kis-
antant erejét novelheti.

A fenti gondolatok nem csak a pozsonyi csata id6pontja miatt jutot-
tak eszembe, hanem dr. LaAnszky Imre kutatasai és minapi HirTV el6adéasa
kapcsan is, hiszen Arpad fejedelem a pozsonyi csatdban szerzett sebe mi-
att rovidesen meghalt és a budakalaszi varban, Buda-Fehérvarban Attila
hun kiraly mellé vagy kdzelében temették el.

Buda-Fehérvar stratégiai kiemelked6 jelentéségl hely. Ugyanis a Szent-
endrei-sziget alsé végén, ahol a Duna két aga egyesul, kedvezd folyami at-
kel6hely volt a multban és ma is az. (lasd: MO-as északi autopalya-hid op-
timalis helye). Mar arémai impérium alatt is azért épitettek érte a hegyre
6rtornyot, mert innen kitliné ralatas volt a folyam-menti siksagra és igy a
népvandorlas fékezése érdekében az aquincumi légié6 mozgdsitasara.

A torok uralom végéig fenn allt ez a var, majd Buda visszavétele utan
a bécsi csaszar elrendelte, s6t biztatta svab és rac telepeseit, hogy hazépi-
tési célra felmend falait elhordjak. Nem kellett kdvet banyéasszanak, volt
elég a var romjaibol. Az 6si kovek a kérnyez6 falvak 6reg hazainak falai-
ban még ma is megtalalhaték.

Két év mulva, 2007. nyaran lesz a pozsonyi csata, e nagy gy6zelmunk
1100. jubileuma, magyar honfoglaldas megszilarditdsanak nagy eseménye.
1116, hogy a kései utédok ne csak szabadsagharcok bukéasairél és haborua-
vesztésekrdl emlékezzenek meg, hanem végre a gy6zelemr6l is. A var ma-
radvanyait tarjak fel, Iépték-aranyos képét a korabeli metszetek alapjan ké-
szitsék el, és allitsanak itt fel egy jelentés emlékmdyvet.

Habel Gyodrgy
Budapest
*Az irds el6z6 szamunkbél anyagtorlédas miatt kimaradt.
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A szeptember 26-i parlamenti szavazads, Roménia megmagyarazhatatlan, szinte hisztérikus sietséggel,
feltétel nélkuli ,beszavazésa” az EU-ba, sokkolta a jobbérzésli magyarokat nemcsak a Ké&rpat-meden-
cében, hanem szerte a vildgban. Az Orszaghazban most még csak 6sszesimult az, ami tan titokban dsz-
szetartozik. (Internetes cimiinkdn valtozatos irasok jelentek meg, amelyek azonban kivétel nélkil elité-

I6en foglaltak allast errél.)

Mivel hazankban nem csak a posztbolsevik dvezetben, hanem az Un. ellenzéki kérokben is k6kemény
cenzlra m(ikodik - no nem Recsk, a Gy(jté vagy Nosztra ,,politikai eszkdzével”, hanem az agyonhallga-
tassal és kirekesztéssel - igy szerkesztdségiink feladatanak tekinti, hogy a Postabontasban az ilyen vé-

leményeknek is teret adjon.

Kivétel Lovas Istvan irdsa, amit azzal a szandékkal adunk kozre, hogy akik ezt nem ismerik, las-
sék, hogy igen is lehetett volna gerincesen politizalni, s lehetne ma is hatarozottan képviselni a nem-

zeti érdekeket.

Nem fogadhaté el olyan dajkamese, hogy hat ,,a nyugat elvarasa”, meg ,,a nemzetkozi t6ke nyo-
méasa”, meg ,a szomszédok érzékenysége”, meg hogy ,kényszerpalydn vagyunk, nem tehetiink sem-

mit” sth. stb.

Még visszatetsz6bb és gyalazatosabb az autonémiéat, kettds allampolgarsagot kifejezetten akaré nem-
zetrészek allitélagos 6hajaval vald gyava takar6zas. Ennek bizonyitott az ellenkezGje.

Ha lenne lelkiismeretes, nemzeth( elitiink, akkor ma egy dntudatos, bliszke Magyarorszag hataroz-
nd meg Kozép-Eurdpa politikai és gazdasagi iranyat. Sajnos, a parlamentben és a kozéletben bolsevik
eml6kon nevelkedett és szocializalt, fejiinkre nétt karrierista félvezet6k uralkodnak, poffeszkednek. Nem
hajlanddk, vagy mar nem is képesek hatarozott, tettekben is megnyilvanul6 nemzeti érdekképviseletre
és emiatt a magyarsag sok tekintetben hatranyos helyzetbe szorult.

15 év utdn még mindig, s6t egyre jobban tetten érhetd a nemzeti ligyek elsikkasztasa, a silannyal
valé behelyettesitése, az asszisztalas, altatds a véget jelent6 nemzeti eutanaziahoz.

Gyava népnek nincs hazaja

Fehér hollénak szdmit az az Gjsagird, aki bevallja, hogy
valamivel kapcsolatban kifejtett véleménye téves volt.
Az pedig még ritkdbb, hogy ha azt vallja be, hogy a
témaban eddig leirt, és sajat ideol6giai taboranak ar-
rél kialakitott, gyakorlatilag minden véleménye teljes
mértékben hibas volt.

Miutan mostanédban minden megtorténhet: erre is
sor kerlilt. Az Ujsagirét Edward Lucas-nak hivjak, aki
a vilagszerte igen nagy figyelemmel kisért Economist
cimd brit lapnél dolgozik. E hetilap vilagnézete minden
bizonnyal Iényegesen eltér e m(isor hallgatéinak a vi-
lagrol vallott felfogasatol, és sokkal inkdbb megegye-
zik a jelenlegi budapesti korméanynak ki nem mondott,
de gyakorlatban érvényestil6 neoliberalis filoz6fiajaval.
Ez utébbi egyébként azt jelenti, hogy szereti a globa-
lizmust, a kis allamot, a privatiz4ciét, de nem nézi j6
szemmel az altala nacionalizmusnak nevezett nemzet-
allami torekvéseket, ha azok szembemennek a nagy
vilagfolyamatokkal. Mindezt azért kellett hangsulyoz-
ni, hogy a most ismertetett vallomas értékét noveljuk.
Lucas ugyanis tdredelmes valloméséanak felér6 cikké-
ben arrél ir - és ez is cikkének cime -, hogy A bal-
ti népeknek nincs sziikségik tanécsainkra. Az Gjsag-
ir6 a harom apré balti allam kozil, kiléndsen a més-
fél milliés Esztorszag és a Nyugat viszonyaval foglal-
kozik. Masfél milli6; ennyien vannak az észtek, vagyis
kevesebben, mint Budapest lakéi. Lucas azt irja, hogy
a Szovjetuni6 6sszeomlésa el6tt az észt fuiggetlenség-
r6l csupan egy maroknyi, féleg emigrécioban él6 na-
cionalista észt dlmodozott. A j6zan Nyugat ezt gyer-
mekded alomnak tartotta. Szerencsére az észtek nem
figyeltek e hangokra, annak ellenére, hogy figgetlensé-
glikre annyi esélyiik volt, mint hogy a Titanic 6nmagéa-
t6l kiemelkedjék a habokbdl. Ennek ellenére a naciona-
lista észtek &lma lett a val6sdg. Az észtek ezutan alla-
mi nyelvként kivantak visszadllitani az észt nyelvet, és
csak Ugy voltak hajlanddk észt allampolgéarsagot adni
az oda betelepedett tobb szazezer orosznak, ha azok
megtanulnak észtul. A Nyugat vészj6sléan figyelmez-
tetett; Bosznia tor ki a Baltikumban, ha ezt megteszik.
De ismét az észteknek lett igazuk. Az oroszok meg-
tanultak észtil, és megkaptak az észt allampolgéarsa-
got. A Nyugat szamtalan ellenérzd csoportot kildott
ki Esztorszagba, hogy megfigyelje az egyébként teljes
békében lezajlott folyamatot. A Washingtoni Nemzet-
kozi Pénziigyi Alap a fuggetlenné valt balti orszagokat
pedig arra akarta ravenni, hogy ne legyen sajat pénztik,
hanem olyan, amelyet Tallintél, Esztorszag f6évarosatol
Taskentig, vagyis Uzbegisztanig mindenhol elfogadnak
a szovjet utdédallamokban. A balti népek ezt a tanacsot

Atzél Ferenc

is elvetették, és azonnal bevezették sajat fizet6eszkodzu-
ket, mégpedig nagy sikerrel. A Nyugat ezutan azt tana-
csolta, hogy a balti orszagok ne jelentkezzenek az Eu-
répai Uniéba, mert ezzel csak felhergelik Moszkvat. A
balti orszagok azéta az Unié tagjai. Lucas cikke végén
gunyosan felteszi a kérdést: vajon nem lenne-e jobb,
ha ezutdn nem a Nyugat adna tanacsokat az észtek-
nek, hanem az észtektdl kérne tanacsot?

Annak ellenére, hogy mi hatszor annyian vagyunk,
mint az észtek, mi minden nyugati tanacsot elfoga-
dunk. Az elfogadott tanacsok eredményét pedig min-
denki mérje le Ggy, hogy korilnéz a sajat zsebében,
és az orszagban is. Nalunk a Nyugat tanécsait a mai
koalici6 az 1990 elétti szokésaibdl is elfogadja, vagyis
hogy egy erés hatalomnak feltétleniil engedelmeskedni
kell. A jobboldal pedig elhiteti magéval, hogy ha nem
mutatja magat a vilag urai baratainak, abb6l csak rosz-
szul keveredhet ki.

Es ez a magatartas egy id6 utan reflexszer(ivé va-
lik, automatizalédik. Ugyan mi méssal is lehetne kilon-
ben megmagyarazni azt, hogy a magyar Orszaggy(-
lés rohant most tdmogatni Romania uniés integraci-
6jat, egy honapot sem varva arra, hogy Brusszel ki-
adja keleti szomszédunkrél, Romaniarél szol6 jelenté-
sét? Es ezzel ismét elszalasztott egy soha vissza nem
tér6 alkalmat az Erdélyben él6 magyarok sorsanak ja-
vitasara. S6t, pénteken a roman kormany polgarai ki-
utazasat megnehezitette, és szintén tegnapel6tt a bu-
karesti fels6éhazban egy szocidldemokrata parti szena-
tor Gvéltve kiildte vissza a magyarokat Azsiaba. Nyil-
van halabol a gyors budapesti ratifikaciéért. De ked-
ves hallgatéink, 6nok szerint, ha irek, baszkok, katala-
nok, vagy tiroliak élnének kisebbségben Roméaniaban
olyan kortlmények kozétt, mint ott magyarok élnek, va-
jon az ir, a spanyol és az osztrak torvényhozas tagjai
ugyanilyen siman emelték volna fel keziiket? Az ész-
tekrél ne is beszéljiink, mert mér réluk volt elég sz6. Mi
most talan ismét elhitettiik magunkkal, hogy mit szélt
volna a Nyugat, hogyha megvéarjuk azt az egy héna-
pot. Hogy mit szélt volna? Azt, mint az észtek, irek,
baszkok, katalanok, és a tiroliak esetében tette. Mor-
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gott volna, de lenyelte volna a pirulat. Hogy azonban
hosszl tavon kik a nyertesek, a gyavak, vagy a bat-
rak, azt dontse el a hallgaté.
Lovas Istvan, Vasarnapi Ujsag
Elhangzott: 2005. oktéber 2-an

Mit éreznek?!

,Mit éreznek, kedves barataim, azok a magyarok, akik
székelyfoldi autonémiat, vagy kett6s allampolgarsa-
got szeretnének, de a sajatjaik nem tdmogatjak ket
Budapesten?!"

(Orbén Viktor évértékelé beszéde a Magyar Pol-
gari Egyittm(ikddés Egyesiilet rendezvényén 2004-
ben.)

Lehullott alarcok

A Fekete Hétf6 - 2005 szeptember 26 - bizonyos érte-
lemben még sulyosabb csapés volt a magyar nemzed
érdekekre mint a gyaszos 2004 december 5-e, mert
mig itt ha szinbél is, vagy félszivb6l a legnagyobb el-
lenzéki part végul is tdmogatta a kettds allampolgar-
sagsagi népszavazast - legaldbb is a kampanyt, addig
a Fekete Hétfén mutatott ,feles megoldéséaval” Roma-
niat feltétel nélkul az EU-ba juttatta s igy az utolsé adut
Utotte ki az anyaorszagi nemzeti erék kezébdl az erdé-
lyi hdromszintli autonémia megteremtésére.

Ezzel a nemzeti szinben az elmult tizentt évben
grasszald ellenzéki partok az utols6é &rulast kovették
el a Trianonban és Parizsban szétszabdalt nemzet el-
len. Az els6t és a mésodikat az Antall kormany tette.
Ugyanis felt(in6en semmit sem cselekedett a Szovjet-
unié felbomlasa utan az Ukran &llam megteremtése-
kor a karpéataljai magyarsagért. Elérhette volna leg-
aldbb autonomidjukat - ezt szabvan allamuk elisme-
réséll, de nem tette. A masodikat Csehszlovakia fel-
bomléasakor kdvette el, amikor a szlovékiai magyarsag
hatarmenti tdmbjének autonémidjat teremthette volna
meg, ugyancsak ezt téve a Szlovék allam elismerésé-
nek feltételédl. Am semmit sem tett eziigyben, vagy
mert gyava volt vagy mert nyugatrél most is ,,jéindu-
latian" lebeszélték, hogy majd az EU mindet megold!
Mara derdilt ki, hogy az semmit sem old meg, mert er-
re nincs is mandatuma.

A harmadik &rulas a Fekete Hétf6n tortént- mind-
ossze nehany gomb megnyomasaval a parlamentben
- ilyen egyszer( volt. S ehhez az ellenzék tapsolva ja-
rult hozz4, anélkul, hogy feltétellll szabta volna az er-
délyi autonémiat, ami mar egyszer létezett! Még a fe-
les szavazésnal is lehet6ség lett volna ezt kikényszeri-
teni, amint ezt aztan kimutattak. Elfelejteni azt az alap-
tételt, hogy a nemzetkozi politika a békés kényszerité-
sek eszkoze - tobb mint vétek.

A Romén EU tagsadg megszavazasat Ugy az ural-
kodé péartok mint az ellenzékiek sajtéja szinte elhall-
gatta, mint valami mellékes eseményt. Amikor sz(ik-
szavian kénytelenek voltak errél nyilatkozni, akkor el-
séként Ugy tuntették fel, mintha Romania EU tagsaga
elleni szavazatra buzditott volna a nemzeti oldal be-
lUlrél és kulfoldrél. Err6l sz6 sem volt, csupéan arrdl,
hogy akkor szavazzak meg, ha biztositékot ad Roma-
nia az autonémidkra. Napok alatt meg lehett volna ezt
adni és akkor beszavazni Romaniat az EU-ba - ha nem
is masodikként, hanem harmadikként - még mindig
nem lett volna kés6. Garanciara pedig azért lett vol-
na sziikség, mert tanulni kellett volna 1918 december
elsejébdl. Amikor is a gyulafehérvari roman ,nemzet-
gy(ilés” nagy garral igérte meg az erdélyi magyarsag-
nak az énrendelkezést s még irasban is adtak - ami-
b6l aztdn nem lett semmi, de lett az erdélyi magyar-
sag szisztematikus, permanens és maig tarté kifosz-
tasa. Ha megadtak volna akkor, nem kellene most 86
év utén ezért harcolni! Horribile dictu: Sztélin kénysze-
ritette ki a boldogtalan rovidéletli Maros-Magyar Au-
toném Tartomanyt! Ezzel 6 ebben demokratabb volt a
mai nagy demokrataknal a hataron innen és tal! Erde-
mes hozza mérni a maiakat, hogy kitessék hova suly-
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lyedtek. A mésik érv az volt, hogy az RMDSZ vezetGje
kérte ezt. De mit lehet varni attdl aki,egyben a roman
allam miniszterelnok-helyettese is? O egyszeriien al-
lami hivatala miatt csak ezt kérhette. Vajon ez magyar
érdek volt és nem roman? O, milyen iigyesen fordi-
tottak egy magyarul is beszél6 erdélyi politikussa ved-
lett irét az ottani magyarok és az anyaorszagiak atu-
tésére. Pont Gigy mint a szlovakok, ahol a MKP is kor-
méanytényez6 - &m autonémidrél ott sem lehet szé!
Tovéabbi érv volt, hogy az erdélyi magyarsag .elsépré
tobbsége" akarta Roménia EU tagsaga azonnali meg-
szavazasat. Ha ez igy lenne, vajon nem igy volt-e né-
hény héttel ezel6tt is a tusvanyosi beszéd idején? Mi-
ért hangzott el akkor és ott az autonémia kiharcolasa-
nak sziikségessége s a vétd varhat6 alkalmazéasa? Ha
az elsoprd tobbség igénye lett volna, akkor miért je-
lennek meg a magyar ellenzéket igencsak elitél6 cik-
kek az erdélyi magyar sajtéban? Az utolsé érv az volt,
hogy a feltételszabas nem volt az ellenzék kilpolitikai
Leszkoztaraban”. Az persze ott volt, csak ugy dontot-
tek, hogy nem veszik ki onnan, s nem hasznaljak. De
miért nem? - annak ellenére, hogy ennek bevetését
csak néhany héttel el6bb biztosra igérték az ellenzék
prominens vezet6i. A miértre csak egy magyarazat le-
hetséges: az, hogy a vilagpolitika nyugati boszorkéany-
konyhéajanak vezet6i egyszer(ien nem engedték ennek
feltételnek az ellenzék altal valo bevetését.

Ezzel tobb legyet véltek Utni egycsapésra. Min-
denekel6tt Romaniat gyorsan és véglegesen az EU-ba
kebelezni mert ez a nyugati globélis stratégia szerint
suirg8s, mivel az iraki, irdni helyzet s ezzel az egész
muzulman vildg kiszamithatatlan helyzetbe kerlt. To-
vabba: hiteltelenné tenni a véleményik szerint tllsa-
gosan megndtt magyar ellenzéket sajat szavazotadbo-
ra el6tt; ezzel el6segiteni a jelenlegi kormanyz6 balli-
berélis koalici6 gy6zelmét a jové tavaszi valasztaso-
kon, amelyt6l remélik az orszag tovébbi kiarusitasat,
népének atnevelését egyhaz és nacionalizmus ellenes-
ségre, a kozmopolita ideol6giéra val6 atnevelését, az-
az elnemzetlenitését; a trianoni és périzsi békediktatu-
mok &ltal szétszabdalt magyarsag szétdarabolasanak,
fel6rlésének, kicsire szabottsdganak permanensé téte-
Iét. Mindezek megvaldsitasaban magyar ,quislingek-
re" tamaszkodnak, amelyek Ggy latszik megtalalhatok
nemcsak a ma uralkodé hanem még az ellenzéki par-
tok elitjeiben is. Végll sziikség volt erre a gyors sza-
vazasra a magyar miniszterelnk és partja Jmazsa-
nak" javitasara, amely a szégyenteljes december 5-i
ellenkampény utén alaposan Osszetort hatéron innen
és tul. Az Jmazsjavitds” ugyanis egyik feltétele a jo-
v6 évi valasztasi gy6zelmének. Lehetséges, hogy ju-
talmul a magyar miniszterelnok Bukarestb6l a kozel-
jovBben latogatasardl hazajovet, kiszéllva a repulégép-
b6l egy papirt fog lobogtatni rajta a roméan alairassal
az erdélyi magyar autonémia megadasarél. Azonban
nem kell tullelkesedni, mert mar lattunk ilyet: egy Ne-
vill Chamberlain nevii angol Ur, aki torténetesen a mi-
niszterelndk volt, mar eljatszotta ezt a jelenetet 1938
6szén a londoni repll6téren és jol ismerjik a tragi-
kus kovetkezményeket. Volt statusztorvény is - lelke-
sen megszavazva - a papirja még taldn megvan va-
lahol. Verba volent, scripta manent (A sz6 elrepiil, az
frd&s megmarad) - mondja a régi latin, azonban olyan
korban éltink ahol nemcsak a sz6 hanem még az iras
is elszokott repdilni.

Egyébként az eddigi tapasztalatok alapjan megjo-
solhatd, hogy a jelenlegi felallasban a tizenét éve foly6
nemzetarulds folytatédni fog; hasonl6 sorsra fog jutni a
vajdasagi és a kérpataljai autondmia térekvés is, nem
is beszélve a mér odajutott felvidékinek.

Miért viselkedik igy az ellenzéknek hitt és vélt el-
lenzék? Magyarézatot lehet talalni abban, hogy a ti-
zenot éve még fiatal vezetdik tdl késén szilettek ah-
hoz, hogy nemzeti eml6kon nevekedjenek fel, s tudja-
nak egy egészséges deffenziv nacionalizmusban hin-
ni, mint ahogy megmutattak ezt az egy nemzedékkel
elébbiek 1956-ban. Ehelyett nekik a felndvekvés mili-
Gje a regnadlé kommunizmus volt, s ez kitérolhetetlen
nyomokat hagyott benniik. Tovabba kivalasztott veze-
t6inek nagy része Soros 6sztondijjal angol egyeteme-
ken tanult. Mindezek utan ezek az SZDSZ-bdl valtak
ki, akkortajt, amikor az akkori rendszermédosité part-
bél egy radikalis rész 6nélléva lett. Bizonyara ekkor ja-
vasoltak a nyugati politikai boszorkanykonyha vezetéi
ezeknek a fiatal politikus-névendékeknek az ellenzéki
magatartés felvételét, hivén azt, hogy veliik majd az
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»..Amiter6vagy hatalomelvesz,
azt id6 és kedvezd szerencse is-
mét visszaadhatjak. De amir6l
a nemzet félve a szenvedések-
t6l, 6nként lemondott, annak
visszaszerzése mindig nehéz és
mindig kétséges...”

(Deék Ferenc)

elfojtott és felszabaduldé ,veszedelmes” magyar naci-
onalizmust kordaban lehet tartani, s meg®ériztetni az
igazsagtalan status quot.

Innen lehet megérteni, hogy mas ellenzéki par-
tokat miért vertek szét, s hogy miért szerették vol-
na tonkretenni az MVSZ-t - ,két dudas nem fér megy
egy csarddban”, plane ha a mésik hitelesebben, job-
ban jatsziki

Az &larc leesett az ellenzékrél, mert nyilvanosan
kompromittalédott, de a nyugati politikai kotyvasztokrol
is, s6t az RMDSZ vezet6jér6l is. Ez a helyzet hangosan
kilt egy valoban magyar érdekeket batran, okosan de
megalkuvas nélkil képvisel6 part létrehozasaért, par-
lamentbe juttatasaért amely nincs semmiféle kalfoldi
hatalom jarszalagjan, s amely békés eszkozokkel va-
16sit meg eddigelé elodézott, elrult jogos és mélta-
nyos nemzeti érdekeket, amint az tették és teszik méas
nemzetek politikusai mint pld. a korulottink él6k s a
rokon masfélmillionyi észtek. Ez most fajdalmas lehet
az ellenzéknek, mert minden szlletés az, &m segithet
helyretenni az ellenzék megpbillent egyensulyat és ér-
telmes megegyezésre jutni a valasztdsok eredményé-
nek fliggvényében.

Dr. Pungur Jézsef
Kanada, 2005 szeptember 26.

Szétfoszlott igéretek

2004. december 5-e folytatdsaként szétfoszlottak Or-
béan Viktor tusnadfiird6i igéretei. Az egész nemzeti,
s6t a polgart tAbort is megddbbentette az a palfordu-
las, hogy a donté helyzetben a Fidesz egyetlen kép-
visel6je sem mondott nemet Romania feltétel nélki-
li EU-csatlakozéaséra.

Orbéan az Ariéi Saron vezette Likudot természe-
tes ideolégiai partnerének mindsitette legutdbbi izra-
eli latogatésakor, és az apartheid &llamot a kisebbsé-
gek problémait megértd orszagként jellemezte. A Job-
bik Magyarorszagért Mozgalom maér akkor felhivta a fi-
gyelmet, hogy a Fidesz elnoke elvesztette azt az erkol-
csi-politikai alapot, ami a hataron tdli magyarsag ér-
dekeinek képviseletéhez, autondmia-térekvéseinek ta-
mogatédséhoz elengedhetetlen.

A Jobbik szerint az ellenzék tudatosan kihatral a
nemzetpolitika - szamukra - kényelmeden kérdéskore-
ib6l, a roméan allam pedig matol még szigorubba tette
allampolgérainak Magyarorszagra utazasat, ami Ujabb
pofon az erdélyi magyarsadgnak. Az itthoni parlamenti
partok egyhangu, a székelyeket cserbenhagy6, nem-
zetaruld szavazésa utan végleg bebizonyosodott: ami-
kor a hatérozott cselekvésen lenne a sor, a Fidesz le-
teszi a fegyvert. Az ellenzék is csak dumal, és kozben
réaront sajat nemzetére.

Molnar Tamas,
a Jobbik aielndke

Jobbik Magyarorszagért Mozgalom - az (igy-
nokmentes part http://www.jobbik.hu

Magyar vagyok, nem turista

Hén szeretett, fiataldemokrata magyarorszagi testvé-
reim! Nagyon nehéz megszoélalni ezekben a torténel-
mi percekben. Pedig tudom, érzem, barmennyire is f4j
minden sz6, f& minden gondolat, ki kell fejeznem azt,
amit ezekben a pillanatokban érzek.

Hat el8szor is, ahogy a vicchbéli székely atyamfia
mondé4 egykor az MTSZ-gy(ilésen: Elvtarsak, a terme-
16 szovetkezet vezet&ségének fele hilye. Aztan, miu-
tén felel6sségre vontak, visszavonta allitasat: EInézést,
tévedtem. A vezetGség fele nem hilye.

Mivel Onék fele aranyban mondtak igent Roma-
nia uniés csatlakozésara, ugyanakkor fele aranyban
nem tdmogattak azt, e kényelmetlen kérdést partjuk
elnokségére bizom. De tisztelettel felkérem az érin-
tetteket, hogyha mar eldontotték azt, hogy a vezets-
ség melyik fele nem beszdmithat6, faxoljak el nekem
is az eredményt.

Gondolom, ez a szavazas hossz( elemzések tar-
gya lesz majd a kozeljovében. S el6bb-utébb kozds
nevezére jutnak majd abban a kérdésben, hogy me-
lyik fél agyalagyult. A FIDESZ-tagsagot pedig nem ké-
rem. Pedig gondolkodtam rajta egy id6ben. A székely
ember azonban nem szokott kérni attdl, aki egyik ke-
zével ad, a mésikkal visszavesz.

Persze, minden valészindiség szerint Onok szipor-
k&z6 magyarazatot fognak adni majd arra, hogy mi-
ért kellett eképpen cselekedniiik. S bizonyara logikus
és ,reélpolitikus” lesz az érvelésiik. Mégis azt érzem,
©nok ugy adtak nekiink ajandékot, ahogy az okos le-
any adott egykor Matyas kiralynak. Mert a madar, amit
a lany vitt is, meg nem is a kiralynak, elreplt, mihelyt
a kosar alol kiengedték azt.

De hogy a benniinket elnyomé roméniai hatalom-
nak és a veluk kollaboralé roméniai magyaroknak szép
ajandékot adtak ezdttal, az holtbiztos. Hiszen els6sor-
ban azokat a roman politikusokat tették kenyérbe, akik
eurdpai parlamenterekként gyarapithatjak majd kalén-
ben is mesés vagyonukat. Es még nagyobb turistak
lesznek majd bel6liik. Hiszen az Eurdpai Uni6 féleg ezt
a migraciét patyolgatja.

Es itt jon az 6nok faj6 tévedése. Mert a hatarok
atlégiesitése és a szabad jovés-menés nekiink nem
annyira életbevagd. Mi elsGsorban magyarok szeret-
nénk maradni, és csak azutan akarunk koslérozni Eu-
répaban és a nagyvilagban. Mert annak, akinek a fe-
neke csoré, a gyermekei éheznek, masodrangu allam-
polgér, és nincs pénze Utlevelet kivaltani, hiaba adjak
meg a szabad mozgés lehetdségét. Mert gy jar, mint
a cigany lova, amelyik hidba kapott z6ld szemiiveget,
att6l még beled(iglott a szalmaevésbe.

Felvidéki, magyarhoni és nyugatabbra él6 magyar
testvéreimnek szamtalanszor tettem fel ezt a kérdést:
Miért jobb egy magyar embernek az, ha tagja az Eu-
répai Uniénak? Egyetlen konkrét dolgot tudtak mon-
dani: Azért mert szabadabban utazhat.

Turista nemzet lesziink, testvéreim? Egy olyan
nemzetté akartok sullyeszteni minket, amelyik na-
gyobbra tartja a migraciét, mint az autonémiat, a
megmaradast?

Csak azt nem értem, hogy akkor dél-tiroli barata-
ink miért zagyvainak 6ssze-vissza?

Mert szerintiik most kell kiharcolni az autonémi-
at. Utdna majd lehettink turisték.

Csiki Sandor
Eur6pai 1d6

Haromszorosan rossz tzlet
Orban Viktornak

Beszéljunk még egy kicsit a szeptember 26-ai or-
szaggy(ilési szavazasroll Miért volt olyan stirgés ne-
kunk, hogy zoksz6 nélkil megszavazzuk Romania eu-
répai k6zOsségi tagsadgat? Hiszen éppenséggel meg-
szavazhattuk volna mi ezt a tagallamok kozil utolsé-
ként is. Valamiért mégis nagyon siirgés lehetett, ha
ilyen gyorsan napirendre tlzték ennek a kérdésnek
az eldontését.

Kinek volt stirg6s? Romanianak? Aligha. Hiszen
2007-ig még elég sok id6 van. Ha nem oritt volna is
neki, kénytelen lett volna elviselni, hogy Magyarorszag
nem rohan az els6k kézo6tt megszavazni egy olyan or-
szag felvételét, amelyik nem engedélyezi magyar ajku
allampolgérainak, hogy sajat anyanyelviikon intézhes-
sék mindennapi életiik tigyes-bajos dolgait.

Tan csak nem ezzel akartunk kedvet csinalni ma-
soknak, hogy szavazzak meg nyugodtan Romania fel-
vételét? Mutatvan: hat mi csak tudjuk, milyen j6 ,kis”
orszag az, hiszen itt van a szomszédunkban, szaz-
hétezer négyzetkilométernyi része valamikor a mi-
enk volt... Ha valéban tudtunk hatni valakinek a Ro-
manidhoz valé viszonyulasara ezzel az elhamarko-
dott igennel, akkor ezzel csakugyan Romaénia érde-
keit szolgaltuk.


http://www.jobbik.hu
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De els6sorban kinek az érdeke Romania csatlako-
z&sa? Els6 pillantasra ugy tlnik, hogy a roméniai po-
litikai és gazdaségi elitnek, hiszen az 6 hazai megfe-
lel6ik bugdcesiga modjara porogve zimmogték nalunk
is, hogy ,Nyomas az Eu-bal”.

Az am, de kinek van ez a gazdasagi és politikai
elit elkotelezve? A nemzetkdzi gazdaségi és politikai elit
ama részének, mely megmondja az Eurépai Kdzosség
vezetésének, mi, merre és hany Iépés. Ez a gazdasagi
és politikai elit birtokolja azokat ez eurdpai véllalatokat
is, amelyeknek termékeivel tele vannak nalunk az uzle-
tek, hirdetéseikkel pedig a rank irdnyitott miisorszoras. E
véllalatok egynémelyike ugyan tsgyokeres eurdpai cég-
nek latszik, &m tobbségiik amerikai tulajdonban van. Ha
példaul valaki megvesz egy tabla Milka csokoladét, ak-
kor annak pénzbeli haszna legvégil a Philip Morris do-
héanygyartulajdonosaihoz jut. Ugyanez torténik a Gene-
ral Food és a Kraft termékeibdl szarmazé haszonnal is.
(Csak néhany termék neve az ismertebbek koziil: Kaffe
Haag, Jacobs Kaffe, Toblerone, Daim, Lindt &Springli,
Trumpf, Stollwerck, Reis Fit, Miracoli és még tobb tucat,
mind-mind a Philip Morrisé.) Ennek a gazdasagi elitnek
az érdeke, hogy mindendtt tonkretehesse a helyi terme-
lést és kisajatithassa a piacot. Minden val6sziniiség sze-
rint ez a t6ke mondja meg George Bushnak is, mit kell
tegyen. Most nyilvan azt mondta neki: ,Ne fogadd azt a
nyikhaj, Ujgazdag magyarorszagi magnast, aki most ép-
pen miniszterelndkosdit jatszik, és nem is szeretné ezt
a jatszadozast jovére abbahagyni - ne fogadd, amig el
nem intézi, hogy a magyar orszaggy(lés megszavazza
Roméania eurépai uniés csatlakozéasat. Marpedig éppen
ide készil hozzad, szeretné, hogy fogadd a Fehér Haz
ovalis termében. (Az a masik nyikhaj, Orban is szerette
volna ugyanezt 2002-ben, te mar nem emlékszel r4, de
mi még igen - és 6t nem fogadhattad, mert mi ezt nem
engedtik meg neked. Azéta tudja, hol a helye, nem is
fog most veluink ellenkezni). Széval ide késziil ez a Gyur-
csény, mert megkezdték a magyar pusztan a vélaszta-
si hadjératot, 6 pedig meg szeretné mutatni a magyar
népnek, hogy az er6 vele van. Sziikége is lesz neki erre
a latszatra, mert eléggé rosszul &l a magyarok fizetési
mérlege (sokkal csehebbdil, mint a cseheké), de te er-
r6l ne beszélj majd. Te csak dicsérd majd Gyurcsanyt,
hangoztasd, hogy milyen elképeszt§ gazdasagi sikere-
ket ért el az orszaga az 6 kormanyzasanak ideje alatt.
Es hangoztasd azt is, hogy személyében olyan embert
ismerhettél meg, aki tisztdban van azzal, mi a demok-
racia és a szabadsag. Mi mar megmondtuk neki, hogy
addig nem ker(lhet a szined elé, ameddig meg nem sza-
vazza a parlamentjuk Roménia csatlakozsat. Nem azért
mesterkedtiink mar évtizedek 6ta, vetettiink be minden-
féle titkos diplomaciai cseleket, hogy most az egész ter-
viink kudarcba fulladjon azon, hogy a magyarok éppen
holmi nemzetiségi szabadsagjogokra hivatkozva meg-
akadalyozhassak Romania felvételét. Mar széltunk Mar-
ko Bélanak - 6 meg az a roméniai magyar senki, aki a
roméan miniszterelnokhelyettest jatssza -, hogy mondja
azt a magyarorszagi képviselknek: a romaniai magyar-
sag futyul az autonémiéra, és csak szeretné mihama-
rabb az 6t romanul beszélni kényszerit6 orszag nyugati
hatérait nyugat felé Gtlevél nélkdl atlépni.”

Ha nem igy lettvolna, mosttovabb mesélhetném ezt
atorténetet. De pontosan igy lett. A magyar orszaggy(ilés
megszavazta Roméania eurépai unios csatlakozasat, ezért
héat fogadta is George Bush a Fehér Haz ovalis termében a
jelenlegi magyar minisztereln6kot Magyarorszagon pedig
sokan érzik tigy, mégiscsak tigyes fiti és fontos ember ez
a Gyurcsany: 1d&m, még Bush is fogadta.

Haromszorosan is rossz Uzlet volt a szeptember
26-ai szavazas Orban Viktornak. El6szor azért, mert
ezzel nagyon sokat segitett ellenfelének. Masodszor
azért, mert bizonyara rengeteg valasztét és rokon-
szenvezOt veszitett 6 is, partja is a miatt az elhamar-
kodott igen-szavazat miatt. Harmadszor azért, mert
ha mégis 6 nyeri meg a 2006-0s valasztasokat, akkor
sem marad neki igazan sok mozgéastere. Egy gazda-
sagilag és erkolcsileg igencsak lepusztult orszag élén
kell majd neki valahogy bebizonyitania, hogy 6 bizony
nem csupan kdzénséges parancsvégrehajté, nem ma-
dzagon rangatott babu, hanem egy valédi orszag val6-
di miniszterelndke. Uram, bocs&’ - ha csak lelkében
is - egy nemzeté. De a torténtek utan ennek még a
latszat6t is nehéz lesz kelteni, hat még milyen nehéz
lesz val6sagosan Igy is viselkedni. Ha ugyan ki akarja
prébalni még ezt egyaltalan.

Maleczki J6zsef

Szép szoénoklatok

,Nem a jobboldali szavazék vagy a hatéron tdli ma-
gyarok el6tti szénoklatok, hanem a Parlamentben le-
adott szavazatok dontik el, hogy milyen politikat foly-
tat egy part."

/Kovécs David/

igy van, ez vildgos beszéd. Ha a voksolas ellen-
tétes a politikai nyilatkozatokkal, akkor azok csak ri-

zs&nak tekinthet6k.
STG.

Gyaszos szavazas

... taldn az sem okoz meglepetést, ha a nemzeti poli-
tizalas elleni fellépésként azonositom be a szeptember
26-i gyaszos szavazast, a feltétel nélkuli igent Roma-
nia EU-csatlakozéséra. Mert mondhatnak utélag barmit
kedvenc partunk politikusai, ami tortént az nemzet ér-
dekek félreseprése volt valasztasi célzattal. Készséggel
elhiszem, hogy nehéz lett volna a ,nemet" kommuni-
kalni kulféldon és belfoldon, de épp a meglitkdzés hivta
volna fel végre valahara a nemzetkozi k6zosség figyel-
mét a Székelyféld autonomidjanak sziikségességére.
S azt is elhiszem, hogy a valasztasi kampany kontex-
tusaban a ,nem" el6nytelen lett volna. No de lehet-e
mindent alarendelni a kampéanynak?”

Nyilvanvalé, hogy Roménia EU-tagsagat hosz-
szabb tavon nem lehetett volna blokkolni, mivel er6-
teljes - nemkisrészben amerikai ihletettség(i - geo-
stratégiai megfontolasok allnak mogotte. A zsarolasi
potencial tehat mérsékelt volt, ezt a romanok is tud-
jak. De taldn soha vissza nem tér6 alkalom lett volna
egy kb. féléves hercehurca ahhoz, hogy az elszaki-
tott nemzetrészek sorsa bekeriljon az eurdpai koztu-
datba. A megfelel6 magyardzat megadasanak kétség-
telen kényszerét igy lehetett volna lehet6ségként kiak-
nazni, erényt kovacsolva a sziikségbdl.

A Fidesz ehelyett a kisebb ellendllas Gtjat valasz-
totta. Meglehet, rosszul sz&mitott, és tobb szavazatot
veszt ilyen médon, mintha véllalta volna a vétéval jard
konfrontaciét. Es ilyen médon meg azt se mondhatja
majd 2006-ban, hogy emelt fével veszitett.

B.ZsA

Ajéghegy csucsa

Egyébként meggy6z6désem, hogy a moralis szem-
pontoktdl fuggetlendl is, pusztan pértpolitikai alapon
is art a Fidesznek, ha nem kap kell§ kritikdt a nemze-
ti értelmiségt6l. Szeptember 26. csak a jéghegy csu-
csa volt, a sorozatos gyavasagok, arulasok végpont-
ja. Vajon mi kockazata lett volna, ha a Fidesz tiltako-
zik a Trianon-film wlddzése ellen, a csikszentgyorgyi
oreg székely megverése ellen, Toroczkai L&szI6 Kkitil-
tésa ellen, az erdélyi magyar folyéiratok tAmogatasa-
nak megvonasa ellen, Jan Slotdnak a HVIM felvidéki
vezet6jének a likvidalasara vonatkozo felhivasa ellen,
a temerini magyar fiatalok példatlanul stlyos borton-
biintetése ellen? Merthogy ezekben az ligyekben nem
erésen hallottam tiltakozni az allitélag nemzeti Fideszt.
Akkor sem hallottam a nemzetkozi féorumok el6tti til-
takozést, amikor Délvidéken magyar sirokat borogat-
tak fol. Akkor hallottam sirrongéalas-iigyben felsz6-
lalni a Fideszt, amikor a Kozma utcai zsidé temetG-
rél volt sz6. Akkor Orbéan rohant elitélni és elhatéaro-
16dni a semmitdl, merthogy Zoltay Gusztav maga je-
lentette ki hatarozottan, hogy semmiféle antiszemitiz-
mus nincs a héattérben. A Likud természetes ideol6gi-
ai szovetséges, de a délvidéki Magyar Polgéari Szdvet-
ség nem az? Hogy van ez? Miért nem koveteli a Fi-
desz, hogy a magyar kiltigy hivassa be a rac kove-
tet minden egyes magyarellenes tdmadas esetén? Mi
ennek a kockazata? Mi a kockazata annak, ha egy el-
lenzéki part azt teszi, ami a dolga?

Az mér csak kolt6i kérdés, hogy annak mi a kocka-
zat6, ha egy ellenzéki part eseménykoveté magatartast
és gesztuspolitikat tanusit. Ennek a kockazata az, hogy
2006-ban ez a szemét banda itt marad a nyakunkon. Es
ezért a legkevésbé sem lehet azokat felel@ssé tenni, akik
torkig vannak a sorozatos gyavasaggal és arulassal, és
ezért mas terepet keresnek a sajat elveik képviseletére.
Mert ha az elpartolé nemzeti érzelm{i szavazok veszé-
lyeztetik a Fidesz valasztasi gy&zelmét, akkor a lehetd
leglogikusabb 1épés lenne ennek a rétegnél a kedvére

muzsikalni, nem? Ehelyett a nemzeti vonal lenullazva,
Pokorni és Deutsch nyomul. Katasztréfa.
i. B.

Széajkarate

. mindenki a tettei alapjan mindsiil.

...Bethlen, és plane Rakdczi a fegyveres harcig is
elmentek a nemzeti érdekvédelemben. Ha kotottek is
alkukat, azokat mindig nagyon drdgan mérték - a nem-
zeti érdek javara. Orban ugyan milyen magyar érdekvé-
delmet tud felmutatni? Orszéaglasa alatt ugyan mennyi-
vel csokkent a Mo-ra nehezed6 szupranacionalis nyo-
maés? Ugyan mennyivel lett jobb a hataron tuli magyar-
sag helyzete? Ugyan mit kért az Uniénak, és az USA-
nak tett szivességekért cserébe? Annak idején aten-
gedte a NATO repul6it Mo. légterén - kért ezért cse-
rébe BARMIT IS? Nem, nem terilleti reviziot, akar csak
autonémiat a délvidéki magyarsagnak?

Nem, nem kért!

Orbéan egy szajkarate bajnok. Szépeket mond,
olyanokat is kimondott az elmult 5-6 évben, amit az-
el6tt senki sem fogalmazott meg (vagy nem ilyen jél).
Torténelmi érdemei tagadhatatlanok-VERBALIS SZIN-
TEN. De a gyakorlatban jéval a redlpolitika szabta hata-
rokon belil is szamos esetben elmulasztotta érvényest
teni a nemzeti érdeket. Es minél jobban elismerjiik az 0
jelent&ségét, ez annal nagyobb blinnek latszik.

Udv. BG

Orom az 6sszefogas

Kedves Polgéri Koros Honfitdrsaim! Politolégusként na-
gyon Oriilbk a MIEP-Jobbik 6sszefogasnak, mert igy
egy er6s segédpartot kaptunk végre mi is, akikre ta-
maszkodhatunk. Ugy ahogyan az MSZP-nek is mindig
ott van az SZDSZ, aki lépten-nyomon bebiztositja! Er-
re nekiink is nagy sziikségiink van. Sokan sajnos fél-
reértelmezik ezt kozilunk is, és ellenséget latnak ben-
nuk, ami tévedés, mi tébb hiba! Még vezetdink is fur-
csan nyilatkoznak az tigyben, ami remélem, mihama-
rabb megvéltozik. Ne higgyiink a tudatos félrevezetés-
nek, ami art6 szandékkal dmlik a médiabol!

Lassuk be, hogy ezzel szavazékat hoznak olda-
lunknak, a partunkra egyébként sosem szavazoék kozul.
Tehat nem elveszik a szavazatokat a Fideszt6l, hanem
osszességében épp ellenkezbleg. Ott is okos, felkésziilt
szakemberek vannak, tudjak, hogy mit csinalnak.

A masodik fordul6ban biztosan visszalépnek, és
szavazo6ik rank szavaznak, ahogy tették eddig is min-
dig. Ami j6, hogy igy még téredékszavazatokat is kap-
nak az els6 forduld alapjan, igy tulajdonképpen kett6t
ér az oda huzott iksz. Ezért fontos, hogy segitsiik Okét,
hogy elérjék az 5%-ot mert amigy csak elvész a voks,
igy meg duplan jé nekiink. Végll is egy csapatban jat-
szunk. Hasznaljuk ki, hogy mi ésszel tudunk donteni,
csakis a Nemzeti érdekeket szolgélva.

Utdlag mar latszik, hogy,-ebben jobban taktikaz-
tak a ,derék” utédpartiak, mert 2002-ben nem koz6-
sen indultak a liberalisokkal, viszont mi a biztos bejuté
MDF-el igen, elbukva ezzel a téredékszavazatokat, ami
gy6zelmet hozott volna. S6t, sok MSZP-s is tudatosan
az SZDSZ-re szavazott elszor, bebiztositva a partner
kiszob feletti eredményét! Ezt a szervezettséget kell
lemasolni! Ez a magyar vélasztasi rendszer sajatos-
saga, amivel élnunk kell! Mindenképpen!

Pontosan két jelolt kell a mi oldalunkra is, se
tobb, se kevesebb! Ami fontos, hogy ez a két sz6-
vetség a lehetd legszélesebb szavazoréteget szélitsa
meg. Ez egyedil ugye lehetetlen, a sok pici part meg
csak elforgacsolja a szavazatokat, mivel be sem jut-
nak a Parlamentbe.

Ami az MDF-et illeti, én nem benniik latom a meg-
oldast 2006-ban, a David Ibolya fémjelezte vezetés ira-
nyultsdga, és a hasonl6é szavazétabor miatt sem. Ez
a MIEP-Jobbik szbvetség lehet a megoldas! Kell egy
erds ellensily, a nemzetre nézve legveszélyesebb, li-
berdlis vonal mellé! Nem beolvasztani, hanem nyiltan
egyuttm(ikodni! Ahogyan azt odaat is teszik!

A kormanyalakitashoz azonban nekink is koze-
ledniink kell majd hozzajuk, példat véve Osszefoga-
sukrél, és k6keményen ellenéllni a nemzetkozi elvara-
soknak! Ok is derék MAGYAR emberek, akik a mai vi-
szonyokt6l mentes orszagot akarnak, csak masképpj
Valljuk be, kritik4juk sokszor jogos és néha mi is az 0
keménységikre vagynank...
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Félre kell tenni az eddigi sérelmeketl Kézosek az
értékeink, érdekeink és a céljaink!
Sok er6t kivanok Orban Viktor Miniszterelnk Ur-
nak, a red var6 nagy feladat elvégzéséhez!
Hajra MAGYARORSZAG, Hajra MAGYAROK!
Dr. Balogh L&szI6

Legf6ébb butasag

A FIDESZ legf6bb butasidga abban all, hogy mindent
maga al& akar gy(irni, vagy megsemmisiteni, ahelyett,
hogy egyuttm(ikodési férumot biztositott volna a szam-
talan szervezetnek a sajat szarnyai alatt. Ha elbukja a
2006-0s valasztasokat, akkor azt ennek hozzaallasa-
nak koszonheti."
igy van, pontosabban ez az els§ szdmu butaség.
(Id. a Kisgazdapart megsemmisitését, amely a mai na-
pig tarté @rt hagyott maga utan). A mésodik szdmu
ezutdn kovetkezik: miutan - &tmenetileg - monopoli-
z4alték a jobboldalt, ostobéan, pokhendien és kontrapro-
duktivan élnek az igy szerzett hatalommal. Alkalmat-
lan emberekkel, iszonyl rossz hatékonysaggal politi-
zélva. Ennyire amatér médon nem mikoddhet egy kor-
szer(i néppart. Ez még egy kollégiumi didkbizottsagnal
is csak kozépszint.
HT

Mérhetetlen csal6das

Nos baratim, nem akarom hosszan taglalni a torténe-
teket, de annyit irnék, mint inkabb figyels listatag (a
nemzetpolitika vonatkozasaban alapité), hogy remé-
nyeim megfogyatkoztak, OVban mérhetetlenil csa-
l6dtam, s hogy a FIDESzt nem tartom mar nemzeti al-
ternativanak. Gondolkozni kell egy tényleges nemze-
ti part felépitésén. OV sajat magat tagadta meg, az el-
lenkezgjét csindlta annak, amit tavaly Tusnadon mon-
dott. Szégyen. Minden esetben amikor valami nagyon
rossz torténik, érdemes elgondolkozni, hogy lehet-
e a kéar mellett barmilyen kis nemzetpolitikai haszon.
Ezlttal egy esélyt latok erre: ha a valéban nemzetben
gondolkodok és tenni akar6k észbe kapva egy szer-
vezetbe témorillve megmutatjak magukat. En a JOB-
BIKot latom erre a legalkalmasabbnak. De hajlandé
vagyok tdmogatni barmilyen méas magasabb szinti
nemzeti integréciot.

Udvozlettel: B. Zs. A,

Szanalmas magyarazkodas

Orban V.. En példaul személy szerint megszavaztam
Roménia csatlakozasat az Eurépai Unidhoz, és ezt
tettem nemzeti alapon és erkdlcsi okokbél. Ugyan-
is hiszek abban, hogy Antall J6zsefnek igaza volt az
1990-es évek elején, amikor azt mondta, hogy nem
Budapestrdl kell megmondani, hogy mi j6 a hataron
tali magyaroknak, nem Budapestrél kell megmonda-
ni, politikusok fréasztala mogul, hogy mi a j6 az erdé-
lyi magyaroknak. Meg tudjak azt 6k mondani maguk
is. Az erdélyi magyarsag elsopré tébbsége minél ha-
marabb szeretne csatlakozni az Eur6pai Uni6hoz. igy
tud ugyanis hozzank is csatlakozni. Es ha valaki mos-
tandban jar Erdélyben, akkor hallhatja ezeket a hango-
kat. Valahogy gy fogalmaznak az ott él6k, hogy ked-
ves magyarok! December 5-én megtagadtétok tolunk,
hogy magyarként csatlakozzunk az Eurépai Uniéhoz,
mert nem adtatok meg az allampolgérsagot. Most ak-
kor legaldbb azt ne tagadjatok meg, hogy romén al-
lampolgérként csatlakozhassunk hozzéatok, mint eur6-
pai uniés polgarok.”

Ne kenje rank, EInok ar!

A szeptember 26-4n Romania Eu-integréciojarol tar-
tott szavazas alkalmaval koztudottan mind a négy ma-
gyarorszagi parlamenti part igennel szavazott. Kett6-
rél tudjuk, hogy miért, a masik kett6rél nem tételeztiik
fel. A magyar orszaggy(ilési képvisel6k szdmos levelet
kaptak, hogy az erdélyi autonémiatdrekvések érdeké-
ben szavazzanak nemmel. Egyik szocialista képvisel§
vélaszolt is a megkeresésre mondvan, 6 kénytelen fi-
gyelembe venni Marké Béla RMDSZ-elnok kérését. Az
Onok legitim szervezetének elndke arra kért minket,
hogy szavazzuk meg Romania EU-integréciojat - all a
vélaszlevélben. Ez tiszta és érthet6 beszéd.

I KIHhi
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A mésik oldal magyarazkodasat azonban nem ér-
tem. Orbéan Viktor nem Marké Bélara hivatkozott, 6 egye-
nesen az egész erdélyi magyarsagra. Merthogy ezek
szerint mi annyira vagyunk az EU-ba, hogy mindenki
szive vagya mar a kék mezében sarga csillagokat lat-
ni. Lehetdleg most, de ha nem, akkor jévére, de legké-
s6bb 2007-ben. Kulonben elvérzink. Legutébb Félixfiir-
don jelentette ki a kovetkezdket: ,Mi annak a tudataban
szavaztunk igennel, hogy az erdélyi magyarsag elsopré
tobbsége azt varja t6link, ha mar a magyar allampol-
géarsagot nem adtuk meg, legalébb kiszabaduljon jelen-
legi beszorftottsagabdl.” Ebben az 4llitdsaban, EInok ur,
egy igazsag van. Az, hogy a magyar allampolgarsagot
nem adtak meg. Akkor sem, amikor kormanyon voltak,
és akkor sem szavaztak mellette, amikor a Gyurcsany-
kormany a december 5. utan felébredd biintudata miatt
az idén tavasszal a parlament elé vitte az allampolgar-
sagrol szolo torvény maédositésat (I1).

Nem tudom, hogy van vele Orban ur, de azt hi-
szem, hogy ha 85 éve &llandéan megaldzva, kisem-
mizve, megfélemlitve, emberi és kisebbségi jogaitdl
megfosztva kibirtuk eddig, talan még kibirtunk volna
néhany évet, az autonémia érdekében.

Kozvélemény-kutatast nalunk tudtommal nem vé-
geztek, ergo nem tudom, hanyan lettek volna, akik t&-
mogatjak az autonémia feltétele nélkiili szavazast. Any-
nyi azonban biztos, On sem tudja! Ugyhogy ne ken-
je rank, EInok ur!

S.B.

Favagas fidesz médra

Ugy érzem, hogy a FIDESZ sajat maga alatt vagja a
fat. Egyrészt a kizarélagossagaval, mésrészt a don-
téseivel. Azzal, hogy nem hajland6 sz6ba allni, komp-
romisszumokat kétni fontos szervezetekkel. En is saj-
nalom, hogy ez igy van, de akkor sem vilagos, hogy
miért teszi, amit tesz. Durvan visszautasitotta a MI-
EP 2002-es valasztasi javaslatat. Meg akarta semmi-
siteni az MVSZ-t. Beleszdl, irdnyitani akarja a kulhoni
politikat, és ezt nagyon rosszul végzi. Egyes szerve-
zeteket hatarozottan el akar pusztitani, masokat (és
ebben se valasztott j6l) vissza akar hozni a halalbél.
Nem egy j6 huzas Kasza mellett kampanyolni, és ki-
allni. Kett6s allampolgarsag, EU alkotméany, auton6-
midk, Romania EU tagsag ..stb.

De nem is sorolom, mert csak ismételhetném,
amit mindenki tud.

A FIDESZ elveszitette a hitelét a jobboldalon. Sze-
rintem azért viselkedik igy, mert arra szamit, hogy sza-
vazatokat nyerhet az MSZP taborbdl. Nem hiszem,
hogy j6 huzas a bizonytalan balos szavazatok remé-
nyében kockara tenni, az addig biztos jobboldali timo-
gatast. De ebbdl kovetkezik az is, hogy a jobb oldalon
értelmet nyert egy koalicié Iétrehozésa.

Récz

Magyardzkodés és magyarazat

...A Fidesz megérdemli, hogy elt(injon a torténelem
sullyeszt6jében - partsajtojaval egyutt. Gyalazat és
b&duletes 6korség a magyarézkodasuk:

Az Orszaggydlés ezzel az tiggyel azért volt kény-
telen foglalkozni, mert a kormany el&terjesztette.”

Miért, altalaban ki szokott el6terjeszteni? A kor-
méanynak ez a dolga. Az ellenzéknek meg az, hogy ke-
resztbe fekiidjon, ha kell.

,Az ellenzék sakk-matt helyzetbe kerdlt."

Micsoda?! Sakk-matt helyzetnek nevezni egy el6-
re tudott helyzetet, ahol semmimast nem kellett volna
csinalni, csupan az elézetesen megfogalmazottirany-
elvek szerint kellett volna viselkedni?

,JO valasz nem volt, csak két rossz.”

Egyik lehetdség: s..get csindlni a sz&jukbdl. Ma-
sik lehet6ség: tigy szavazni, ahogy azt az elvszeriiség
ésa- helyesen értelmezett- politikai racionalitas ki-
vanja. Ez lett volna a két rossz?

... Nem a két orszag kozti viszonyokat mérlegel-
ték, hanem az ellenzéket akartak kényelmeden hely-
zetbe hozni.”

Most sirjak vagy nevessek? Szegény ,ellen-
z€k"... (mit6l is ellenzék?) Az a cslnya kormany,
bantja 6ket...

,Belpolitikai valasztasi ttmava degradaltak az er-
délyi magyar autonémiattrekvéseket.”

Micsoda? Degradalas? Az, hogy a magyar (?)
parlament, alkotmanyos kotelezettségének megfe-
leléen, a hataron tli magyarok tigyével foglalkozik,
pardon, foglalkozna?

Hova stillyedtél, Jen6?

... minden j6érzésli magyar embernek szél. Vi-
gyazzatok! A szélsGjobb Osszejatszik a szélsballal! A
csapdat Gyurcsanyék allitottak, és a szélsGjobboldaliak
ezéltal prébaljgdk megosztani a polgari tabort!.”

Ezen mar csak sirva rohdgni lehet, szanalmas
és Gcska pértpolitikai propaganda, annak is a leg-
gyengébbje...

Ez mér a Szabad Nép szintje

Ez mar a lejt6 alja. Vagy lesz még ennél lej-
jebb is?

H T

Fidesz lizenet Eurépéanak

Az igazi megddbbenést a Fidesz igen szavazata jelen-
tette, legalabbis azok szamaéra, akik eddig azt gondol-
ték, hogy e part vezet6i k6keményen képviselik a ma-
gyar érdekeket. Nos, most bebizonyosodott: ez egy
szép legenda volt csup&n. A Fidesz Ggy szavazott,
mint az &ltala lebecsilt MDF, amely ismét bebizonyi-
totta puhasagat. Egyikiik sem alkalmazta pl. az auto-
némia-zsarolas ehetéségét. A magyar politikai elit kol-
lektiven nem ismerte fel a legujabb komoly, torténel-
mi lehet6séget a megszallt terlileteinken él6 magyar-
sag helyzetének javitasara.

A dontés a Fidesz kezében volt: ha nemmel sza-
vaz, jelzés lett volna az egész Eurépa szdméra ar-
rél, hogy a magyar-roméan viszonyban sulyos, meg-
oldandé tehertételek vannak. A Fidesz igen-szavazas
azt Uzente Eurépéanak és a romanoknak: tehertételek
nincsenek a kapcsolatainkban, mehet minden tovabb
tgy, ahogy eddig.

Megitélésem szerint ez a parlament a magyar nép
szemében elveszitette legitimitasat.

R. E.

Ha a Fidesz bukik

Ha a Fidesz bukik, annak csakis és kizardlag a Fidesz
magatartasa az oka. Amellyel médszeresen el(izi a sa-
jat potencialis szavazébazisdnak nem jelentétkelen ré-
szét. Elfogadhatatlan és arcatlan gondolkodés a Fidesz
részérél, hogy ,igaz, hogy nem képviselem a te mar-
k&ns nemzeti vonaladat, igaz, hogy folyamatosan le-
koplek és elhatarolédom téled, igaz, hogy ott teszek
be neked, ahol tudok, de azért szavazz ram, kiilénben
miattad marad itt Gyurcsanyi.".

Nekem teljesen mindegy, melyik part NEM kép-
viseli hatarozottan a magyar érdekeket. Es mert igy
van, akkor inkdbb megprébéalok a remény megd&rzé-
sében kdzremiikodni.

A B.

Alapitvanyunk kuratériuma
ezuton mond kdszonetét d.
Lipcsey lldikonak, lapunk
felkért fészerkeszt6jének,
aki anyagi ellenszolgélta-
tas nélkdl, egy évtizedes
idét, faradsagot, és koltse-
get nem kimel§ aldozatos,
Onzetlen munkajaval nagy-
mértékben jarult hozza la-
punk fennmaradasahoz.

Az Erdélyi
Magyarsagért Alapitvany



ADOMANYOK (Ft)

Belfolct
Fabian Tibor dr Bp 6.000.-
Gerey Tamasné dr Bp 7.000.-

Horvath Janosné Nagykanizsa 500.-

Kélméan Gy6z6 Szombathely 5.000.-

Kovécs lima dr. Bp. 1.500.-

szokasos, un. 1%-os APEH igazo-

lasokat az év végén folyamatosan

postazzuk azoknak, akik adészama
mar szerepel nyilvantartasunkban. Ha vala-
ki 2006. januar els6 néhany napjaig barmi-
lyen oknal fogva mégsem kapna kézhez azt,
de arra igényt tart, Ggy kérjuk, hogy azt fe-
lénk valamilyen médon jelezze, a befizetés
datumanak egyidejd kozlésével. A kiallitott
igazolasokrdél az APEH felé ugyanis legké-
s6bb januar 31-igjelentést kell adnunk. Te-
hat ez utdn mar nem tudunk igazolast kialli-
tani, mert ezen hataridé betartasanak el-
mulasztésa jogveszt6 hatélyad.

Ezdaton is tajékoztatjuk tdmogatdin-
kat, hogy 2003-ban az szja 1%-4abdl befolyt
743.944.- Ft, és 2004-ben 788.460.- Ft.
Ezekbdl 2004. oktdéber 31-ig elkdltdttink
238.720.- Ft-ot, és a maradékot atvittik a
kovetkezd évre, amit az idén a lap kiadasa-
val kapcsolatos koltségekre forditottunk. Az
idei évben - atavalyi felajanlasokbdl befolyt
0sszeg 460.626.-Ft. volt.

int azt mar korabban is irtuk (Torté-

nelmi lecke fiaktél - Erdélyi Magyar-

sag 2001/49. p.), a 239745/2001.
(X11.18.) Korm. hat. értelmében (Megje-
lent: Hatarozatok Tara, A Magyar Koztarsasag
Korméanyanak Hivatalos Lapja, Bp.,2001. dec.
18. - 55. szam.) kormanydontés szuletett (az
Orban kormany!) alapitvanyunk tdmogatasa-
rél. Ez biztositotta volna az alapitvanynak,

Lukats Aniké Bp 5.000.-

Makay Mihalyné Bp 10.000.-

Pantlik Katalin dr. Baktaléranthaza 2.000.-

Végh Laszlé Létavértes 2.000.-

ill. a lapnak nem csak a talélést, hanem hos-
szU éveken at az anyagi biztonsagot is. Ezt
azonban bizonyos fideszes er6k egész egy-
szer(ien elszabotaltdk. Hiszen mi is varhaté
pl. egy olyan néhany éve még Erdélyben é16
Ferencz I. Szabolcstél, a Fidesz oszlopos ke-
gyeltjétél, aki a Népszabadséagot tekinti eta-
lonnak, s aki a kormanyrendelet elsinkéfa-
lasdban kulcsszerepet jatszott. Az, aki a Fi-
desz korméany bukéasa utan, mint korabbi ka-
binetf6nok révidesen megtalalta Gjabb, még
a korabbinal is zsirosabb allasat - no, mon-
dani sem kell, nem korabbi ,parttarsai” ko-
z6tt, hanem annél a ,magyar” cégnél, ame-
lyiknek bukaresti irodajaban tilos magya-
rul beszélni. Nem kell nagy fantazia ahhoz,
hogy barki vilagosan lassa, az ilyeneknek és
hasonléknak mennyire fontos a nemzeti tgy.
Alapitvanyunk masik ilyen kedvence ez ugy-
ben - a kulugyminiszteri posztra acsing6z6
- Németh Zsolt, a Fidesz mindenkori tigye-
letes kulpolitikai géniusza...

A nemrégiben kirobbant ,kémugy”, - a
Mucuska-gate - de f6ként a szeptember 26.-
i parlamenti arulés 6ta az ilyesmik is minden
bizonnyal érthet6bbé, vildgosabbé valtak az
eddig elaltatottak, vagy kétked6k szamara.
Az évek ota folytatott hataron tali ,nem-
zeti” dumaszovegek ettdl a naptél kezdve a
maguk meztelen valésdgaban nyertek tragi-
kus bizonysagot.

Alapitvanyunk természetesen pert in-
ditott. Jelenleg ott tartunk, hogy feltlvizs-

Az Atalvetd 2005. decemberi, 56. szamanak tartalmabal:

o Adventi level
» Blcsu Nitsch Arpadtal
* Levelek Europabol

*  Datumok nyomdokain
* Fekete hétfo
« Romaniai kitekint6

A lap el6fizetési dija egy évre 1400,-Ft., kulfoldrsl 10 EUR, tenge-
ren talr6l 20 USD. Az eléfizetéseket postai utalvanyon a kbvetke-
z6 cimre kell kuldeni: EKOSZ, 7101 Szekszard 1. Pf. 480.

galati kérelmet nyujtottunk be a Legfels6bb
Birésaghoz. A kérelem elbiralasa még folya-
matban van.

Itt a kovetkezd dontések sziilethetnek:

1., A birésag a felulvizsgalati kérelemnek
helyt ad, és Uj hatarozatot hozva kerese-
tunket javunkra megitéli.

2., A jogerés itéletet hatalyon kivul helye-
zi és az ugyben eljart 1. és Il. foku biré-
ségot Uj eljarasra és Uj hatarozat hozata-
lara utasitja.

3., A jogerds hatarozatot hatalyaban fenn-
tartja.

Az els6 esetben is hénapokig tarthat,
mig alapitvanyunk ismét a régi kerékvagas-
ba keriil. A masodikban az évek 6ta huzédoé
ugy kezdédik eldlrél.

Az harmadik és utols6 esetben alapit-
vanyunk a srasbourgi emberjogi bir6saghoz
fordul, hogy érvényt szerezzen egy jogerés, a
hivatalos kozlényben is megjelent kormany-
dontésnek.

Szomoru szivvel, tényként kell megal-
lapitanunk, hogy a Fidesz - ahol is egyesek
idénként agy viselkednek mint a bolsevikok
- amennyiben valaki a nemzeti oldalrél kri-
tikat, ellenvéleményt merészel megfogalmaz-
ni vele szemben, vagy nem hajlandé végre-
hajtani az ,elvarasokat”, ,bedllni a sorba” -
sokszor nagyobb vehemenciaval, esetenként
gyUlolettel fordul szembe még a sajat sorai-
ban lévékkel is, mint avalédi ellenséggel. Te-
szi ezt még akkor is, ha valaki vagy valakik
nyilvanvaléan az altaluk deklaralt oldalon all-
nak, csak csupan 6nallésagukat, fuggetlensé-
guket nem hajlandék feladni. Ezen nincs is
mit csodalkozni, hiszen ,azokkal" sok a ko-
z6s pontjuk, esetenként az ,atfedés”. Eppen
ezért alapitvanyunknak is ez lett a sorsa.

Az un. rendszervaltas 6ta alapitvanyunk,
lapunk kdvetkezetesen, megalkuvas nélkul
kiallt a magyarsag érdekei mellet, nem volt
hajlandé alegkisebb kompromisszumra sem.
Meg is lett az eredménye. Nem az ellenségtél,
sajat sorainkbdl kaptuk a térdofést.

Hogy ez halélos lesz e vagy sem, eldél a
kovetkez6 id6ben.

Persze nem hallgathatjuk el, hogy egy
ilyen lapot, mint az Erdélyi Magyarsag né-
hany ezer olvas6, néhany tamogato6 - ha sze-
rényen is - minden gond nélkul fenntarthat-
na, csak hat erre csupan kevés aldozatos sze-
mélynél talalhat6 meg a szandék, akik anyagi
ereje viszont szerény. Viszont a szivesen fo-
gadott nagyszamu ajandékpéldanyokért ka-
pott dicséretekbdl egy lapot sem lehet élet-
ben tartani.

Fajdalmas, de olvasdink kozott elvétve
akad fiatal. A lap korabbi tAmogatéi lassan ki-
oregedtek, meghaltak. S a december 5-i gya-
lazatos népszavazas utan a még meglévé ta-
mogatoéink/el6fizetdink szama drasztikusan
visszaesett. Ezek is a tényékhez tartoznak -
nincs szandékunkban méasokra haritani a fe-
lel6sséget, hiszen minden askalodas, ellensé-
geskedés ellenére egy ilyen lapot még ilyen
koéralmények kozott is fenn lehetne tartani.

Kérjuk hiséges olvasdinkat, hogy a fen-
tiek figyelembevételével tAmogatasukat an-
nak tudatdban nyudjtsdk a jovében, hogy az
is elé6fordulhat, hogy ezzel utolsé lapszamun-
kat tartjak keziikben.

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany
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az aranyban kell a ktilonb6z6 nemzetiségl
allampolgéarokkal betdlteni, amilyen arany-
ban az illeté6 nemzetiségek annak a tertlet-
nek lakossagaban képviselve vannak, mely-
re a hat6sag illetékessége kiterjed.

A miniszterek kdzt s az egyes miniszté-
riumokban ez az ardny az egyes nemzetisé-
gek orszagos aranyszama, amennyiben ez
az ardnyszam az 5%-ot eléri.

Az ardnyszamot az egyes alkalmazott
kategoéridkra és fizetési csoportokra tekin-
tettel kell megallapitani.

18. § Az allami koztestuletek és
alapitvanyok részérél kézmdvel6dési cé-
lokra forditott 6sszegeknek annyi szazalé-
ka, ahany szazaléka Romania lakossaganak
magyar anyanyelv(inek vallja magéat, magyar
kozmvel6dési, kozoktatasi célokra fordi-
tandé. Ezen 6sszeg mikénti felhasznalasa-
ra vonatkozé koltségvetést a Magyar Koz-
mUvel6dési Tanacs allapitja meg.

19. § A magyar vallasi, k6zm(vel6dé- 28.

si és kozoktatastigyekben a végrehajté ha-
talmat a nemzetnevelésugyi minisztérium

12. § A nemzetiségi minisztérium tglakorolja, magyar kézmdvel6dési tigyosz-

jes jogu 6nallé minisztériumként mikodik
aminiszter mellett egy alminiszterrel.

13. § A torvények, torvényrendeletek 20.

és rendeletek szOovegei a roman szdveg-
gel egyidejlileg a Monitorul Oficial mel-
lékleteként azon a nyelven is k6zzéteen-
dék, amely a lakossag legalabb 5%-anak
anyanyelve.

talya atjan. Ez Ugyosztaly tisztvisel6i csak
magyar anyanyelviek lehetnek.

tatas’ tgyekben az alsé- és kozépfoku koz-
igazgatas elkuldnitve, magyar anyanyelvi
tisztvisel6k altal foganatositandé.

kéaz allammal szolgélati viszonyban nem allé

egyének sorabdl, a Magyar KézmUvel6dési
Tanécs javaslata alapjan.

A Nemzetiségi Tanacs a megyei nemze-
tiségi bizottsdgok hatarozataival szemben a
félre nézve fellebbviteli forum.

27. 8 A panasznak a hatésagi intézke-

dés végrehajtasat illetéen felfiggeszté ha-
talya van.

Nemzetiségi Tanacs az Ugyet az érdekelt
fél meghallgatasaval nyilvanosan targyalja,
s ha megallapitja, hogy a panasz targyava
tett hat6sagi intézkedés a térvényt kozvet-
ve vagy kozvetlenul megsértette, ezt iras-

§ A magyar kézmUvel6dési és kézdkan ko6zli azzal a hatésaggal, amelytél az

intézkedés ered.
Ha az illet6 hatésagok a kifogasolt in-
tézkedést irasban tovabbra is fenntartjak,

21. §. Minden kozségben, illetéleg meez intézkedés a Tablak kebelében megszer-

gyében a tanintézetek helyiségeinek és fel-

14. § Azok a szomszédos megyék, anszerelésének annyi szazaléka biztositan-

lyekben a lakossagnak legalabb 65%-a
ugyanazon nyelvl nem roman nemzetiség-
hez tartozik, 1929. évi kozigazgatasi tor-
vény 300. és kovetkezd szakaszai értelmé-
ben koz0s szervezetet alkothatnak, s e me-
gyékre nézve ez akozds szervezet gyakorol-
ja akormany altal kinevezett, s aprefektus-
nal magasabb tisztviseldi allasok hataskoré-
be utalt teenddket is.

A kozos szervezetbe egyesult megyék
terliletén e teruletre vonatkozo illetékes-
séggel kulon Tabla mkodik.

Azok a jarasok, amelyekben a lakos-
sagnak legalabb 65%-a ugyanazon nyel-
v, nem roman nemzetiséghez tartozik,
ahhoz a szomszédos megyéhez csatolan-
do, amelyben a lakossagnak legalabb 65%-
a ugyanilyen nemzetiségd, feltéve, hogy az
atcsatolando jaras nem ilyen megye terule-
tén fekszik.

Ugyanilyen médon azok a kozségek,
amelyekben a lakossag legalabb 65%-a
ugyanazon nyelvl, nem roméan nemzeti-
séghez tartozik, ahhoz a szomszédos ja-
rashoz csatolandé, melyben a lakosséag leg-
alabb 65%-a ugyanilyen nemzetiségd, felté-
ve, hogy az atcsatolandé kdzség nem ilyen
jaras teruletén fekszik.

Ha az el6z6 pontokban foglalt rendelke-
zések alapjan tobb szomszédos jaras és koz-
ség volna mas megyéhez csatolandé at, ezek
teruletébdl Uj megye alakithaté.

15. § A nem roman anyanyelv(d allal

polgarok katonai szolgalatuk alatt a ma-
ganérintkezésben anyanyelviiket szabadon
hasznalhatjak, s kiképzéstuknél anyanyel-
vikre figyelemmel kell lenni.

1. FEJEZET

16. § A nemzetgy(lés magyar anyanyel- 26.

v tagjai Magyar Kozm{(vel6dési Tanacsot
alkothatnak. Ez a tanacs maga valasztja meg
elnokét és egyéb szerveit.

17. § A magyarsag kézmdvel&dési

kozoktatasi Ugyeit a Magyar Kézmdvel6dési
Tanécs intézi. A Magyar KézmUvel6dési Ta-
nacs e célbol szabalyrendeleteket alkot, me-
lyeket a minisztertanacshoz terjeszt fel tu-
domésulvétel végett.

d6é a magyar allami iskolara, ahany szaza-
léka az illet6 terulet lakossaganak magyar
anyanyelvd.

22.
kul, a Magyar Kézmvel6dési Tanacs hatas-
korét a Bolyai Tudomanyegyetem rektora-
nak elndklete alatt a magyar tankeruleti f6-
igazgatékbol all6 bizottsag gyakorolja.

A mar megalakult Magyar Kézm<Uvel6-
dési Tanacs mlikodését a nemzetgyd(lés fel-
oszlatasa utan is tovabb gyakorolja az Uj
nemzetgy(lési tagok megvalasztasaig.

vezett Nemzetiségi Tanacsnal keresettel ta-
madhat6é meg. A Tablak Nemzetiségi Tana-
csainak itéletei ellen a Semmitészék kebelé-
ben m(kdd6 Nemzetiségi Tanacshoz van fe-
lulvizsgalatnak helye. Ez utébbi itélete ellen

§ Mig a nemzetgy(lés meg nem at@vabbi jogorvoslatnak helye nincs.
29. § Ha akar a magyar nemzetiségi bi-

zottsag, akar a Nemzetiségi Tanacs, akar a
Tabla, illet6leg a Semmitészék kebelében
megszervezett Nemzetiségi Tanacs megal-
lapitotta, hogy a jogorvoslat targyava tett
hatésagi intézkedés megsértette ajelen tor-
vény rendelkezéseit, hataroz az irant is,
hogy a torvényt nem rosszhiszem(en sér-

23. § A magyarséag kulturalis kérdésdlette-e meg.

ben szabadon érintkezhetik a magyarorsza-
gi magyarsaggal. E célbdl a hataratlépés elé
akadalyok nem gorditheték.

Ha a rosszhiszemUséget megéallapit-
ja, errdl az illetékes miniszternek jelentést
tesz. A miniszter koteles a rosszhiszem-

24. § A nem roman nyelv( sajtétermeir eljart tisztvisel6t haladéktalanul athe-

kek - politikai kiadvanyok, napi és id6szaki
lapok, irodalmi és tudomanyos kiadvanyok
- el6allitdsa nem korlatozhat6.

Minden nemzetiségnek sajtécélokra
annyi utaland6 ki az allamilag elosztott
papirosboél és sajtocélokat szolgalé egyéb
nyersanyagokbdél, amennyi a nemzetiséget
a lakossagban elfoglalt szamaranya sze-
rint megilleti.

V. fEJEZET

lyezni.

Az ily médon athelyezett tisztviseld tob-
bé koézhivatalt olyan koézségben, jarasban
vagy megyében nem viselhet, ahol a lakos-
sagnak tébb mint 15%-a nem roman anya-
nyelvd.

Az athelyezés az illet6 koztisztvise-
16 esetleges buntetdjogi felel6sségét nem
szunteti meg.

30. 8§ Ha a fél az 6t kozvetlentl érinté

tgyben hozott, altala jogorvoslattal meg-
tamadott itéletet a jelen térvény rendelke-
zéseivel ellentétben allénak tartja, igényel-
heti, hogy az itélet végsd fellebbviteli f6-

25. § Ha a fél az 6t érintd hatésagi in-

Fnégkedést a jelen torvény rendelkezéseivel
ellentétben allénak tartja, jogositva van az
ellen, amennyiben helyi hatésagok intézke-
déseirél van sz6, a megyei nemzetiségi bi-
zottsaghoz, amennyiben pedig az intézke-
dés olyan hatdésagtdl ered, amelynek ille-
tékessége egy megyénél nagyobb tertletre
terjed ki, anemzetiségi minisztérium kebe-
lében megszervezett Nemzetiségi Tanacs-
hoz panasszal élni.

harom tagbél all, kik kézul legalabb egynek
magyar anyanyelviinek kell lennie. A megyei
nemzetiségi bizottsag tagjait a nemzetiségi
gsinisztérium kebelében miikédé Nemzeti-
ségi Tanacs nevezi ki.

A Nemzetiségi Tanacs a nemzetiségi
miniszternek vagy helyettesének elndklete
alatt 4 roman és 6 nem roman anyanyelvl
tagbél all, kiket a minisztertanacs nevez ki

rumként a Tabla, illetéleg a Semmitészék
kebelében megszervezett Nemzetiségi Ta-
nacs elé terjesztessék. A Nemzetiségi Ta-
nacs itéletében koteles kifejezetten nyilat-
kozni az irant, hogy ajogorvoslattal megta-
madott itélet megsértette-e vagy sem a je-
len torvény rendelkezéseit s allasfoglalasat
részletesen megindokolni tartozik.

31.
jogorvoslati eljaras azokkal a hatésagi in-
tézkedésekkel szemben is igényelhetd, me-

§ A megyei nemzetiségi blzotts?)gek a jelen torvény hatalyba lépése el6tt

tétettek.

32. § A Tablaknal és a Semmit6széknél

mikodé Nemzetiségi Tanacs szervezetét
kulén toérvény allapitja meg.

33. 8 A nemzetiségi jogok védelmérél,

jelenleg hatalyban levé buntetéjogi rendel-
kezések megfelel6 modositasardl és kiegé-
szitésérdl kulon torvény rendelkezik.

§ A megyei nemzeti bizottsag é

§ A jelen fejezetben szabalyozott



(Az ,ellenzéki” part(ok) figyelmébe!)

Az AIfoldon a halal arnyéka jar,

Egyre tébb és mélyebb lesz a sir.
Nem szalad meg a halal a sz6tdl,
Fegyver kell itt, nem szénok és papir!
Hogy ki a blnés, vagy ki nem b(inds:
Vak csamcsogas a véres mult felett.
Elég mar a sok lUres beszédbdl,
Szavak helyett a tettek jojjenek!

Bitangoktdl zsufolt lett a forum.

Az arulé had hiségrél morog.
Becsuletrél tolvajok mesélnek,

Es szeretetr8l nemzetgyilkosok.
Megbocsatast az hirdet el6tted,

Ki torvényt Ult az artatlan felett:
Elég mar a sok Ures beszédbdl,
Szavak helyett a tettek jojjenek!

Nem érdekel, hogy jaj ki lesz a vezér,
A neve sem, csak egy a f6, a mersz!
Csak hadnagy-e, vagy generalis Ur,
De tenni merjen, hogyha j6 a perc!
A szive, lelke nyitott kdnyv legyen
Ne leselkedjen a g6g a sz6 megett:
Elég mar a sok Ures beszédbdl,
Szavak helyet a tettek jojjenek!

Legyen apja almainknak hittel.

A buszke g6g mar rég nem kell nekink.

Szaz oncsinalta vak vezérnek vége,
Hisz senki el6tt tobbet nem megyink!
De mondja azt, hogy: utanam, fiuk,
El6ttink menjen, hogy: kovessetek.
Elég mar a sok lUres beszédbdl,
Szavak helyett a tettek jojjenek!

Harcra szolit a Tisza s a Karpat.
Fegyvert a kézbe, aki még mozog!
Hadd szllessenek a Tisza tajan
Szent 0j legendak, hési époszok!
Jelszavakban rothadt meg a sorsunk,
Az életink a szélam o&lte meg!

Elég mar a sok Ures beszédbdl,
Szavak helyett a tettek jojjenek!

Itt a perc, ma mindent jovatenni.
Ha elbuktal, ma itt a vissza-ut.

A harc tisztitd, forré szent tiuzében
Keress magadnak ment6, tiz tanut!
Tiz ellenség, ki nem tapossa tobbet
Az 06si , aldott véres foldeket:

Elég mar a sok Ures beszédbdl,
Szavak helyett a tettek jojjenek!

Ne hazudja senki alnok széval,

Hogy hallgatas kell, - mi faj a Tiszan.
Legyen vége mar az amitasnak,

A Hortobagy ma tetteket kivan!

Nem kell méasé, de a mienk vissza!

A hegyeket, a gazdag voélgyeket:
Elég mar a sok lUres beszédbdl,
Szavak helyett a tettek jojjenek!

Elre fol, akit az Gr megaldott,
Vezetni tudjon 0j jovénk felé!

Adja ki a szent parancsot batran,
Gyerink, fik, mi alljunk csak megé!
Egy akarat, egy a hit s a célunk,
Akit magyarnak az 6si rog vettet:
Elég mar a sok lGres beszédbdl,
Szavak helyett a tettek jojjenek!

Forrjon 6ssze Graztél Afrikaig,
Amerikatél minden magyar!
Csodakat az isten lelke tesz csak,

S ha minden magyar egy jov6t akar.
S egy a jovonk; 6si szent hatarok,
A régi cimer régi hon felett:

Elég mar a sok Gres beszédbdl,
Szavak helyett a tettek jojjenek!

Aki pedig kiallna a sorbdl,

Mert fél, remeg, hogy jaj, mit is tegyen,
Ne nevezze magat magyarnak,

Legyen nekiink, mint furcsa idegen.
Maradunk szdzan? Annyi baj legyen!
Csak szivetekbe hitet dntsetek:

Elég mar a sok Gres beszédbdl,
Szavak helyet a tettek jojjenek!

Magyar anyak jajatol sir az éjjel.
Magyar s6hajtél zig mesét a szél.
Alljt kialtunk gyava kishitdek,

S az alku sz6bdl nékink épp elég!
Bajtars vagyunk, de hédolék soha!
A hizelgés még nem torott jeget:
Elég mar a sok Gres beszédbél,
Szavak helyett tettek j6jjenek!

Hat ez vagyunk! Az Isten igy teremtett.

Ha bajtars kell, hat bajtars, az vagyunk,
De szankon nem volt soha még lakat,

S nem is lesz, hogyha mind meg is halunk.
Eletink a Karpat-fonta foldért,

Egy ezred év hitink nem térte meg:

Elég mar a sok Gres beszédbél,
Szavak helyett a tettek jojjenek!

Alfoldi Géza
(1908-1991)



