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Banffy Miklés:
Hijjaval
talaltattal
Adamovits
Sandor:
Kemény Janos
- a Mecénas

Csiki Sandor:
Nem elfogyni!

Okos Marton:
Ki 16je f6be
magat?

Néhany nap. és itt van karacsony, a szeretet, a megbékélés
tnnepe. Elkuldtik Gdvozl6 lapjainkat, mint évek 6ta
tesszik: ,kegyelemteljes karacsonyi tnnepeket”; ,boldog
karacsonyt”; ,aldott békés, karacsonyt”; ,jo egészséget,
nyugodalmat, békét”.

Nyugodalmat? Békét?

A médidk gyé'ztes hangon tajékoztatnak, hogy honfitar-

saink hany milliard forintot vettek fel hitelbe, karacso-
nyi ajadndékozas céljabdl; az egyik napilap arrél informal,
hogy havazas esetén kertletenként hol lehet jelentkezni
hémunkasnak, s hogy 06-14 6ra kozott: nett6 2100; 14-
22 kozott: 2300; 22-06 kozott 2500 forintot lehet fel-
markolni. Természetesen megfeleld ruhazatrdl, cip6rél a
hélapatolénak kell gondoskodni. E kél hirbél is kitetszik:
két Magyarorszag van.
Egyik része nyolc 6rai fizi-
kai  munkéaval keres
annyit, mint amasik - né-
hany szazezer emberrdl
van sz6 - egy masodperc
alatt.

Ha én igazi, kormany-
buktatd szandékua el-
lenzéki politikus len-
nék, annyit tennék, hogy
az 0sszes magyar csalddnak elkiildeném az oktéber 18-iki
Sojtorre kihelyezett korményulésen feltalalt menu étlapjat.
(Magyaros erdei gombaleves kakukkfiives vadhisgomboc-
cal, mandulaval toltott angolna, pacolt fogasfiié, parajjal
toltott borjasilt, diésholdacska tokajis mazsolaval toltve.)

Ha a kormanyon lévé koaliciéhoz tartozo politikus
lennék, egyet vennék komolyan: az Uivegzseb programot.
Ok mondték ki, és ezt tdvozolni kell, hogy a magyarorsza-
gi partok mindeggyike ,,zsakmanypart”, vagy ha tgy tet-
szik: rabl6, fosztogaté, sibol6, sikkaszto, csald, zsebre dol-
goz6 péart. Es ezt sz6 nélkiil hagyja az is, aki a létminimum
alatt él, az is, aki egyre leljebb cstszik. Onhibajan kiviil.

Ha én tisztességes magyar ellenzéki és kormany-
parti politikus lennék, megtaldinam a partpolitika fo-
I6tt 4l6, a magyar nemzet alapvetd érdekeit kifejezé
kozos feladatokat. Néhanyat emlitek: szocidlpolitika, gye-
rekvallalds dsztonzése minden eszkozzel, privatizacié fe-
lulvizsgalasa, kozép- és kisvallalkozok segitése, nemzet-
6rség feldllitasa, az elszakitott nemzetrészek magyarsa-
ganak tdmogatasa bankokkal, intézményei, iskolahal6-
zata visszaszolgéaltatasanak kovetelésével, kett6s allam-
polgarsaggal, a békés revizi6 lehet6ségét sem hagyva fi-
gyelmen kivul. Mégis azokban a kérdésekben jott létre
konszenzus, amely ellentétes a nemzet érdekeivel, ho-
lott a politikai szovetségek sehol a vilhigon nem a nem-
zeti érdekekrél valé lemondasrél szdlnak.

Erre van egy jol ismert sz6: Hazaarulas!

Nyugodalmat? Békét? Nem fog menni!

Ellenzéki kulpolitikai ,szakért6” példalozik: a magyar
mindig szolidaritast vallalt, egykor az amerikai fuggetlen-
ségi haborl, az olasz egység megvalésitasa idején, ma az
iraki néppel. Az amerikai partnerek elismeréssel szdl-
tak - nyilatkozta -, hogy a parlament egyhangGan meg-
hosszabbitotta a magyar szallité zaszl6alj iraki megbiza-
tasat. Mézesmadzag gazdag vallalkozoknak: a 300 ma-
gyar zsoldos kiklldéséért cserébe Magyarorszag részt vesz
az iraki Ujjaépitésben. Ahogy a délszlav haborl idején
is tortént!

A cslcs: az ellenzék alkotmanymoédositassal lemond
kétharmados joga egy részérél a kormany javara a NATO

csapatmozgasokrdl sz6lé dontésben. Eddig Moszkva ke-
gyeiért versengtek, ma Washingtonéért és Brisszeléért.
Jut eszembe: az els6 atomcsapést Csernobillel a Szovjet-
unié mérte szovetségeseire. Az els6 magyar Irakban
amerikai fegyvertdl esett el.

Eletveszélyes helyzetiikkel nem torédve, a hataron kiviil
é16 nemzetrészeink megfogalmaztak automénia torek-
véseiket, autonémia koveteléseiket. A FIDESZ erre kon-
ferenciat szervez, de csak altala preferalt meghivottak-
kal. Hasonl6 a partok valasza a hataron tualiak részérdl
igényelt kett6s allampolgéarsaggal kapcsolatban. Szakér-
téi bizottsagot allitanak fel, szép komoly szakértéi ho-
norariumokkal.

Akkor, amikor Romé&nidban 5-15 évig terjed6 borton-

buntetéssel fenyegetik a
Székely Nemzeti Tanacs
tagjait, s a kormanyzé
part annak térvényen ki-
vil helyezésérél széno-
kol; amikor Szlovakiaban
Jan Slota kollaboransok-
nak nevezi a szlovak kor-
manypart tagjait akik
megszavaztak a
Révkomaromban felalli-
tand6 magyar egyetemet; amikor Szerbia-szerte falfirkak
szolitjak fel a magyarokat, hogy ,kotrédjanak Magyaror-
szagra”, amikor a futaki temet6 80 sirjAnak meggyaldzasa
csak egy eset a sok koril; amikor Magyarorszag hatérai-
nak tuloldalan elég a magyar beszéd az utcai tdmadéashoz,
akkor vélasztott vezetSink mint a sir hallgatnak, itthon és
kulfoldon egyarant arrél szénokolnak, az EU tagsdg mind-
erre az egyetlen gyogyir.

Mé&sfél évtizede az internacionalizmus gyengitette a
nemzeti eszme erejét. Ma a globaliz4cié, a NATO, az EU
tagsag arra jo, hogy elvonja a figyelmet a nemzet gond-
jairél, minimalizalja a nemzeteszme &polasat. Ma lét-
kérdés - olyan komoly és tragikus -, mint Hamleté, hogy
sajat érdekeink szerint cselekedjink. Minden normélis
nép ezt teszi, ezt tenné.

Nincs miért tehat csodalkozni, hogy karacsonykor, Jé-
zus Krisztus, a Megvaltd, a Szeretet Apostola sziletésé-
nek el6estéjén nincs béke a szivemben, nincs béke sok
sok magyar ember szivében. Szelidség helyett a megban-
tott tehetetlensége és dihe emészt, s nem a letett, ki-
csorbult pengéjl kardok tompa hangjat, hanem az éles,
kifent, suhintasra készek ujjongasat halljuk.

Itt lenne az ideje Ezsaias proféciajanak: ,,€s csinal-
nak fegyvereikbdl kapakat és landzsaikbol met-
sz6késeket, és nép népre kardot nem emel, és
hadakozést tébbé nem tanul.”

Nem! Nincs!

Most inkabb Jozsuara kell hallgatni: ,,Sok nép vagy
te és nagy erdd van néked, nem lesz néked csak egy
sors szerint valo részed; Mert hegyed lesz néked. Ha
erdd az, Ugy irtsd ki azt, és annak szélei is a tieid lesz-
nek; mert kilizéd a Ranancust, noha vas szekere van
néki, s noha er6s az.”

Ugy legyen.

Amen

~d-cLi.



Lesz-e magyar erdekd (kul)politka?

Tapasztalva a rendszervaltasnak alcazott mddszervaltas
onfeladé gyakorlatat, az azzal szembeni éles biralatok
igencsak megalapozottak, hiszen egyértelmien megalla-
pithato, hogy az eltelt tizenharom esztendében Gzott
magyar (nemzet)politika zsakutca, az cstfosan megbu-
kott. A fejinkre pottyant demokracianak nevezett és szer-
vezett kaosz készlletlenil érte még azokat a tisztessége-
sen gondolkod6 féket is, kik moralis erejuk, és multjuk
alapjan képesek lettek volna meghatarozni egy olyan
(kal)politikat, ami megfelelne nemzeti érdekeinknek. Az
ilyenek azonban ismét palyan kivil maradtak - ismét a
korabbi kirekesztettek. S hogy miért? Vagy nem szélitot-
ta meg 6ket senki, vagy ha hallatni is tudtak hangjukat,
a mindenkori ellenzék és a kormanypartok részérél egy-
arant nemkivanatos elemeknek szamitottak, s szdmitat-
nak még ma is, hiszen a szuverén, kritikus emberek nem
jo partkatonak. Van ugyan egy jol képzett réteg - tagjai
egyarant megtalalhaték kormanyparti és ellenzéki olda-
lon - amely képzését az elbukott rendszernek készénhe-
ti. Ezeknek, miutan egy idegen hatalom arnyékaban lévé
szolgai statuszukat elvesztették, csak egy istenik maradt
- az onérvényesités. A kontraszelekcio kaderd(l6jébél
kinétt a (karrier)diplomata és politikus elsésorban a sa-
jat karrierjét, szlk, (fél)illegalis érdekszovetségi szempon-
tokat, ill. olyan kot6déseket képvisel, amire a személyisé-
gi jogok védelme iranti alkiméletbdl nem illik rakérdez-
ni. Ezeknek teljesen mindegy, hogy ki a cirkuszi idomar,
milyen kéz tartja a korbacsot. Ez a réteg kdnnyen felis-
merhetd. A kartékonyabbak, kiket 'létszamuk miatt mar
nem is lehet rétegnek nevezni sokkal veszélyesebbek. Ok
a nemzeti kaméleonok, akik belllrél akadalyoznak, belil
szabotalnak. Akik a kiadott parancsnak megfeleléen, vagy
esetleg sajat korlatoltsaguk, nagyképliséguk kovetkezté-
ben végzik kartékony (akna)munkdajukat. Természetesen
mindig ,nemzeti szinben” tinddkolve. igy aztan napi
gyakorlatta valhat, mint ahogy valt is, hogy az orszag mi-
niszterelndkének és miniszterének dontéseit nimand ka-
binetfénokdk kényuk-kedvik szerint felllbiralhatjak, s
meg is teszik azt. Ok déntik el még azt is, hogy a f6ndk
aznap lathatja e napot vagy sem. Ki kell azonban monda-
ni: Nem igaz ,a jo car”, vagy ,a jo kiraly” meséje. A f6-
nok felelés azért, ha hitvany beosztottat alkalmaz!

Alljon itt egy idézet, ami egy évvel ezel6tt hangzott el
Lovas Istvantol:

A kormany népszerilsége pedig zuhan. Tamogatéi egy-
re idegesebbek: legrosszabb almaikban sem gondoltak vol-
na, hogy Horn Gyula korméanyzasa a babaszobak alma
ahhoz képest, amit a mostani kabinet produkal.

De ennél egyjéval nagyobb veszély fenyeget benniinket.
Ezpedig az, hogy ajobboldal ismét kormanyozni fog. Es
ez nem vicc. Az ajobboldal, amelyik 12 és fél éve nem ta-
nult semmit. Amely illGziokbol taplalkozik, a bolcsek kove
tulajdonosanak képzeli magat folyamatosan. Amely ismét
csak nem készlil a kormanyzasra, ami - marmint a kor-
manyzas - idézdjelbe téve, megint ,varatlanul” szakad az
Olébe, és azt négy évvel késébb ismét ugy veszti el, hogy
szinte semmit nem hagy maga utan, de amit hagy, azt
éppen ugy tépik ki a kezei koézul, mint tette ezt a Horn-,
majd még nagyobb vadsaggal a Medgyessy-kormany.

A fenti megfigyelés naponta bebizonyosodik. S ha
nem lesz gyokeres valtozas, akkor Lovas proféciajara
mérget lehet venni. Ezért szilkséges égetéen egy haté-
kony személyzeti politika. Méghozza nem csak kdzvet-
len bel-, vagy kilpolitikai vonalon, hanem az élet min-
den teridletén. Nap, mint nap lathatjuk, hogy a korabbi

kormanypart(ok) még ma is hangado (kdl)politikai k-
I6nitménye még ma is tton atfélen leszerepel. Nem elég
az, hogy valaki a kezdet kezdetén részt vett a mozgalmi
munkaban. Nem elég, ha valaki ,alapité” volt. Utalva a
régi viccre, az édeskevés, ha a ,mdintézményben” lévd
lanyok az alapitaskor még lattak Lenint.

Ovakodni kell a visszadzonléktél, a ma még mindig,
vagy megint(!)megelégedetten, kéjjel dagonyazéktol.

A vezetf elitet - aminek csupan egy része mondhato an-
nak asz6jé értelmében - ne a pillanatnyi, a mindenaron, a
kifelé valé megfelelési kényszer, hanem az orszag, a nemzet
érdeke vezesse! Abba kéne hagyni az elszakitott tertletek
irdnyaban a klientdra egyoldalt tamogatasat. Nincs szlikség
a hatalomtol megrészegilt kezdbkre, cselédmentalitasu
szervilisek hajbokol6 sisere hadara. Az erkolcsi képzés mel-
lett éget6 szilkség lenne tanc és illemtan 6rakat tartani so-
kaknak, hogy pl. ne fordulhasson el6 olyasmi, hogy a parla-
mentben Ul6 Gdvos még az Glésterembdl is ragégumival rend-
szeresen szembekérddzze az orszagot.

Ugyanakkor le kell szamolni azzal az ellenzéki, nem is
olyan régen még kormanyparti bornirtsaggal is, hogy ,az én
(volt) kommunistam” egy tisztességes ,j6 magyar ember”, de
atiéd egy hazaarulé. Jollehet van koztik - mindkét oldalon
- szép szammal ez is, az is.

Hogy a kdvetkez6 kormany vezet6 tisztségviselbirél a
tovabbiakban mar ne lehessen ilyesmit allitani, és a cimben
feltett kérdésre megnyugtat6 valaszt tudjunk adni, ezért
minden er6vel arra kell térekedni, hogy muvelt, és erkolcsi-
leg is szilard, nem szélkakas emberek vezessék minden szin-
ten ezt a megcsonkitott, kKisemmizett, kifosztott és naponta,
szakmanyban elarult hazat.

Magyarul: az élet minden tertletén kemény, megalku-
vas nélkuli, nemzeti érdeket szem el6tt tartd személyzeti,
korabbi nevén kaderpolitikara van sziikség. S ha ez a kifeje-
zés a rossz emlékek miatt valakinek nem tetszik, akkor ne-
vezhetjik azt divatosan humanpolitikanak is. Nem kell fel-
talalni semmi UGjat, csak levonni a kdvetkeztetést a kozelmult
tapasztalataibdl. Gyokeres atalakitas kell, kiméletlenil meg
kell szabadulni a kompromittalt, alkalmatlan személyektdl.
Nincs sztikség (ragogumival)kér6dzé szent tehenekre. Mert
kialonben nem lesz semmilyen magyar politika, de révide-
sen magyarsag sem.

Fel kell hagyni a ,feleljink meg minden aron a nyugati
elvarasoknak” perverz lelki kényszerével. Politikusaink hagy-
jak végre abba a temetdk csendjére valo térekvést. Vezessék
végre mar ezt az orszagot csak a magyar nemzeti érdekérvé-
nyesitésnek elkdtelezett, megbizhat6 politikusok.

Befejezésul alljon itt egy idézet grof Széchenyi Istvantol:

~Minden nemzetnek olyan korméanya van, aminét ér-
demel. Ha valami oknal fogva ostoba, vagy komisz embe-
rek tlnek egy bolcs és becsliletes nép nyakara, akkor a nép
azokat a silany fickokat minél hamarabb apokol fenekére
kuldi. De, ha egy hitvany kormany huzamosan megma-
rad a helyén, akkor bizonyos, hogy a nemzetben van a hiba.
Akkor az a nemzet aljas, vagy mdaveletlen.”

Harcoljuk Ki, hogy ez az allandé cseberbdl vederbe és vi-
szont helyzet megsz(injék, s két év mulva ne egy Ujabb ,me-
legcsakany valtas” kovetkezzék be csupan.

Mert ma még sok jel vészjésléan erre mutat!

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany
Atzél Ferenc
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Eurdpa - illaziok M M

Mar régota forgatom magamban Harrach Gabor Az ,,unios
elvarasok” illazidja cimd cikkét, amely a Népszabadsag ju-
lius 4-i szdmaban jelent meg. A szerz6 sorra veszi azokat
a teruleteket, amelyek mai napig fajova teszik Trianon ko-
vetkezményeit, és Ova int attél, hogy barki is az Eurdpai
Uniotdl varja a mindenkit kielégit6 megoldast. Nehéz nem
észrevenni még ebben a pontos és igaz irasban is azt a
magyar tehetetlenséget, amely mar nyolcvanharom éve
rossz megoldasokbdl még rosszabbakba hajszolja a ma-
gyar politikat ezen a tertleten (is).

A nemzetmentd, irredenta, orszag-
gyarapito politika vagy az 6nemész-
t6, internacionalista elvtarsi lapulas
egyarant nehezitette az elszakitott
tertleteken a magyarsag életét, és
elidegenitette egymastol az anyaor-
szag és a kivil rekedt tertletek ma-
gyarjait. A rendszervaltozassal meg-
fogalmazott antalli ktlpolitika alap-
elvei reményt keltettek, hogy kohe-
rens nemzetstratégian alapulé nem-
zetpolitika szilethet. Sajnos Antall
betegsége, majd korai haldla, a
szomszéd allamok posztkommunista
nacionalizmusainak ellenéalléasa, a
magyar kialugyben az EU értékrend-
jének mély ismeretét nélkiulozé fel-
szinesség és az orszag belpolitikai
megosztottsaga rosszul megkotott és
kommunikalt alapszerz6désekhez
vezetett. Ezeknek nem is annyira a
szoveguk volt sérelmes, hanem amit
el6re vetitettek. Nem a konszenzus-
keresés és a megegyezés jelent nem-
zetpolitikai kockazatot, hanem a
konszenzusra kényszeritettség on-
kéntes véallalasa és a szerzédésekben
torzsaként jelen 1évé, allandosult
karrendez6 lelkdiét. Ez tébbnyire
nem tavlatokat nyit, hanem Kijel6li,
hogy kinek mihez van Joga”. A jogi
normak kisebbségi kérdésekben
ezen a tajon sohasem mukdédtek, igy
természetes, hogy az alapszerzdédé-
sek értelmezése vitdk forrésa lett
(lasd a szlovak nyelvtérvényt). Az
EU dontébiréként valo megidézése
rossz emlékeket ébreszt, hiszen ab-
bél semmi j6 sem szarmazhat, ha
egy kilsé ,hatalom” tesz igazsagot
koéztink, mindésit valamit ,,eurokon-
formnak” vagy nem annak. Ez igy

van még akkor is, ha ennek az igaz-
sagnak most nincsenek hatarokra
kihaté kdvetkezményei, de allandé-
sitjak a térség orszagaiban a kulpo-
litikai kiskorusag érzését.
Magyarorszagnak talan egész
térténelme soran nem volt olyan
nehéz politikai feladata, mint ami
most var ra. Szembe kell néznie szu-
verenitasa nagy részének onkéntes
feladasaval és az abbél szarmazo,
ma még belathatatlan konfliktusok-
kal. Ala kell rendelnie éppen csak
atalakuléban 1év6 szervezetét a
globalizacios er6térnek, egy olyan
vilaghatalmi er6kézpont, az USA
figyelembevételével, amelyre eddigi
torténelme soran alig forditott fi-
gyelmet. Hagyomanyos nyugat-eu-
répai partnereihez val6 viszonyan
kell lemérnie a szomszédos orszagok
magyarsaga érdekében folytathato
politikajat, regionalis egyuttm(iko-
dési kényszer és sosem tapasztalt
erejl kulturalis és etnikai feloldoda-
si tendenciak koézepette. A legbaljo-
sabb fejlemény a magyarsag egyre
gyorsulé demografiai kiszorulasa a
Karpat-medencéb6l. Ezek a kérdé-
sek meg sem jelentek a politikai koz-
beszédben, és messze elkerulték a
vart (az EU-csatlakozassal kapcso-
latban Ggyesen elmismasolt) ,tarsa-
dalmi vitat”. Az EU-ban é16 csajok
mindségére, a bécsi cukraszdanyitas
lehet6ségére és a makos guba tovab-
bi élvezetére redukalédott tarsadal-
mi felkésziilésiink sajnos ugyanab-
bol a lelkGiéibdl fakadt, ami 6tszaz
éve teszi megbizhatéan sikertelenné
a magyar nemzetpolitikat. A politi-
kai és geografiai tér Kitdltését

ugyanis a torténelem kegyetlentl
ahhoz koti, hogy kinek van ott -
maésok altal is elismerhetéen - keres-
nival6ja. Er6s kulturalis identitassal
rendelkez6 és a jov6 generacioknak
életet, helyet és 6rokséget hagyoma-
nyozni kivané nemzetek még na-
gyon mostoha kérilmények kozott is
biztosak lehetnek abban, hogy a
vészterhes id6k mualtaval rajuk sit
a nap. Oswald Spengler A Nyugat
alkonya cimld mdvében a nyugati
népek kulturdlis és bioldgiai életere-
jének fogyatkozasarol vizionalt.
Nem tudjuk, igaza van-e, de a mai
folyamatok inkéabb az eurédpai torté-
nelemben eddig f6 szerepet jatszé
magyarsag kilsé és belsé probléma-
it a példatlan kulturéalis és moralis
valsag mellett hatalmas demografi-
ai gyengulés sulyosbitja. Az eddig
kovetett évszdzados nemzeti tulélé-
si technikank cs6dje napnal vilago-
sabb. Europai csatlakozasunk csak
egy nagyobb geopolitikai térbe he-
lyezi sajat gondjainkat, ezzel még
jobban elfedve a valésagos helyzetet,
és még nehezebbé téve a megoldas
megtalalasat.

Az ,unids elvarasok illazigja”
nem valtoztat a helyzetinkdén. Az
unié nem megoldas, inkabb fenyege-
tés az identitdsukban elbizonytala-
nodott nemzetek szdmara. Az a szi-
gor, amely az uniés véleményekben
megnyilvanul az etnikai kilénbség-
tétel ellen, valédi mérges gécokat
idézhet el6 az unidba térekvd alla-
mok kozétt, vagy azok hatarain be-
ltl. Az EU maga sem tudja, hogy mit
akar. A kulturalis és nyelvi identi-
tast 6rz6 szabalyok tomegét hozta,
ugyanakkor rosszallja, mingsiti vagy
megalazé proceddrakhoz koti az
ilyen alapon kilén allé csoportok au-
tondmiahoz, kiulén vizumhoz, tamo-
gatasokhoz, kettés allampolgarsag-
hoz, énallé régidéhoz stb. valé joga-
nak megadasat. A nemzetek igazsag-
érzete nehezen tlri a kettds mércét,
a torténelem soran annak alkalma-
zasabdl mindig baj szarmazott. Ha
az EU komolyan veszi az esélyegyen-
I6séget, akkor miért nem veszi ko-
molyan, hogy egy tagjelolt orszagban
egy kisebbségi magyar szamara a
kozszolgalat semmilyen kvétat nem
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biztosit és nem hajlandé elismerni?
Segiti-e a magyar csatlakozas az er-
délyi vagy a felvidéki magyart ab-
ban, hogy szamaranyahoz kozelitd
mértékben télthessen be kdézfunkci-
O0kat? Segiti-e az EU ,alkotméanya”
a Karpat-medence hazankon Kivi-
li magyarsagat, hogy anyanyelvén
intézhesse a kozugyeket, mikdzben
a legkisebb tagallam nyelve is az
EU - Ggymond - hivatalos nyelve?
Miért huny szemet Verheugen dur,
Jurgens ur és Max van dér Stoel
afelett, hogy az érintett orszagok
torvényeiket nem teszik hozzaférhe-
tévé azon Kkisebbségi polgaraik
anyanyelvén, akik az &ésszlakossa-
guk jelentékeny hanyadat adjak?
Megilleti-e 6ket az anyanyelvi ok-
tatads a legmagasabb szintig? Sza-
moltak-e mar ,vizsgalataik” soran,
hogy Romaniaban vagy Szlovakia-
ban, vagyis a tagsag kozelében lévé
orszagokban hany magyar tgyvéd,
biré, tGgyész esik tizezer magyar
nemzetiséglire, és milyen ez az
arany a tobbségi nemzet koérében?
Hany magyar van a hadsereg tisz-
ti, fétiszti karaban vagy a rend6r-
ségnél? Hany magyar szarmazasu
nagykovet, diplomata szolgalja ha-
zajat kalfoldon vagy a nemzetkozi
szervezetekben? A tagsagra valé
magyar felkészilést a részleteket
gondosan elkertild, a nemzetet os-
tobanak tételez6 kommunikacio jel-
lemezte. Tisztességes vitardl, Kiér-
lelt stratégiardl, tajékoztatasrol,
oktatasrol, kozosségi és regionalis
felkészitésrdél sz6 sem volt.

Az EU-tagsaggal jaré aj helyze-
tink kemény hatarokkal fog elva-
lasztani télunk mintegy félmillié
magyart. Sajnos az elmualt 6tven év
tematizalt kozéletében ezek a ma-
gyarok nem kaptak helyet, vagy ha
igen, akkor jobbara csak a szavak
szintjén. Most a schengeni hatarok
megszintetik a kishatarforgalmat,
vizumra kotelezik azokat, akik csak
az elmult években kezdtek lélekben
és gazdasagilag is kozelebb kerilni
sajat nemzetik onallé allaméahoz.
Kétségbeesetten probalnak meg
mindent, hogy ne kertljenek Gjra
vasfliggény mogé. Még fajobb, ha ezt
a valaszfalat nem a nagyhatalmi ar-
rogancia, hanem sajat magyar test-
véreik emelik el6ttik, farizeus mé-
don az EU-ra hivatkozva. Magyaror-
szag létérdeke az EU-csatlakozas, de
ugyancsak létérdekink, hogy kap-
csolataink ne szakadjanak meg ha-
tarainkon kivul rekedt testvéreink-
kel.

N \IIG to 2003/53

Magyarorszag az unids csatlako-
zassal az uni6 hatarain tdlnyualo
magyar nemzeti érdekrendszer ma-
kodtetését is magaval viszi, és ezt az
uni6 nem tilthatja meg. Minden
megkotott szerzédésiink, minden
szavazatunk, stratégiai lépésink
ennek kell hogy megfeleljen. Ebbdl
a nézépontbol az EU nem egységes
allamként fogja az érdekeit artiku-
lalni, hanem olyan, magaval is vitat-
kozé szervezetként, melyben tgyes
politikaval a tobbséget meggydzhet-
juk, hiszen mas Ugyekben masoknak
is szikséguk lehet a magyar tamo-
gatasra. A mai magyar politikai
helyzet tobb hasonlésagot mutat a
Bethlen Géabor korabeli Erdély vi-
szonyaival. Akad-e olyan magyar
politikai gondolkodd, olyan mihely
vagy politikai elit, amely ki tudja

hasznalni a kinalkoz6 lehetésége-
ket, és el tudja kertlni a rank le-
selkedd veszélyeket? A valaszt a
nagy fejedelem a bels6 viszonyok jo
megszervezésében, a kultlra és a
tudomany tamogatasaban, a nagy-
hatalmak kozti Utkeresésben és az
erdélyi épitésben talalta meg. A mai
Magyarorszag feladatai hasonléak.
Az EU ,unio6s polgarai” barmikor
és ellendrizetlendl jelenhetnek majd
meg hazankban. A tavolabbrol jott
meneklltek kulturalis sokfélesége
nagy bels6é fesziltségekhez vezet-
het, amint erre szamtalan nyugati
példa figyelmeztet. Uj, nalunk ed-
dig ismeretlen etnoszocialis feszult-
ségek keletkezhetnek, nagy valé-
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szinlséggel konnyedén terjesztik ki
befolyasukat orszagunkra az ,eu-
ro-blinbandak”, és olyan nyomas
ala kerilhet a magyar szokasrend-
szer és maga az anyanyelv is, amely
kiszamithatatlan koévetkezménye-
ket rejt magéban.

Lathaté tehat, hogy driasi val-
tozasokhoz kellene rovid id6 alatt
alkalmazkodnunk, de se a kor-
many, se a civil szervezetek, de még
a térténelmi egyhazak sem foglal-
koznak tervszerlien ezekkel a sors-
fordito kérdésekkel. Még a legtdbb
sz0 a gazdasagrol, a palyazatokrol
esik, de hat egy orszag sorsat csak
végletes pillanatokban dontheti el a
gazdasagi helyzet. Hosszu tavon
sokkal meghatarozébb lehet a tu-
lajdoni szerkezet, az pedig a jelek
szerint senkit sem érdekel. Kinek
allhat érdekében, hogy aron alul,
az utolsé allami vallalatokat is Ki-
arusitva minden gazdasagi nyoma-
téktél és még az onallésag illazié-
jatél is megfossza Magyarorszag
korméanyat?

A brékerbotrany talan a leg-
rosszabbkor razta meg a magyar
kozéletet és paralizélta a kormanyt,
nem hagyva masra koncentralni
ezekben a nagyon fontos honapok-
ban. Akkor, amikor az orszag sorsa
talan emberdltékre dél el, a magyar
politikai elit szemlatomast csak oén-
magaval torédik. Belsé korrupcids
rothadas, gazdasagi és politikai sod-
rédas, porhintés, az utols6 kozds ér-
tékek privatizaciénak csufolt elarve-
rezése, anarchikus hatalmi tenden-
cidk, immar altalanos dekadencia és
anoémiaérzés vonszoljak Magyaror-
szagot az unioba.

Kevés az idénk. Egyre keve-
sebb embert andalit el az ,,uni-
0s elvarasok illaziéja”. Ha érde-
keinknek alig adunk hangot, ha
a nemzetpolitikai alapértékeket
csak fél szivvel fogalmazzuk
meg, ha foldvédelmi és gazdasa-
gi intézkedéseink csak latszola-
gosak, akkor unioés csatlakoza-
sunk mély tarsadalmi megraz-
kodtatdsokhoz vezethet. Ma
még van lehetfség valtoztatni,
de minden perc késlekedés csak
ronthat a helyzeten.

Benyhe Istvan
politikai szakérté
(Népszabadsag)
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Perben

A délvideéki

nézetkuldonbségek félretételével lehet

Ludas puszta. Provizérium kori magyar falu Roszkétdl tizenot ki-
lométerre délre. A hatvanas években 7000-8000 Ilélekkel, négy
iskolaval. Ma: j6, ha 1700 polgéarral és egy els6t6l a negyedikig
oktatd iskolaval, 6sszevont tagozatokkal. Polgari haz Szabadka
belvdrosdban 1990-ben: tiz magyar, harom horvat, egy szerb
csaladdal. Lakéi: értelmiségiek, orvosok, irdk, fest6k, zeneszer-
z0k, ugyveédek, tanarok. Ma: tizenharom szerb és egy horvét csa-
laddal. Lakoi: csempészek, menekiltek Boszniabdl, Horvatorszag-
bél, Koszovobol. Altalanos iskola, Szabadka, 1984: harom elsés
magyar osztaly, 105 gyerekkel. Ma: egy magyar osztaly, j6, ha
husz didkkal. Napilap: Magyar Sz6. 1989-ben negyvenétezer pél-
dannyal. Ma j6, ha hétkdznap 5000-6000-rel. Hetilap: Hét Nap.
1990-ben 6tvenezer példanyban. Ma nem éri el a nyolcezret. Bel-
varos: Szabadka. Kocsma kocsma mellett. J6, ha kett6ben ma-
gyarul beszélnek. Szabadkai magyar fiatalok szérakozéhelye: a
varostol 25 kilométerre 1évd Kirdlyhalma, a magyar hatartél ha-
rom mérfoldre. Okozat: évi négy-ot halalos kimenetel(i autdbal-
eset. Népszamléalas. 1990: korulbelll 330 ezer magyar. Népszam-
lalds 2002-ben: 292 ezer magyar. Neve elhallgatasat kéré szerb
szakember: politikai érdekbdl huszezerrel tébbet tintet fel a sta-
tisztika a val6sagnal.

Perben a pusztulassal.

Statisztikai adatok PhD-foko-
zattal rendelkez6ktél, tudoméanyos
kutatéktol: tiz éven beldl a magyar
népesség a korfa figyelembevételé-
vel megfelez6dik. Ebbe nincsenek
beleszamolva az emigraciot valla-
16k, akiknek szamat korulbelul 6t-
venezerre lehet becsilni. Az 6n-
kéntes és er6szakos asszimilacio
szamaranyairol szot sem ejtve.
ljeszt6 joslat: 2012, Vajdasag: a
magyarsag lélekszama a szazezret
sem éri el. Kivandorlas: az el6z6 tiz
évben felpdrgott, és a rendszerval-
tozassal sem csdkkent. Ertelmiség:
kihaléban, eltavozéban. Arzuha-
nas: a kivandorlok eladjak ingat-
lanjaikat, foldjeiket, ami a magas
kinalat miatt hatalmas arzuhanést
idézett el6. Az ingatlanokat, folde-

ket idegenbdl - Boszniabdl, Horva-
torszagbol, Koszovobol - jottek és
spekulansok vasaroljak fel, a falvak
elnéptelenednek. Az etnikai aré-
nyok évrél évre biztosan valtoznak.
Mindennek egyik oka az allam-
polgarsagi kérelem benyuljtasahoz
valo kovetelmények teljesitése: le-
telepedés, ingatlan, munkavallalas,
készpénz...

Perben a pusztulassal.

Az utdbbi években elsésorban a
tehetésebb - értelmiségi és kozép-
réteg - hagyta el a szul6éfoldjét. A
legUjabb kutatasi adatok tikrében
bizton allithaté: most mar a lecsu-
szott, szegényebb elemek is a Ki-
vandorlast valasztjak. Ennek els6
oka a harom éve zajlé privatizacio.
A magyarsag tékehiannyal kiiszko-
dik. A neki megmaradast, anyagi

a pusztulasal

magyarsagot konszenzus utjan, a belpolitikai

csak megsegiteni

gyarapodast adé kis- és kozepes
vallalkozasokat, cégeket a tékével
biré, messzi foldrél jott telepesek
veszik meg. A gyanus pénzekbdl
privatizalt magancégek el6észeretet-
tel allamalkotdkat alkalmaznak. Az
oriascégekben szintén eltérptul a
magyarok szamaranya. Téke hijan
a magyarsag meég az eddig neki
hagyomanyos gazdasagi agazatok-
bol is kiszorul. Mé&sodik ok: a ma-
gyarsag szellemi leéptilése. Anyagi
fedezet hijan a szul6k nagy része
haroméves szakkdzépiskolaba irat-
ja be gyermekét. Ezen generaciok
elhelyezkedési lehetésége az iskola
befejezése utan szinte reménytelen
vagy csak katasztrofalisan alacsony
fizetéssel lehetséges. Ennek folyo-
manya: az értelmiségiek nyolcvan
szizaléka tavozott. Mar atdémbben
él6 magyarsagnal sem ritka, hogy
a tantargyak felét allamnyelven
oktatjak, tankdnyvek, megfelel6
tanarok nélkul. Harmadik ok: a
schengeni vasfiiggony felemelkedé-
se, a teljes mozgasszabadsag korla-
tozasa, a vizumkényszer (a mosta-
ni atmeneti megoldas csak 2007-ig
érvényes). Negyedik ok: a magyar-
sadg szamaranyanak drasztikus zu-
hanasa kdézben id6 kérdése, hogy
képvisel6i mikor szorulnak ki a
politikai életbdl, a parlamentbdl. A
magyar 6nkormanyzatok elveszté-
se utan még az a kevéske anyagi
tamogatas is, amit az 6nkormany-
zatok adnak a magyar kultarara -
elvész. Ahogy munkahelyek soka-
saga is, amelyeket az énkormany-
zatok nyujtanak.

Perben a pusztulassal.

Kozigazgatas: a diktatlra idején
a magyar jogaszok, koztisztvisel6k
nyolcvan szazalékat elbocsatottak.
Ezek nagy része az azonnali kite-
lepedés mellett dontott. A rend-
szervaltozas utan még a kotelez6-
en eldirt helyekre sem sikertl meg-
felel6 szakképzettségl magyar
nemzetiségit talalni. Agyelszivas:
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évente ezer délvidéki didk kezdi
meg tanulmanyait a Magyar Koz-
tarsasag kozép- és fels6fokl intéz-
ményeiben. Ebbdl tanulmanyaik
sikeres befejezésével a visszatérék
aranyajo, ha eléri a tiz szazalékot.
Ennek egyik fontos oka: a diplo-
mak elismerésének az allam 4&ltal
torténdé tudatos akadéalyozasa,
nyolc, kilenc, tiz kalénbdzeti vizs-
ga letételére val6 kotelezés. Meg-
alazas: Marton Aron Szakkollégi-
um, Budapest, 2003 majusa: az ott
lak6k tanuskodasa szerint éjjel egy-
kor a hatarérség bejelentés nélkuli
ellenérzést tart, mint egy mene-
kilttdborban. Allami er6szakszer-
vek fellépése: a magyar falvakban
feler6séd6ben a represszi6. A ma-
gyarok sérelmére elkdvetett uszi-
tok, tettlegességig fajulé provoka-
lok bintetlensége, védelmezése.
Perben a pusztulassal.
Népességcsokkenés: a Magyar
Kdéztarsasagnak 2003-ban alig va-
lamivel tobb mint tizmillié lakosa
van. Szerencse a szerencsétlenség-
ben: ez a szam még nem csokkent
a blivos tizmillié al4d. Ennek oka: a
hataron tuliak betelepedése az el-
telt egy évtizedben. Anyagi tamo-
gatas: a harommilli6 magyarra a
mindenkori magyar kormanyok -
tudomasom szerint - az utdbbi
években a magyar koltségvetés 0,1
(") szazalékat koltotték, évekig a
megfelel6 biztonsagi elemek beépi-
tése nélkil (a kis pénz is sok pénz,
féleg ha nem jé helyre megy). Ma-
gyar allampolgarsag: nem jar auto-
matikusan sem szavazati joggal,
sem nyugdij- és betegbiztositassal,
sem az allamnak jelentés anyagi
hatrannyal. Aki az ellenkezgjét al-
litja - nem mond igazat. Megszer-
zésének feltételei azon magyarok-
nak, akiknek szilei, nagyszilei azt
onhibdjukon kiviul veszitették el
(elvették téluk), alland6 magyaror-
szagi tartézkodas, megélhetés, ado-
zas és megfelel6 ingatlannal ren-
delkezés igazolasa utan lehetséges.
Szamos megalazassal, a hivatalok
altal be nem tartott hataridékkel,
Ujabb és Gjabb hianypotlassal jo
esetben harom-négy éven belll.
Ennek folyomanya: a fentiekben
mar emlitett sztul6fold végleges el-
hagyasa és feladasa, az ingatlan-
arak zuhanasa, az etnikai aranyok
megvaltozasa. A folyomany folyo-
manya: a magyar élettér (kérem
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nem keverni a Lebensraum fogal-
maval!) tovabbi szlkulése, amely
mar sok helyen vészesen kozelit a
trianoni hatarokhoz. Attelepilés
okai: kisebbségi sors minden keser-
ve, banata, megalaztatasa, fajdal-
ma, az anyagi és szellemi leépulés,
a kirekesztettség, bezartsag érzése,
a reménytelen jové biztos tudata,
az allami erészakszervek demokra-
tikus orszagokban elképzelhetetlen
fellépése.

Perben a pusztulassal.

A magyar allampolgarsag kéré-
sének valddi oka: a lét- és jogbiz-
tonsag (jogbiztonsag, igen, hiszen
unios allampolgarokat még a bal-
kani orszagokban sem mernek
nyilt eszkdozdékkel megfélemliteni,
zaklatni), ingazé - kétlaki - élet-
mod megteremtése a szul6fold vég-
leges elhagyasa, feladasa nélkul.

Perben a pusztulassal.

Az illGzi6 vége: Szerbia, Roma-
nia 2007-re nem lesz az EU tagja,
Ukrajna pedigjd, ha dtven év mul-
va. Kétmilli6 magyar (egy egész
Budapest) leirasa. Zsivkovics mult-
kori felemas kijelentésének szandé-
kosan rossz tolméacsoladsa a kozvé-
lemény felé (olvassuk el figyelem-
mel: abban szé sincs végleges és
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teljes elutasitasrol), az index.hu-n
az ezzel foglalkozé topicok, illetve
a sajtoorganumok, kozéleti szemé-
lyek Kkijelentései, ahol az 6nhibaju-
kon kivil szenved6k sorskérdései-
rél agy irnak, nyilatkoznak, aho-
gyan a levagandé barmokrél sem
szokas.

Perben a pusztulassal.

Konklazid: az eltelt tiz évben Ki-
alakitott magyar nemzetpolitika
megbukott. Tudatos énpusztitas, a
német modell gyakorlati atvétele
magyar fliszerezéssel. Kemény sza-
vak, tudom. De szamit a huma-
num? Dontsuk el végre jobb- és bal-
oldalon: mast mondunk, és mast
cselekszink, vagy végre kimondjuk
az igazsagot: a f6 és egyetlen cél, al-
ternativa: a maradék kilencvenha-
romezer négyzetkilométer belaka-
sa, megtartasa. Ha valoban a hata-
ron tali magyarsag megmaradasa,
felvirdgoztatasa a cél, akkor egy
sokkal, de sokkal atgondoltabb,
alapjaiban teljesen mas nemzeti
stratégiara van szikség, amelynek
harom legfontosabb pillére a kettds
allampolgarsag intézménye, a ma-
gyar téke kihelyezése a Karpat-me-
dencébe és az 6nall6 magyar isko-
lahalozatok felépitése, kiépitése.

A hajé sillyed, percek mulva el-
tdnik a mélyben, taldan még nem
késd, talan még van remény. De
nem igy, nem ezen a maédon, teli
acsarkodassal, szivarvanyszerd il-
laziékkal, a belpolitikanak szant
fogyasztassal. Hanem csakis a
nemzeti konszenzus utjan, a belpo-
litikai nézetkllénbségek félretéte-
lével. Ami most folyik a hataron
tali magyarsaggal (ezerkilencszaz-
negyvennyolctél napjainkig) - faj-
dalom -, nem mas, mint tudatos
nemzeti dnpusztitas. Es akkor még
egy szd6t sem ejtettink a szerb, a
roméan, az ukrén és a szlovak allam
a fentebb soroltakban vald részes-
ségérdl (mert bizony nincs ez mas-
képpen a tobbi orszagban sem),
kotelességeirdél, ami ennél az iras-
nal joval, de jéval tobb lapot tenne
ki. Kutya kotelesség, amire a mai
napig futytlnek.

Perben a pusztulassal.

Dévavari Zoltan
(Magyar Nemzet)
a szerz6 délvidéki iro
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A ROMAN ALKOTMANYMODOSITAS

Romania szavazasra jogosult lakossaganak 55,7 szaza-
léka jelent meg az urnak el6tt a 2003. oktéber 18-19-i nép-
szavazas alkalmaval. A megjelentek 89,7 szazaléka sza-
vazott igennel a Romania Alkotmanyanak modositasarol
sz0l6, a Hivatalos Kozlony 2003. szeptember 22-i 669.
szaméban kozzétett torvényre.

A Romaniai Magyar Demokrata Sz6-
vetség vezetése nagy er6ket mozgosit-
va kampanyolt a részvétel, valamint az
»igen” szavazatok mellett. Csatlako-
zott az RMDSZ vezetéséhez a torténel-
mi egyhazak egy része is. Voltak olyan
egyhazi vezet6k (példaul Tékés Laszld
pispdk), akik az erdélyi magyarsag
szempontjabdl nem tekintették elfo-
gadhaténak az alkotmanymaédositast.
Tavolmaradasra, illetve ,nem” szava-
zatra szoélitottdk fel hiveiket. Ha elvo-
natkoztatunk a népszavazast megel6-
z6 nyilatkozathaboratdl, a részvétel, il-
letve az ,igen” szavazatok fontossagat
az RMDSZ vezetése szamara a legjob-
ban az illusztralja, hogy Szilagyi Zsolt
Bihar megyei és Pécsi Ferenc Szatmar
megyei képviselSktdl a szovetség frak-
ci6ja megvonta a bizalmat. A kegyvesz-
tettség oka: lelkiismeret szerinti szava-
zasra buzditottak. Més volt a vélemé-
nyuk, mint Marké Bélanak. Aki pedig
onallé vélemény megfogalmazasara ve-
temedik kiméletlentl a politikai élet
periféridjan talalja magat. Szamtalan
korabbi példa illusztralja, hogy a szer-
vezeti demokréacia markébélai, bor-
bélylaszloi vagy frundagydrgyi értelme-
zésében nincs helye eltéré vélemény-
nek.

De miért volt ennyire fontos az
RMDSZ vezetésének az alkotmanymo-
dositas megerdsitése népszavazassal?
A valaszt Markd Béla szévetségi elndk
2003. oktober 22-i sajtéértekezletének
anyagaban talaljuk meg: ,A referendu-
mot a magyarsag szavazatai nélkdl
nem lehetett volna sikerre vinni: a ro-
maniai magyarsag felismerte a népsza-
vazas torténelmi fontossagat és egyér-
telmlien az alkotmanymaddositas mel-
lett tette le voksat az RMDSZ kérésére
valaszolva, annak ellenére, hogy a ma-
gyarok kozott is voltak, akik a nemmel
val6 szavazasra buzditottak - szdgezte
le Marko Béla. - Mostantoljogi garan-
cia biztositjapéldaul az anyanyelvhasz-
nalatot a kdézigazgatasban, a dekon-

centralt intézményekkel valé kapcsolat-
tartasban és az igazsagszolgaltatasban.
Annak koészénhetéen, hogy Romania
polgarai megszavaztak az alkotmany-
modosito torvényt, alapvetdenjobba va-
lik az orszag Alaptorvénye...”

Marko6 szerint tehat ,a romaniai
magyarsag felismerte a népszavazas
torténelmi fontossagat”! Nem szeret-
ném mindsiteni ezt a kijelentést, de fel-
teszem a kérdést: az ,igen” szavazok
kozdl hanyan olvastak el a térvényter-
vezetet? Hanyan tudtak, pontosan
mire szavaznak? Alappal feltételezhe-
t6, akik elmentek szavazni és ,jigennel”
szavaztak, kilsé rahatasra, rabeszélés-
re tették. Mert elhitették véluk -
Markd szavaival élve - a ,népszavazas
torténelmi fontossagat"”, a Jogi garan-
ciakat", stb.

Ami j6 az orszagnak az j6 az er-
délyi magyarsagnak is?

Rendkivul nehéz erre a kérdésre indu-
latok nélkil valaszolni. Kuléndésen, ha
emlékezetinkbe idézzuk az RMDSZ
1996-2000 kdzotti kormanyzati szerep-
vallalasanak ,hozadékat”, illetve a
népszavazast megel6zé politikai fel-
hangokat. Az erdélyi magyarsag felis-
merte a roman tarsadalom fejlédésé-
nek szikségességét de semmi olyat
nem kapott cserében, ami létét hosszu
tavon biztositani hivatott. Megterem-
tette példaul Romania euroatlanti in-
alapfeltételeit, mikdzben a Székelyfold
gyors léptekkel ,szérvanyosodik”, dra-
mai Utemben fogy Erdélyben a ma-
gyarsag, né a kivandorlas, stb. Az
RMDSZ pedig ugy tesz mintha nem az
erdélyi magyarsag érdekképviseleti
szerve, hanem a romaniai neokom-
munista partok egyike lenne. Politiku-
sai egyfel6l hirdetik az apr6 lépések
rendkivll kényelmes politikajat, mas-
fel6l pedig kiméletlentl lecsapnak min-

denkire, akinek térténetesen mas a vé-
leménye.

Az erdélyi magyarsag kilénos hely-
zete miatt kilén kell valasztani az Al-
kotmany azon moédositasait, amelyek a
Roman Eurépai Uniods és NATO-s csat-
lakozasat szolgaljak azoktél, amelyek
az erdélyi magyarsag helyzetét hivatot-
tak javitani. A részletezés igénye nél-
kul - talan megbocsathaté sommazas-
sal - kijelenthetd, hogy a modositott
Alkotmany valéban eurokonform. Meg-
teremti az euroatlanti integracié koz-
jogi alapjait, ezzel megfeleléen szolgal-
ja Roméania Eurdpai Unios, valamint
NATO-s csatlakozasat. Ebbd6l a szem-
pontbdl a ,térténelmi” jelzd talzott
ugyan, de még elfogadhat6. Mas a helye-
zet, ha az alkotmanymaodosito torvényt
az erdélyi magyarsag fennmaradasa,
gyarapodasa, toretlen fejlédése szem-
pontjabdl vizsgaljuk. A mdédositott Al-
kotmany nemhogy semmi pozitivot,
semmi Ujat nem hozott az erdélyi ma-
gyarsag szamara, hanem ellenkezéleg,
bizonyos rendelkezései (amelyekre a
kés6bbiekben utalunk) még a Ceau-
sescu-féle Alkotmanyhoz viszonyitot-
tan is hatranyosabbak.

Vitathatatlan, hogy az alkotma-
nyos rendelkezések johiszem( (betdje
és szelleme szerinti) alkalmazasa alta-
laban jelenthet el6nyt az erdélyi ma-
gyaroknak. Csakhogy 1918. december
1. (Gyulafehérvar) éta az élet bebizo-
nyitotta, Romaniaban még az Alkot-
manynak is kettés olvasata van. Van
egy olvasat, amely az allampolgéarok-
nak és van egy, amely a nagyvilagnak,
Eurdpanak szol. Az egyik olvasat maga
a lepel, amely elfedi a nagyvilag elél a
roman nemzeti homogenizaciés torek-
véseket. Romaniaban sajnos ma is ak-
tualisak Montesquieu jogfiloz6fus sza-
vai : ,nem az a fontos, milyen a tor-
vény, hanem hogyan alkalmazzak”.

Mit tartalmaz, illetve mit nem tar-
talmaz az alkotmanymadositd térvény,
illetve a médositott roman Alkotmany?

Kimaradt az Uj Alkotmanybdl

Az (j (moédositott) roman Alkotmany is
adés maradt az 1918. december 1-ei
Gyulafehérvari Nemzetgy(lés Kialtva-
nyaban tett igéretek alaptérvénybe ik-
tatasaval. A roman nép - sajat allitasa
szerint - 1918. december 1-jén
Gyulafehérvarott gyakorolta jogat az
onrendelkezésre. Ugyanezt ajogot vi-
szont - kettds mérce szerint - a mai
napig elvitatja az erdélyi magyarsagtol.
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Elutasitja az erdélyi magyarsag kollek-
tivjogait annak ellenére, hogy 1990. ja-
nuar 6-an a Nemzeti Megmentési Ta-
nacs Nyilatkozata leszogezte: ,garan-
talja a nemzeti kisebbségek egyéni és
kollektiv jogainak és szabadsagjogai-
nak elismerését és szavatoldsat az or-
szag Uj alkotmanyaban” (1991-ben
gyakorlatilag a kollektiv jogok elutasi-
tasa miatt szavazott az erdélyi magyar-
sag az Uj - vagyis a 2003. oktober 18-
19-ei referendummal moédositott - al-
kotmany ellen). A kollektiv jogok al-
kotmanyos elismerése tekintetében
1991 6ta nem valtozott semmi. Ponto-
sabban, valami kétségtelenil valtozott:
maga az RMDSZ! Egyébként mivel le-
hetne magyarazni: ami elfogadhatat-
lan volt az erdélyi magyarsag szamara
1991-ben, elfogadhatova valt 2003-
ban?

Bennmaradt az Uj Alkotmanyban:
Romania nemzetéllam

Romania nemzetallami 6nmeghataro-
zasa alaptérvény szintjén nem 0j kele-
td. Az 1923. marcius 28-ai Alkotmany
1.§-a szerint ,A Roman Kiralysag egy-
séges és osztatlan nemzetallam”. Lé-
nyegében ezt a rendelkezést vette at az
1938. februar 27-i, végul az 1991. no-
vember 21-i Alkotmany is.

Rendkiviul nehéz ,térténelminek”
mindsiteni azt az alkotmanymaddosito
torvényt, amely meghagyja az Alkot-
many 1. § (1) bekezdésében a nemzet-
allam fikciéjat. Ezzel alaptorvényi
szinten tagadja az etnikai és nemzeti
kozosségeknek még a létét is, amibdl
értelemszerlien koévetkezik, hogy nem
ismeri el a kétmilliés erdélyi magyar-
sagot allamalkot6 tényezének.

Roménia nemzetallami mindsitése
- tekintettel napjaink Romaniajanak
nemzeti-etnikai 6sszetételére - semmi
mast, mint a jogalkot6 vagyait, kiva-
nalmait fejezi ki. Alkotmanyos ,,muni-
ciét” biztosit a roman nemzeti homo-
genizacidhoz, a kisebbségek erészakos
asszimilaciojahoz. Egyébként hogyan
lehetne a 22,5 milliés Romaniat nem-
zetéllamnak mindsiteni mikdzben az
allam teruletén él kb. 2 millié (nép-
szamlalasi adatok szerint 1,7 millid)
magyar, kb. 250.000 mas nemzetiség
(szerb, horvat, szlovak, ruszin, ukran,
szasz, svab, stb.) A ciganysagot nem is
emlitettem, amelynek a lélekszamat
egyesek 3,5-4 milliéra teszik (nem all
médomban kommentalni ezt a szamot,
de Kiraly Karoly neves erdélyi politikus
3-3,5 milliés ciganysagrol beszél;
Cioaba, a romaniai ciganyvajda a sajat
felméréseik alapjan 4-4,5 milliényi ro-
maniai ciganyt emleget).

A Roman Alkotmany 1. § (1) bekez-
dése azon tulmenden, hogy énmagaban
fikcio, ellentmondasos is: Az 1 § (1) be-
kezdése szerint ,Romania szuverén,
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faggetlen, egységes és oszthatatlan
nemzetallam.” A 4. § (1) bekezdés
szerint ,Az allam alapja a roman nép
egysége és allampolgarainak szolidari-
tasa”. A 4. 8 (2) bekezdés ezzel szem-
ben dagy rendelkezik, hogy ,Romania
kdzos és oszthatatlan hazaja minden
allampolgarnak fajra, nemzetiségre, et-
nikai szarmazasra, nyelvre, vallasra,
nemre, véleményre, politikai hovatarto-
zasra, vagyonra vagy tarsadalmi szar-
mazasra tekintet nélkul” Az idézettek-
b6l az kovetkezik, ha igaz az 1. § (1)
bekezdés, illetve a 4. § (1) bekezdésje -
lenlegi formajaban sziikségtelen a 4. §
(2) bekezdése. Ha pedig ebben a szo-
vegezésben sziikséges a 4. § (2) bekez-
dése, akkor fikcié az 1. § (1) bekezdé-
se.

Az anyanyelv hasznélata az igaz-
sagszolgaltatasban

Az anyanyelvhasznalat alkotmanyos,
illetve alacsonyabb rangu jogszabalyi
szabalyozasanak vizsgalatakor a Regi-
onalis vagy Kisebbségi nyelvek Euré-
pai Chartajanak el6irasaihoz kell viszo-
nyitani. Marké szerint azonban , mos-
tantol jogi garancia biztositja példaul
az anyanyelvhasznalatot...az igazsag-
szolgaltatasban." Ezzel szemben las-
suk a tényeket! A mdédositott Alkot-
many 127. § (2) bekezdése szerint ,a
nemzeti kisebbségekhez tartoz6 roman
allampolgaroknakjoguk van anyanyel-
viiket hasznalni a birésagok elétt, az
alaptorvény feltételei kozott." A (3)
bekezdés ugy rendelkezik, hogy ,a (2)
bekezdésben el6irtjog gyakorlasi maéd-
jat, ideértve a tolmacshoz vagy fordito-
hoz folyamodast is, oly modon kell
megallapitani, hogy ne akadalyozza a
megfeleld igazsagszolgaltatast, és ne
jarjon potlolagos koltséggel az érdekel-
tek szdmara."

Az anyanyelv hasznalataval az
igazsagszolgaltatasban az idézett jog-
helyek szerint els6sorban az a gond,
hogy alkotmanyos szinten ad lehe-
téséget az alaptorvény megkerulé-
sére. Szamtalan olyan kéridlményre
lehet majd hivatkozni, amely igymond
akadalyozza a ,,megfelelé igazsagszol-
galtatast” (példaul: nincs , kéznél” tol-
mécs a blnuldozé szerveknél, a biré-
sagoknal és nyomozéhatdsagnal, alkal-
mazasa hosszabb idét vesz igénybe,
vagy koltségekkel jar)

Az 1965. augusztus 21-i Ceau8escu
korabeli kommunista alkotmany 109.
§ (1) bekezdése Ugy rendelkezik, hogy
»-Romania Szocialista Kéztarsasagban
a birésagi eljaras roman nyelven folyik
biztositva a mas nemzetiségl lakossag
altal lakott tertleti-kdzigazgatasi egy-
ségekben ezen méas nemzetiség(i lakos-
sag anyanyelvének hasznalatat”. A
CeauS8escu-i alkotmany, barmennyire
meglepd ajelenleginél elénydsebb volt
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a magyarsag szamara, mert nem kotot-
te feltételhez az anyanyelv hasznala-
tat. Mi még emléksziink ra, hogyan ti-
portak labbal alkotmanyos jogainkat.
Ezért semmi garancia nincs arra, hogy
az erdélyi magyarsag korlatozas nélkal
gyakorolhatja az Alkotmanyban elGirt
jogait.

Az anyanyelv(i oktatas

A hatalyos roman Alkotmany 32.§8 (3)
bekezdése szerint ,biztositott a nemze-
ti kisebbségekhez tartoz6 személyek
joga anyanyelv(k elsajatitasahoz, illet-
ve joga, hogy ezen a nyelven tanulja-
nak; ezenjogok gyakorlasanak modjat
torvény allapitja meg”. Az anyanyelvi
oktatas lehet6ségét - sajat tanintézmé-
nyekben is - el6irta tébbek kozétt az
1948. aprilis 13-i Alkotmany 24. § (1)
bekezdése, az 1951. szeptember 24-i
Alkotmany 82. §-a, az 1965. augusztus
21-i Alkotméany 22. §-a, illetve az Ok-
tatasrol sz4ol6 1978. évi 28. torvény (itt
is ki kell emelni: az méas kérdés, ho-
gyan alkalmaztak!)

Az alkotmanymaodositas - mint
lathaté - nem hozott Iényeges valto-
zast az anyanyelvl oktatas tertletén
se, Az erdélyi magyar tanulék még a
magyar tannyelv( iskolakban is tobb
tantargyat roman nyelven kénytelenek
tanulni (pl. féldrajz, térténelem). An-
nak ellenére, hogy az erdélyi magyar
tanulok - az Alkotmany szerint - sa-
jat anyanyelv( tanintézetben is tanul-
hatnak, a roman hatalom a mai napig
ados a Kolozsvari Bolyai Tudomany-
egyetem visszaadasaval.

A magyar nyelv( egyetem létreho-
zasanak kordlményeit ismerve meg
kell emliteni, hogy nem elegend6 a sa-
jat tannyelvl fels6oktatasi intézmény
létrehozasanak lehet6ségét alaptor-
vényben szabdalyozni. Arra is sziikség
van, hogy a roman allam fedezze ennek
koltségeit, mert a magyar nemzetisé-
gl lakossag épp olyan adofizetd polga-
ra Romanianak, mint a roman. Egy
kozel kétmillibs nemzeti kozdsség pe-
digjoggal tarthat igényt az allam altal
finanszirozott sajat felséfok( oktatasi
intézményre.

A roman Alkotmanymodosito tor-
vényt az erdélyi magyarsag szempont-
jabol torténelminek minésiteni enyhén
szblva talzas volt. Ugy tiinik, hogy az
RMDSZ vezetése vehemens kampanya
soran ismét félrevezette az erdélyi ma-
gyar nemzeti kozosséget. Az erdélyi
magyarsag ismét Utlevelet adott Roma-
nianak az Euro6paba vezet6 Gthoz, de
cserében nem kapott semmit. Ez pedig
nem hiba, hanem bdn!

Kreczinger Istvan
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Az els6 vilaghabora el6tt Dél-Tirol Ausztria része volt. A
mai, Olaszorszaghoz keriilt tartomany Eszak- és Dél-Tirol-
bol, valamint a féként olaszok altal lakott Trentinobol all.
Az els6 kettében tulnyomoan német anyanyelviiek élnek.
De mint hatar a német és olasz kultarak kozott Tirol mindig
egy érintkezési pont volt a kettd kozott.

1900-ban a mostani Dél-Tirolban
88% német nyelvl lakossag élt, 4%
ladin, és 4% olasz. A francia for-
radalom utan Europan végigsopré
nacionalista hullam miatt Olaszor-
szag Trentinot az egyesult Italia
részéveé akarta tenni. 1860-t6l ez a
terulet vita targya volt, foldrajz-
tudésok és torténészek vitaztak a
terulet hovatartozasarol.

Az 1915. apr. 26-i titkos londoni
egyezményben Anglia és Franciaorszag
Olaszorszagnak igért a Habsburg ki-
ralysagbol egy teruletetjutalmul, azért
hogy az a haboruban a szévetséges ha-
talmakhoz allt. Ennek alapjan Wood-
row Wilson 14 pontjaval ellentétben,
mely énrendelkezést igért, az egész
Dél-Tirolt Olaszorszaghoz csatolta a
Saint Germain-i 1919-es béke diktéa-
tumban.

A dél-tiroliaknak jovéjiket az olasz
kiralysagon belll kellett felépiteni.
Roviddel ezutan 1922-ben a fasisztak
kertltek hatalomra és a kormany Mus-
solini vezetésével elnyomta a németség
jelenlétét, kulturalis, gazdasagi és po-
litikai befolyasat. Olasz lett az egyedl-
li hivatalos nyelv Dél-Tirolban, és a
hivatalnokokat, akik nem tudtak ola-
szul elbocsatottak. A tanitas nyelve
olasz lett, a helységek neveit olaszra
valtoztattak at. Még a keresztneveket
is le kellett forditani olaszra.

Mussolini asszimilacios politikaja
mégis kudarcot vallott. Igyekezete,
hogy a kisebbséget beolvassza az olasz-
sagba, pont az ellenkezgjét valtotta ki.
A nyomas, amit a dél-tiroliakra gyako-
roltak inkabb szétvalasztast mint beil-
leszkedést eredményezett.

Egy masik kisérlet céljuk elérésére
az volt, hogy Dél-Tirolban olasz gyari-
part telepitettek, kihasznalva a tertlet
hydroelektrikus szolgaltatasait, és egy-
ben a dél-olasz lakossag északi bevan-
dorlasat erdltették. A nagy olasz bevan-
dorlasi hulldm megvaltoztatta a né-
met-ladin és olasz nyelv( lakossag ara-
nyat. Az olasz lakossag szama 8.000-r6l

81.000-e emelkedett 1939-ben, mas
szoval 4%-r6l 24%-ra. Mindennek elle-
nére Mussolininek el kellett fogadnia,
hogy 220.000 német nyelv( és 10.000
ladin nyelv( lakost nem tud olassza va-
razsolni.

A németekkel vald szévetség utan
Mussolini és Hitler olyan megoldasban
egyeztek meg, mely soran nemzeti tisz-
togatas egyéni valasztason alapult. A
dél-tiroliaknak valasztaniok kellett,
hogy németek lesznek (ebben az eset-
ben kivandorlas lett volna a megoldas)
vagy olaszok lesznek (ebben az esetben
sorsuk a beolvadas lett volna).

A dél-tiroliak 86%-a az emigraciot
valasztotta, de valéjaban nagyon keve-
sen emigraltak, mert a masodik vi-
laghdbord megakadalyozta a megva-
16sitast.

1943-ban Dél-Tirolt a német hadse-
reg megszallta a dél-tiroliak altalanos
jovahagyasaval, akik ériltek, hogy meg-
szabadultak az olasz ,liberatoroktol”.

A kovetkez6 két évi dél-tiroli egyitt-
m(kodés a németekkel gatat emelt egy
elényds meggondolasnak, hogy Dél-Ti-
rolt az 1945-1946-0s béke targyalas is-
mét Ausztriahoz csatolja.

A szbvetségesek nem fogadtak el
sem Ausztria, sem DéIl-Tirol javaslata-
it a parizsi békekonferencian 1946-ban,
de kotelezték Ausztriat és Olaszorsza-
got, hogy egyezzenek meg politikailag,
mely Dél-Tirol dnallésagat jelentené.

A két kalugyminiszter: De Gas-
pari olasz és Gruber Ausztria részé-
rél megegyeztek - amit parizsi egyez-
ménynek neveztek - egyenlé jogokat
biztositva a dél-tiroli német és olasz
polgaroknak.

Az egyezmény szévege nemcsak na-
gyon bizonytalan volt, de tobb problé-
mat is okozott mint amennyit megol-
dott.

A hivatalos angol szdvegben pél-
déaul el6fordul a kovetkez6 sz6:
PARIFICATION (pacifikadi = egyen-
16vé tesz, egyenlésit). Az egyezmény
els6 pontja parification-t garantalt a
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német és olasz nyelv hivatalos hasz-
nalataban. Ez komoly kiizdelmet oko-
zott a szdveg értelmezésénél. A kovet-
kez6 évben Olaszorszag megszavazta
az erre vonatkozo6 térvényt, de a gya-
kori észak és dél-tiroli nyilatkozatok
azt hangoztattak, hogy az egyezmény
csak id6leges, és a végleges cél 6nren-
delkezés kell hogy legyen. Az egyez-
mény korlatozott autonomiat ered-
ményezett, amit Olaszorszag is aka-
dozva alkalmazott. A Rbméban készi-
tett Onallésagi Statusz szandékosan
volt Ugy tervezve, hogy az biztositsa
a dél-tiroli kulturalis, gazdasagi és
szocialis fejlédés olasz kézben valo
0sszpontositasat. Ezt az olaszok ugy
érték el, hogy Dél-Tirolt és Trentindt
egy teriletbe soroltak: Trentino-Alto-
Adige névvel és olasz tdbbséggel. Ez-
zel az olaszok megszegték az egyez-
mény szellemét.

Az olasz vélemény szerint a parizsi
egyezmény lényegében megvalosult.
Minden térvényhozé jognak az athelye-
zése volt a f6 feladatuk a tartomanyi
kormanyba, amit a tiroliak fontosnak
tartottak ebben a régioban. A dél-tiroli
elit mar 1945-ben, kevéssel a haboru
utdn megegyezett a Dél Tiroli Nép
Parttal (Studtyroler Volkspartei - SVP).
Harom hénapra az alapitas utan az SVP
tagsaga elérte az 50.000 tagot. A part
kezdeti célja az volt, hogy minél tébb
tagot szerezzenek, ezaltal stlyuk legyen
az olasz kormannyal valé targyalas al-
kalmaval.

igy az SVP elnyerte a targyalasi
monopoliumot. Az els6 olaszorszagi or-
szaggyUlési valasztas 1948-ban elismer-
te az SVP jogosultsagat, mint a német
és ladin nyelv( képvisel6k hangjat Dél-
Tirolban. A part 60%-os eredményt ért
el a helyi valasztasokon ami a nemzeti-
ségi szavazatok nyolcvan szazalékatje-
lentette.

1955-t6l, miutan az osztrak allam-
szerz@dést alairtak és Ausztria vissza-
kapta onallésagat, nagyobb szerepet
vallalt a dél-tiroliak tamogatasaban,
hogy egy nagyobb foku énallésagot érje-
nek el. A bilateralis targyalasok (Olasz-
orszag nem targyalt hivatalosan Auszt-
riaval) hiabavalénak bizonyultak.
Olaszorszag Dél-Tirolt kizardlag belpo-
litikai Ggynek tekintette. Fél§ volt,
hogy a targyalasok visszautasitasa az
SVP-vel és Ausztriaval, és az 1959-es
lakasprogram nagyobb olasz bevandor-
last eredményez, az tovabbi veszélyt
okoz.
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Az olasz uralom szimbdlumai el-
leni els6 bombatdmadas 1956-ban
tortént. Az olasz reakcié a tovabbi el-
nyomas volt. A helyzet kritikussa
valt. A torténteket lattan, az osztrak
minisztertanacs elhatarozta 1960 ju-
niusaban, hogy a dél-tiroli tgyet az
Egyesilt Nemzetek elé viszi. Ez a
helyzet nemzetkozivé tételét eredmé-
nyezte. 1960 okt. 31-én az ENSZ el-
fogadott egy hatarozatot a dél-tiroli
tugyben, mely megerdsitette, hogy a
parizsi szerz6dés kotelezte Olaszor-
szagot, hogy autonémiat létesitsen a
dél-tiroli lakossag részére, és hogy
Ausztrianak joga legyen beleszdlni az
tgybe.

Azonban minden olasz-osztrak tar-
gyalas meghiusult az olaszok meg nem
alkuvé allaspontja miatt. Ennek az lett
az eredménye, hogy a dél-tiroliak egy
sorozat latvanyos bombatamadast indi-
tottak meg. Ezek a tamadasok elsésor-
ban a bozeni elektromos tavvezetéki
oszlopok ellen iranyultak, de halalos al-
dozatokkal is jartak. Az elektromos
szolgaltatasnak 80%-a szlint meg helyi-
leg, de ez az orszag tobbi részét is érin-
tette, mert az olasz aram tébb mint
10%-at a Tiroli-Alpok adta.

Az olasz kormany végre felismerte,
hogy komoly problémaval all szemben
ebben a hatarmenti provincidban. Az
olasz valasz az volt, hogy 15.000 kato-
nat és renddrt kiildtek a provinciaba,
hazkutatas, letartéztatasok és megfé-
lemlités céljabél.

Olasz rend6rok rendszeres kinzésa-
inak hirére, mely két gyanusitott hala-
lat is okozta, meger6sodott a kulfoldi
nyomas az olasz kormanyra. Dél-Tirol
a nemzetkozi hirszolgalat kdzpontjaba
kerdlt. A tiroli terrorizmust meg-
bosszulvan, az olasz jobboldali csopor-
tok tamadasokat kezdtek Dél-Tirolban
és Ausztridban, ami a helyzetet ismét
sulyosabba tette.

Hat héttel az els6 bombatdmadas
utan az olasz beligyminisztérium elké-
szitette az els6 megbékélésijavaslatot,
miszerint egy parlamenti bizottsag
vizsgalja meg a problémat, és tajékoz-
tassa a kormanytjavaslataival és annak
a kivitelezésével. Ez a bizottsag 11
olaszbdl, 7 dél-tirolibdl, és egy ladinbdl
alljon. Ez késébb a Tizenkilencek Bi-
zottsdga nevét kapta. Ez volt az els6
alkalom, hogy az olaszok targyaltak a
dél-tiroli delegatusokkal. Ugyanakkor
a nemzetkozi nyomas nétt. Az Eurépa
Tanacs Politikai Bizottsaga elhataroz-
ta 1961 szeptemberében, hogy egy al-
bizottsagot hoz létre Dél-Tirollal kap-
csolatban. Olaszorszag nemzetkozi
megfigyelés alatt allott.

Roéma azonban még mindig elutasi-
tott minden engedményt a kisebbség
részére, és ellenallt az Autoném Statusz
felallitasanak.
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Ausztria ismét az ENSZ elé vitte
a dél-tiroli problémat. 1961 nov. 18.-
an a 32 nemzeti kialdott megerdsitet-
te az el6z6 évi hatarozatot. Olaszor-
szag engedett. Kovetkezésképpen a
Tizenkilencek Bizottsaga az olasz-
osztrak targyalas kézpontjaba kerult.

1964-ben a bizottsag elkésziilt je-
lentésével. Ugynevezett ,csomago-
kat” ajanlva (Packets), melynek az
alapja az volt, hogy az autonémia tor-
vényt valtoztassak meg a dél-tiroliak
elényére, mikdzben a Trentino-Alto-
Adige vidékét megtartjak. A kovetke-
z6kben az SVP intenzivebben vett
részt az olasz-osztrak targyalasokon,
ahol azt targyaltak meg: miként va-
l6sitsdk meg a javaslatokat.

A kiegyezés 1969-ben tortént, ami-
kor is ajavaslatokat az SVP kis tébbség-
gel elfogadta az 1969 nov. 29-i kong-
resszuson. Ezt kvetben azt az olasz és
osztrak kormany is ratifikalta.

A Tervezet 137 pontbdl allt, amit
e szerint valésitottak meg. Az Gj Au-
tonémia Torvény 1972. januar 20-an
lépett életbe. (Autonomous Province
of Bozen 1998.)

Ez az Uj megegyezés messzire
ment az onrendelkezésben, mialtal
nagyszamu dél-tiroli kdvetelés nyert
kielégitést. Kezdetben a tervezet két
évre tervezte a megvaldsitast. Ez
azonban tal rovid idének bizonyult,
figyelembe véve a pontok sokasagat
és bonyolultsagat. A dél-tiroliak bele-
egyeztek a hataridé meghosszabbita-
saba. Ez azonban ismét a politikai
légkdr romlasat eredményezte, ami
tovabbi késedelmet okozott. Az ola-
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szoknak, akik Dél-Tirolban laktak, fel
kellett adniok el6z6 kivaltsagaikat és
most, hogy 6k kerultek kisebbségbe,
szavazataikat a neofasiszta és anti-
autonomista partra adtak.

Az ,olasz lassusag” a dél-tiroli ré-
szen gondot okozott. A romai kormany
meghatralasa miatt a teljes dnkor-
manyzati reformok foganatositasa ké-
sedelmet szenvedett. Ez okot adott
néhany németnek, akik még mindég az
Ausztriaval valé egyesulést 6hajtottak,
hogy egy sorozat robbantast kdvessenek
el 1980 végeig. Az utols6 megvalésitan-
dé szabalyzatot 1988-ban adtak ki, be-
leértve a legfontosabbakat, amelyek oly
hosszU id6n &t vitathatéak voltak: a
nyelvek egyenldsége a birésagokon és a
renddrségen.

Az 1990-es évek novekvd érdekls-
dést mutattak olasz részrél, hogy végre
az Ugy befejezést nyerjen. Nyilt kérdé-
seket gyorsan intéztek el, sokszor
kompromisszum altal. 1992-ben az
utolsé pont is elintézést nyert.

Az osztrak kormanyjelentést tett
az ENSZ fétitkaranak az tgy befejezé-
sével kapcsolatban, amit 1982. jan. 11-
én elfogadtak hivatalosan is. Ausztria
azonban ramutatott, hogy pozici¢ja
nem valtozott meg; DéI-Tirol védelme
nem szlint meg és az International
Court ofJustice-hez (Nemzetkdzi Don-
tébirosag) fog folyamodni komoly szer-
z6désszegés esetében.

Ez a torténet tanulsagként szolgal-
hat olyan nemzeti kisebbségek szama-
ra, amelyek még ma is kizdelmet foly-
tatnak az elnyomo tébbségi ,nemzetal-
lam” eltokélt megsemmisitési akna-
munkaja ellen.

Kulénésen ki kell emelntnk
Ausztria szerepét ebben a hosszu
konfliktusban. Kormanyuk még
akkor is keményen kizdott Dél-
Tirol autonémigjaé amikor
szocialdemokrata kormany ve-
zette az orszagot.

Nyilvan messze all télem, hogy vér-
ontasra buzditsak barkit is. Ezzel csak
veszteni tudnank. Viszont ez kitling
példa, hogy mi térténhet akkor, ha a nép
és a személyes boldogulast, gazdago-
dast nem keresd vezet6i, valamint az
anyaorszag kormanya egyet akarnak.
Minden ettél eltér6 magatartas és tevé-
kenység a nemzetarulas hatarat surol-
ja, még akkor is, ha a cselekedeteket a
nagyhatalmak haragjatoél tart6 félelem
vagy a mindenaron valé megbhékélési
akarat sugallja.

Ausztria nem hagyta magat!

Magyarddy Szabolcs
(Budapest - Hamilton)*

*AKki tobbet akar tudni a témardél, csak
ennyit irjon be internetes keres@jébe:
SOUTH TYROL.
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DOKUMENTUM

Banffy Miklos Trianon

képvisel6 a trianoni békeszerz6dés

KUTKAFALVY MIKLOS nemzetgyiilési képvisel6nek, a
magyar-rutén part elndkének a Nemzetgydlés 1921.
évi jalius hé 18-iki Ulésén elmondott interpellacidja a
magyar-cseh targyalasok tigyében és grof BANFFY
MIKLOS kuluigyminiszter valasza.

Kutkafalvy Miklos
képviselo
interpellacioja

Tisztelt nemzetgy(ilés! A kovetkezd
stirgds interpellaciot vagyok bator
az igen t. kaligyminiszter Grhoz in-
tézni (olvassa):

-Hajlandé-e a kuligyminiszter
ur a Nemzetgyd(lést tajékoztatni a
cseh korméannyal folyamatban 1évé
targyalasokrél?”

Interpellaciomnak és a siirg6s-
ségnek indokolasaul vagyok bator
eléadni, hogy a kulféldon, nyilvan
Benes cseh kulugyminiszternek Ki-
jelentései alapjan, el van terjedve,
hogy Budapest és Praga kozott a
megegyezés teljes. Err6l a megegye-
zésr6l a magyar nemzet eddigelé
mit sem tud. A nemzet a trianoni
ugynevezett békeszerez6désnek a
gy6z6 hatalmak altali ratifikalasa
lestjté hatasa alatt all. Valami fa-
talizmussal, a foldi igazsagosztasba
vetett hittel reméltik, hogy az utol-
s pillanatban a gy6ztes nagyhatal-
mak kormanyai koézil valamelyik-
ben felébred a lelkiismeret és a vi-
lag legigazsagtalanabb és legkegyet-
lenebb békéjének érvényre emelése
elé gatat fog vetni. Biztattak ben-
ninket minden oldalrél, és mi ezek-
ben a biztatasokban hittink is.

Meg kellett azonban gy6z6d-
nidnk arrdl, hogy az entente hatal-
mainak, az entente-korméanyoknak
joakaratu igéreteiben csalddtunk;
arrdl kellett meggy6z6dnink, hogy
a gy6ztes hatalmak kormanyai ko-
z0tt még a konyoruletes joakarét is

hidba keressik. A békeszerz6dés-
nek a francia szenatusban toértént
ratifikalasakor Briand francia mi-
niszterelnék Ur nyiltan megmon-
dotta, hogy Romania, Jugoszlavia,
Csehorszéag és Magyarorszag kozot-
ti valasztasaban a francia nemzet
mar régen valasztott és ez a valasz-
tas nem esett Magyarorszagjavara.
Leplezetlenul kijelentette, hogy a
gy6z6k Magyarorszag eleven hisa-
ba akartak belevagni, igy jott létre
a trianoni békeszerz6dés. Mi ezt az
6szinte nyiltsagot koészénettel
vesszik, mert igy most bizton tud-
hatjuk azt, hol kell a példatlan igaz-
sagtalansagok megszintetéséhez a
segitséget keresnink. Tisztan lat-
hatjuk azt, hogy a magyar nemzet
és Szent Istvan birodalméanak el-
nyomott, leigdzott és nyomorusag-
ba taszitott népei csak azok tarsa-
sagaban tamadhatnak fel, csak azok
segitségével remélhetik szabadsagu-
kat, akiknek tarsasagaban elbuk-
tak. Nem adjuk fel azonban a re-
ményt, hogy a gy6ztes hatalmak
kormanyai végil is be fogjak latni,
hogy Magyarorszag életképessé és
erdssé tétele Kézép-Eurdpa békéjé-
nek egyeduli biztos alapja. Azonban
sok varakozni valé idénk mar nincs,
hiszen a népek gydtrelmeinek, a
szenvedésnek is vannak hatérai.
Ugy latszik, hogy a trianoni bé-
keszerz6dés ratifikacids-vitainal az
angol és a francia parlamentek ki-
sebbségei vették észre azt, hogy az
igazsag és a méltanyossag érdeké-
ben, a tartés eurdpai béke megte-
remtése céljabdl és sajat érdekeik
szolgalasa céljabdl is az okos, redlis,
bosszutél mentes politika kovetel-

kéerdeseérol
tertileti autonomiaért

ményei szerint Magyarorszag és az
elnyomott népek mellett kell sikra
széllniok. Kodszonettel és héalaval
addézunk ezért nekik és azt hiszem,
at. Nemzetgydilés érzelmeinek adok
kifejezést akkor, amidén e helyrdl
kulénos kdszonetét tolmacsolok de
Monzie, de la Marseil és Francois
Albert szenatoroknak, (éljenzés.)
azért a bator sikraszallasért, ame-
lyet a szenatusi ratifikalas koral
tanusitottak.

llyen helyzetben talaljak Ma-
gyarorszagot és Szent Istvan biro-
dalma elnyomott népeit azok a véd-
és dacszOvetségi szerz6dések, ame-
lyeket a roman és ajugoszlav, aju-
goszlav és a cseh és a roméan és a
cseh korméanyok egymas kozott
kotottek. Ezek a szerz6dések azon-
ban éppen bizonyitékai annak,
hogy a trianoni békeszerzddést ide-
ig-ordig is csak nyers erdszakkal le-
het fenntartani és egyrészt elisme-
rése ez a gyengeségnek. De az igaz-
sag majd utat tor maganak és eget
kér, s ha bosszuért nem is kialt, de
érvényesilését, az ezeréves mult-
nak respektalasat, Szent Istvan bi-
rodalma népei egymasra utaltsaga-
nak elismerését kikdveteli. Eppen
ezért mi a teruleti integritasroél
nem mondhatunk le. (Helyeslés.)

A trianoni békeszerz6dés végre-
hajtasanak kérdése kozelrdl érdek-
li a rutén népet. Ugyanis ez a nép
soha, semmiféle formaban nem nyi-
latkozott amellett, hogy Magyaror-
szagtél elszakadni kivanna, s6t
amint azt legutdbbi felszélalasom-
ban bator voltam bebizonyitani,
négyszeri megnyilatkozasakor ép-
pen annak adta bizonyitékat, hogy
Magyarorszagtél nem kivan elsza-
kadni, hanem vele tovabbi allamko-
zdsségben kivan élni. Es a rutén
nép szabad megnyilatkozasa a leg-
eklatansabb céfolata annak a hamis
beallitasnak, hogy Magyarorszagot
azért kellett volna feldarabolni,
mert sajat népei lazadtak fel ellene.
Ugyanis ennyire zsugorodott dssze
atrianoni békeszerz6dés kegyetlen-
ségének komoly indoklasa és ez sem
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felel meg a valdsagnak. A szerzédés
végrehajtasa azért érdekli kalono-
sen kozelrél a magyarorszagi rutén
népet, mert ez a teriillet nem osztat-
lan része Cseh-Szlovikianak, ha-
nem csak mint autondm egységnek
uniora lépése ismertetett el. A sz6-
vetséges hatalmak a kisérélevélben
megadjak ajogot és médot arra, hogy
ez a nép autonomiajanak felhaszna-
lasaval akaratat nyilvanossagra hoz-
hassa, amit a rutén nép az allami
hozzatartozas kérdésében valé meg-
nyilatkozas joganak is tekint.

Lord Curson angol kaligymi-
niszter Ur a trianoni békének angol
fels6hazi ratifikdldsakor azt mon-
dotta, hogy a magyarorszagi rutén
népet azért kellett Magyarorszagtol
elszakitani és az Uj cseh-szlovak al-
lam véd6szarnya ala helyezni, mert
a magyar kormany a rutén népet
kegyetlentl elnyomta, aminek cafo-
latat ismételten voltam béator a t.
Nemzetgy(lés elétt el6adni és bebi-
zonyitani. Az angol kuligyminisz-
ter ar kialéndsen hangsulyozta,
hogy a magyarorszagi rutén népnek
6nall6 kormanya, autoném orszag-
gyllése, tartomanygyd(lése van, igy
tehat ez a nép a békeszerzédés in-
tézkedésével meg lehet elégedve.
Mint a rutén part elndke, bator va-
gyok kérdezni az angol kaligymi-
niszter urat, honnan és Kkitél meri-
tette 6 ezen tudomaéasat, amelyet
ilyen hatarozott formaban allit?
Mert a békeszerz6dés szerint ugyan
igy kellene annak lenni, azonban a
valésagban éppen az ellenkezéje van
meg, ugyanis a rutén népnek sem
autoném tartomanygylGlése, sem
korméanya nincs, hanem ellenkez6-
leg, a rutén néppel szemben is a leg-
kegyetlenebb, legkiméletlenebb el-
nyomo politikat folytatja a cseh kor-
many és éppen olyan politikat foly-
tat ezzel a néppel szemben, mint
hogyha a rutén nép altal lakott te-
rillet a cseh-szlovak allamnak osztat-
lan és egységes része volna.

Ezen okok miatt kuléndsen ér-
dekli a magyarorszagi rutén népet
az a targyalas is, amelyet a magyar
kormany és a cseh kormany folytat.
Ez a targyalas tudvalevéleg
Bruckban kezdddott, Marienbad-
ban folytatédott. A targyalas teljes
anyagarol, a részleges vagy az
egészben valéo megallapodasokraél
azonban sem a magyar nemzetnek,
sem pedig a rutén népnek egyalta-
lan semmiféle tudomésa nincs. Mi
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csupan annyit tudunk, hogy Cseh-
orszag ipari allam és ipari produk-
tumainak piaca nagyrészben Ma-
gyarorszag, és Magyarorszagon ke-
resztul a Balkan volt. Miutan ezt a
piacot ez id6 szerint nélkulozi,
Uvegipara példaul ami viragzé volt,
nagymértékben pang, ugyancsak
egykor viragzé vasipara annyira
pang, hogy nagyolvasztoinak 50%-
a kialudt. Pénzlgyi nehézségei van-
nak, faiparanak nincs meg a kell6
piaca. Elelmiszerekben behozatalra
szorul, amit legkdzelebbrél és legol-
csébban Magyarorszaghol szerezhet
be. Gyaripara, kereskedelme szin-
tén valsagos helyzetbe jutott.

Mindezen okoknal fogva, szerény
nézetem az, hogy a magyar kormany
nem kothet Csehorszaggal gazdasa-
gi egyezményt és igazi békés allapo-
tokat nem létesithet tertleti enged-
mények nélkul. (Helyeslés.)

A cseh pép és Csehorszag jelen-
legi kdztarsasagi elndke és kiligy-
minisztere voltak azok, kik nagyban
hozzajarultak Magyarorszag folda-
rabolasahoz, s ahhoz, hogy a rutén
nép ilyen nyomorba taszittatott.
Most itt volna az alkalom, hogy eze-
ket a hibakat, ezeket a blindket, leg-
alabb részben, a folyamatban lévé
gazdasagi targyalas alkalmaval
exemplialjuk. Ha ez nem fog meg-
torténni, akkor legalabb én, a ma-
gam részérél, nem leszek abban a
helyzetben, hogy tertleti engedmé-
nyek nélkiul cseh-magyar gazdasa-
gi egyezményt tudomasul vevd
nemzetgy(lési hatarozathoz hozza-
jaruljak. (Helyeslés.)

Mindezek alapjan ismételten
kérdem a kaligyminiszter utat, haj-
land6-e a Nemzetgy(lést a folya-
matban Iévé cseh-magyar targyala-
sokrol tajékoztatni.

Elndk: az interpellacio kiadatik
a kdligyminiszter arnak. A kuligy-
miniszter urat illeti a szé.

Gr. Banffy Miklds
kultgyminiszter
valasza

T. Nemzetgyllés! Engedjék meg,
hogy a hozzam intézett interpella-
ciora azonnal megadjam a valaszt.
(Halljuk! Halljuk!)

A trianoni béke ratifikacioja be-
fejezett tény.

DOKUMENTUM 13

Azok a kozlések, amelyeket a
nagykodvetek tanacsa hozzank jutta-
tott, a hatarmegallapité bizottsagok
szervezésére nézve, megfelelnek
nemcsak a békeszerzédésnek, ha-
nem a Millerad-féle kisérélevél ren-
delkezésének is, melynek érvényesi-
téséhez a magyar kormany rendi-
letlentl ragaszkodik. (Helyeslés.)

A magyar kormany midén min-
dig hangsulyozza, hogy vallalt kote-
lezettségeinek lelkiismeretesen ele-
get tesz, természetesen egy pillana-
tig sem tekinthet el azoktdl a cse-
kély jogoktél, melyek hazanknak a
reank nézve oly sulyos békem{(iben
biztosittattak. (Helyeslés.)

Az el6zetes intézkedéseket, me-
lyek ma folyamatban vannak, e
szempontbo6l tehat bizonyos meg-
nyugvassal vehetjik tudomasul.

Mondom, jelenleg a hatarmegal-
lapité-bizottsagok munkéajanak elé-
készitésével foglalkozunk. Koteles-
ségemnek fogom tartani a Nemzet-
gy(lést tajékoztatni, midén az elé-
készités a befejezés el6tt all. (He-
lyeslés.)

Attérek most az interpellalé kép-
viseld ar 4ltal a marienbadi talalko-
zasra vonatkozolag hozzam intézett
kérdésre. (Halljuk! Halljuk!) A
marienbadi talalkozas természetes
folyomanya annak a politikanak,
melyet a magyar korméany céltuda-
tosan kdvet méar huzamosabb id6
ota, s melynek f6 célja a haboru al-
tal teremtett visszas allapotok meg-
oldasa, ugy életérdekeink megvédé-
se, valamint a békés fejlédés bizto-
sitdsa, ami nemcsak a mi érdeklnk,
de altalanos eurdpai érdek is.

Elejét6l kezdve tisztaban vol-
tunk azon nehézségekkel, amelyek-
kel a mai sulyos helyzetinkben e
kényes feladat megoldasa jar, de
nem riadtunk vissza az elibénk tor-
nyosuld akadalyoktdl, midén arrél
volt sz6, hogy térténelmi hivata-
sunknak megfeleléen Koézép-Euro-
pa konszolidacidjat elémozditsuk.

A marienbadi talalkozas folyta-
tasa a Bruckban meginditott tar-
gyalasnak, melyet el6déom, Gratz
6exellencidja kezdett meg. E tar-
gyalason négy bizottsagra biztak
az el6zetes munkat: jogi és politi-
kaira - ez egy bizottsag - és pénz-
tgyire, melynek Pragaban; gazda-
sagi és forgalmira, melyek Buda-
pesten gylltek 0ssze. E bizottsa-



gok el6zetes munkaja szikségessé
tette a marienbadi talalkozast,
melyen alkalmam nyilt a cseh-
szlovak kuligyminiszter Jurral
megbeszélni mindazokat a kérdé-
seket, melyek a bizottsagok anya-
gat képezték és amelyek részben a
trianoni béke végrehajtasara nor-
malis gazdasagi viszony létesitésé-
re és azokra a nemzeti érzésuinket
meélyen érint6 kérilményekre vo-
natkoznak, melyek a télink elsza-
kadt véreink sorsat meghataroz-
zak.

A jogi természetld kérdések tar-
gyalasanal a magyar és cseh-szlovak
delegatusok eddig csak a kiadatas és
egyéb blinugyi jogsegély, a polgari
jogsegély, a gondnoksag és az ok-
iratok felUlhitelesitése kérdésében
allapodtak meg egymassal.

A gazdasagi szakbizottsag eddig
egy rovid lejaratd kereskedelmi
egyezményben allapodott meg, mely
szorul, s melynek értelmében cseh
szén és koksz szallitdsa ellenében

bizonyos mennyiségl élelmiszert
nyuajt Magyarorszag. Szélesebb és
hosszabb érvényl gazdasagi szerzé6-
désre egyel6re nem tértunk at. (He-
lyeslés.)

A tobbi kérdésekben a szakbi-
zottsagok magyar és cseh-szlovak
tagjai nehezebben talaljak meg egy-
mas felé a kdzeledést. Biztosan re-
mélem azonban, hogy a tovabbi tar-
gyalasok folyaman az ellentétek el
fognak simulni, amikor is sikertlni
fog a szaktargyalasokat realis ala-
pon befejezni. Hogy e cél elérhetd
legyen, a cseh-szlovak targyaléknak
fenntartas nélkil el kell fogadniuk
azt a megingathatatlan felfogasun-
kat, hogy a trianoni béke altal re-
ank rott sulyos terheket maximali-
saknak tekinthetjuk csak és oly
ajanlatokat, melyek ezek sulyosbi-
tasara torekednének, nem fogadha-
tunk el. (Elénk helyeslés. Felkialta-
sok: még az hianyzik!) Azt hiszem,
hogy a t. Nemzetgy(lés helyesli
ezen allaspontomat (Ugy van! Ugy
van!), és magaéva teszi azt az alta-

lam felallitott vezérelvet is, hogy az
0sszes, a szakbizottsagokban tar-
gyalt kérdések egy egységes csopor-
tot képeznek, amelybdl egyes kérdé-
seket kiszakitani nem lehet. (He-
lyeslés.)

Egyes cseh lapokban az utébbi
idékben ismételten azzal a felfogas-
sal talalkoztunk, hogy a marienbadi
beszélgetés és a budapesti és pragai
targyalasok letompitottak a Kkis
entente-nek Magyarorszag ellen
iranyulo élét.

Orémmel és megnyugvassal ol-
vassuk azt és nincs okunk kételked-
ni a felfogas 6szinteségében, bar tel-
jes tudataban vagyunk annak is,
hogy a cseh-szlovak koézvélemény
organumai koézial még sokan nem
hasznaljak velink szemben azt a
hangot, amelyet, azt hiszem, joggal
elvarhatnank. A magunk részérd6l
biztosithatjuk cseh-szlovak szom-
szédainkat, hogy 6szinte joakarattal
és minden hats6 gondolat nélkul
mentink bele a targyalasokba és
hatarozottan feltett szandékunk
azokat mindkét félre nézve kielégi-
t6 mdédon befejezésre isjuttatni.

Nem politikai taktikazas céljabdl
mentem el Mariernbadba, nem
azért targyaltunk Budapesten és
Pragéaban, hogy port hintsink Eu-
ropa szemébe; célunk oly viszony Ié-
tesitése, mely megkdénnyiti mind-
ketténknek az egymas mellett valé
megélhetést. E cél elérését egyalta-
laban nem tartom kizartnak, ha
6szintén elismerjik egymasrautalt-
sagunkat és ennek kapcsan megte-
remtjuk azt a baratsagosabb politi-
kai légkort, melynek jotékony befo-
lyasa alatt biztos alapon megallapo-
dasrajuthatunk. Kérem, méltdztas-
sék valaszomat tudomasul venni.
(Elénk helyeslés.)

Elndk: Az interpellalo képviseld
urat illeti a sz6.

Kutkafalvy Miklés: T. Nem-
zetgy(llés! Abban a reményben,
hogy a magyar kormany dgy a ha-
tarmegallapité-bizottsagok muako-
désénél, mint a cseh targyalasoknal
a Millerand-féle kisér6levél rendel-
kezéseit igyekszik minden tekintet-
ben érvényre emelni, a kuligymi-
niszter Ur valaszat koszonettel és
megnyugvassal tudomasul veszem.
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Alfoldi Geéza:
Ha nalunk szlletett volna

Népszamléalas volt Betlehemben, -

igy szl a Karacsony torténete

s akkor sziletett meg egy roskadt istalléban
az Ur egy Fia, Maria gyermeke.

Nem volt, ki szallast adjon nékik.
Barmok lehelték ra a meleget.

Nem volt egy pélydja, egyetlen takaroéja.
Meséli a monda... Mert: ott szuletett!

De ha Cegléden, vagy Kecskeméten,
a Hortobagyon sztletett volna,

az els6 Karacsony igaz torténetér6l
igy szélna ma a bibliai monda:

Rézai épp az udvart seperte,

Janos meg a jészagnak almozott,

A kis Péterke az 6reg kandurral jatszott.
A puli... az meg hatul kalandozott.

Akkor ért a haz elé Jozsef.

J6 tejszagot lehelt a méla csond.
Méaria faradtan alig vonszolta magat,
S a keritésen at J6zsef bekdszont.

Roézai fogadta hangos széval.

- Mi szél sodorta erre kenteket? -

- Torvénybe mennék. De beteg lett az asszony,
s pihenni kéne, mert rankesteledett.

Kerestunk f6déit a korcsmaban,

de széllast a bérléje nem adott.

Hej pedig az asszony utolséban van mar.
De hiaba! Nincs pénz, mert szegény vagyok!

Egy istéllé is elég lenne,

csak tetd legyen mar a fejunk felett... -
Roézai a sepr(ijét a falnak tamasztotta.
Bodri a kiskapuig settenkedett.

- Takarodsz vissza, beste lelke!

Keriljenek csak kietek bentébb!

Talan egy agy az csak akad majd még a haznal...
Hogy elfaradt, szegény, eszem a lelkét! -

Szélesre tarta a kiskaput,

Méria arca mint viasz: sapadt,

- Ne ugass mar, Bodri! ... Hat nem latod, hogy vendég?!
Eredj csak, Péterke, s szdlj az apadnak!

Jojjon csak, lelkem, segitek én...

Tamaszkodjék ram! ... Ovatost Iépjen! ...

Ugy-ugy, lelkem! ... Kend meg csukja be csak a kaput!
De siessen, oszt maga is segéljen! ... -

Janos is sebtében elbkerdlt,

kemény keze még a villat fogja.

- Utasok... Nincsen széllasuk... S beteg az asszony...
Behivtam 6ket! ... - Mar mért ne tetted volna?! -

Laszlo Gyorgy:
Karacsonyesti ének

Elbujnak a hegyek,

megnének a hegyek,
szél-abroszok havakat szérnak,
karacsonykor az ablakszemek
kantatol felragyognak.

Kigydinak a szemek,

megnyilnak a szemek,

pasztorok jarjak a tajat,
karacsonykor az drémuzenet
gyermekhangon messzire széllhat.

llyenkor hazamegyek

hirhozé kisfia leszek,

bolcsek jonnek, keleti vének,
karacsonykor a gyertyak felett
atragyog egy angyali ének.

Mindenek, mindenek

jo hirrél zengenek

reggelig az utcakat jarom,
karacsonykor tan jobb is leszek
s e raadast vilagga tarom.

- Az asszonynak vess tiszta agyat.

Az ember meg a l6can elalhat.

Es valami enni is akad tan a haznal...
Péter, egy kis borért, fiam, szaladj csak! -

A Bodri is odasindorgott.

Péter a butykossal maris kocog.

S ameddig az asszony megvetette az agyat,
Janos kolbaszt s egy kocsdg tejet hozott.

Méariat mar fajdalom razta,

A parnak kozétt csondesen fekidt.

S amig az asszony terit, megnyugodva latta,
hogy Janos a szobaba éppen befiit.

A kemencében langolt a t(iz,

R6zai az agynal csendesen allt ott,

Es lelkiikre a tiszta &gy friss parna-szaga,
mint a békesség, szeliden leszallod...

Mint az égen holdfény ragyogott.

Hazra, tajra ezist himport hintett,

S még nem volt éjfél, mikor a meleg szobaban,
im megsziletett a régen vart kisded.

A szomszédsagbdl akadt bélcsé.

Nagy Andréaséktél csipkés kis paplan.

S négy-6t asszony zsibongott a szomszéd szobaban
a kis tekn6 koérul szép koralakban.

- Jaj, de szép fil! ... Nézd csak, apjuk! -
Ujjongott R6zai, mig 6va mosta...

Imigyen szilletett meg az isteni Gyermek...
mar hogyha nalunk szilethetett volna!
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Akl meghallotta a fold (zenetet

RESZLETEK GROF BANFFY MIKLOS ERDELY!I TORTENETEBOL*

130 éve sziletett a ,,Nagyur” - eképp nevezte drdmajaban Attilat

a politikus, iro, grafikus, rendezd, diszlettervez6 gréf Banffy Miklds.
Arisztokraként élete szolgalat volt: orszaggydilési képvisel6, 1906-
1910 kozott Kolozs megye f6ispanja, 1912-t6l a budapesti Nemzeti
Szinhaz és a Magyar Operahaz intendansa. Bartok Béla két
szinpadi m(ivének bemutatasa neki volt kdszonhet6. 1921-22 kozott
a Csonka-Magyarorszag kuligyminisztere. S ekkor meghallotta a
szlléfold, Erdély Uzenetét. Hogy 1926-ban hazatérhessen, lemondott
az aktiv politizalasrél. De nem az irodalomrdl és a kozéletr6l! Az
Erdélyi torténet trilbgia, dramak, novellak szerzbje, az Erdélyi
Helikon f6szerkeszt6je, 1939-1940 kozott a Magyar Népkozosség
elndke, 1943-ban Kallay miniszterelnok titkos megbizottjaként a
k6z6s magyar-roman kiugrasrél targyal Romanidban. Erdély,
Magyarorszdg megmentését és kilépését a haborubdl fontosabbnak
tartja a politikai hovatartozasnal. 1945-46-ban, Ujbél Roméaniaban,
Ujbal iréként megprobal maradni, végul neki is, az iré-
arisztokratanak az emigracié maradt, Magyarorszagra. Mint Marai
Sandornak, az ir6-polgarnak, a szabad vilagba, Nyugat-Eurépaba.

Megszamlaltattal...

Majus hava mozgalmasan indult. Tarsa-
dalmilag a tavaszi loversenyzés miatt,
mellyel kapcsolatban Gjabb bali szezon
nyilik meg és politikaban is, mert ismét
6sszehivtak a képvisel6hazat. Nap-nap
utan gydlés a folirati vita targyaban,
melyet a tobbségre jutott ellenzék arra
hasznalt fel, hogy a bukott Tisza-rend-
szert megbélyegezze.

Forro, harcias hanglat, melynek éle
Bécs ellen iranyult, még mindig gy6zel-
mes dnbizalom a témegben, csak a ve-
zérek kezdtek aggodni a hosszu kor-
manykrizis miatt, de tehetetlen alltak
a hazafias sz6lamok altal folajzott koz-
véleménnyel szemben. Egy-egy féember
prébalt mas utakra térni, ami persze
borzaszt6 folzadulast valtott ki. igy a
szlnet alatt Polonyi nyilatkozata bécsi
lapokban, mely a katonai vivmanyokat
mellékesnek mondja. Tanacskoztak,
hogy Kizarjak a partbol. Megtenni nem
merték, e feszliltség szarmazott ezekbdl
és gyanakodas a 67-esek és 48-asok ko-
z0tt és Kkisebb csoportok kozott is, me-
lyek folyton egymast figyelték, arulast
szimatolvan. llyen volt a helyzet, midén
Abady Balint a févarosba érkezett.

*(Kolozsvar,
1934-37-40)

Erdélyi Szépmives Céh,

Naponta a parlamentben ult. A fol-
irati javaslatot targyaltak. Hallgatta azt
a sok gylolkod6 szészaporitast, ami az
els6 két délel6ttdn at folyt, azt a sok so-
viniszta frazist, mellyel egymasra lici-
taltak a sz6nokok. Hatasuk alatt min-
dig a tdmadott Tiszanak, az 6reg kiraly-
nak adott igazat a lelkében és amennyi-
re az ellenzéki allaspont felé hajtotta az,
amit Bécs titkos terveirdl Slawata mon-
dott neki, annyira a masik szemponthoz
hajlott, midén ezeket hallgatta.

Formailag is nagyon kozépszeri
szonoklatok. Egyedil Boros Zsigmond,
a marosvasarhelyi Ggyvéd valt ki a tob-
bi kézdl. O volt a felirati javaslat el6-
adoja. lgen szép ftfrmai voltak, nyugodt,
targyilagos, nagyon kotott okfejtés, sza-
batos mondatok, majdnem irodalmian
csengdk, melyeket azon a bugé orgona-
hangjan adott el6 az eléaddéi emelvény
magassagabdl és az egész megjelenése,
szépen apolt aséforma szakalla, magas
homloka, kevés, de harmonikus kar-
mozgasa hozzajarult a hatashoz. Az al-
laspontja pedig a legszélsébb ellenallas.
Onallé vamterilet, 6nallé bank, magyar
vezénysz6 a hadseregben, széval mind-
az, amivel a valasztason korteskedtek.
lgen nagy sikere volt persze. Mikor szi-
net lévén, lejott a podiumrol, még a Ti-
sza-parton is akadt egy-kett6, aki meg-
tapsolta.

A Héaz képe ugyanaz, mint télen,
amikor els6ben 6sszegy(ilt Csak a han-
gulat valtozott. A diadalmas ellenzék
padsoraiban mar nincs az a bizakod6 pa-
rolazas, vallveregetés és gy6zelmes tré-
fa. Epésebbek, haragosabbak. Mar cso-
portokra oszlanak. Barra és Ugron a
legzoltanabb Zoltanokkal Gl egyutt, 6k
a legharciasabbak; Kossuth Ferenc kére
allamférfiti nyugalmat probal; az elnok-
ké valasztott Justh Gyula emberei radi-
kalisabbak és gyanakodolag nézik ugy a
Kossuth gardajat, mint Apponyiékat, ki-
ket al-48-asnak tartanak, pedig itt is van
egy-kettd, Kkik népszer(iség kedvéért
megprobalkoznak zaftos kdzbekialtas-
sal taltenni a régi szélsé baliakon.

Az egykori Nemzeti part, Apponyi
kovetdi a félkor kozepéig terjednek, hol
az elsd sorokba Alkotmany-part ékeld-
dik kozéjuk, Andrassy csoportja, csupa
finom, el6kelé ember. Wuelffenstein ko-
zOttik. pepita ruhat visel. Az embernek
a szeme kaprazik, ha ranéz. De Wuelf-
fenstein komoly, ahogy térvényhozéhoz
illik. Hatrabb, fonnebb a Banffy Dezs6
emberei és partonkiviliek néhanyan.
Itt van Abady helye is. Majdnem mar a
karzati pillérnél.

Jo6 hely, majdnem kdézépen. Kit(né-
en lat, hall mindent innen; talal is a ter-
mészetéhez, mely talzott kritikai hajla-
mossagaval tavoltartotta a tobbitdl.

Rajta tul a bukott Tisza Szabadelv(
partja, mely azonban elég szamos még,
mogottik a negyven horvat. Ezek dele-
gatusok, valogatott emberek, kiket a
zagrabi parlament kild ki; egylttesen
foglalnak allast és egymas kdzott hor-
vatul beszélnek. Miben sem vesznek
részt, mert 6k csak deklaraciokkal él-
nek és csak kozos természetl tgyeknél
vannak jelen, mint példaul a folirat.

El6ttUk és a szabadelviek altal ko-
rilvéve a nemzetiségi képvisel6k, mint
elkalondlt sziget. Teljes szammal van-
nak, tizenegyen. Szétlan, mozdulatlan
varna, a vita soran kozuluk is felszélal
majd valaki. Kulén javaslatuk lesz.
Most csak nyugodtan Ulnek, idegendl,
fagyosan. Ott van Mihalyi Tivadar, a
nemzetiségi klub elndke, driasi fekete
szakallaval, kérulétte Maniu, VIad, Vaj-
da Sandor, mindazok, kik kés6bben sze-
repet jatsztak, és az 6reg Timisén Au-
rél, kinek nagy fehér bajusza mellett
mindig valami humoros mosoly dl. -
Szakasztott olyan, mint a Miléth papa!
- gondolta Balint, mikor meglatta.
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Ezeken alul és tovabb a jobboldali
bejaroig az eddigi kormanypart. Né-
mak. Kedvetlenek. Ok is teljes szam-
mal. Csupan a parbajban megolt 6reg
Keglevich széke Ures. Ott az els6 sarok-
nal. Az 6 hatalmas alakja hianyzik a
képbdl. Az els6 padsor elétt néhany
miniszter, Tisza a kormanyf&i helyen.
Néha el6hajlik a pultra és jegyez. Ki-
16nben mozdulatlan. Odatul pedig fo-
lyik a sok sz6, a sok nagyhangu beszéd
és mikor a szabadelv( part hivatalos
szonoka, Nagy Ferenc végigtaglalja aja-
vaslatot, nagyban kialtoznak és habo-
rognak.

Elég érdektelen ez a két els6 Ulés-
nap. A harmadik mar izgatébb. Ekkor
beszélt Mihalyi Tivadar. Ez volt a nem-
zetiségieknek elsé felszolalasa az Gjabb
id6kben, midta kiléptek a passzivitas-
bél. Csoportja kozepén allt fél, a tobbi-
ek hozzaszorultak, mintha védelmezni
akarnak. Szabatosan, kitlin6 magyar-
saggal beszél. A tobbség feliratat nem
fogadja el; mast, onalldt terjeszt be,
melyben a valasztoéjog reformja, Gj ke-
ruleti beosztas és a nemzetiségi torvény
végrehajtasat kéri, mely utébbit eddig
6k sosem fogadtak el. Erdély autonémi-
ajat, ami pedig a szebeni partprogram
egyik sarkalatos pontja, meg sem emli-
ti. Mérsékelt mondatokat hasznal. Mi-
kor kiejti, hogy 6k is tagjai a politikai
magyar nemzetnek, megtapsoljak. Két
évi katonai szolgalatot javasol és az
onallé vamteraletrél 6évatosan nyilat-
kozik. A beszédje semmi izgalmat sem
valt ki. Sokan benn sem voltak, hanem
a folyoson vartak, hogy végezzen Miha-
lyi, mert azutan lesz a hadd-el-hadd,
mikor Tisza fog folallni. Erre minden-
ki besereglett. Hogyne! Hiszen 6 elle-
ne kell harcolni, csatazni, kizdeni, vé-
riket ontani az utolsé cséppig, - e sza-
vak majd minden szénoklatban eléfor-
dulnak - mindhalalig és holtomiglan!
O az igazi ellenség, 6t kell letiporni,
még most is 6 az ellenfél, bar kisebb-
ségben van és mar januarban lemon-
dott.

Mikor folall, oriasi zsivaj. Kossuth
Ferenc hatrafordul; csititgat. Szeretné,
ha a partja méltésagosabban viselked-
ne, eurdpaibban, kormanyképesebben.
De csak lassanként Ul el a zaj. Végre
Tisza elkezdheti.

- Mint lemondéasban 1év6 miniszter-
elndk, nincs jogom a képviseléhaz tar-
gyaldsait iranyitani... - mondja.

- Ugy van! Takarodjék! Pusztuljon!
- orditjak talnan ossze-vissza, 6 pedig
all merev szikarsagaban. Szélesvallu
sotét alakja keményen magaslik ki a
barsonyszék piros éblébél, egyik keze a
csip6je mogott, akar vivasnal, a masik
néha hatérozott roévid mozdulattal
hangsulyozza a szavat, néha kinyujtott
mutatéujjal kildvell és leszdgez egy ada-
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tot. Egyeddl all ott. Hidba van mogotte
még mindig tekintélyes tabor. Mégis
ugy hat, hogy magaban van mindenki-
vel szemben. Egészen egyediil. A szava
meggondolt és szigorl. Kissé szaraz is
volna, ha nem érezné az ember a meg-
gy6z6dés erejét, ami mintha beltlrél
fGitené a targyilagosan alkotott monda-
tait. Nem a folirat egész tartalmarol
beszél, - ezt mar megtette az 6§ nevében
a part hivatalos szonoka - hanem egye-
dul az énallé vamteruletrél. Kézgazda-
sagrol szol csak. Az orszag mez6gazda-
sagi kivitelérél. A nemzetkdzi arakrol és
a vamkdzdsségen beltliekrél, baza-,
liszt-, vagémarha-arakrol. Arrol az ori-
asi magyar érdekrél, melyet szamunk-
ra az osztrak tartomanyok piaca képvi-
sel. - A parasztsagot uszitja ellentink!
- kiabaljak feléje, 6 pedig folytatja
hosszU okfejtését, szamokat idéz, tabel-
l4kat és érveket. Tobb mint egy 6raig
beszél, az 6 férfias, meggondolt, de min-
dig kissé tamad6 hangjan, mitsem to-
rédve a folytonos kozbeszélasokkal.
Mikor végul visszall a karosszékébe,
oriasi larma. Egy duzzadtarcu honfi fe-
léje orditja: - Bukott miniszterelndk
ilyen szemtelendl ne viselkedjék! - Ez
még Justhnak is sok. EInoki megrovas-
ban részesiti a kézbesz6lot. Nem nagy
sikerrel. Harman-négyen félugralnak a
48-as padokbdl: - Magunkéva tesszik!
Mi is! Mi is! - és olyan zaj tamad, hogy
az elnok folfliggeszti az Ulést.
Ki6zonlott mindenki a széles folyo-
sora. Minthogy Tisza és hivei rogton el-
tavoztak, a koalicios képvisel6k széjjel-
oszlottak a tanacsterem mindharom ol-
dalan. Osszeverédtek, itt négyen-oten,
mashol tizen-hlszan egy-egy vezérlg
ember kdéré annak fontossaga szerint,
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kinek szavat hallgattéak, jovenddléseit
vagy biralatat, hogy elkapjanak egy-egy
mondatot, amit majd idézni lehet akar
a kavéhazban, akar a partkorben, vagy
mint sajat itéletiiket lehet tovabb adni.
Es ez igen hasznos, mert ez néveli a te-
kintélytket a jambor polgarok szemé-
ben.

A Mihalyi felszo6lalasarol senki se
beszélt, annal tébbet a Tiszaérol. Fol
voltak haborodva. - A nemzet kivansa-
gai ellen intrikal! - Az osztrakot uszit-
ja ellentink! - A horvatok allasfoglala-
sa, kik az § javaslatuk ellen fordultak,
az is csalodas; csalodas, mert a lapjaik
mar napok ota hirdették, hogy velik
szavaznak biztosan. - Itt valami titkos
dolog tértént, utolso percben, a legutol-
s6 pillanatban! - magyaraztak egymas-
nak, mert 6k politikai naivitasukban el
nem képzelhették, hogy barki is ne tar-
tana 6 velUk, az 6 j6 szandékukkal, és
aki teszi, az csak gonoszsagbdl, rossz-
indulatbol cselekszik. Hogy a népeket
az érdekuk vezérli, hogy ez érdekek
megértése, dsszefogasa, harmonizalasa
ad barmely kormanyzatnak nyugalmat
és erét, arrél fogalmuk sem volt. Ok
csak ellenséget lattak minden ellen-
monddban. Ekkor fogamzott meg az az
indulat, mely késébb, mikor uralomra
jutottak, a horvat uralkod6 partot,
Khuen-Hédervary hosszu bansaganak
muvét, letorte és a Dravan tul a szerb
koalicidt juttatta uralomra a budapesti
kormany révidlaté akaratabol.

Azt a hangulatot, mely a legutoébbi
események hatasa alatt kialakult, dr.
Boros Zsigmond 0sszegezte legkifeje-
z6bben:

- Be kell latnunk - magyarazta szép
kérmondatban a koruldtte allo kolle-
gaknak - hogy a mi féliratunknak, mely
ellen Tisza, a horvatok és a nemzetisé-
gek osszefognak - a trén el6tt objektiv
és joakar6 meghallgatasra Kkilatasa
nincs! Ez a baj. Csakis ez. Ezek rontot-
tak el. A kiraly engedett volna masku-
l6nben... ez bizonyos! Megkaptuk vol-
na avezényszot, hiszen a kiraly nagyon
vagyik a hadsereg novelésére! Ez a
passzidja. Csak ezek rontottak el.

Balint par percig hallgatta, aztan
szomoruan elfordult onnan. Most meg-
latta ott tovabb, az Ugynevezett foga-
doterem sotét benyil6jaban, a roman
képvisel6ket és kozottik Timisant.
Odament hozza és udvozolte. Timisan
gunyosan kedélyes volt, mint a malt-
koriban a vonaton, a tébbiek, kiknek
bemutatkozott, kissé szertartasosan
fagyosak. Balint érezte, hogy megfigye-
lik, szimatoljak, gyanakodnak is. O,
kapcsolatban a Tisza el6adasaval, gaz-
dasagi témat penditett meg, annak vo-
natkozasait Erdélyre. Gondolta: ez ko-
z0s érdek, itt taldlkozhatnak; de csak
udvariasan valaszolgattak, nem pedig
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érdemben. Vagy negyeddraig beszélge-
tett velik, amig megszolalt a behivo
csongetés.

Mikor visszatért a helyére,
Wuelffenstein mellett haladt el. Ez
megszélitotta:

- Te azokkal az oldhokkal beszéltél?
Hogy tehetsz te ilyet? Ezt az ember
nem teszi! Az én magyar vérem folforr,
ha csak latom 6ket!

Abadynak kissé megduzzadtak az
erek a homlokan:

- En azt teszem, amit jonak latok.
Van ez ellen valami kifogasod?

- O kérlek! O dehogy! En csak ma-
gamrdl... - valaszolt Frédi és hamaro-
san becsUszott a padjaba, Kkissé ketté-
gbrnyedve és a pepitakabatja mintha
széjjelémlene a vordsposztds pulton,
mely a széksorokat valasztotta el egy-
mastol.

*

Kés6bb a kaszinéban, a kovetkez§
gy(lések rendén mindig ugyanazt az
okfejtést varialta mindenki, amit Boros
Zsigmond olyan szabatosan foglalt
Ossze. Masrol alig esett szd. A kalfoldi
események, orosz forradalom, a krétai
kérdés mind kényesebb bonyodalmai,
Vilmos csaszar maroccoi Kirandulasa,
de mi tdbb, a német Flotten-program,
mely akkor latott elészér napvilagot,
nem érdekelt senkit. Kézelebb fekvd
tinetek sem: annak az osztrak képvi-
selének beszéde Salzburgban, ki a ma-
gyarorszagi germanokat aposztrofalta
és az a szakszer( kényvecske sem,
mely anonym jelent akkor meg Bécs-
ben, és amiben pontos szamokkal
Osszehasonlitotta a szerzé a Monarchia
fogyatékos hadikésziltségét a tobbi
orszagok hatalmas erejével. Apponyi
gyonyord beszédét targyaltak és annak
a gondolatnak az esélyeit, melyet
Banffy Dezs6 vetett fol, miszerint a ve-
zénysz0 helyet magyar ezrednyelvet
koveteljenek inkabb.

Es hijjaval taléaltattal...

Majus eleje. Ragyogé tavasz van. Egyet-
len felh6 sincsen sehol.

Az égbolt kéksége, mint oriasi Uveg-
kupola boritja be a hegy-vélgyes téjat.
Délben, a kérosféi hegyek kopar tetéi
mogott vonulé havasok sétét hullamvo-
nalatol, a Vlegyasza harmas satorain at
el délnyugatnak a Gyalu-Mare-i gérba-
lésekig, - ott a sebesvari szoros zaro-
hegyei ugornak el6 télgykoszorutzta ku-
pokkal, - aztan nyugat felé folytatodik
és észak-nyugatnak magasodva a Me-
szes hegylanca, elnydlva messzi, elpara-
sodva a tavolsagban, majd leszallva az
Almas volgybe lejté sok hegyhaton - ge-
rinc-gerinc mogott - és aztan északon

a gorbovidéki dombok kopasz agyagol-
dalai és lombos bukkosei, mig végul
kelet felé lezarul a kér a Részeghegy
gombaforma furcsa kuapjaban. A latha-
tar aljan mindendtt halvany ragyogas,
mely folfelé lassankint mind kékebb és
kékebb lesz és a lélek sdvarog folszalla-
ni abba a mélységes, tiszta azurkékség-
be, mely olyan végtelenil nagy, olyan
sz(izien tiszta, akarha viharfelhd soha
4t nem jarna rajta. Es mintha az egész
kép halk rezgésben volna, mintha luk-
tetne minden, a tavasz teljestilésének
vagyo varasaban.

Azon a széles fonnsikon, honnan ez
a kép kitarul és melynek vizei egyfel6l
az Almas patakaba, masfeldl a Kérosbe
sietnek, kdzepén egy kis dlcos rétnek,
mely lankasan lop6zik be a kdrnyez6
fak agsatora ala, itt all Abady Balint
Winkler Gézaval, az Ujonnan szerz6d-
tetett erdémérnokkel, kissé lenneb
Zutor Andras Mézes, az uradalmi
alerdész nehany emberrel varakozik,
kiknél voros-fehér hosszu lécek, téar-
csak, mérdszalag és a hosszulabu latcsé.
A haromszogelési munka eszkdzei ezek.

A mérnok magyaraz. O mar nagyja-
ban bejarta mindezt egyszer, hogy meg-
tanulja. Innen indulna a fényiladék, -
mondja - az egész erdébirtok végéig, az
Uzdy-féle erdéktél keleten, at a nyuga-
ton fekvd kozségi erdékig; hatartol ha-
tarig. Kétfelél otven holdanként az
egyes vagasok nyiladékai futnanak
északnak és délnek. A térképen muto-
gatja és érvel és kérdez, mert most kell
hatarozni: szambavegyék-e az oldalvél-
gyek hajlasait és ezek elvalaszto élein
vigyék-e a vagasvonalakat, - igy sza-
balytalan alaki tablak keletkeznek -
vagy tekintet nélkul a terepre, nyilegye-
nes léniakkal szeljék at az erddét, ami
persze azzal jar, hogy a vagottak Ujra
erdésitésénél kiillonboz6 talajviszonyok-
kal kell majd szamolni. Ez mérndkileg
kdnnyebb munka, a méasik nehezebb, de
erdészeti szempontbol tan az elsé vol-
na hasznosabb...

Abady hallgatja az érvelést. Kisé
er6ltetnie kell magat az odafigyelésre.
Fontos Ugy ez, dénté az egész munka-
latjovéjére. Az esze hat ott van. Csak a
szeme nincs ott.

A szeme mashol van, nem a térké-
pen, hanem ott két sudar tolgyfa kdzott
elnéz messzire, hol véletlenil ifja lom-
boknak 6ssze nem zarul6 csipkehal6jan
két vajszinG fligg6leges sav tindoklik
at. Almaské varanak romja ez. Annak
a toronynak épen maradt két fala. In-
nen csak Kicsi két sav, de érezni, hogy
szérnyl magasak lehetnek. Ugy allnak
ott, mint két folkialtojel, eléggé tavol in-
nen, mégis viladgosan, majdnem kovete-
16én. Mogottik az ég, koralottik, alat-
tuk az erdd sokszoros hullamzéasa.
Akarcsak pici ablak nyilna, csak akkor-
ka rés, hogy éppen atvilagitson rajta az
a két faldrias, messze tavolsagbol, talan
messze multbdl...

Balint ellép onnan. Egyetlen Iépést
tesz és az erd6 Osszezarul, a varrom
képe eltiint. Es most mar zavartalan
targyal a mérnokkel.

*

Délutanig bejartak a fontos ponto-
kat, aztan visszatértek arra az oldalos
tisztasra, hol mar fol volt hdzva Abady
satra tgyesen. Itt vertek tanyat, bar ez
nemhogy kdzponti hely, de a birtoknak
majdnem mar a keleti szélén van,
nehany szaz méterre az Uzdy-féle ha-
targerinctél, mert hogy csak itt van iga-
zan j6 viz, amire pedig igen kényes a
kalotaszegi ember.

A nap mar eltlnt a Kiralyhagé mé-
gott. Mégis vilagos az ég, amelyen las-
su fellegek indultak el északnyugat fe-
161, olyan magossagban, hogy 6k még ra-
gyognak a teljes napfényben.

Az erd6személyzet rendezkedéssel
foglalkozik, faval, tlizzel, agykészitéssel.
A mérnok ajegyzeteivel.

Balint elindult az erd6be egyedil.
Valami vadcsapason indult, valami

nyomdékon.
*

Most, hogy igy egyedil volt, egészen
egyeddl, lassan ment maga elé és gon-
dolatai visszatértek legutébbi pesti tar-
tézkodaséra, a parlamentre és arra a
heves vitara, mely nehany napja zaro-
dott csak le.

Az Apponyi-féle iskolatdrvényt tar-
gyaltak, mely egyrészrél 1ényeges anya-
gi segitséget rendel a nemzetiségi nép-
iskoldk szamara, és igy az allam sulyos
terhet vallal magara, de ennek ellen-
szolgaltatasaképpen az allamnyelv fo-
kozottabb tanitasat koveteli és fegyel-
mi jogot a tanszemélyzet folott. Ez a
javaslat lényeges valtozast jelentett az
addigi rendszerrel szemben. Lényegest
az egyhazi énkormanyzat szempontja-
bol, minthogy felfiiggesztési jogot ad
kozvetlentl a tanfeltigyel6nek abban az
esetben, ha a magyar nyelvtanitas ered-
ményességét nem talalja kielégitének.
Eddig csak az egyhazi hatésagokon ke-
resztil lehetett ilyet szorgalmazni.

Magaban a térvény elékészitésében
is szakitott Apponyi a malttal, mert ida-
ig ilyen természet( intézkedést a nem-
zetiségi torvények nem a rendelkezései,
de a szelleme szerint az érdekelt egyha-
zakkal val6 el6zetes targyalas el6zte
volna meg, és ha nem is kifejezett, de
hallgatdlagos beleegyezésiikkel jott vol-
na létre.

Mar marcius elején bizonyos volt,
hogy a népiskolai javaslat erés ellenal-
lassal talalkozik a nemzetiségiek részé-
rél. A parlamenti csoportjuk kimondta,
hogy most 6k veszik igénybe a mai kor-
manyalkoté partok eddigi eszkozét, az
obstrukciot. A roman egyhazak fejei
pedig tiltakozé emlékiratot nyujtottak
at Apponyinak azzal a kéréssel, hogy
azt a kiralyhoz juttassa.
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Ebbdl is nyilvanvaléva lett, hogy a
vitdban a roman kérdés fog el6térbe
kerilni, annal inkabb, mivel a 25 tagu
nemzetiségi csoportban mas nép csak
harom mandatummal volt képviselve.

Aprilis 4-én, Polit, mint a csoport el-
noke benyujtja hatarozati javaslatat, de
utana mar csupan roman képvisel6k
szerepelnek hosszl-hosszu beszédekkel.
Ehhez a mddszerhez fordultak, mert a
technikai obstrukciéhoz, ahhoz a kit-
né akadalyozé eszk6zhoz, melynél csu-
pa névszerinti szavazassal meg lehet al-
litani a parlament munkajat, a szdmuk
mégsem elegendd. VVégtelen beszédeket
tartottak hat, harom-négy 6ra hosszat,
sok cikkek és régi felszélalasok olvasa-
saval, miket a tobbségi képvisel6k elég
egykedvien és unatkozva hallgattak.

Csak néha-néha kialtott kdzbe vala-
honnan valaki egy-egy zaftos mondast,
ahogy mar megszoktak régebbi id6k-
ben, amikor még az ,atkos Bécs” sza-
méra voltak ezek cimezve. Folélénkil-
tek valamennyire, midén egyik napon
rajottek a ,Tudoésit6”-bdl, hogy el6z6
délel6tt Vaida egy magyargyalazo ver-
set olvasott fol nekik, amit az érdekte-
lenség kdzepette senki sem hallott, még
a gyorsirok sem.

Komolyabb fordulatot a vitanak
azonban nem az adott, hanem Bethlen
Istvan interpellacéja, melyet hatalmas
beszéddel indokolt meg. Ez volt az els6
nagy felszélalasa, mert eddig inkabb
csak a bizottsagokban dolgozott, de
mindenki tudta, hogy féembere a flg-
getlenségi part Apponyit kovetd szar-
nyanak.

Meghallgatasara tehat besereglett
mindenki és minden padot elleptek a
torvényhozdk. A beszéd kemény volt és
tamado6. A roman nemzetiségi kérdés
egész anyagat felélelte. Oriasi hatast
tett és ettdl fogva a vita mar altalano-
sabb politikai szint 6lt. Vadak emelked-
nek irredentardl és bukaresti kapcsola-
tokrol, a nemzetiségek fokozott térfog-
lalasarol és a roman képvisel6k ettdl
fogva inkabb védekeznek, mintsem ta-
madnak.

Abady ugy vélte, hogy kotelessége
felszélalni. Tudta, hogy Ujat tud mon-
dani, érdekest, ismeretlent. Par napig
készilt, rendezte az anyagat és folirat-
kozott.

Meglehetésen Ures terem el6tt be-
szélt. Talan azért is, mert ismeretlen
ember és partonkivili. A partszervezet
ugyanis mindig gondoskodott, hogy a
sajat gardaja benn legyen, helyesléssel
és tapssal biztatva szénokat. Az olyan
képvisel6t azonban, aki sehova sem tar-
tozik, azt bizony csak az a nehany buz-
g6 ember hallgatja meg, aki elvbél min-
denkit végighallgat, és persze a szakmi-
niszterek, kiknek a javaslata fekszik a
Haz el6tt.

igy haz Abady beszéde alatt alig tiz-
tizendt tébbségi tlt a padokban, és va-
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l6ban csupan a nemzetiségiek figyelték
a szavat.

Az 6 soraik legszélén az 6reg Timi-
sén Aurél, ugyanaz, aki a Memoran-
dum-por idején védigyvéd volt.

Balint arrdl a céltudatos agrarpoli-
tikarol beszélt, melyet a roman bankok
féintézetik, az ,Unione”, vezérlete
alatt folytattak a sajat népuk korében,
féleg a havasiak és a mez6ségiek kozott.

Egy-egy bizalmas emberik olcsé
kolcsont kap a banktdl; ezt a pénzt ki-
helyezi a roman parasztsagban kozve-
titék atjan. A pénz igy szérnyen meg-
dragul, mig a kélcsénvevéhoz jut. Valoé-
ban uzsorakamatot fizet a gazda, aki
igénybe veszi.

Tudok esetet - mondotta - ahol 2-
300%-ra emelkedik, de a szokvanyos 25-
30%. Persze, hogy az adés nem gyézi.
Mikor pedig mar a kamatos-kamatokkal
akkora dsszegre ng a tartozasa, hogy
egyaltalan fizetésképtelen, akkor végre-
hajtjak. igy keril a féldje ama megbizot-
tak kezébe és a paraszt legfonnebb mint
zsellér marad a telkén. Ebbdl pedig az
altalanos emberi sérelmek mellett, poli-
tikai kar és veszély is szarmazik. Azok a
hatésagok, amelyek a dologban eljarnak,
a magyar jegyz6, a magyar végrehajtd, a
magyar birésag. Az a szerencsétlen ro-
man parasztember ezeket latja magaval
szemben, ezek hajtjak végre rajta azt a
romlast, amelyek 6 igazsagtalansagnak
érez. Azok védik meg vele szemben az el-
lenfelét, az uzsoréast. Lehet-e tehat cso-
dalkozni azon, ha ilyen kérilmények ko-
z6tt kdnnyen elhiszi, hogy ezek az § el-
lenségei? Lehet-e csodalni, ha az elado-
sodott kishirtokos vagy mar zsellérré
valt gazda mindenre vezényelhetd, amit
kivannak téle azok, akikt6l a puszta léte
fligg? Es a rendszer altalanos minalunk
a szegényebb vidékeken. Céltudatos
rendszer, mely egyrészrél fliiggéségbe
juttat széles tomegeket, masrészrél pe-
dig roman-kozép- és nagybirtokossagot
épit ki...

A Haz unatkozo6 egykedviiségében
Balint Ggy érezte, hogy mindaz, amit 6
most elmond, hidbaval6 és érdektelen,
azt is érezte, hogy rosszul ad el6, sza-
razon és egyhangudan. Csupan a roman
képvisel6k hallgattak, de adataira val-
lat vonogattak, jelezni akarvan, hogy
mindez képzel6dés és valotlan.

Egyedul a vén Timisén hazodott
kissé kozelebb. Tenyerével kagylot csi-
nalva a fuléhez, minden széra figyelt és
bozontos szemdldoke alul gyanakodva
kisérték a szemei Bélint mondatait. Bi-
zonyara azt leste, vajon megemliti-e
Abady az 6 nevét. Hiszen azt, hogy a ro-
man bankpolitikanak ez célja és rend-
szere, hogy 6k ezt tudatosan vezetik igy,
azt 6 mondta volt el neki, midén Balint
folkereste vagy masfél éve, segitségét
kérve egy ugyanilyen uzsorailgyben.

Abady nem hivatkozott az oreg
néptribunosra. Ez nagy szenzacio lett
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volna talan, de nem tette. Csak altala-
nossagban beszélt és a forrasat nem
nevezte meg.

Timisén érdeklédése is megsz(int,
midén a szénok elhagyva a helyzet va-
zolasat, annak orvoslasara tért at. A hi-
telszovetkezetek terjesztését jeldlte el-
lenszeril. Szbévetkezetét alakitani min-
denfelé; abban bevonni a lakossagot,
barmilyen nyelvi és vallasu is, esetleg
aprébb kozpontokat alakitani harom-
négy kozség szamara, oktatdkat és ta-
nult hivatalnokokat kuldeni szamukra,
nagyobb hitelt és jogsegélyt is olyan
akcié szolgalatara, mely konvertalna az
uzsora kamataiban verg6dék tartoza-
séat.

Itt mér lenduletesebben beszélt. Ta-
lalt egy-két szinesebb mondatot, mert
most az 6§ mindig mindenkin segiteni
akar6 szdndéka adott szarnyat szavai-
nak. Mégis mikor befejezte, alig hang-
zott el par helyeslés és az eln6k mar
szolitotta is a kdvetkezd szédnokot.

Balint dsszeszedve jegyzeteit kifelé
indult. A folyos6 sarkanal Timisén jott
vele szemben.

- Gratulalok a sz(izbeszédhez, groéf
ar! - mondotta széles parolazas kozben,
aztéan vaskos, 6sz bajusza hamiskas mo-
solyra hazdédott:

- Ugy-e, emlékszik, mit mondottam
akkor, midén latogatasaval megtisztelt?
Hat nem volt igazam? Most lathatja: a
magyarok massal vannak elfoglalva, az
efféle nem érdekli Gket!

Megfordult. Indult. Mégis hatra
szolt:

- Azért mégis kedves volt, hogy ki
nem adott engem. Kdszénom!

Es az 6reg az 6 lomha jarasaval
visszatért a terembe.

*

Homordédflirdén a kongresszus reg-
gel tizkor nyilt meg. Az elndklést szol-
galati idejuk sorrendjében Maros-
Torda, Csik, Udvarhely és Haromszék
alispanjaira biztak, a kormany ebben is
hangsulyozni kivanvan, mennyire ta-
mogatja a megyék autonoémiajat, mely
a Fejérvary minisztériuma, a ,,darabon-
tok” idején a koalicios partok oldalara
allt. Ezek ultek hat az elnokség aszta-
lanal, amit a nagyterem hossz( belsé
oldalan helyeztek.

Ez a terem a firddéidény alatt olyan
~Kursalon”-féle faépilet, a kilsé olda-
la csupa ablak. A révid oldalan par lép-
cs6s emelvény, ahol a cigany szokott
muzsikalni, de ami, ha valamely van-
dortarsulat jon, hat szinpadként is szol-
gal. Most a terem teli székekkel, hova
az ideutazott képvisel6k, varmegyei el6-
kel6ségek, tgyvédek, féemberek Ultek,
Ontudatlan is rangsor szerint helyez-
kedve, az elndki asztal el6tt pedig szé-
les tér, hova kuldéttségek jarulhatnak
a kongresszus elé. Jottek is ilyenek, de
nem valami sok, mert a székely minden
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kalandossaga mellett realis nép és 6szi
munka idején nem igen akardzik eljon-
ni a szantas-vetés melldl. igy hat haris-
nyas alig volt. Ezek Kikanyaritvan szép
udvozlé beszédet, a hatsé sarokba vo-
nultak és inkabb gyanakodva hallgat-
tak, mit végeznek az ,urak”.

Szamosan csak a szénégetdék jottek el.

Nem tnnepelni jéttek, hanem pana-
szaikat el6adni. Résztvenni a tanéacsko-
zason. Nem isjarultak az elnoki asztal
elé, hanem félmentek arra az emelvény-
re, ott baloldalt és végigulték a legfels6é
széksort. Voltak vagy tizenhatan.

Nagyon komoly, majdnem komor
emberek. Nagyon egyformak is. Tan az
a kemény munka az erdén, az az éjjel-
nappal meg nem sz(ing figyelem, ami-
t6l az égetés sorsa fiigg, az hasonlitotta
6ket 6ssze. Mind egyforman éltozve, fe-
kete gunyaban, csizmaban. Nagyon so-
tét arcu férfiak, b6rik minden pérusa-
ban a szénpor besz(ir6détt és apro pon-
tocskékkal szérta be a homlokot, orcét,
kezuket.

Néméan ulnek ott sorban. Véarnak.
Az el6kel8ségek négyszogében a kolcso-
nés méltatasok folynak. A miniszter ki-
kuldottjét koszonti az elndk, az alispan-
ok a képvisel6ket, és mindezek viszo-
nozzak a bdkokat és gyonyord jévendét
vazolnak kissé bizonytalan vonalakban
bar, de nagyon lelkesen. Majd a targy-
sorozat megallapitasa kovetkezik és a
miniszteri programpontozatok.

Balint széItél tlve ajegyzeteit tanul-
manyozta. Be akarta terjeszteni ajavas-
latat a kisgazda-hitbizomanyok létesité-
sérél. Az amerikai és a német idevonat-
kozé irodalom nyoman megvilagitani.
Ahogy igy munka kozben féltekintett,
a szénégetbk kozott ismerds arcot pil-
lantott meg.

Igen! - valéban 6 az: Jopal Andras!
- Az a fiatal mathematikus, aki itt Er-
délyben megoldotta a repiilés probléma-
jat a Wright-testvérek és Santos-Du-
mont-nal egyid6ben, s6t talan el6ttik,
de lemaradt a bemutatasatol. Lema-
radt, mivel nem volt pénze a modellhez,
motorhoz. Gyanakvo természete miatt
is, hiszen akadt volna, aki megsegiti.
Maga Balint is folajanlotta neki ezt. De
Jopal azt hitte, hogy csak kikémlelni
akarjak a titkat. - Igen! Bizonyosan &
az. Az a kopaszra nyirott széles kopo-
nya, dacos homlok, azok a szurés pici
szemek. Nincs még egy ilyen arc a vila-
gon. - Dehat, hogy kerll ez az ember a
szénégetbk kozé!? Pedig velik van, s6t
a vezéruknek latszik. Kozépen 0l és az
6 kezében van a panaszirasuk.

De a teremben megindult a vita a
miniszteri javaslatok alapjan. Tenyész-
allatok Kkiosztasa, tajfajok létesitése.

Mindenki egyetértett ezzel, mégis
vitatkozas tamadt a kormany el6adoja
és néhany helybeli nagysag kozétt. Da-
ranyi részér6l a simmenthali fajtat ki-
naltak fol, a helybeliekbdl az egyik a

pinzgaui marha mellett szénokolt, a
masik a Riska-tehén partjan. Mindket-
ten jol tudtak, hogy hiaba beszélnek,
mert a foldmdvelési minisztérium ezt
mar tanulméanyozta, erre rendezkedett
be, a Felvidéken mar sok éves tapasz-
talatai is vannak és végre is nemcsak az
ajandéklénak, de az ajandékmarhanak
»S€ Nézz aszajaba”. Mégis sok szot sza-
poritottak, mert ilyen nagy kodzosség
el6tt bizonyitani akartak, hogy 6k szak-
emberek. Ugyanugy volt az apamének
Ugyénél, a baromfiaknal és a sertések-
nél. Utobbinal még szilagymegyei szak-
ért6 is kozbelépett, aki csak azért uta-
zott ide a Székelyfoldre, hogy a baris-
diszné mellett toérjon landzsat, amely-
r6l pedig ismeretes, hogy 6téves koraig
nd és soha meg nem hizik, de a Szilagy-
sagban akkor még nagyon partoltak.
»Nincsen parja a harisnak!” hirdette a
szénok fanatikus hangon. Mindezek
azonban lefolytak. Mindenben persze a
minisztérium programjat fogadtak el.
Nem is haragudott ezért senki, még a
vitazdk sem, hiszen ismeretes, hogy az
egész Ugyet Daranyi kezdeményezte, 6
fogja lefolytatni, jol is van, ahogy csinal-
ja, az egész kongresszus pedig csak arra
valo6, hogy onnan a nagykozénség eldtt
kihirdessék, itt most valami térténni
fog. Azért is, hogy sokan hihessék,
mondhassak, hogy az 6 tanacsuk don-
totte el azt, ami nélkulik amugy is meg-
toértént volna.

A délelétt elmalt ezekkel. Az Ulést
felflggesztették. A terem Kkitrult.

Abady megvarta Jopal Andrast. Itt
lépkedett a tarsai kozott.

Balint hozza ment.

- Oriilsk, hogy 6nt itt latom - mon-
dotta és célzast tett, mennyire varatlan
a szénégetdk kozott talalkozni vele.

Jopal megallt. Halvany mosoly vila-
gitotta meg korompettyes arcat.

- En is az vagyok, most mar két éve.
Kozottuk élek, veliik dolgozom. Nagyon
jo emberek.

- Dehat nem kar, hogy az 6n nagy
képességeivel, tudasaval igy eltemetke-
zik? Hiszen, ha a repulégép principiu-
ma meg is van oldva nagyjabél és a vi-
lagban nem az 6n,nevéhez, hanem ma-
sokéhoz flizédik, praxisban mégis kez-
detleges az és ott, vagy akar mas téren,
rengeteg foladat kinalkozik.

- Bolondsag az mind! - felelt Jopal.
- Mire vald? Hitsag az mind! J6 az er6s
testi munka, egyszer( ésjé emberek ko-
z0tt. Csak ez ér valamit. Kinn lenni az
erdén, fat vagni, apritani, folépiteni a
millért, tudni, meddig ég benne a bak-
szén, mikor kell leveg6t adni, vagy le-
fojtani. Orizni, figyelni, szakadatlan.
Sok gondossag kell ehhez, tudas és eré.
Es szép is: a szabad természetben élIni,
természetes életet...

igy beszélt Jopal. Mennyire mas
most, mint midén Abady utolszor talal-
kozott vele a ludasi tetén par honappal

a Santos-Dumont elsd repilése utan.
Most az arcan valéban megnyugvas van
és derilt béke.

- Ebédeljink egyitt valahol, - ajan-
lotta Balint - a bankettet én szivesen
elhagyom.

A matematikusbdl lett szénégetd
megrazta a fejét.

- Koszondém, nem hagyhatom el a
barataimat. En mar hozzajuk tartozom.
- és koszont és elment a tarsaival, kik
eddig par lépésnyire varakoztak rea.

Abady a nagyvendéglé felé indult.
J6 darabocska ut. Mentében a Jépal
sorsan gondokozott el.

Nem is egyéni az. Magyar sors. Ma-
gyar vétek. Mennyien vannak a hozza
hasonlok! Tomérdek tehetség, akik els6é
rugaszkodassal a vilag legnagyobbjai
kozé sorakoznak, de ha abbahagyjak, le-
mondanak mindenrél, éppen olyan
kénnyen, ahogy odajutottak. - Az érvé-
nyesulésért nem kizdenek, ez nem ér-
dekli 6ket, vagy csak rovid ideig. Az els6
nehézségnél abbahagyjak, mintha nem
is a kuls6 sikerért harcoltak volna, in-
kabb csak maguknak akarnak bizonyi-
tani, hogy 6k is tudjak, ha nekifogna-
nak. - A sok név kézul talalomra ezek
otlottek Balint eszébe. - Az els6 ilyen
és a legkivalobb Bolyai Janos. Huszon-
egy éves kordban a legnagyobbat adja
és azutan nem is probalkozik semmivel.
Teleki Samu, az Afrikautazd, az utolsd
nagy felfedezéje e vilagrész jaratlan vi-
dékeinek, és aki még az atjat sem irja
meg, Absolon Miklés, aki Lhasszaban
jar, de csak humoros térténeteket me-
sél rédla, Szinyei-Merse Pal, aki az els6
plainairista fest§ a vilagon, de lemond
a festésroél és tizendt évig még ecsethez
sem nyul. Laczok Tamas, akinek Algier-
ban tér nyilik vilagraszélét alkotni, de
ott hagy mindent, hazajon és idehaza
rongy vicinalis vonatokat trasziroz...

Van valami nirvanas lemondasi haj-
lam mindenkiben, valafni keleties nem-
banomsag a hirnév és a siker irant,
amellyel eldobjak maguktél mindazt,
amiért évekig klizdottek, és maguk lép-
nek le a Parnassusrol valami kis sért6-
dottség vagy csal6das uUrugye alatt,
néha anélkul is, hogy bar okot keresné-
nek, vagy adnanak. - Tan a magyar vir-
tusnak a masik oldala ez. Virtus meg-
bizonyitani: ezt is tudnam én! - Es
ennyi elég is, tébb nem is kell és majd-
nem virtus odacsapni mindazt, amiért
virtuskodott. Valoban nemzeti 6sjellem,
Toldi Miklés, aki par honap alatt legy6z
mindenkit rettegett baj kozétt, aztan
fogja magat, hazamegy a kuriajaba és
Oreg koraig ki sem bujik onnan.

*

A délutani Glésen a telepités Ugye jott
szoba. A kormany ebbeli szandékat je-
lentették be, persze csak &ltaldnossag-
ban, hiszen a kérdésnek szamos pénz-
Ugyi, maganjogi és mas oldala van, amit
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gyUlésben targyalni valéban nem lehet.

E nyilatkozat adott alkalmat arra
Abadynak, hogy a homestead-re vonat-
koz6 inditvanyat megtegye.

Azzal kezdte, hogyha a telepitést6l
szambavehet§ eredményt varunk, ak-
kor annak nagyszabasunak kell lennie.
A sajat foldjén a székelység nem fér el
és ennek megvilagitasara a kisbirtok el-
aprézésanak és a sziletések és a kivan-
dorlas statisztikajat mutatta be. A hely-
zet maris az, hogy a torpebirtok alig
tarthatja el a csaladot. Tovabbi elapro-
zas ellen egyetlen intézkedés védheti
meg: a kisgazda-hitbizomany. Itt rdmu-
tatott kalfoldi példakra: az amerikai
allamok és Kanada otthonvédelmi,
homestead-toérvényeire, hol egyetlen va-
romanyos 0rokli a bejegyzett birtokot.
Itt is statisztikai szdmok kovetkeztek és
ismertetése az ottani jogviszonyoknak,
valamint annak az irodalomnak, mely
Europa szerte e kérdés koéral Kivirult,
klléndsen Lorenz von Stein tollabdl. Ez
az intézmény a magyar jogtérténelem-
ben nem ismeretlen, - mondotta - hi-
szen a régi torvény megyénként megal-
lapitotta a jobbagyfold minimumat, a
negyed-telket, melyet tovabbosztani
megtiltott; a Székelyfoldén pedig az 6si
jog szerint csupan a filk osztoztak az
ingatlan vagyonban, mig a lanyok ebbdl
a hagyatékbol nem részesedtek. - Tor-
vényt kell tehat hozni, mely lehetévé te-
szi, hogy Kisgazda dnkéntesen hitbizo-
manyt létesitsen, és azt, ha be van ik-
tatva, meg kell védeni minden anyagi
veszély ellen. - A tobbi gyermek jovéjét
pedig Ugy Vvéli biztositandénak: ismerje
az allam kotelességének, hogy telepités
atjan foldhoz juttatja.

Ez volt, amit Balint elmondott. Va-
lami jogi szeminariumban, mint el6-
adast, mint doktori értekezés alakja-
ban, szakemberek szamara, tan érték-
kel birt volna. Itt a kongresszuson, ahol
alig volt ember, akinek fogalma lett vol-
na, hogy hol van Kanada, vagy ki az a
Lorenz von Stein, bizony csak érdekte-
lenséggel taldlkozhatott. Ezt 6 maga is
érezte beszéd kodzben és annal rosszab-
bul mondta, annyira hatott rea az az
unalom, ami feléje aradt.

Csakis egy ember figyelt rea, a nagy
Barra Samuel. Alighogy Abady ledlt,
mar fol is allt.

Hatalmas hangja végigsivitott a ter-
men.

- Megbotrankoztato, - kialtotta -
hogy ilyen szérny( inditvannyal merész-
kedik el6hozakodni valaki, itt a nép
szentséges templomaban. Hogy a szé-
kelyjobban szeresse az egyik gyermekét,
mint a masikat, hogy valasszon bel6lUk;
egyiket megtartsa és kitaszitsa a tobbit!
- és elérzékenyiilt az apai szeretet ma-
gasztossagan, a testvérek dsszetartasan,
az arvak és dzvegyek sorsan. Majd kira-
gadott Abady beszédjébdl egy mondatot.
A negyed-jobbagy telekrél sz6lé térvény-
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idézetet odaforditotta: hogy hat job-
bagysorba akarna taszitani Lélbanya
képviselbje a székelyt! A kdzépkort akar-
na visszahozni a mai liberalis szaza-
dunkba, a robotot, talan a botozast is!
.Nem, ezt soha! Es még a kdzépkort is
hiadba hozna, hiszen akkor is szabad volt
a szabad székely, nem tudtak leigazni
soha a poklok minden hadai, sem a
Basibozuk, sem a satani Caraffa!”

Caraffanak ugyan semmi dolga sem
volt Erdéllyel és a Basibozuk térok
csenddrt jelent, de j6l hangzottak ezek
a nevek és ahogy Barra beletvoltotte a
kdzonségbe, hatalmas”éljenzés és taps
zagott fol és szamosan hozzasiettek pa-
rolazni, gratulalni, tnnepelni a hazafi-
as szonoklataért.

Balint keserlien Ult a helyén. Vala-
szolni kéne, helyreigazitani. De lemon-
dott réla. Mindek is? - Nincs itt senki,
aki szamara beszélni érdemes. Lam a
miniszter kildotte is csak a legsziksé-
gesebbet mondja és Bethlen, ki pedig
értelmi szerzéje volt a mozgalomnak,
egyszer sem szélalt fol. - Mégis habo-
zott kissé. Azonban mar més szénokje-
lentkezett.

Jopal allott fol a baloldali emelvény
kdzepén.

Kellemes hangja volt. Révid monda-
tokat ejtett. A szénégetdk sulyos hely-
zetét irta le. Pontosan. Nyugodtan. Ko-
molyan. Fanatikus erg f(itdtte szavait,
mégis roppant targyilagos maradt. Ki-
vanta, hogy toluk kdzvetlen vasaroljak
a faszenet. Ok szervezve vannak, még-
sem fordulnak sem az allami, sem ma-
gangyarak hozzajuk, igy 6k potom ara-
kért kénytelenek odaadni a kész arut a
kozvetitéknek, akik haromszor annyit
kapnak érte, mint azok, akik termelték
és akiknek ez az egyeduili megélhetésik.

Balint figyelemmel hallgatta. A
Jopal el6adasaban semmi sem jelezte
tudomanyos maualtjat, ha nem tudott
volna roéla, azt hihetné, hogy joféle
munkas csak, aki ott az erdén csepere-
dett fol; jol ismeri a szénégetés minden
csinjat-binjat, de egyéb semmit.

Mikor befejezte, lejott lassan a ko-
zépre és tisztelettel tette az elndki asz-
talra a memorandumét; aztan vissza-
ment a tarsaihoz.

Mi lett volna, ha Jépal az 6 segitsé-
gét akkoriban vissza nem utasitja? - Ta-
lan most Parizsban vagy Londonban
lenne valami hatalmas vallalat féndke-
ként, kozéppontjaban avilag bamulata-
nak, vezér a tudomany és a nagyipar
élén, - gondolta Balint, mikézben Jépal
az egyik miniszteri ember kérdéseire
adott még par félvilagositast, aztan el-
hallgatott és visszalilt a fekete emberek
kozé, akik mozdulatlanul sorakoztak
ott az emelvényen mereven, egyforman.
Val6ban volt valami belsé komoly mél-
tésag ezekben a néma sotét férfiakban
és Jopal nem kulonbozott téluk, csak
egyik volt a tizenhat kézul.

N 2vem \vsséG ...

Eppen mésodikat harangoztak, mi-
dén Abadyné és fia az északnyugati bas-
tyat megkerulve, leindultak a kastély
dombjan. Mindig igy volt, mindig ezt
vartak be templombamenéskor. igy
mentek le régen is, mikor Balint még
kisfit volt, minden vasarnap reggel, ké-
s6bb is terezianista koraban, ha itthon
volt vakacidra és még késébb diploma-
ta évei alatt, ha szabadsagat idehaza
toltotte Dénestornyan.

Ez a zarandoklas a templomba régi
tradicié Rozsa gréfné szamara is; szi-
leivel mindenkor ezen az &svényen
ment le istentiszteletre, midén még kis
varkisasszonynak érezte magat - egye-
dali gyermek az ¢riasi kastélyban, -
majd a férjével és 6zvegységében egye-
dul és ahogy sok-sok nemzedék sétalt
le 6 el6tte is ezen az egy nyomon. Attol
kopott ki az a néhany lépcséfok, ami a
kavicsos utat itt-ott megszakitja, hiszen
ez nem vezet sehova méashova, mint a
cinterem falanak pici és mindig zart aj-
tajahoz, aminek kulcsat mindenkor
magukkal viszik.

Kocsin soh’sem mentek, barmilyen
id6 volt is. lgaz, nagy kerilét kéne ten-
ni, fonn a patkéforma istalléudvarbol
kihajtani at a major felé és vissza ka-
nyarodni a falun, hogy a cinterem ka-
pujaig jussanak, hol harom rokoké ké-
angyal allingal és csavarodd pozban
tartja egyik a tizparancsolatot, masik az
Abady-cimert, mig a harmadik hosszu
harsonara tamaszkodik, varva, hogy
végitéletkor majd megfijja.

Abadyné vasarnap amugy sem foga-
tott be soha, mert figyelt arra, hogy cse-
lédjei templomba jarhassanak.

Balint egy pillanatra megalloit a
keskeny varkert szélén.

Szeretett lenézni innen. A dombol-
dalt s ifja fenyves boritja, a rései ko-
zOtt mégis kilat az ember, fol a Keresz-
tesmez6 gazdag siksagan, amit legtul
elzar a tordai hasadék fuggélyes szaki-
tasa és mogotte kékl6 hullamzassal a
Jarai havasok, mig itt a kdzelben a
templom homloka villan at a fak kozott,
rajta tul pedig s(r( szilfak és harsak ko-
z0tt cserépfodél vorosik, a ,kuaria” fo-
dele, ahol az 6 nagyapja, Abady Péter la-
kott.

Talan éppen ez az emlék allitotta
meg itt mindenkor.

Filcska koraban itt szokott le gyak-
ran hozza. Akkor még alacsonyak vol-
tak ezek a feny6k. Str( agazatuk kozott
tort at ,,Bérharisnyat” jatszva; a cinte-
rem falat megmaszta, mert ezt felleg-
varnak nevezte ki, meg a tulsot is, a
kuria-kert kéfalat is és gyakran bizony
kiszakadt nadraggal, lyukas harisnya-
val és szérny(i maszatosan allitott be a
nagyapjahoz. Ha ragondol, majdnem
latni véli, ahogy ott Ul a gérégoszlopos
tornacon, feléje fordul simara borotvalt



arca és reamosolyog hegyesre pomadé-
zott pici bajusza aldl...

Az déreg Ur halala utan az anyja Azbej
uramat szallasolta el oda a kuriaba. Ba-
lint pedig mindeddig kikerulte, hogy
oda belépjen. Félt viszontlatni a hazat,
a szobakat. Ki tudja, miként lakja az az
Azbej, micsoda csiricsari moédon
fostotték ki a szobakat. Még ez a gon-
dolat is fajdalmas!

Es sietve Iép ki az anyja utan, mert
az méar kissé lehaladt el6tte.

Egészen fehér a templom kivilrél,
beltlrél. A falai mindenitt meszelve, a
szazados padok deszkaja fehér a sok su-
rolastél és a nagy mészkélapokkal bo-
ritott padl6. Az orgona vilagossziirkére
van mazolva, de a szinét is, aranyos ci-
kornyait is elnyeli a mindenfelél bedom-
16 fény, ilyen a baldachin és a kéfara-
gasu szoszék folotte; és bar a mennye-
zet kockakra van osztva és minden tab-
laja viraggal, vagy emblémaval fostve,
a kortol egészen halvany ez mind, csak
ha nagyon nézi az ember, akkor latja
csak, hogy egyiken tulipanok, masikon
szegflik bomlanak széjjel, itt szarvas
lépdel ,hivos patakra”, ott pelikan tap-
lalja a csibéit a maga vérével.

A férfiak jorésze is fehér ababan és
az inguk uagy ragyog, mint a ho. Ellen-
tétben a sok fehérséggel, az elsé padbe-
liek sotétek: itt a honoratiorok tlnek: a
gazdatiszt, az ispan és a falubeli iparo-
sok, meg a szOvetkezeti pénztaros. A
nék oldalan tébb tarkasag van ugyan,
némely menyecske tarka fejkendét vi-
sel, de ott is uralkodik a fekete, mert az
asszonyok elsé harom padjaban csak
id6s nék sorakoznak, akik mind korom-
szin kend6be vannak bepoélyalva.

Fekete még a zsoltaros tabla, mely
a kdrus gargyajan az énekszamokat hir-
deti.

De mindennél feketébb a pap.
Hosszu orraval, akar egy oreg varjd, a
sz6szék szegélyparnajan konyokdl, ma-
ga koré vonva a bdséges palastjat. Koz-
vetlen alatta hattal tamaszkodik a f6-
falnak Abadyék padja. Ez is fehérre su-
rolt dreg fenyéfa, de a kényvtarto pul-
pituson végig vilagoszoéld barsony,
ugyanaz, mint a szészék parnajan. Itt
is énekeskdnyv és biblia. Itt Glnek Ba-
lint és az anyja. El6ttik a templom ko-
zepén abban a majdnem szabalyos
négyszogben, melyet a legelsé férfipad
és oldalt a lanyoké, meg vélik szemben
az Abady-féle alkot és lejaré néhany
lépcséfok a szészék oldalan, ott all sza-
badon az Urasztala.

Ma meg van teritve. Mas vasarna-
pokon csupan egyetlen himzett takaré
van rajta. De ma Urvacsora lesz, Ujke-
nyér vasarnapja lévén. Meg van terit-
ve borral és kenyérrel és a dénes-
tornyai egyhaz klenédiumaival, amit
mind még elfdd az a régi brokattaka-
ro, melyen at alig rajzolédnak a reahe-
lyezett targyak.

*

Az orgona halkan gurgulazik. Vége
az els6 zsoltarnak.

A lanyok mostanig a templombeja-
ro elétt gyulekeztek. Most libasorban ti-
pegnek be, sietve kopognak a sarkaik -
topp-topp-topp - a kdépadlon, sietve is
16kdosik egymast konyokkel be a pa-
dokba, és mikor mar mind a helyikon
allanak, hirtelen el6reborulnak arra a
kdnyvtart6 deszkara, mely minden pad-
sor elé emelkedik. Par percig igy marad-
nak. Aztan letlnek. Keszken6 a kezuk-
ben. Egyik-masiknal kis rozmarin-bok-
rétacska, amit olykor szagolgat modo-
san.

Ez a rend volt mindig. iratlan sza-
baly, hogy els6ben a férfiak 1épnek be;
aztan csoportosan a presbiterek. Uta-
nuk az asszonyok vonulnak be és cso-
portosan a legények, kik az orgona koé-
rusara mennek fol.

Ha ezek mar helylkén vannak, ak-
kor szabad csak a lanyoknak bejénni.

Ugy sz6l az orgona; a kéantor into-
nal és folzeng a masodik ének, nemcsak
a korusrdl, ahol egymashoz szorulva az
egyhazi dalarda énekli, de itt lenn, az
als6 gyulekezetbdl is.

- Elég bardolatlan hangok bizony, -
gondolta Balint - némelykor félre is
csUszik valamelyik. De hittel énekelnek
és buzgén. Az 6skeresztények énekel-
hettek igy...

*

A fohasz végeztével és miutan a pap
felolvasta a bibliabeli idézetet, mint az
egyhazi beszédje alapigéjét, belefog a
prédikacidéba.

Régies beszédd, régi ember 6. A sza-
vak els6 szétagat hosszan elhlGzza; amit
mond, azt is Balint mar néhanyszor
hallotta, a hivek még tdbbszér, de tan
jo ez igy, mert igy jobban megértik,
megszivlelik, mintha varatlanul valami
egészen Ujat mondana nekik. A példa-
zat is mindig ugyanaz, amit ilyenkor
hasznal: abuUzaszemrél szél, amijé fold-
be vettetik...

A nap ragyogdan sit a templomba.
Apro porszemek tancolnak sugarkévék-
ben, Kik itt folgyUjtanak egy-egy szint
a lanyok tarka keszkendéjén, ott ezist-
tel szérjak be egyik 6reg gazda derese-
dé hajat, masiknak rezes pofacsontjat
langoltatjak vorossé és tindoklé para-
val téltik be a levegét.

A vakitoan fehér falakat mintha ké-
vér tejfol boritana.

Néhol, mert sok szazadon at meg-
megujitottak, hogy tiszta legyen és ra-
gyogo - a meszelés harom ujjnyi vastag
és eltompit minden keményet, a bolt-
ivek éleit, a sarkokat is és az oszlopfe-
jek Kiugrd szogletét.

Balint tan soha ilyen szépnek nem
latta ezt az 6don templomot.

Ujra végigszemlélte, ahogy annyi-
szor. Tulfel6l harom félkoros iv az or-

gonaerkélybdl indul; kétszer letamasz-
kodnak két tdmzsi bizancias oszlopra,
mig a lanyok padja folott, ott szemkozt
vele a végs6 belelil abba a képarkanyba
a szentély kapuzasa, a Porta triumpha-
lis mellett. A szoszék mogott nyilik ez.
Ugy all ez ma is, mint egykor, midén
persze katolikus templomnak épitették
a Xll. szazadban. irds nem maradt réla,
de kora kétségtelen.

Egyike azoknak a nem harom-, de
kéthajos, - egy f6- és egy mellékhajobol
allé templomoknak, ami jellemzg Ill.
Béla idejére és ami csak minalunk for-
dul elé. Az apszis diadalkapuja akkori,
az oszlopok és a boltozasuk. - Azéta sok
minden tortént vele. A tatarjaraskor
alighanem leégett, azért csak egy része
maradt meg a faragott ké ktls6 falak-
nak, a tobbit jorészt lebontottak, tan,
mert meghasadt a t(ztél, azért is rak-
hattak be a régi f6ajtot és Ujat nyitot-
tak mellette. Ez mar korai got, ahogy a
tampillérek is koéroskoral.

Aztan Gjra multak el szazadok, jott
a reformacid, melynél az egyhazi beszéd
az istentisztelet gerince.

A szészék itt a fontos. Azonban nem
tehették az oltar helyére, hiszen onnan
a gytllekezet fele sem hallana a sz6t;
elérehoztak hat és a portale pilléreihez
tamasztottak. Kéfaragasu cikornyai
mar a kés6 renaissance idomai.

Es Ujra valtozott az izlés. A balda-
chin folott és az orgona mar rokoko. igy
nétt, fejlédott, alakult at a templom,
megtartva sok régit a legésibb korbol,
hozzaidomulva mas-mas idék sziikségé-
hez és szépség-fogalmahoz, —nétt, val-
tozott, akar valami organikus lény. Va-
l6di tarsa a dénestornyai varkastélynak
ott folétte a dombon, amely ugyanolyan
régi és ilyen sokféle, mert ez is kdvette
a mindenkori korszellemet.

Itt is, ahogy odafénn minden, az
Abadyak torténetét meséli. A sz6szék
peremén hosszu foliras:- , Tsinaltata az
Uristen ditséségére L. B. Abadi Gyorgy
Statuum Praes. Anno 1690.” - A balda-
chinon és a sz6széken cimerik 1740. év-
szammal és ,C. D. A.” csavaros keret-
ben a f6lovaszmester Abady Dénes mo-
nogramja - mig a falak mentén vékony
ramakban a halotti jelentéseik, dupla-
pajzsban az asszonyoké, egyedul a fér-
fiaké, hol vorés mezében a Tomaj-nem-
zetség arany griffmadara agaskodik
széjjelvetett szarnyakkal. Mindenik ala
oda van irva az a méltésag, amit betdl-
tott.

A csaladi paddal szemkdzt egymas
folé van fliggesztve a Balint apjaé és
nagyapjaé.

Ismét elolvasta a neveiket, ahogy
mindenkor, ha itt volt és a gondolatai
elszalltak gyermekkori multba.
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HISTORIA

Magyar revizio sved szemmel

SOLYMOSSY PETER DOKTORI DISSZERTACIOJANAK OSSZEFOGLALASA

Disszertaciom targya a Svéd Orszagos Levéltar kiliigyminisztériumi
anyagaban talalhat6 svéd diploméaciai jelentések vizsgéalata és fel-
dolgozéasa. Ezt kiilondsen azért éreztem fontosnak, mert Vadasz
Sandor professzoron kivil magyar részrél eddig még senki sem tett
kisérletet ezen els6dleges forrasok tanulmanyozésara, amelyek igy
névumot jelentenek a magyar torténettudoméany szaméra.
Disszertaciom célja a svéd diplomataknak a magyar reviziéra vonat-
kozd nézeteinek a bemutatdsa. Ez viszont elvélaszthatatlan az alta-
lanos magyar kulpolitikat illeté svéd értékelésektdl, hiszen a két vi-
laghaboru kozotti Magyarorszag elsédleges és hivatalosan is hirde-
tett kulpolitikai célja a trianoni békeszerzédés békés revizidjara ira-

nyult.

Mivel Magyarorszagon ezzel a kérdés-
sel targyilagosan nagyon sokaig nem
lehetett foglalkozni, de a hataron tali
magyarok helyzete a szomszédos or-
szagokban még ma sem tekinthet6 Kki-
elégitéen megoldottnak az eurépai
(értsd nyugat-europai) normaknak
megfeleléen, ebbdl kifolyolag csabito-
nak t(int a korabeli, magyar szemszdg-
b6l eddig ismeretlen svéd vélemények,
és ezen beldl is a szolgalattevé és a
helyszinen lév6 svéd diplomatak véle-
ményeinek a vizsgalata ebben a ké-
nyesnek tekinthet6 kérdéskdrben.
Azért a svéd diplomataké, mert Svéd-
orszag tradicionalis semlegessége lehe-
tévé tette szamara a masodik vilagha-
borubél valé kimaradast, amit nem
utolsé sorban szakképzett és ratermett
diplomatainak, valamint a pragmati-
kus svéd kulpolitika iranyitéinak ko-
szdnhetett.

A két vilaghaboru kozott Svédor-
szag az Ugynevezett ,aktiv semlegessé-
gi politika” gyakorlatat kdvette, amely
azt jelentette, hogy a Népszovetségben
kovetkezetesen fellépett a kisallamok
érdekeinek és jogainak védelmében,
ezek szo6szoldjaként tevékenykedett a
nagyhatalmi torekvésekkel szemben.
Diplomatéi szakképzetten és semleges-
ként vettek részt a nemzetkozi feszilt-
ségek megoldasaban, és ekkor kezdett
kialakulni a partatlan svéd diplomacia
képe. igy magam is feltételeztem, hogy
ha valakik is targyilagosan és partat-
lanul képesek szemlélni, vizsgalni és
allast foglalni a magyar revizios torek-
vések folottébb vitatott kérdésében,
akkor azok a svéd diplomatak lehet-
nek. Ezt a feltételezést megerdsitette
az a kérulmény is, hogy a Svédorszag-
nak nem volt kiléndsen nagy gazdasa-
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gi, politika vagy egyéb érdekeltsége a
kozép-kelet-europai térségben, amely
barmilyen formaban is részrehajlasra
0sztonozte volna diplomaciai képvise-
16it.

Disszertaciomat a magyar revizios
politika 1938 és 194 kozott elért kulon-
b6z6 eredményeinek a vizsgalatara
osztottam fel, ehhez azonban feltétle-
nil sziikkséges volt a hagyomanyos svéd
semlegességi politika bemutatasa, va-
lamint a reviziés politikat kivalto té-
nyez6, azaz a trianoni békeszerz6dés
svéd szemszdgbdl valo elemzése, a
megfelel6 magyar és nemzetkdzi kevés-
bé ismert szakirodalmi forrasokkal ki-
egészitve.

A trianoni békeszerz6dés és
elézményei

Ebben a fejezetben elsésorban Axel
Fleischl, budapesti svéd konzul jelen-
téseivel, valamint Oscar Ewerlof bécsi,
Albert Ehrensward parizsi és Haus von
Essen berlini svéd kdvetek beszadmold-
ival ismerkedhetiink meg. Mindegyi-
kuk, de kulénosen Fleischl jél latta,
hogy a haboru elétt és alatt az volt Ma-
gyarorszag szamara a legfontosabb
kérdés, meg tudja-e oldani a nemzeti-
ségi problémakat és ezaltal a haboru
befejezése utan meg tudja-e 6rizni te-
rileti integritasat. Fleischl részletesen
leirja a nemzetiségi kérdés problema-
tikajat és kifejlédését. Beszamol arrdl,
hogy a nemzetiségekkel folytatott tar-
gyalasoknak csak egy célja lehet:
»-nagyfokl autonémiat kell biztositani
romanoknak, szerbeknek, szlovakok-
nak, ruténoknak és a dél-magyarorsza-
gi németeknek, mert Wilson ezt fogja
kovetelni.” Ugyanakkor Fleischl meg-

értette, hogy a nemzetiségi vezeték
mar talléptek a kulturalis autonomia
kovetelésén, és hogy a kiegyezésre ira-
nyulé magyar térekvések a nagy ellen-
allasba Utkoztek és ,rendkivil nehe-
zek, mert a nemzetiségek vezetdi pra-
gai agitacio alatt allnak és tul merész
koveteléseket tAmasztanak”.

Nagyon fontos megallapitasa még,
hogy a szlovaksag nem volt egységes a
csehekkel valé unié kérdésében: A
[hazai - értsd nem emigrans] szlova-
kok ugyan széles alapokon nyugvé jo-
gokat és autondémiat kovetelnek, de
sehol nem hallatszottak [olyan] ko-
moly hangok, amelyek arra jutottak,
hogy a szlovakok egyetértettek volna
abban, hogy egyuttmikodjenek a cse-
hekkel; ezzel ellentétben...”. Végered-
ményképpen a svéd diplomatak alata-
masztjak Bethlen Istvan 1933. évi ang-
liai kératjan tett kijelentéseit, misze-
rint: ,Csak két nép, a horvat és a ro-
man fejezte ki spontan szandékat
[hogy 6nként elszakadjon Magyaror-
szagtol], (...) A szlovakok, a ruténok és
Dél-Magyarorszag Szerbianak itélt la-
kosai soha nem jelentették ki magukat
Magyarorszag ellen; az ¢ atcsatolasuk
egyszerUlen egy olyan katonai megszal-
las eredménye, amit egy kés6bbi idd-
pontban szentesitett a trianoni béke-
szerz6dés.”

Ez utdbbirol szoélva, a svéd diplo-
matak - Fleischl és a parizsi svéd ko-
vetségi titkar, baré Erik Gyllenstierna
- megallapitjak ennek kulénésen szigo-
ru jellegét: ,Magyarorszag egész lakos-
saga lehetetlennek tartotta az élet to-
vabbvitelét a megcsonkitott hatarok
kozott, és abban bizakodott, hogy az
elszakitott teriileteken [él6] szlovakok,
németek és magyarok révid idén belul
kozosen fogjak lerazni magukroél alapo-
san meggydlolt Gj uraik, a csehek, a ro-
manok és a szerbek igajat, és Istvan
koronajanak nagy multa birodalmaban
ismét egyesiilnek.” Gyllenstierna meg-
allapitja, hogy nem az 6nrendelkezés-
rél sz6l6 wilsoni elveket alkalmaztak a
Trianonban. Fleischl alahtzza, hogy a
magyar kormany csak kényszer alatt
irta ala a békeszerz6dést, mivel a cse-
hek vezette kisantant nyilt katonai le-
rohanassal fenyegette Magyarorszagot.

Ebben a fejezetben forrasanyagot
meritettem még a békeszerzédés ratifi-
kacios vitajat rogzité brit parlamenti
naplobdl, a ,Parliamentary Debates”
cimd fuzetekbdl. Ugyanakkor meg-
nyugtatéan tamaszkodhattam Ormos



Maria és Romsics Ignac munkaira, va-
lamint Szarka Laszl6 kutatasaira.

Az elsé bécsi dontés

Elemzésem a tovabbiakban elsdsorban
Torsten UIf Undén, budapesti svéd ko-
vetjelentéseit veszi figyelembe, hiszen
6 14 éven keresztul - 1928 és 1942 ko-
z0tt - képviselte hazajat Budapesten
(és Belgradban is). O a térség igazi
szakértéjévé képezte magat, és befolya-
sa Stockholmban is jelentds volt, hi-
szen 6ccse Bo Osten Undén 1924-26-
ban, majd 1945-62-ben kuligyminisz-
ter volt mint a nemzetkdzi jog neves
szakértdje. De ugyanakkor természete-
sen felhasznalom Folke Maimar - szin-
tén a nemzetkozi jog elismert tudoésa -
elébb pragai, majd belgradi, valamint
a berlini, parizsi, varséi, helsinki, bu-
karesti svéd diplomatak beszamoloit is.

Egyontet( volt az a véleményuk,
hogy - miutan Csehszlovakia semmit
nem tett azért, hogy konstruktivan
megoldja nemzeti kisebbségei problé-
mait, és a mincheni egyezmény logi-
kus kovetkezménye volt ennek az int-
ranzigens cseh magatartasnak - Ma-
gyarorszag teljes joggal kévetelhette az
etnikai hatarig meng teruleti reviziot.

Kiulonoésen aldhuztak azt a tényt,
hogy a magyar vezetés kizardlag békés
eszkdzokkel hajtotta megvalodsitani cél-
jat. Megértették, hogy a reviziora okot
szolgaltaté trianoni békeszerz6dés - ,a
mulatdkastélybeli béke” - alapjaiban
elhibazott és kulénésen igazsagtalan
volt Magyarorszaggal szemben, és
hogy a minta-demokraciaként bealli-
tott Csehszlovékia - értsd alatta a cseh
vezetés [Benes] - ontelt és elbizako-
dott, a nemzetiségeket elnyomé maga-
tartasa teljes mértékben jogossa tették
a nemzetiségek elszakadasi 6hajat. Ezt
- miként a svéd diplomatak megalla-
pitjak - el kellett ismernidk a nyugati
nagyhatalmak vezet6inek is. Torténel-
mi kitekintéseiken ez vezetett a miun-
cheni egyezményhez.

Hangsulyoztak, hogy a tovabbi re-
vizié megvalositasa érdekében Magyar-
orszag nem cselekedhetett ugy, mint
Lengyelorszag, amikor az egyszer(en
bevonult az altala 6hajtott Teschen-vi-
dékre. Sajnalatosnak tartjak, de meg-
értik Franciaorszag és Nagy-Britannia
tavolmaradaséat a bécsi dontésben val6
részvételtdl. Itt mas forrasokra hivat-
kozva megallapithattam, hogy tulaj-
donképpen 6k is elismerték a dontés
helyességét, csak az éppen Kanya Kal-
man helyébe 1ép6 Csaky Istvan kullgy-
miniszter téves helyzetfelismerése ko-
vetkeztében maradt el ennek irasban
val6 megerf@sitésének a kikérése, ami a
kés6bbi eseményeket tekintve nagyon
sajnalatosnak bizonyult.

Undén és Maimar megallapitottak,
hogy a bécsi déntés meghozatala soran

Olaszorszag erdteljesebben tamogatta
Magyarorszagot, mint a naci Németor-
szag, amely még mindig neheztelt a
magyar vezetSkre az 1938 augusztusi
kiéli targyalasok sikertelensége miatt.
Muinchen utan Hitlernek mar nem volt
fontos Magyarorszag, s igy a magyar
revizi6 sem. Ez tehat kodzvetett bizo-
nyiték arra, hogy teljesen 1égb6l kapott
volt annak hirdetése, hogy Magyaror-
szag ,Hitler ajandékaként kapta
vissza” a Felvidék magyar lakossagu
teruleteit.

Magat a bécsi dontést a svéd diplo-
matak teljes mértékben igazsagosnak,
s mértékét is majdnem teljesen annak
tartottak, miként Undén tdvozlése ki-
fejezi: ,végre egy Uj korszak hajnala
pillanthaté meg [Magyarorszag] torté-
nelmében”. Csehszlovakiarol sz616 ité-
letével is egyetérthetiink: ,,Az val6szi-
nileg nem vonhaté kétségbe, hogy a
most végrehajtott hatarreviziot agy
kell tekinteni, mint egy fontos Iépést a
nyugodtabb viszonyok megteremtésé-
re Kbdzép-Eurépaban (...) Hogy az a
konjunktldra-tiinemény, amit Cseh-
szlovakianak neveztek, életképtelen-
nek fog bizonyulni, arrél ugye Kozép-
Eurdpaban megegyeztek a vélemé-
nyek.”

Munkam soran - miként e fejezet-
ben is - sokat tamaszkodtam a méltat-
lanul sokaig mell6zott C. A. Macartney
alapvetd konyvére: ,A History of Hun-
gary, 1929-1945.” Fontos forrds még
Dio6szegi Istvan, Ranki Gydrgy és Ro-
nai Andrés mofivei.

Karpatalja visszavétele

Itt Undén megallapitasat tekinthetjuk
kiindulé pontnak: ,[Cseh-Szlovakia a
bécsi déntés utan] a harom tagallam
[Bohemia, Slovensko, Karpat-Ukrajna]
kozotti ellentétek és foldrajzilag sze-
rencsétlen alakzata miatt (...) egy po-
litikai torzszuldttnek volt tekinthetd.”
Undén és Maimar [és Chamberlain
brit miniszterelnok] szerint ez életkép-
telennek bizonyult. Hatarozott megér-
tést tanusitanak azon magyar kivan-
sag irant, hogy ez a gazdasagilag in-
kabb csak terhet jelent6 terilet is
visszatérjen Magyarorszaghoz. Ez csak
az els6 bécsi dontés kiegészitésétjelen-
tené, amelyben Magyarorszag csak az
Ungvar és Munkacs vonalaig terjed6
terlletet kapta vissza, de nem érte el
a kozos lengyel-magyar hatart, mely-
nek jelent6ségét ugyancsak megértet-
ték. Varsoi kollégajukkal egyttt kieme-
lik Lengyelorszag erds érdekeltségét a
tertlet Magyarorszaghoz valé tartoza-
saban. Aladhuzzak, hogy ezt a célt
Olaszorszag is tamogatta. Einar
Hennings parizsi kdvet szerint ez a
megoldas nem volt ellenére Franciaor-
szagnak sem. Az orszagrész magyar

birtokba vételekor talan ezért nem til-
takozott sem Franciaorszag, sem
Nagy-Britannia. Nézetem szerint a
nyugati hatalmak ezen magatartasa
tulajdonképpen hallgatélagos elisme-
résnek tekinthetd. Kurt-Allan Belfrage
bukaresti kdvetségi titkar ugyanakkor
azonban beszdmol Romania ellenvéle-
ményérdl, s6t mi tobb a tertlet egy ré-
szére benyujtott igényérdl is.

Arvin Richert berlini és Joen
Lagesberg varsoi kovetek is hangsu-
lyoztak, hogy a tertlet hovatartozasa
Hitler akaratan malott, aki sokaig el-
lenezte ennek Magyarorszag altal valo
birtokba vételét, kiszemelve azt a
»,Drang nach Ukraine” terve bazisaul.

Undén, Maimar, Lagesberg, Richert
és Juhlin-Dannfelt berlini katonai atta-
sé mind egyetértettek abban, hogy a
szlovak szeparatizmus megerdsodése
kinalta fel Hitlernek a megfeleld alkal-
mat az orszag megszallasara.

A legfontosabbnak mingsithet6
kérdést: vajon Hitler jovahagyasaval
vagy éppen az akarataval szemben,
egy 6nallo sajat akcio keretében kerult
sor Karpatalja magyar katonai meg-
szallasara? - nem sikerult tisztazniuk
a kutakodo6 svéd diplomataknak Hor-
thy Miklés és a magyar kormany
szandékos kodositése miatt. Erre egy-
értelmdlen Juhasz Gyula és Tilkovszky
Lorant munkassaga deritett fényt.
Fontos forrasnak bizonyult még Ivan
Kamenec.

A masodik bécsi dontés

Valamennyi a térségben szolgalé svéd
diplomata egyetértett Maimar megal-
lapitasaval: ,Siebenbirgerre [Erdély-
re] valo igényét Magyarorszag mindig
teljes er6vel fogja fenntartani...”.
Azonban Maimar mutat ra arra az Uj-
szerlGként hangz6 kérilményre, misze-
rint: ,Magyarorszag annal inkabb
kénnyebben tudja hangoztatni ezt a
[revizids] igényét, mivel tudja, hogy ez
az igény tamogatasra talal a semleges
vilag rokonszenve altal.”

Forrasaim abban is megegyeznek,
hogy a megfelelé alkalom 1940 nyaran,
Romania bekeritésekor kovetkezett be,
amikor a ultimdtummal kovetelte
Besszarabiat és Eszak-Bukovinat, majd
a Molotov-Ribbentrop paktum szelle-
mében gyorsan megszallta ezen terile-
teket. Romania viszonylag hamar meg-
egyezett Bulgariaval Dél-Dobrudzsa at-
adasardl, viszont hallani sem akart bar-
miféle terileti engedményekre Erdély
esetében. Maimar leiradsa szerint a ro-
man politika ,,sohasem kovet egy egye-
nes vonalat”, de Erdély esetében min-
dig is kovetkezetes maradt.

Undén részletesen beszamol a si-
kertelen turnu-severini targyalasokrol,
mikozben Richert atfogéan elemzi a
Németorszag kegyeiért folytatott ro-
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man-magyar versenyfutast. Reinhold
Reutersward, bukaresti attasé kiemeli
a ,liberalis” Magyarorszag ellen foly-
tatott roman kampany fasisztoid jelle-
gét.

A svéd diplomatak egymast kiegé-
szit6 és atfedd jelentéseibdl kiderdl,
hogy elsésorban Roménia kérte a don-
tébirésag 6sszehivasat, majd a magyar
katonai fenyegetés hatasara Olaszor-
szag is tamogatta azt. Teleki Palnak
ugyan nem volt célja a dontébirésag
atjan valé rendezés, de Magyarorszag
aligha lett volna képes egyedil vissza-
szerezni Erdélyt. Taktikaja viszont ki-
valéan mikodott, miszerint akkor kell
megszoritani Németorszagot, amikor
az Nyugaton volt elfoglalva. Ez, utéb-
binak minden érdeke ahhoz fliz6dott,
hogy ne boruljon langba a Balkan, mi-
vel ezt nyersanyag-, olaj- és gabonarak-
taranak tekintette. Hans Beck-Friis,
romai svéd kovet is megerdsiti azt a
felfogast, hogy Hitler a magyar kato-
nai fenyegetés hatasara volt kénytelen
0sszehivni a déntébirésagot.

Ennek elhatarozdsanal nem utolsé
szempont volt annak megakadalyoza-
sa, hogy a Szovjetunié tovabb névelje
balkani befolyasat, amely torekvésrol
Geoffrey Roberts-nak a svéd diploma-
tak véleményével megegyezé munkaja
nyujt bévebb tajékoztatast.

Magat a dontést elemezve Undén a
tényeknek megfeleléen kiemeli, meny-
nyire nehéz egy vegyesen lakott tertle-
tet egyszerlen kettévagni, melybdl ko-
vetkezden egyik fél sem volt elégedett
a kihirdetett eredménnyel. Mivel a ha-
bora kitérése utan a svéd diplomatak és
Undén is mar sokkal dvatosabban fogal-
maztak, Tofik IszlAmov és C. a
Macartney segitségével prébaltam va-
laszt keresni ezen dontés megitélésére,
igy arrajutottam, hogy az adott korul-
ményekhez képest ez a lehetd legprag-
matikusabb megoldas volt, melyet
egyik fél sem tekintett véglegesnek.
Iszlamov szerint: ,a zegzugos hatarvo-
nal kijelolésénél igyekeztek figyelem-
be venni az etnikai szempontokat”:
Macartney itélete: ,,Az sem igaz, hogy
a vonalat szandékosan ugy huztak
meg, hogy egyik oldal se legyen elége-
dett, és igy kdnnyebb legyen a néme-
teknek egymas ellen kijatszani 6ket.”

Elemzésem a dontés brit elutasita-
sanak a kortlményeivel és érveivel za-
rul.

A Délvidék megszallasa

Ez a fejezet Teleki Pal brit orientacios
politikajanak egyre nagyobb nehézsé-
geit, végul dsszeomlasat mutatja be a
svéd diplomatak és az erre vonatkoz6
szakirodalom segitségével.

A haromhatalmi egyezmény meg-
kdtésével, majd az ehhez val6 csatlako-
zassal Magyarorszag kilpolitikai moz-
gastere egyre inkabb beszikilt. Nagy-
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KIHIVASOK ES TAPASZTALATOK-KONFERENCIA AZ AUTONOMIAKROL

December 4-5-én Budapesten, a Gellért szall6 Gobelin-termében rendeztek konferen-
ciat az eurdpai autonémiakrol a Kisebbségekért Pro Minoritate Alapitvany és a Buda-
pest Analyses.

A Kihivasok és tapasztalatok alcimet visel§ konferencia meghivéja szerint az el6-
addk kozoétt volt Martonyi Janos volt kaligyminiszter, Baba Ivan nagykovet, Herczeg
Géza nemzetkozi jogasz és Kiraly Miklés egyetemi tanar. Zar6beszédet Orban Viktor, a
Fidesz elntke mondott.

Az eur6pai tapasztalatokrél Christoph Pan (Dél-Tirol), Elisabeth Naucler (Aland-
szigetek), Le6 Neycken (Belgium), Scott Greer (London), valamint Oplatka Andras
(Svéjc) és Schopflin Gyérgy (London) tartott el6adast.

A Fidesz-kozeli Pro Minoritate Alapitvany szervezésében meghirdetett konferencia-
nak tobb erdélyi, vagy erdélyi kotédés(i résztvevdje is volt. Németh Zsolt, az Orszaggydilés
Kaltgyi Bizottsaganak elndke, Gal Kinga nemzetkozi jogasz, a HTMH korabbi alelndke és
Lérincz Csaba killgyi f6tanacsadd, kordbbi helyettes allamtitkar egy-egy témakor mo-
derétorai.

A meghivé szerint T6kés LaszI6 puspok a még meg sem alakult Erdélyi Magyar
Nemzeti Tanécs tiszteletbeli elndkeként tartott el6adast, Tor6 T. Tibor parlamenti kép-
visel6 pedig ugyanennek, a még nem létez6 Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacsnak Ugy-
vivé testlleti tagjaként lépett fel. A kisebbségek jogai és a nemzetkodzi jog kérdéskor
egyik el6addja. Szasz Jen6 székelyudvarhelyi polgarmester volt.

Az erdélyi viszonyokat alaposan ismerd alapitvanyi szervezék nem hivtak meg a
konferenciara a Székely Nemzeti Tanacs elnokét, dr. Csapo I. J6zsefet (csak nem azért,
mert mint szuverén egyén nem tartozik a klientarahoz? - Aland szigetek igen, Székely-
fold nem! - a Szerk.), aki az elmdlt tiz évben kovetkezetesen cselekedett az erdélyi
autonomia-torekvések érdekében és akinek a Székelyféld Autonémia Statutuméra vo-
natkozo tervezetét, valamint a roméniai magyar nemzeti kozosség személyi elvi auto-
némidjanak statGtumara vonatkoz6 tervezetét munkadokumentumkét fogadta el a Szé-
kely Nemzeti Tanacs, illetve az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs Kezdeményez6 Test(-
lete. Mint ismeretes, oktober 26-an Orban Viktor levélben Udvozolte a Székely Nemzeti
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VET Sajtészolgalat

(L&sd ezzel kapcsolatosan: Postabontas (43. és 45. oldal) Erdélyi magyar kezdeményezés...,
Kett6s allampolgarsag, politikai akaratra varva..., és a hatsé boritét)

Britannia nem ismerte el a masodik
bécsi dontést, és egyre inkabb rossz
szemmel nézte a Németorszagnak tett
engedményeket. Ez a brit kulpolitika
iranyvaltasaval fliggott dssze, amely-
ben az Ugynevezett intranzigens erék
vették 4t a vezetést. Edén kullgymi-
niszterré valé kinevezése tovabb su-
lyosbitotta a magyar Kkulpolitika
amugy sem konny( lavirozasi lehet6-
ségeit.

Magyarorszag szomszédai kozul
egyedil Jugoszlavia volt tekinthetd
onallénak. Undén és Maimar atfogéan
elemezték a vele kotott baratsagi szer-
z6déshez vezetd 1épéseket, majd a szer-
z6dés jelentdségét. Mint megallapitot-
tak, ekkor hattérbe kertlt a Bacskara
vonatkozé magyar terileti igény, mert
sokkal fontosabb volt mindkét orszag
szamara viszonylagos onallésaganak
meg6rzése.

A Jugoszlaviara nehezed6 egyre na-
gyobb angolszasz nyomast Hans Knoll
forrasain keresztil elemzem, amelyek
megerdsitették Maimar, ekkor mar

belgradi kovet jelentéseit arrdl a brit
szandékrol, hogy Jugoszlaviaban egy
nyiltan németellenes kormanyt hozza-
nak létre. Amikor ez végul is az 1941.
marcius 27-i puccshoz vezetett, Ma-
gyarorszag kilatastalan helyzetbe ke-
rilt. Errél jelentve Undén megértette,
hogy Teleki Pal szamara valéban nem
volt mas kilat becsillete meg6rzésére,
mint az 6ngyilkossag. Maimar viszont
keményen ostorozta azt a cinikus brit
politikat, amely arra iranyult, hogy
mas népeket aldozzon fel brit érdeke-
kért. Maimar ezzel magyarazta Jugo-
szlavia tragédiajat. Szerinte: ,Az a
mod, ahogy az allamcsinyt Angliaban
és az Egyesilt Allamokban értelmezik,
kulénleges biztatast ad a haborudra va-
gyakozéknak. A szerbeknek Churchil
és Summer Welles urak altal kéretlen
segitségrél szo6lo igéretei valoszindleg
semmilyen médon nem fogjak felidéz-
ni a szerbek tudataban azokat a sze-
rencsétlenségeket, amiket mas népek-
nek okoztak egy hasonlé helyzetben.”

Megjegyzendd, hogy Maimar sem-



leges nézetet képviselt és nem volt el-
lensége Anglianak, de miutan
érthet6leg f6leg a kis allamok sorsa és
jogai foglalkoztattak, ezért volt kriti-
kus a brit politikaval szemben is.
Undén megértette Magyarorszag
kényszerhelyzetét, ami a német csapa-
toknak az orszagon val6 atengedésé-
nek a kovetelésekor, valamint az en-
nek bekdvetkezése esetén varhato brit
lépésekkel allt el6. Undén tisztan lat-
ta, hogy nem tertletéhség birta ra a
magyar vezetést Bacska megszallasara,
hanem az események egyszer(ien tul-
haladtak a baratsagi szerz6désben fog-
lalt feltételrendszert. Undén szavaival:
~Magyarorszag szamara fellépett a ki-
nalkoz6 kotelesség, hogy megvédje a
magyar lakossagot az els6 vilaghaboru
utan atengedett terileteken.” Végil
Undén egyetért6én idézi Kristoffy Jo-
zsef moszkvai magyar kovet Visinszkij
szovjet kulligyi népbiztosnak adott va-

Magyarorszag 283 000 km2-es (Horvatorszag

laszat az ugynevezett ,6rokbaratsagi”
szerz6dés allitélagos megszegésének
vadjara: ,Valaszként a magyar kovet
nem csak azokat a kértiilményeket fej-
tette ki, amelyek - [szerinte] - Magya-
rorszagnak torvényileg jogot adtak,
hogy igy intervenialjon, ahogy tette,
hanem hasonl6képpen nagyon ugyes
mddon dsszehasonlitast tett ezen inter-
vencié és a szovjet kormany sajat fel-
lépése kozott a német-lengyel haborua
vége felé. Erre Visinszkij Grnak nem
volt mas mondanivaldja, mint hogy
akkor semmiféle lengyel kormany nem
létezett az orszagon belll, ami egyrészt
nem volt igaz, masrészt rossz argu-
mentum volt. Hiszen Horvatorszag fel-
szabadulasa [értsd dnalléva valasa]
utan jugoszlav kormany sem létezett.”

Roberts, Macartney és Flodstrom
6rnagy, moszkvai svéd katonai attasé
forrasaira tamaszkodva e fejezet kitér
még a Szovjetunié katona-politikaja-

nélkuli) teriletébdl Trianonban elcsatoltak:

Romania 103 093 km2 5 257 476 lakossal, melybdl
1704 851 magyar 31,6 %
2 828 522 roméan 53,8 %
559 824 német 9,8 %

Csehszlovdkia 63 000 km2 3 576 000 lakossal, melybdl
1 084 000 magyar 30,3 %
1702 000 szlovak 47,6 %
436 000 rutén 12,2 %
266 000 német 7,4 %

Jugoszlavia 21 000 km2 1514 999 lakossal, melyb6l
458 252 magyar 30,2 %
382 149 szerb 252 %
303 583 német 20,0 %
91 571 horvat 6,1 %
76 780 roman 51 %
46 000 szlovak 3,0 %

Ausztria 4 000 km2 292 000 lakossal, melybdl
26 000 magyar 8,8 %
266 000 osztrak 91,2 %

Megmaradt 92 963 km2 7 615 117 lakossal, melybdl
6 612 000 magyar 88,4 %
521 000 német 7,0 %
166 000 szlovak 22 %

Az 1938 és 1941 ko6zOtt visszacsatolt teriletek:

Felvidék 11 927 km2 869 299 lakossal, melybdl
751 944 magyar 86,5 %
85 391 szlovak 9,8 %

Kéarpatalja 12171 km2 496 000 lakossal, melybdl
63 000 magyar 12,7%

Eszak-Erdély 43 591 km2 2 185 546 lakossal, melybél
1 123 216 magyar 51,4 %
920 206 roman 421 %

Délvidék 11 417 km2 1 025 508 lakossal, melybdl
373 335 magyar 36,6 %
194 940 német 19,0 %
165 186 szerb 16,1 %

nak vizsgalatara, bizonyitva a hataro-
zott szovjet szandékot befolyasanak
névelésére a Balkanon.

Tanulsag

Osszefoglalva a svéd forrasok elemzését
kijelenthetjik, hogy a svéd diplomacia
megértéssel kezelte a magyar revizios
torekvéseket. Undén 1939. aprilis 6-an
tett megallapitasara hivatkozva elvet-
hetjuk azt a hosszu id6én at hangozta-
tott tételt is, miszerint a reviziés poli-
tika vitte bele Magyarorszagot a maso-
dik vilaghaboruba: ,,Ha héabora lesz,
akkor Magyarorszag geopolitikai hely-
zete miatt nehezen tudja majd elkeril-
ni, hogy elébb vagy utébb bele ne sod-
rodjon, még akkor is, ha semlegességi
akaratat bebizonyitottnak tekinthet-
juk.”

Maimarnak a hatarvaltozasokrol
alkotott sommas véleményével is
egyetérthettink: ,Egy rovid idészak
alatt, azok a mesterséges allamalaku-
latok, melyeket a vilaghabora utan te-
remtettek Kézép-Eurdpa keleti részé-
ben, 6sszeomlottak. Elsésorban Cseh-
szlovékia - egy olyan orszag, ahol 55%-
ot tettek ki a [nemzeti] kisebbségek -
, azutan Lengyelorszag és Romania.
Sorsuk lényegesen fliggott két ténye-
z6t6l: nemzeti heterogenitasuktol és
attdl az agressziv politikatol, amit ab-
ban az elképzelésben folytattak a leg-
kozelebbi szomszédaik ellen, hogy ki-
indulasi stratégiai pontként szolgél-
nak azon hatalmi csoportosulas szama-
ra, amelynek szlletéstiket vagy teri-
leti gyarapodasukat készonhették.”
Jugoszlavia esetében Maimar szerint a
tragédia oka az angolszasz beavatko-
zason kivil abban is keresendd, hogy
»kulfoldi propaganda befolyasa alatt
allé felel6tlen kdzvélemény kormany-
zott az utcarol”.

Ezek ismeretében .nem is tlinik
olyan meglep6nek, hogy az 1989-ben
Kézép-Kelet-Eurdpaban lezajlott valto-
zasok Csehszlovakia és Jugoszlavia fel-
bomlasat, valamint az eddig elfojtott
nacionalizmus Ujraéledését eredmé-
nyezték. Maga a Szovjetunid is alkoto-
részeire bomlott. Napjainkban e tér-
ségben mar csak a szomszédallamok-
ban él6 magyar és a Szovjetuni6 utod-
allamaiban é16 orosz kisebbségek prob-
lémai maradtak megoldatlanok az eu-
répai (értsd nyugat-europai) normak-
nak megfeleléen.

A reményt azonban nem adhatjuk
fel, hogy egyszer ezeket is békés eszko-
z0kkel rendezni fogjak, és hogy a ti-
relmetlen nacionalizmusok fokozato-
san a népek kozotti megértéssé alakul-
nak at. Az el6bbire tettek kisérletet
1938 és 1941 kozott, de éppen az utob-
bi hianya akadalyozta meg ennek ered-
ményességét.
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MUHELY

,Gotthusi" epiletrom Nagybanyan

AVAGY EGY SZABAD KIRALYI

1. A torténelmi Erdély északi hatarszé- folyd jovedelemnek a templom épitésé-

1én pénzveréhely, banyavidékcentrum,
szabad kiralyi kivaltsagolt varosa:
Nagybanya - az Arpad-hazi kiralyok
ota. Plébaniatemplomat Szent Istvan
kiraly tiszteletére szentelték, s azt az
aranybanyaibol gazdagon él6 civitas
fénnyel épitette fel.

A XX-XXI. szazadra mar csak tornya
maradt rank a sétatérré atalakitott cin-
terem tertletén. Tlzvész pusztitotta el,
kéfalait pedig szertehordtak varosépi-
téshez - még a XIX. szazad kozepén.
Epitészeti diszeibél, szobréaszati rész-
leteib6l minddssze néhany téredék
maradt csak korunkra, ,elérhetdséguk”
avarosi mizeum raktéra.

Torténetét legrészletesebben mind-
maig Schonherr (Décsényi) Gyula ma-
vébdl ismerhetjik.1 Abban felmérési
rajzokat emlit, &m azok részben elkal-
l6dtak, részben nehezen hasznosithaté-
ak, alig felelnek meg a rekonstrukcios
igényeknek. A templom alapfalai a fel-
toltott cinterem talajaban vaijak ava-
tott feltarasukat...

A tornyot a millennium évében
(1896) Schulek Frigyes 0j felsé emelet-
tel és toronysisakkal latta el, az alsobb
szinteket néhany - kora izlésének meg-
felel6 - stilszer( potlassal egészitette
ki. Osszefoglalo mivészettorténeti
munka még nem jelent meg réla.2

re /"ad structuram ecclesie”/ tortént
adomanyozasa altal. A bor- és gabona-
tized felét - a plébaniai histéria domus
tanldsaga szerint - 1847-ig, a tizedtor-
lésig élvezte is.

Nagy Lajos masodik - 1376-ban ki-
adott - privilégiuma mar nem emliti
meg a templomépitést, vagyis addigra
mindenképpen befejez6ddtt. Ezt bizo-
nyitja még a varos Tibai Péter pléba-
nossal 1387-ben kotott egyességedy
amit mar ,in ecclesia sancti regis
Stephani in Rivulo Dominarum” alli-
tott ki. Tibai kotelezte magat egy
predicator és 11 (') kaplan tartasara,
ami fényesen igazolja a templom nagy-
sagat és gazdagsagat.

Tovabbi épitkezésrél nincs okleve-
les adatunk, csak a hagyomany beszél
rola: a mai is fennallé tornyot Hunyadi
Janos épitette vaskapui gy6zelme utan
(1442) a toroktdl szerzett zsakmany-
bél.6

Ezzel atemplom elnyerte végleges
formajat. A kés6bbi szazadokban gyak-
ran taladlkozunk adomanylevelekkel
(donationes), végrendeletekkel - azok
kivétel nélkil a templomot unikalis
szépségl épitészeti remekként emli-
tik. B6kezd donéatorokbdl nem ismert
hianyt - itt kapott végs6 nyughelyét, a
gazdag banyai polgarok kérében, a
Szapolyai-haz 6se: Balazs deak is.6

2. A kézépkorban Nagybanya az

Asszonypataka (Rivulus Dominarum)
nevet viselte. Terilete a fennmaradt
oklevelek szerint a tatarjaras elétt la-
katlan. Neve el8szér 1327-bél ismere-
tes s az 1333-35-0s papai tizedjegyzék
mar mint az orszag egyik legnagyobb
jovedelmd plébaniajarol emlékezik
meg.

1347-ben 1. (Nagy) Lajos kiraly
Asszonypataka ,tlznek diihdsségétol
megemeésztett” szabadalmait, Kivaltsa-
gait megujitja. Ebben az oklevélben
emlitédik el6szér a Szent Istvan
patrociniumat visel6 templom, amely
mar javaban épul.3 Tovabbé az épitke-
zés koltségeinek fedezésére nevezetes
jovedelmi forrast nyitott meg: a bor- és
gabonatized felének atemplom haszna-
ra/”ad opus ecclesie”/, valamint a bor-
vam és a varosi mértékek hasznalatabol
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VAROS EGYKOR ES MA

a ,varos tornyanak” nevezett Szent Ist-
van-torony. Az ellenreformécio 1677-
ben Gjra a magaénak tulajdonitja Szent
Istvan titulusaval Isten megszentelt
hazat. Ugyan Thokdély kurucai, majd
Rakéczi szabadsagharca reformatus
L~mpériumvaltast” idéz(nek) eld, de az
»0reg templom” a szatmari békét kdve-
t6 idében végleg (? - 1773-ig) ajezsuita
atyak birtokaba kertl. A templom, noha
sokat szenvedett, még akkor is csodalat-
ra készteti szemlélgit - igy Szerdahe-
lyi amagyar varosokrol irt mdvében is
megemlékszik réla.7 Ebbdl az id6bél
val6 az oltarkép is.

1769. augusztus 29-én, délutan hat
orakor villam csapott a templomba, ami
leég; boltozatai bed6lnek, koévei szét-
méllanak. Az egyhézak kdzotti torzsal-
kodas azonban Ujra és Ujra megakada-
lyozza az uUjjaépités lendiletének Ki-
bontakozasat, s a varos gazdagsaga is
immar a multé.

4, A romok még igy is megkapo lat-

vanyt nyujtottak. Szirmay Antal
Szatmar megye leirdsaban igy emlék-
szik: ,igen Felséges régi Gotthusi épi-
let... faragott kébdl cziffra torna-
czokkal.” Festdi részleteinek készon-
hetjuk, hogy Térokfalvi Pap Zsigmond
lerajzolta, s némiképpen fogalmat al-
kothatunk az eredet aranyairdl, szépsé-
gérél. A romok pedig a kérnyezé haza-
kat szilarditottdk. 1787-t6l maga a

3. A XVI. szdzad derekan - kozeleblragistratus is bontatja - bel6le épult

r6l nem ismerjik a pontos évet - villam-
csapas éri a tetézetet, a boltozat egy
része beomlott. Ugyanekkor, 1559-ben
Uj kovezettel burkoltak be a templomi
kozlekedd tereket. A torony épitését
1561-ben fejezték be az immar protes-
tanssa valt nagybanyaiak. 1567-ben az
unitarius Janos Zsigmond fejedelem
ostromolta a varost, a templomot is
szamos rongalddas érte. 1588-ban a re-
formatusok kiralyi engedéllyel szinte
Ujjaépitik Isten hazat. Hozzalatnak a
belsé tér reformaciojahoz, az 4j liturgi-
kus rendet kielégitendd. 1619-ben
négyfioktornyos sisakot kap a temp-
lomtorony - ennek eredeti rajzait a va-
rosi mizeumban ma is lathatjuk. Ki-
lenc év mulva - az eperjesi torony min-
tajara- () 6raval latjak el; igy lett teljes

(tobbek kdzott) a plébania épulete is.
De kéveibdl talalunk a Var utca 2. sza-
mu hazanak falaban is. 1847-ben pedig
tabula rasa-t rendel el avaros: végleg el-
tintetik a falmaradvanyokat. A temp-
lom helyét 1856-ban feltdltik, sétate-
ret alakitanak ki. Csak atorony all - 6n-
magaban. ,Elszantsagat” 1869-ben
Ujabb villamcsapas probalja: a barokk
sisak leég. A tornyot ideiglenes, lapos sa-
tortetdvel fedik le.

Magyarorszag ezeréves fennallasa-
nak emlékére Schulek Frigyes tervei
alapjan, Sztehlo Ottd vezetésével resta-
uraltatja a varos a tornyot. Uj fels6 eme-
let késziil, arkados kéruljarét és néme-
tes izlés(i négy-fiatornyos sisakot kap.
Foldszinti helyiségét - mely egykor
Osszefliggott a templom belsé terével -
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kapolnava alakitjak. A rézsaablakba Uj
mérma koérdl, a csigalépcsé hianyzo fo-
kait kipotoljak. Es igy megdjultan a
»varos tornya” szerepét tolti be.

5. A Szent Istvan-templom tornya a

cinterem délnyugati részén magaban
all. Kozépkori szokas szerint a temp-
lom ,keletelt”, igy az épulet délnyuga-
ti sarkaban emelked6 egyetlen torony
falsikjai is megkdzelitéleg az égtajak
iranyaban helyezkednek el. A torony
voroses kébdl épilt, kevés gonddal fa-
lazva - de a kapuzat kdveit igen nagy
gonddal illesztették éssze, az oszlopfék
sotétebb szin( kdve nemesebb anyagra
utal. A torony homlokzatanak kézepén
nagymeéret( rézsaablak, 3,12 méterre a
talajszinttél vonja magara a figyelmet;
kuls6 bélésének tagozatai, kiilondsen az
es6tdl védett felsd részén szépen meg-
maradtak, mérmf(veit azonban a
Sztehlo-féle restaurdalas idején farag-
tak, azel6tt be volt falazva.

Felette Matyas cimerének téredéke
hivta fel magara a figyelmet - a varosi
muzeumboél 1919-ben ,elkallédott”.
Jelenleg egy Ures pajzs és Nagybanya
Ujabb kelet(i cimere foglalja el a helyét.
A kerek ablak alatt van (?) az 1896-0s
restauralas emlékét megorokité sziirke
marvanytabla.

Az egykor csucsives kapu bélése az
oszlopfésor felett kevés valtoztatassal
indul tovabb, az oszlopfék soraban, a
belsé szélen, a levéldiszt kezében felira-
tos szalagot tart6 angyalalak zarja le,
mig a kiils6 szélén az erésen megsérilt
kovon csérében kenyeret (?) tarté repu-
16 madar ismerhetd fel.

A torony északi az eredeti bejaratot
a Sztehlo-féle restauralaskor leszlki-
tették. A falsikon csucsiv nyomait lat-
juk, mely megfelelhetne a Husel-féle
alaprajzon lathato, karzatot hordo el6-
csarnok boltozat inditasanak. Jelenleg
is kozlekedést szolgald csigalépcséhoz
érink a déli oldalon, mely 1896 elétt
még jarhatatlannak bizonyult. A lép-
cs6t harom ablak vilagitja meg. A 1ép-
cséépitmény lefedése rézsis kdsisakkal
tortént, parkanya kis palcataggal szegé-
lyezett horonybdl all. Ez a csigalépcsé
vezet fel a kapolna feletti els6 és maso-
dik emeletre. A 3. és 4. emelet ma ha-
rangok befogadasara szolgal. A nyugati
féhomlokzat legfelsé ablaka felett van
atorony (talan) egyetlen eredeti helyén
lévé szobraszati disze: egy igen megron-
galt torzf6. Plasztikai diszt talalunk
még a déli homlokzat masodik emele-
tén, ahol egy pancélos vitéz all, jobbja-
ban buzogéany, baljaban egyenes pallos:

Trianon unokai

Vér és korom kozoétt csak 6k maradtak

(mikor omlottak korottiink a rét,

lang-perzselt ducok, berobbant tet6k),

marvany-szilard, gyémant-kemény
vigasznak,

igen, csak 6k, a nemrég még a
magzat-

burok bugyréban zsibbad6 csecsemdék,

kis szervezetilk a haza lampasai, 6k -

mi, a félbeszakadt dntudatnak

pokolcs6vai - mig sirtak és nevettek
mi amultunk, vagy irtéztunk esetleg,
s vak 6sztoneink Gs-titkain &t

keressik létezésiink fény-bejaratat,

hogy szemik, mely még félelmet nem
ismert,

folszitsa dermedt lelk(inkben az Istent.

Részlai Tibor

Rémer Floris szerint Roland-dombor-
m(.g

A templom tovabbi alapfalai acin-
terem foldjében rejtéznek. A varosi
muzeumba keriltek a tympanon-tére-
dékek: a harom alvo apostol (Péter, Ja-
kab és Janos) és a térdel6 Krisztus ke-
resztes glériaval.9 A miuzeumban van
még egy nagyobb kélap10, melyen a ko-
vetkezd feliras olvashato: hoc op...rie
anno. Dmi 1468 - ebb6l Schénherr Gyu-
la Matyas Kiraly épitkezésére kdvetkez-
tetett. A templomboél szarmazé kévek
a Szentharomsag-templom pincéjébdl
1887-ben kerultek a varosi muzeum
kétaraba. 1919-ben Gjra visszakertltek
s csak Eszak Erdély hazatértével foglal-

képet (1842). Ezt kényomatban tébb-
sz0r kdzzétették. 1

7. A nagy multa templom megérde-

melné szépségével és torténelmi érté-
keivel a kiilonds gondoskodast, hiszen
torténetéhez Nagy Lajos, Hunyadi Ja-

nos emléke fizédik. Itt nyugodott a
Szapolyai-haz 6se és itt hirdette az igét
az |. Ferdinand kiralytél a nagybanyai
elénevet elnyeré Horthy Istvan - a Hor-
thy-nemzetség névado 6se...

Raszlai Tibor

Jegyzetek:

1 Décsényi Gyula: A nagybéanyai Szent
Istvdn templom maradvanyai. Bp.,
1893.

2 Részletkutatadsok nagyobb szamban ma-
radtak fenn. igy Henszlmann Imre, majd
Romer Fléris az Archaeologiai Ertesitd-
ben irtak réla. Elszért adatokat nyerhe-
tink Nagybanya véarosarol és kozintéz-
ményeirdl sz616 mvekben.

3 Nagy Lajos ugyanis megengedte, hogy az
épitkezésekhez szukséges fat, kovet a va-
ros hataran tali kiralyi és nemesi birto-
kokbol is kitermelhetik: ,Quia robora et
magna ligna opere stolonum, fovearum
ac domorum edificiis necessaria in metis
eorum non contigat, et etiam cementum
pro ecclesiarum fabrica in metis eorum
minimé invehitur, ideo annuimus, ut
robora et magna ligna pro stolonum
fovearum ac domorum suarum edificiis
apta et necessaria ac etiam cementum
extra metas eorum, sine preindicatio
aliarum possessionum nostrarum rega-
lium, insuper etiam in possessionibus
nobilium, séd in possessionibus et sylvis
nostris regalibus recipiendi habeant
facultatem liberam.” G. Pejér: CD IX,, I.
t., 197.

4 G. Fejér: i. m,, X, VII. t,, 233.

6 Benkd J6zsef (1740-1814): Transsylvania
1.: 180. Kolozsvar, 1806. Imago inclitae

in  Transilvania nationis Siculicae

tak el funkcionalis helylket. historica-politica.
6 Szirmay Antal (1747-1812): Noticia
6. Husel Janos Gaspar épitémester politica, historica, topographica incliti

alaprajza kéthajésnak tunteti fel a
templomot az 1769-ben hozzaépitett
kapolnaval. Az alaprajzot 1770-74 ko-
zOtt vették fel, eredetije a varosi muze-
umban van. Ugyanugy, mint az 1856-
bol valé Mezey Jozsef-féle felmérési rajz
is, mely kozvetlenil a sétatér kialaki-
tasakor készult.

Az 1619-i tetézet faszerkezeti raj-
zait is avarosi muzeum archivalja, aje-
lenlegi tet6zet tervrajzaval egyutt. To-
rokfalvi Pap Zsigmondnak készonhet-
juk aromokrdél rank maradt egyetlen

comitatis Ugochiensis I. t., 186. Pest,
1805, 202 p.

7 Szerdahelyi Géabor SJ (t 1726):
Celebriorum Hungéridé urbium et
oppidorum chorographia bipartita. .
Kassa, 1722. ,Basilica S. Regi Stephano
dicata, super omnes aedes eminet, quae
ex quadratibus lapidibus ad magnus
ficentione errecta P. P. Societatis Jesu
curate subest.”_

8 Archaeologiai Ertesité X (1876), 18.

9 A nagyobbik 1,6 x 0,91 m méretl kélap,
a kisebbik 0,74 x 0,50 m nagyséagu.

10 0,98 x 0,50 m méretben.

11 El6szér az 1877-es nagybanyai naptar-
ban.
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LEn Istenem, legyek vidam...”

BESZELGETES

Orokkévald Szeretet, gondviselésnek
aldott Istene!

.Sz€ép tundérorszag tamad fol
szivemben/ llyenkor decemberben/ A
szeretetnek csillagara nézek / Meg-
szall egy titkos, gydnyor( lgézet...
Es hiszek Gjra az égi szeretetben...A
kis Jézuska itt van a kézelemben!”
Az adventi Gton én is épitettem ,egy
picike jaszolt / nem puha barsony, /
nem draga selyem”, és szeretetem-
b6l ,sz6ttem bele parnat” és lelke-
sen, 0rok gyermekséggel hivogat-
tam: ,picike Jézus”, nyugodj ide-
bent!

Edes Atyam! Karacsony felé ve-
zet6 adventi utunkon minden rend(
és rangl gyermekedet vezesd ugy,
hogy mindannyian megérkezzink,
biztos legyen talalkozasunk, az egy-
masra talalasunk, a viszontlatasunk
a Szeretet Gyermekével, a Szeretett
Gyermekekkel, hiszen a szivében
épitett kicsi jaszolba mindenki hivo-
gatja, akarcsak én: ,0, gyere be ki-
csi Jazus / O gyere be, béke / Haj-
szolt lelkem hajlékaba / Faradt la-
bam, hajlott hatam / Bus Betlehemé-
be. / Nagyon rossz a vilag most itt, /
Zarva ajto, ablak. / Mindhiaba ko-
pogtatnal, / El6kel6bb lakasokban /
Aligha fogadnak. / Nem is nagyon
hiszem, hogy jobb / Szallasod akad-
na, / Mint ez az én faradt testem /
Karacsonyi békét varé / Rozzant
istaléja. / Gyere bé hat, kicsi Jézus /
Karacsonyi Béke! / Rozzant testem
kis ablakan / Hadd tekintsen ki az
orom /meleg lampafénye!”

Tudom, tudjuk, hogy hozzank is
megérkezik, hisz Te kialdéd mar két-
ezer éve minden elhdnyé esztendé-
vel, Te kildéd, hogy szamunkra ,,at,
igazsag és élet” legyen. Artatlan
gyermeki szivvel varjuk, varom
most, de felnétt komolysaggal, el-
szantsaggal, pedig ,Az aranyalma
elgurult / s elgurult az ezuistdi6 / Es
most eljott a pillanat / Mikor rajuk
gondolni jo. /Aranyalma, ezistdié / A
messzir6l dalol nekem. / S egy rég
kialudt gyertyaszal / Kigyulladt
most a szivemen.” Ez a tliz, lelkese-
dés hajt, hogy menjek el én is
Betlehenbe a pasztorok felhivé sza-
vara, és lassam meg az évenként
megujulé csodat, amit atyai szerete-
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ted, irgalmassagod adott és ad a vi-
lagnak. ,Halk hoesésben, karacsony
elétt / megyek az Gton egyedil, /
Mind halvanyak, kdédbeveszék / Az
Ipolyon tuli hegyek. / Most Betlehem
felé megyek. / Bent szivemben az
6rom / Boldog glériat hegedil. / Fe-
hér utamra hirtelen / Arnyék veté-
dik, vadlé kérdés: / A péasztorok is
egyltt mentek / A bélcsek is harman
voltak.../ Mit mond a betlehemi
gyermek, / Hogyha senki nem lesz
velem, /Ha egymagamban érkezem?
/ Hat az én szivem nem dobogja /
Karacsony 0rok riadéjat: / Menjunk
el mind Betlehemig!??? / Kinyujtom
keresé kezem: / Rancos, dreg kezek,
/ Kicsiny gyermekkezek / Simulja-
nak belé! / Induljunk egyutt Betle-
hem felé! / Egyltt a gyaszoldkkal, /
Az egyedil valokkal! / Hisz a nagy
érombél / Mindnyajunknak telik! / A
jaszol mellett ma / Mindnyajunkra
Udvosség derdl! / Halk hoesésben
Betlehem felé / Ne menjink egye-
dal'" Annyira szikségink van tar-
sakra, adventi kezek o6sszefogodza-
sara, hiszen ,Kihdlt a sziv, elszallt
a lélek / A vagy, a lang csupéan a tes-
té, / Herodes minden foldi nagysag/
A minden igazsag a keresztnéll”
,Ember ember ellen csatazik / Mi
egyesitsen, nincsen eszme, / Romma
délt a Messias haza, / Tanitasa, er-
kolcs veszve!”

Egi Atyam, ha Te akarod, minde-
nek ellenére meg fogunk érkezni
utunk végcéljahoz, hogy valéra val-
jon teremté nagy almod, kozds al-
munk: ,Ma lGgy kéne, hogy egymast

ISTENNEL VERSES GONDOLATOK ALAPJAN

Oleljék / Sziviilkre mind az emberek.”
S a gyonyord szép, titokzatos éjben
megérkezik a csopp rozsalevél, a
kékszeml Gyermek, a Te koveted.
»A pasztorfuvolak, kurtok, vondk ki-
nyilatkoztatasa ujjongva hirdeti, s
igy szall tovabb az Ej kérusa az ég
magasara. Zeng6 futam futamra ka-
varog, s a hangjegyek dalla elegyed-
ve, akar az orvényld csillagrajok,
szallnak a megdicséllt végtelenbe. A
csillagokka szépult hangjegyek ra-
roppennek az 6rokzold fenybkre, fé-
nyuk fényéveknél végtelenebb: id-
vink fényét gyujtjak ki mindorokre.
Leoldottak kottak bilincseit, igy raj-
zanak az 0rok Betlehembe, s a te-
remtést betdltve hirdetik: Gyermek
jott el, a béke Fejedelme.” (Bach)

Az élmények szédiletében, vara-
zsaban csak azt hallom, hogy tegnap
harangoztak, holnap harangoznak,
harang csendil, ének zendul, messze
zsong a halaének, s az én kis falum-
ban, mint minden, tombolé zajabol
csendre szenderllt varosban Karé-
csonykor magéaba szall minden Iélek.
A Te tiszteletedre épult temploma-
inkban, csaladi fészkeinkben, ame-
lyek templomokka magasztosulnak
az adventi varakozasban és a kara-
csonyi beteljestilésben, minden em-
ber szeretettel borul féldre imadkoz-
ni, all meg a karacsonyfak mellett,
mert ,ez az egy nap meg egy este /
van a kizdelmes évben, / Mikor csak
szeretink / A fenydék tovében. /
Mintha az a sok fa / Egyetlen fa vol-
na / S az egész vilagot betakarna
lombja. / S mintha az a sok sziv /
Mind egy nagy sziv volna /Egymas-
ra hajolva / Mind egyutt dobogna.”

Atyam! Most, amikor a kis Jézus-
ka méar a szivemben van él nem csak
a kozelben, add meg mindenkinek a
legnagyobb karacsonyi aldasodat:
.Legyunk hat jobbak, s higgylink
rendiletlen / S ne csak igy decem-
berben!”

Amen.
Balazsi Laszlo

unitarius
puUspokhelyettes-lelkész
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A Helikon hazigazdaja

Szadaz éve

11

< sz hozta - @sz vitte. A mon-

O dat kdozepén a vonal az éle-
te - a bar6 Kemény Janosé,

.az erdélyi magyar irodalom min-

denkori legnagyobb mecénéasa”.

1903. szeptember 1-jén sziletett
Amerikaban, a penssylvaniai Pitts-
burghban, de (valasztott) szaléféld-
jének az erdélyi Alsojarat tekintette.

A 19. szazad végén Euroépa-szer-
te sok romantikus toérténet sziletett
az irodalomban, tele varatlan fordu-
latokkal, édeskés, operett jelenetek-
nek beill6 torténetekkel; felhétlen,
boldog életek mentek ténkre egyik
naprél a masikra, reménytelenné,
kilatastalanna valtak csaladi sorsok.
Ebbe a hangulatba illik bele a Ke-
mény Istvané, Kemény Janos apjaé.
Hiteles adatként idézzik magat Ke-
mény Janost:

SJApamra nem emlékeztem, nem
emlékezhettem. Egyszerlien tudoma-
sul vettem, hogy volt, és tudomasul
vettem azt is, hogy sok megprébalta-
tason ment keresztul. Oszintén saj-

Az ifja teolégus Marosvécsen

sziletett

naltam, és felhaborodva hallottam,
hogy mennyi igazsagtalansag érte 6t.
Tudtam, hogy nem érdemelte meg
mostoha sorsat.” Az tértént ugyan-
is, hogy katonai parancsnoka, egy
gazdag herceg felkérte egy valtdja
alairasara. Kemény tudva, hogy a
herceg nagyon gazdag, gondolkodas
nélkdl alairta, &m a herceg nyomta-
lanul eltlint, igy neki kellett fizetni.

A kétségbeesett fiatal huszarhad-
nagy a gazdag vécsi rokonokhoz for-
dult segitségért. ,Kalman bacsi haj-
landénak mutatkozott fizetni, de csak
a Polika néni altal kikotott feltételek
mellett: apam kivandorol Amerikaba.
/../ igy lett Apambol szamzott.”
Pontosabban New York-i dokkmun-
kas, vendégléi mosogatdlegény, szal-
lodai liftkezeld.

Apja életének amerikai szakaszat
azért tartottam fontosnak ismertet-
ni, mert ha ez a tragédia nem kovet-
kezik be, itthon marad, 6 6rokli meg
a vécsi varat s akkor nem valészind,
hogy a Helikon létrejon. Az apa ha-
lala utan, amerikai felesége, a ,vilag-
szép” szinésznd lda Mitchel harom
gyermekével egész egyszerlden nem
tudott megélni. Baratai tanacsara,
férje eurodpai rokonaihoz kénytelen
koltozni, s igy kertlnek Alsojaraba
atyai nagyapjahoz. Itt éli a kis Janos-
ka boldognak mondhaté gyerekko-
rat, amit csak néha zavarnak meg a
nagyenyedi év végi vizsgak mikor,
mint magantanulé, szamot kellett
adjon tudasanak gyarapodasarol.
Aztan, egy nap megtortént a csoda.
Kalman béacsi a vécsi varur - felesé-
ge, Polika néni akaratanak megfele-
16en - ,véglegesen és visszavonhatat-
lanul” 6t jeldlte ki a var és a vagyon
masodorokdsévé. ,igy lettem én, az
Amerikaba szam(zott Kemény Istvan
nincstelen arvaja a velem azonos
nevd erdélyi fejedelemt6l nemzedék-
rél nemzedékre 6roklédott varkastély
és erdébirtok masodfokl varomanyo-
sa.”

Tizéves kordban kerilt a hires
kolozsvari reformatus kollégiumba
ahol neves tanarok gondoskodnak az
ifjusag nevelésérél. Kozuluk elég ha
az intézmény igazgatojat emlitjuk,
kés6bbi helikonista tarsat Kovéacs
Dezs6t. Erettségi utan a ,csaladi ta-

Kemény Janos -

A Mecénéas

nacs nem latta jénak, hogy Janoska
irodalmar legyen, s mint erdébirtok-
varomanyos, csakis az erdémérnoki
karriert valaszthatja. 1921 6szén irat-
kozott be a bécsi Hochschule fur
Bodenkultur-ba. Az igazi szinhaz- és
operaszeretete itt oltédott a kés6bbi
nagy mecénas leikébe, itt fogalma-
zédhatott meg az a fogadalom, amit
Marosvécs megoroklése utan kimon-
dott: vagyonat a mivészetek és iro-
dalom partolasara szenteli. Két év
utan, 1923-ban nagybatyjat szivszél-
hidés éri s 6t taviratilag hazahivjak
atvenni orokségét.

Az alig huszéves fiatalember
megndsul és bekertl az erdélyi iro-
dalmi életbe. Jelen van Gernye-
szegen azon a templomszentelési
Unnepségen mikor Berde Maria iro6-
nd felveti a hazigazda, grof Teleki
Domokosnak és a jelenlevéknek,
hogy ,itt kellene megcsinalni az er-
délyi Helikont”, vagyis a keszthelyi
mintadjara a szabad ir6i kézosséget.
Teleki nem vallalja, de Kemény Ja-
nosban akkor érlelédik meg a gondo-
lat. Két év mulva a szaszrégeni iro-
dalmi esten mar elébbre lépnek és
megegyeznek, hogy Kemény baré
meginditja a mozgalmat és vigyaz
arra, hogy a csoportosulasban min-
den komoly erdélyi ir6 bekeriljon.
Végul 1926 juniusadban meghivta
vécsi kastélydba az akkori irodalmi
élet 28 legszamottev6bb képvisel§jét
és tette ezt nyaranta, kozel két évti-
zeden keresztil. E talalkozok részt-
vevéi tobb alkalommal vallottak,
irasban és széban, milyen fontos volt
nemcsak az ir6knak, de az irodalom
partol6 erdélyi magyarsag egészének
az az 0sszetartd er6, ami a vécsi ko-
zdsséget jellemezte. Kuncz Aladar
szerint ,... a szellemi csoportosula-
sok kozott talan egész Eurdpaban a
legdsszefogdbb és legegyetemesebb
kisebbségi alakulat...”

Felejthetetlenek voltak a heliko-
ni napok és nem lankado ,élmény”
szdmba mentek szdmukra a rakoévet-
kez8 esztend6k is A csodéalatos kor-
nyezetben allé féuri varkastély, a
park évszazados tolgyeivel, az étke-
zések idejét jelzé gongltés vagy a
pazarul megteritett nagyebédldi asz-
tal - mindent egyszer(inek és termé-
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szétesnek, nem hivalkodénak tlint
ugy, hogy a legszegényebb kéridlmé-
nyek kozott él6k is otthon érezhes-
sék magukat, itt mindenki egyenran-
gu volt: az arisztokrata éppugy mint
a kisvarosi tanito.

Létezésének kozel hisz éve alatt,
1926 és 1944 kozott, Kemény Janos
54 irétarsanak kuldte el meghivéjat
(6 volt az 55-ik) ezzel elnyerve a he-
likoni tagsagot.

Az els6 talalkozé6 mély nyomot
hagyott a résztvevékben. A vendége-
ket hintokkal szallitottak fel az allo-
masroél avarba. A kéoroszlanos kapu
el6tt Kemény Janos és ifju hitvese,
névére Gizella és Bornemissza Karo-
la vartak az érkezéket. Még aznap
megtekintették a kastély termeit, a
kalon épuletben elhelyezett konyvta-
rat, a kis vartemplomot, melynek
kriptajaban a vécsiek alusszak szaza-
dos almukat. Bebarangoltak az oria-
si parkot. Masnap (jal. 16-an) a talal-
koz6 els6 napjan egy hét pontbdl allo
hatarozatot fogadtak el, mely az el-
kovetkezd években tevékenységik
gerincét képezte. Szdélnunk kell itt
azokroél az eré6feszitésekrdl, amit a
konyvkiadas terén tettek. Az Erdé-
lyi Szépmives Céhen keresztil biz-
tositottak az irok mdveinek megje-
lentetését (tobb mint 160 kotet), ro-
videbb irasaikat pedig az Erdélyi
Helikon hasabjain. Kapcsolatot te-
remtettek mas irodalmi tarsasagok-
kal, bel és kulféldén irodalmi este-
ket szerveztek az anyaorszagban, a
roman és szasz irokkal a kélcsdénds
megértés jegyében talalkoztak, par-
toltak a szinjatszast, képzémuvésze-
tet (gondolunk itt a Helikon minta-
jara alapitott Barabas Miklds Céh-
re), emléktablakat allitottak.

Kemény Janos mikor megorokdl-
te tetemes birtokat, fogadalmat tett,
hogy vagyonat az erdélyi mdivészet,
irodalom és mi(vel6dés oltarara he-
lyezi. A helikoni taldlkozék egyik
fénypontja a minden évben kiosztas-
ra kertil6 Kemény Janos és neje ado-
manyozta 30.000 lejes dij volt, vagy
pl. a modern magyar irodalomtorté-
net megirasara kitlzott palyazatra
adoméanyozott 100.000 lej, amit
Szerb Antal nyert meg.

E rovid felsorolas tavolr6l sem
tukrozi azt a sokrét(i tevékenységet,
ami a helikoni 6sszejovetelek napi-
rendjén szerepelt.

Az utolsé nap délutanja is ese-
ményszamba ment, ajelen levé irdk,
a kornyék értelmiségének részvéte-
lével, irodalmi délutant tartottak. A
hazigazdak, hogy az esemény teljes
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legyen, rendszerint a negyedik na-
pon kirandulast szerveztek a hava-
sokba.

A tarsasag bucsUvacsoran Kko-
szonte meg a haz uranak és asszo-
nyanak a szives vendégfogadast,
amire Kemény Janos meghatottan
valaszaban elmondta, hogy a nagy
orom az 6vé és hazanépéé, amiért
vendégul lathatta baratait.

Sajnos, a masodik vilagégés véget
vetett a taldlkozok sorozatanak és

a Kemény csalad élete is gyokere-
sen megvaltozott. A menekllésbdl
visszatérve egy feldult, Kkirabolt
kastélyt talaltak és kényszer lakhe-
lyet Marosvasarhelyen. A diktatd-
ra sotét éveiben Kemény Janos sze-
mélye, egész egyszerlien ismeretlen
volt, nem létezett, sem mint iro,
sem mint irodalomszervezd, hason-
lé6an Nyir6hoéz, Reményikhez vagy
Koshoz.

zt a hatalmas drt kellett ki
toltse 2000 tavaszan a nagy
mecénés fia, Kemény Miklds

alapitotta Helikon - Kemény Ja-

nos Alapitvany, melynek célja baré
Kemény Janos iroi, irodalomszerve-
z8i munkassaganak, szellemi hagya-
tékanak és a helikoni irékodzosség
orokségének apolasa.

Az alapitvany a 2003-as évet -
Kemény Janos centenariumi évnek
nyilvanitotta és valtozatos progra-
mot dolgozott ki az egyéves rendez-
vénysorozatra. Kezd6dott ez az idei
év tavaszan mikor megszerveztik a
kisiskolasok Kemény Janos vers-
mondo6 versenyét. Meghatd volt,
ahogy a kozel 40 dont6s résztvevo
lelkesen szavalta Janos béacsi biba-
jos gyermekverseit.

Augusztus honap folyaman elsé
alkalommal talalkoztak a heliko-
nistak leszarmazottai és rokonai,
akik egyemberként vallaltak a nagy
el6dék emlékének éapolasat. Kéré-

Kettesben feleségével - Augusta Paton-nal - annyi év utéan...
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A vécsi varkastéy

siinkre a Duna Televizié szeptember
elsején, pont a szliletésnapon, a Ke-
mény Janosrél készilt portréfilmet
sugarozta.

Férendezvényink szeptember 6-
a koral zajlott le, amikor Marosva-
sarhelyen a vilaghirdg Teleki Téka

kiallitasi termében megrendezte a
Kemény Janos és az Erdélyi Helikon
c. kiallitast az ir6 maveibdl, korabe-
li fotokbdl, ésjellegzetes dokumentu-
mokbol. Marosvécsen felvonult az
egész falu emlékezni ,tisztelve sze-
retett egykori urara”. Az innepséget

AZ ATALVETO 48. KARACSONYI SZAMANAK TARTALMABOL:

¢ Dermedtlelkiiek (Az Atalvet§6 kommentarja)
e Borbély Zsolt Attila: Arad utan, ki tudja merre

« Nits Arpad: Ongyiildletbeszéd

e Vetési Laszl6: Szorvanygondok Erdélyben
e Szasz Istvan Tas: Gondolatok egy erdélyi Gt utan

A lap el6fizetési dija egy évre 1400,-Ft.,
kilfoldrél 10 EUR, tengeren tdlrél 20 USD.

Az el6fizetéseket postai utalvanyon a kdvetkezd cimre kell
kildeni: EKOSZ 7101 Szekszard 1. Pf.480.

megtisztelte és emlékez6 szavakkal
méltatta a nagy mecénast Pomogats
Béla is az lllyés Kozalapitvany elno-
ke, aki a Magyar ir6szovetség nevé-
ben koszorut helyezett el a siron a
helybeliek, szaszrégeniek, maroshé-
viziek, marosvasarhelyiek képvisel6-
inek viragai mellé.

Ugyanaznap este a marosvasar-
helyi Kultarpalotaban kerult sor az
unnepi megemlékezésre. Ahogy a
helyi sajtéoban olvashattuk: ,Szép
kdzonség toltott el élményteli két
orat a nagyteremben, ahol Ada-
movits Sandor a kuratérium elndke
megnyité beszédében vazolta az
Alapitvany eddigi megvalésitasait, a
centenariumi év eddig rendezvénye-
it ésjovébeni terveit, Pomogats Béla
és SUt6é Andras iré a télik megszo-
kott veretes szavakkal méltattdk a
100 éve sziletett Kemény Janost.
Ezt kdvetben szinvonalas mdsorra
kerult sor. A szinetben a résztve-
vk megvasarolhattak Kemény Ja-
nos Kakukkfiékak c. énéletirdsanak
Ujrakiadott kotetét és e sorok iroja-
nak A Helikon hazigazdaja c. ismer-
teté konyvét. Nem hagyhatjuk szé
nélkil a Hunyadi Laszld mintazta
helikonistakrél készilt plakett-kial-
litdst sem, ami a Bernady héazban
nyilt meg és nagy kézénségsikernek
drvend.

Ezekkel a rendezvényekkel ter-
mészetesen még nem ért véget az
Unneplés. Kovetkeznek Szovata,
Nagyenyed, Kolozsvar és Budapest
egy-egy emlékez6 irodalmi esttel.

Az 55 ir6bol ma mar senki sem él.
Wass Albert halalaval a kér bezarult
s ma mar csak a mennyei kéasztal
mellett emlékeznek a régi csodalatos
vécsi napokra. A Nagy Mecénas -
Kemény Janos és h(iséges felesége,
Auguszta asszony a varkertben
alusszak 6rok almukat a havasi szik-
labdl pattintott siremlék alatt, amin
Jékely Zoltan csodalatos sirfelirata
olvashato:

Mig volt mibél
mindenkinek adott.
Elete aldas volt: agapé!
Véandor ne kérdezd:
vissza mit kapott?!
Tisztabban allhat igy
Az Ur elé,

hogy mindene, mi volt:
Mindenkié!

Adamovits Sandor
(a Helikon - Kemény Jéanos
Alapitvany elnoke)

\-mm 2003/53



MEGISMERNI A KORMANYFOT
FURCSA JARASAROL

Kulonés események tarkitjak most a
nemzet és kisebbségellenes cselekedete-
irél felismerhet6 kormany goéréngyos
atjat. Tobbnyire botlasok.

Ez ma mar annyira jelzésérték
lett, hogy maga a kormanyfé is megbot-
lott rakoncatlan kutyajanak vezetése
kozben. Pedig a neveletlen kutya, jo-
neveltetés(i nevelt lanyanak képezte
tulajdonat.

Kérdezte is -t6lem a szomszéd-
asszony, vajon mint médiaba keveredett
egyén mit hallottam. Hogyan fordulhat
ki a bokaja egy ilyen nagy és kedves em-
bernek.

Mit felelhettem volna e szeretettdl
fGtott honleanynak? igy széltam: Tud-
ja kedves, ilyen neki ajarasa.

Na, de az altala vezetett kormany-
nak is kilazultak mar a bokaszalagjai,
és hasonld bajokkal kizd a part is,
melynek 6 mar tagadhatatlanul nem
tagja.

A tappénz-baki okozta likat éppen
most stoppolgatjak bokafixiikén. Es
mellette ott sorakozik a sok tébbi. Sza-
momra a legcsinyabb (és csak teljes
cserével feledtethetd) a kettés allampol-
garsag tgy. Ezt mar csak levelekkel re-
mélték takargatni. Sajnos nem sikertlt.
A Teller levele alkalmatlan erre a flge-
falevél szerepre.

De van amit jél csinal a koalicio, és
sajnos sok minden amit rosszul az ellen-
zék.

Most éppen arra figyeltem fel, hogy
a Terror Haza, miutan kiallta a legcsu-
nyabb tamadasokat és a tlizet egyarant,
Ujfajta taktikanak eshet aldozatul. Meg-
probaljak magukéva tenni. Az ifju bal
ott tlintet falain kivul és falain beldl
olyanok tartanak el6adasokat, akik
utdbbi években tanusitott magatarta-
sukkal inkabb azt igazoltak, hogy biisz-
kék lennének, ha az 6 felmendik is ott
szerepelnének a tarlokban a Pet6 szi-
16k mellett. Nem kizart, hogy els6 1épés-
nek ez a taktika lesz j6, s majd utana
johet az atalakitas, vagy akar megsziin-
tetés. Csak tegyék be labukat az ajto-
résbe. Nekem folyton erdélyi hasonla-
tok jutnak eszembe, mint afféle erdélyi
Morickanak. Az erdélyi magyar tanin-
tézetek romanositasahoz is hasonl6
modszereket hasznaltak korabeli elv-
tarsaik.

Most azonban megfigyelhet6 egy en-
nél fontosabb kisérlet is. Errél az anya-
orszagban nem sokat beszélnek, de aki
nyitott szemmel jar észlelheti.

Az a csoport, amely megszokta,
hogy a mindenkori élcsapat része le-
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gyen s6t, ha csak lehet annak vezetdje,
most mintha észrevette volna, hogy az
MSZP mar nem biztos nyerd. Ezért az-
tan gondolni kell ajévére is. Ennek ér-
dekébe pedig az energiakat meg kell
osztani. Nem szabad az egészet a ve-
szett fejsze nyeléhez kotni, bdlcs el6re-
latassal kell figyelni a mai ellenfél, a
majdani lehetséges gydztes gyengéit és
azokat kihasznalva mégjobban beépil-
ni és felkészilni egy masmilyen hata-
lomatvételre is. Ezt pedig olyan zsenia-
lisan kell csinalni, hogy akkor és ott
mar megint azokat a célokat lehessen
szolgalni, mint a mai dsszetételben.

Hogyan lehet ezt csinalni? Csupan
azt kell tudni, hogy ez is, az is, mint a
parazitak esetében, csak gazdaallat. A
célpont, az elpusztitandd szervezet, az
a magyar nemzet. Mégpedig itt - egye-
dal itt - kimondhato, hogy az &ssz-
magyar.

A gy6zelemre tor6 ellenzék most a
bal-liberalis oldalr6l hiv oktatékat s
maradék pénzét rajuk kolti. Egyesek
szerint azonban ezek nem balrél valdk,
hanem sajat részei ajobboldalnak. Af-
féle liberaljobboldali baloldaliak.

A jelenséget kutato és gyanakvasra
nevelt polgar ezért el kell dontse, misze-
rint azt remélik-e kedvencei, hogy ajol
megfizetett oktatok elaruljak a baloldal
csodas titkait, vagy arrdl van sz6, hogy

Egy vidam, s most Ujraéledni
kész barakkra emlékezve.

Sarlé serénykedik settenkedve,
Alamuszin, aljas alattom,
Rothadas rézsaszin reménye,
ljjoti 1ét lendul labadon,
Olomszirke ordas oson.

Eleted élve élnéd,
Sajnalat soha sehol.

Kalapacs konokul kalapal,
Akarat alszik alatta,

Lator lélek lamental,
Arcod arctalan akarja,
Pirosra pecsétel pérét,
Alnok, armanyos aradat,
Csatadban csontod csattan.

M UH E LY

elhitették velik, miszerint ezek a derék
oktaték tulajdonképpen rejt6zkodé
jobboldaliak, kiket csak a kivancsisag
vagy a kenyérgond sodort a baloldal
m(ihelyeibe?

A kedves olvasé figyeljen. A hihetet-
len torténetek sora folytatédik.

Most éppen az egyedili reményt je-
lentd vezetének tanacsoljak feddhetet-
len tanacsosai, hogy maradjon csend-
ben, nehogy elkopjon. Most éppen a sze-
lidségrél és az ellenfélnek atnyudjtando
viragokrol elmélkednek.

Az ellenfél altal utja soran elszért
magas labdak meg ott tronolnak a ke-
leti égen, mint egykor a voros csillagok.
Senki nem csapja le 6ket igazan.

Mi meg csak nézzik és csodalko-
zunk. llyenkor azt érezzik, hogy na-
gyon butak vagyunk, s a politika magas
tudomanya elérhetetlen szamunkra.

Kozben olvassuk az uszité jobbol-
dalrol és hazugsagairdl sz6l6 térténete-
ket.

Es hallgatunk, hogy el ne kopjunk.

Altaladban egy-két év utan jelennek
meg szerényen ki nem mondott, j6zan
paraszti ésszel feltételezett igazsagaink,
mint tudomanyos Ujdonsagok. Tébbnyi-
re mint elszalasztott pillanatok, mint
kapitalis hibak, mint hihetetlen hiszé-
kenységek.

S sz6l a szbvivé: Hogy ez akkor nem
jutott eszlinkbe?!

De majd most kiképeznek minket az
eddig bal-liberalis mezben szenveddk és
gy6zelemre vezetnek.

LEPLEZETLENUL

Héany éven at Unnepeltink Erdélyben
augusztus 23-an, a csendesen és bensé-
ségesen megélt belsd Gnnep - augusz-
tus 20 - utan harom nappal, lelkesen fe-
szitettiink hazank fejléd6 (lasd etnika-
ilag atalakul6) varosainak utcain.

Az Unnepi voros lepel mindent fe-
dett, mint blvészasztal téritéje a kellé-
keket. De ennél is tobb rejtézkodott a
hétkdznapok nagy kozos voros takaro-
ja alatt.

Ugy latszott sohse hull le a vores
csillag, s még a sarl6 és kalapacs is ott
tindokolt a keleti égen.

Aztan eltlint a lepel, s mindenki azt
varta, hogy atlathato lesz ajov6. Hogy
tobbet nem lehet alsagosan folytatni a
homogenizalast. Hogy nem lehet a nem-
zettudat elvalaszthatatlan és elvart ré-
sze a xenofébia. Hogy ezek az eszmék
az idejét multa és felesleges eszkdzok és
célok taréba kerulnek.

Vartuk, hogy egyutt megyink a bol-
dog Europa felé.



Kinek kellene felsorolnom a csalat-
kozasok sordnak torténetét. Hosszu lis-
tajat.

Rajottink, hogy a tobb mint évsza-
zadnyi lélekmérgez6 munka eredmé-
nyeit nem lehet egy viharos éjszakan
semmivé tenni. Plane ha nem is akar-
jak.

Hiszen még lepel is van ismét, csak
most az fekete és egyhazi, meg nagyon
képletes, mint errél az egyre tobb ba-
dogfény( hagyma-kupola s annak féld-
rajzi elhelyezkedése arulkodik.

De az 0j, az Eurdpa felé csortetd ve-
zetés is leleplezi magat, ha kell. Nap
mint nap.

Legutdébb az aradi Szabadsag szobor
utolsé percben (milyen jellegzetes mod-
szer) tértént leparancsolasa alkalmabol.

A kdzember is tudjajol, hogy ez nem
része az Europa felé meghirdetett ko-
z0s menetelésnek. Egy atlagos szellemi
képességekkel rendelkezé polgarnak is
a kényokén jon mar ki ez a felismerés.

Mi az oka annak, hogy sem a kisebb-
ségi, sem az anyaorszagi politikusok
nem voltak erre felkésziilve? Hogy cso-
dalkozasuk latszélag 6szinte. Oszinte?

Tisztelt évatosan politizal6 politiku-
sok! Hol van a sajat érzékenységink
tiszteletének elvarasa. Mi egyebet sem
tesziink, mint bocsanatot kériink, hogy
élink. Lassan honfoglalé 6seink masok
érzékenységét sértd valasztasaért fo-
gunk francias pardonokat mondani ho-
telek disztermeiben, vagy lapi vadasza-
tokon.

Mi feltétel nélkil tamogatunk, min-
ket feltétlentl atvernek. Megalaznak.
Barmit megtehetnek veliink, barmit al-
lithatnak, terjeszthetnek fel6luink. Mi
kussolunk.

Miniszterelndkink is nemsokéara
Visinaru néven mutatkozik be, s nem
varja cserében a baratsagos valaszt: ak-
kor én meg Nasztazy vagyok. Pedig azt
mondjak van neki jé Mudura.

Vadaszgatnak, l16voldéznek, nem
holmi dcska szobrokkal foglalkoznak.
Este az elmagyarosodott hortobagyi csi-
kosok bemutatot is tartanak a megdri-
zett 6si roman folklorbol. Az &si dak
kincsek leléhelye tdjan sziletett Bar-
tucu nevil népzenekutatoé dallamai szél-
nak. A csikosok nagyokat csattogtat-
nak: réce-fice bumm bumm bumm.

Minek ide idegen terroristakra em-
lékeztetd izléstelen szobrok?

Eljen a kapitalizmust épité népek
0rok baratsaga.

GATLASAINKROL, A GATLASTA-
LANSAG MAGNESVIHARABAN

A magyarsag sorsa miatt aggédni még
képes ember agyat ugy érik ma az in-
gerek, mint a napkitérés magneses vi-
hara. Es a kévetkezmények is hasonla-
tosak. Halmozédnak a szellemi an-
gindk, s6t infarktusok, s amikor a var-
haté jovébe pillantunk, j6 ha meg-
Usszuk némi ,rheumatikus lelkisaj-
gassal”.

Az a mentalis rombolas, ami most
folyik, legalabb két emberdltényi
»Klebelsbergi munka” utan kialt. Vagy
talan az sem lenne elég? Mert amiként
gatlastalanul rossznak lenni oly kony-
nyd, ellentétben a nemes kotelmek so-
kasagat betartva kiizd6 joval, olyantén
képpen sokkal kdonnyebb a lelkek és
agyak rombolasa, mint azok épitése.
R&adéasul el6bbi mar révidebb tavon is
anyagi hasznot hozhat a romboldknak,
nem Ugy az épités. Ez utdbbi ugyanis
torténelmi léptékd munka. A kilénb-
ség akkora, mint egy metropolis felépi-
tése és lebombazasa kozott.

A rombold is élhetne okosabban az
elédei altal méar lerombolt lelk( és szel-
lemd szavazdk altal redbizott (kezére
hagyott) javakkal, de 6 tudja, hogy ke-
vés az ideje. A gyors haszonszerzés
kényszere pedig arra készteti, hogy
mindent gyorsan elkotyavetyéljen.

Ha valaki kiszamitana, hogy az or-
szag kiarusitasanak vesztesége és a ki-
arusitok haszna kozott mekkora a ki-
16nbség, akkor jonnénk csak ra igazan
ennek tragikumara. Mert az altaluk ju-
talmul bezsebelt milliok, vagy akar mil-
liardok, fillérek az elvesztegetett va-
gyonhoz viszonyitva. Es ez a kiilénbo-
zet orokre elGszott. Ha dragabban ad-
tak volna a prédat, akkor az igy szer-
zett haszon, vagy annak legalabb egy
része itt midkoédne. De még ehhez sem
volt tirelmik.

Ha elgondoljuk, hogy mennyire ko-
z6mbos e demagogok szamara az orszag
sorsa, elborzadunk. Oket az érdekli,
hogy eredményes rombolé munkajuk
maris korai gyimdélcsot termett sza-
mukra. Bar ebben benne van nagy 6reg-
jeik és ,becstletben” eltavozott eléde-
ik munkaja is. Gondolok itt a mai kiva-
nalmaknak éppen megfelelé médon el6-
nevelt szavazoikra. S6t még a nem-
szavazOk egy részére is. Mert nem sza-
vazni is lehetséges t6bb okbal.

De ha magunkba nézink, akkor
sem lehetiink nyugodtak?

Mik6zben azon sirankozunk, hogy a
jobboldali médianak mily mostoha sor-
sot szantak, kiderllt, hogy az egyetlen
napilapunkra mindéssze 83000 elé&fize-
t6 van.

Engem ez megddbbent.

Bels§ vitapartnerem rogtén azzal
valaszol, hogy hirek szerint a legna-
gyobb példanyszamu napilap is csak
120-130.000 el6fizetd korul jar. Na de
az az oldal - a lerombolt lelkd-szellem(
- eltartja a média 90 szazalékat, raada-
sul a benne foglaltatott 6sszes szenny-
lappal egyetemben.

Es sz6l ismét a béviils6 valasz. Ok a
gazdasag urai, nem el6fizetésbdl élnek.
Ovék a reklam.

lgaz. Mind igaz.

Es mégis.

Azt az egyet legalabb képesek kel-
lene legyiink megerésiteni. Eppen az
eléfizetésekkel. Filléreinkkel. Csak-
azértis. Hianyossagai ellenére. Mintegy
kozvéleménykutatas nélkuli takrot
tartva a kétkeddk elé.

Olcs6 beszédre mindenkor kaphaték
vagyunk. A sérelmek mértéke szerint,
kétségbeesésiink foka szerint, ha kell
jajveszékelink s6t atkokat szérunk.

De hol allunk a cselekv6képesség-
gel?

Jonnek a meghivok ide-oda. Szerve-
zetek szorjak szabalyzataikat elektroni-
kus Gton. Tagdijakrol szavazgatnak hol
itt, hol ott. Gydilés és gyulekezés koveti
egymast. Vezet6ket és helyetteseket,
meg bizottsagokat valasztunk. Tiltako-
zunk, elhatarolédunk és szolidaritast
vallalunk. Sajat hangjukba szerelmes
beszélék beszélye roppen a termek ma-
gasaba. Tapsolunk. Lelkesediink. Csiig-
gediunk.

Mennyivel egyszerlGbb lenne és
hasznosabb egy-egy el6fizetés. Ennek
arat sok felesleges jovés-menéssel,
prézsmitalassal toltott idével elveszit-
juk.

Miért nem tamogatjuk a sajat mé-
diankat?

Most hallom, hogy rendkivil ko-
moly, targyszer( és hasznos lap indult
ez év tavaszan. Kitliné garda szervez6-
dott korotte. Cafolhatatlan anyagokat
kézolt, tamadhatatlan hangon. Munka-
tarsai aldozatkészek voltak. Néhany
honap utan, ez év végén megszinik.
Egyetlen harcos, aldozatvallal6 ember
zsebébdl nem futhatja tobbre. Nekiink
nincsenek eredeti tékefelhalmozéink,
akiknek érdeke lenne tamogatni sajat
nak, csak épen ennyire 6nz6k és fosveé-
nyek lennének? Ha igaz annak a koz-
véleménykutatasnak az eredménye,
mely azt mutatnd, hogy az élesszem(
valasztok szerint ajobboldal tébbet lo-
pott, akkor miért hagyja satnya kis mé-
didjat hirdetések nélkul?

Az itt felbukkano tény vajon mit bi-
zonyit? A mi oldalunkon nincsenek hir-
detésre képes t6kések? Hol bujkal a sok
- allitélag jobboldalra lopott - pénz,
parnahajakban helyettesiti az allergiat
kelté pihetollat? S mibdl hirdet a bal?
Csak az 6 t6kéje mlikodik? Vagy akinek
tékéje van az eleve balra sorol be? Eset-
leg ajobboldali téke nem mer hirdetni
csak a baloldali médiaban, nehogy elle-
hetetlenitsék gazdaséagilag? Megannyi
kérdés.

Mi azonban nem tehetiink mast,
mint hogy a magunk erejéb6l tamogat-
juk sajat gondolataink nélkuilézhetetlen
terjesztésének eszkdzeit. Ennyire még
kellene fussa. Ha nem egyéb, némi al-
dozatot vallalva. Mondjuk a dohanyzas-
tol elvont forintokkal.

Egy csapasra két legyet Utve.

Az oOtleteket nem is folytatom.

Itt nem haland¢ libakrol szél a tor-
ténet, mint a klasszikus viccben. A si-
ker biztos lenne.

Szasz Istvan Tas



Bambuszalja
(Bekecsalja)

Valamikor a mult évezred vége felé
elindult egy alomhajé, hogy szépremé-
ny( utasaival megkerilje a foldet. Egy
kegyetlen szélvihar azonban megtize-
delte a legénységet és a hajot elterelte
eredeti Utiranyatol. Bolyongott a ,bar-
ka” a haborgd oceanon, és hét tuléld
utasaval teljesen ismeretlen vizekre ér-
kezett. Aztan egy februari délutanon
léket kapott és zatonyra futott valahol
délen, egy bennszilottekt6l hemzseg6
szigeten. A hajétoréttek mind a heten
kikaszalédtak a hajobol, majd tizet
raktak a kozeli erdészélen. A tliz me-
legénél tervezgetni kezdtek.

A pap megallapitotta, hogy renoval-
tatni kellene az 6si bambusznad temp-
lomot, és elhatarozta, hogy remek po-
litikai vicceivel felviditja majd az 6ser-
dé komor lakait.

A tanarné elmondta, hogy szép ma-
gyar beszédre, versekre tanitja az 6s-
lakokat, és annak ellenére, hogy ruha-
taruk eléggé szegényes, karnevélokat
rendez szdmukra téli estéken.

A vallalkozond egy tUzlet megnyita-
sat tervezte, ahol friss banant forgal-
maz, és hatarozottan kinyilvanitotta,
hogy a szigeten lévd 6sszes tanfolyam-
ra beiratkozik.

Az 6v06 néni szankdzni viszi majd a
fekete csoppségeket, de egy sz6lds te-
lepitésérél se mond le, mert a szélélé
der(isebbé teszi majd a hosszl, munkas
hétkdznapjaikat.

A kultdrigazgatond kijelentette,
hogy versenyt hirdet ,,a legszebb bam-
busznaddkunyhé-erkély” cimmel, de
addig is zsebnaptarakkal és apro figyel-
mességekkel bombéazza sorstarsait.

A sporttanar gombfocibajnoksagot
szervez atorzsek kozott, ,nélkulozhe-
tetlen” alapitvanyokat hoz létre, és
mivel érteslilései szerint a sziget né-
pessége rohamosan csokken, a gyer-
mekaldas megkétszerezését is célul
tGzi.

A friss diplomas tanité elhataroz-
za, hogy rogtén atképezi magat és pat-*

*Részletek Csiki Sandor: NEM ELFOGY-
NI! Széviragos gondolatok Utkdzben c.
kotetébdl.

(Csiki Sandor irasai - Alto Nyomda Kft.
- Székesfehérvar 2003)
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tintott kébaltakbdl néprajzi kiallitast
rendez, majd regéket gy(jt a sama-
noktol.

A hossz( tanacskozas utan a hetek
rajottek, hogy almaikat csak ugy tud-
jak megvaloésitani, hajbeinditanak egy
helyi lapot. Mivel a bambusznad also,
nagyobb leveleire irtak, az Ujsagot
Bambuszaljanak nevezték el.

Es irtak renduletleniil, bombajo,
der(lato cikkeiket...

Még az sem zavarta 6ket, hogy a
Bambuszaljat legtdbbszor tizéraijuk
csomagolasara hasznaltak a ,tévéku-
kac” bennszulottek. Sajnos, a torzsfé-
nokok anyagilag egyaltalan nem tamo-
gattdk a lapot, ezért legtébbszor in-
gyen vagy mangoéért ( bagéért ) adtak
tal rajta.

De irtak szorgalmasan, és a tengert
kémlelve reménykedtek...

Ingazd ortodox
zsoldosok

Valahanyszor felvetédik a probléma,
hogy Nyaradszereda féterén ortodox
templomot akar épiteni a roman hata-
lom, gyermekkorom kedves faluja:
Backamadaras jut az eszembe. Szil6-
falum egyik utcajaban ugyanis jokora
ortodox templom allingal arvalkodva.
Miért kerult oda, ebbe a szinmagyar
székely kisfaluba, a Nyadraddmente szi-
vébe ez az idegen istenhaza, gyermek-
ésszel soha fel nem foghattam. Annal
inkadbb értem ma, felnétt fejjel, hogy
mi az Uzete ennek. Mert hiaba all tre-
sen a madarasi ortodox hajlék, hiaba
halt ki szuléfalum utols6 gordgkeleti
hive, a betolakodéds szimbdluma mai
napig ott éktelenkedik kicsiny falum
madardalos kdzéppontjaban. Uralja a
tajat végérvényesen.

Nagyapam probalta néha viccesen
felfogni ezt a rémséget. Ott lakott
szemben a roman templommal és nagy
nyugalommal nézte, ahogy Lajos, a
falu egyetlen ortodox lakodja tesz-vesz,
takarit a templom kérnyékén. Egy id6
utan atszélt buzgo falubelijéhez: - Te
Lajos. Ne kinlddj egyedul, hivd 6ssze a
hiveket, és egy-kettére végezzetek ev-
vel a rengeteg munkaval.” Az6ta nagy-
apam, Isten nyugtassa, megtért oda,
ahol mar nem kell nemlétez§ hiveket
szorgalomra buzditson. Ot mar nem
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zavarhatja, hogy a Nyaradmente féva-
rosaban Nyaradszeredaban is nagyja-
bol csak egy ember van, aki éjt nappala
téve tesz-vesz, nylizsdg a roman egy-
haz koral. Ahelyett, hogy dsszeterelné
a hiveket. Kdzben ide is ortodox temp-
lomot terveznek, hogy uralhassa a ta-
jat végérvényesen. Aztan a hiveket és
nemhiveket.

De, milyen hivekrél beszélek? Hisz
alig van néhany roman csalad kozsé-
gunkben, aki néhanapjan eljar a meg-
1évé ortodox kapolnaba. Jol megférné-
nek roméan falusfeleink ebben a széa-
mukra béségesen tagas hajlékban. A
hatalom azonban nem alkuszik. Meg-
tolti idénként idegen kocsikon idecsa-
bitott ,testvérekkel” a Kicsi kapolnat,
hogy aztan lefilmezhessék, milyen so-
kan vannak és mennyire nem férnek
mar a régi épiletben. Természetesen a
szeredai arvahazi gyermekeket is oda-
rendelik felekezettdl fiiggetlentl, hogy
Ok is toltsék a létszamot. Annak elle-
nére tehat, hogy ennyire kevesen van-
nak a nyaradszeredai ortodox egyhaz
tagjai, nem hagy fel dédelgetet alma-
val a ,honfoglalé” allamvallas és a ha-
talom. Alakoskodik, er6szakoskodik és
elébb utébb ott szeretne latni 6si fte-
rinkoén egy sajat szimbdélumot. Hogy
uralhassa a tjat végérvényesen. Ké-
s6bb aztan a lelkeinket.

Nagyapam ha élne, csavaros eszé-
vel biztos talalna egy vicces megoldast
erre a lehetetlen helyzetre. Talan azt
javasolnd, ingazzanak azok az ortodo-
xok zsoldosok ezutan Backamadarasra.
igy két legyet Uthetnénk egy csapasra.
A madarasi roman templom vadga-
lambok helyett megtelne élettel, a
szeredai féteret pedig meg lehetne tar-
tani mostani torténelmi méltésagaban,
kozepén a jo 6reg Bocskai szoborral.
Remélem, irdsomat nem olvassak de-
rék backamadarasi falusfeleim. Nem
hiszem, hogy otletemet kitdré 6rommel
fogadnak. Az is lehet, ha idénként ha-
zautaznék, hirtelen menedékjogot kel-
lene kérjek a feldjitott, de tudtommal
soha nem hasznalt ortodox templom-
ban. Kulénben letdérnék a derekamat.

Bukovinai hanyodasok

A puliszka 0sszekotott benntinket.
Kétéves moldvai hanyédasom ide-
jén nem volt szinte nap, hogy ne fo-
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gyasszak ebb6l az 6si roman nemzeti
eledelbdl. Ott volt kiboritva mindig a
konyhaasztal fabol készilt lapitéjan.
Hidegen, melegen, meredten, de en-
nink kellett bel6le, mert kenyér nem-
igen volt akkoriban.

En legtobbszér villaval vagtam.

lon b4 velem szemben ulve koszos
dtaghjaval tekerte az oldalat. Ugy,
ahogy az istallébol beérkezett. Ritkan
mosott kezet. Kulénben a felesége,
Elena néni f6z6tt a legjobban, abban a
Moldva foly6 vélgyi bukovinai faluban.
Legalabbis falusfelei szerint. O sokszor
mosott kezet. Edesanyam figyelte ezt
meg, amikor egyszer meglatogatott
édesapammal és a testvéreimmel. Meg-
dobbenésére héaziasszonyom a pulisz-
kaf6z6 Ustben tisztalkodott.

Akkoriban mégjé volt a gyomrom.

Azért kotottiink egy egyezséget a
hazinénimmel. O kirakta az ételt, de
én csak akkor fogyasztottam el, ha iz-
lett. Ha meg tudtam enni az ebédet, az
asztal folott 1évé ortodox naptaron be-
karikaztuk azt a nevezetes napot. Ho-
nap végén dsszeszamoltuk a karikakat
és fizettem. Legjobban a tehéntlrds
puliszkat készitette tejfollel. Ez lett
Moldvéban a kedvenc ételem.

lon ba mindenivd volt.

Az udvar kozepén nagy nyugalom-
mal fézte a palinkat akkor, amikor
Erdélyben mindenki rettegve fézics-
kélt, nehogy elkobozzak ustjét és jol
megbuntessék. Hazigazdam ult béké-
sen a csepegd hitékad elétt egy kicsi
széken és varta, hogy csupra megteljen
az egyszerf6zott itékaval. Ennél
rosszabbat csak a falu postasanal ittam
hasvétkor. Répabdl fé6zték és én szinte
meghaltam téle.

Alig vartak, hogy vakéacio utan
visszatérjek.

Hoztam mindig magammal Erdély-
b6l a kétszerf6zott, Nyarad menti ha-
zisz6ttest. Eleinte azt mondtak méreg,
kés6bb ittak joizGen. A husz tagu ta-
nari testilet egy liter erdélyi ti-
zesvizt6l mar szépen vigyorgott. Féleg
ezért vartak vissza.

Kulénben sokat vitatkoztam tanar-
kollegaimmal.

Agyukat reménytelentl megfertéz-
te a a kommunista térténelemhamisi-
tas. Hiaba is magyaraztam nekik, hogy
mi Erdélyben &shonosak vagyunk,
nem Magyarorszagrol telepedtiink oda,
nem voltak képesek, vagy nem voltak
hajlandok elfogadni a tényeket. Azt vi-
szont elismerték, hogy Erdély kultaral-
tabb és ha valaki Moldvabél attelepe-
dik Transilvaniaba, az soha az életben
nem kivankozik vissza.

lon baroi lepattantak a térténelem-
ferdité kommunista tézisek.

0 azt mondta egyszerfézott cuj-
kajat iszogatva: ,Tudja, tanar ur, az

volt ajo vilag, amikor Ausztria-Magya-
rorszaghoz tartoztunk. Bukovinaban
akkor rend volt, j6létben éltek az em-
berek és nem hazudoztak nekink
0ssze-vissza. Sokat meséltek az dregek
ezekrdl az id6krél és mindig azt mond-
tak: akkor jobb élet volt, nem adtak
porciéra a kenyeret, mint most.”

Ebben a kérdésben lon baval toké-
letesen egyetértettem. Nem ellenkez-
tem vele. Végre valami dsszekotott. A
puliszkat leszamitva.

Kaméleonok kora

A kétéltli kaméleonok foldbe vajt Gre-
gekbdl leskel6dnek. Szinuket gyakran
valtoztatva kitartéan varnak aldoza-
tukra. Beolvadnak a tajba, hogy aztan
varatlanul tamadva megszerezhessék
zsakmanyukat.

A Kkétlabu kaméleonok se marad-
nak restek. A valtozas el6tt partakti-
vistak vagy besugok voltak. Mara mar
kikusztak a vilagossagra és keresztény-
(demokratak), megint partvezérek,
elég gyakran nagyfénokok lettek. Erre
mondja Murphy térvénye, hogy az
emésztégddorben is a legnagyobb dara-
bok mindig a felszinen Uszkalnak.

Ugy latszik, van aki arra sziiletett,
hogy allandéan feltil maradjon és rend-
szervaltasrol rendszervéltasra kedvez§
pozicidba kertljon. Csak az a kérdés,
mikor hazudtak ezek a csiszémaszok,
amikor bealltak kommunista szekérto-
lonak vagy amikor keresztényekké
vedlettek? Képzeljék, 6k fognak bevin-
ni benniinket Eurdpabal

A kétlabu kaméleonok masik fajta-
ja nem ameggy6z6dését hanem a nem-
zeti hovatartozasat valtogatja. Mindig
aszerint irja a nevét, ahogy éppen ér-
dekei kivanjak. Ha magyarok kozt for-
goldédik ly-al irja csaladnevét, de ha ne
adj isten, roman fénokeinek akar im-
ponalni, mindjart elhagyja neve arul-
kod6 farkincajat és az u-végzdédést ré-
szesiti elényben.

igy is lehet zsdkmanyt, poziciét,
anyagi elényoket szerezni. Késébb
rossz lelkiismerettik miatt, ezek a hul-
16k masokat is prébalnak besarozni. Jo
kapcsolataik révén féhelyen replikaz-
nak, kioktatnak, folényeskednek és
marjak azokat, akik erkoélcsi tisztasa-
gat soha fel nem érhetik. Egyszoéval
hidba pottyannak be a pdcegdddrbe,
akkor is, ott is folyamatosan forgoléd-
va blzlenek.

Egyetlen megoldas van a kipuszti-
tasukra. Azok a becslletes élélények,
akiknek stabil szinlk, szolid meggy6-
z6désik, igazi nemzeti hovatartozasuk
van, j6 messzire keriljék el a kaméle-
on fajtakat. ily médon, ezek a kétéltd
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hallék zsakmany nélkil maradnak, de
az is lehet, hogy egy id6 utan egymast
fogjadk letdmadni. Addig is hagyjuk
kedvikre Uszkalni 6ket.

Bocskai szelleme

(Ne bantsatok a masként gondolkodoé-
kat!)

Kozel négy évszazada annak, hogy
Bocskai Istvant Erdély fejedelmévé
valasztottak Nyaradszeredaban a szé-
kelyek. A Tundérkert kézepében,
Marosszéken Nyaradszereda volt az
egyik legjelentdsebb telepilés. Késébb
a torténelem gy alakult, hogy ezt a
szerepét az egykori varos lassan el-
vesztette, és Orban Balazs kényvében,
A Székelyfold leirasa” cimd m(ben
mar csak ,szegény Szereda”-ként sze-
repel.

A ,magyar nép Mdzesének” szelle-
me azonban belengi ezt a torténelmi
helyet és mindenkor helytéallasra kote-
lez. Ezért mindenki, aki Bocskai 0rok-
ségét hordozza, jarjon egyenes gerinc-
cel. Kozel az id6, amikor a magyar
nemzet Ujbol mélto helyét foglalja el az
eurdpai nemzetek kozt. Mi mindannyi-
an a magyar nemzet hatarokon atnyu-
16 részei vagyunk. Hinntnk kell, hogy
a mostani magyar vezet6k betartjak
Bocskai intelmét, hogy ,...Magyaror-
szagtdl, ha mas fejedelemség alatt lesz-
nek is, el ne szakadjanak.”

Mi, a nemzeti vonal képvisel6i, a
nyughatatlan kezdeményez6k, semmi-
képpen sem akarunk elszakadni a ma-
gyar nemzett6l, sem érdekvédelmi
szervezetlinktél, de még vezetdinktdl
sem. Ha pedig id6nként biraljuk Kis,
kozepes és nagy fejedelmeinket, ezt
nem azért tesszik, mert koronajukat le
akarjuk verni a fejukrél: Inkabb azért,
hogy ne térjenek le a Bocskai Gtrol.
Mert a hajduk fejedelmének szelleme e
végvarban arra kotelez: maradjunk vég-
s6kig a magyar nemzet része. A Nya-
rddmenti Férum, a Nyaradszeredai
Kezdeményezés vagy a Nyaradszeredai
Lokalpatridta Klub nem iranyul senki
ellen. S6t, talmutat a napi olcso politi-
kan és figyelmeztet az egymas kozott
val6 szép egyezségre.

Vezetbink pedig, akik valdszintleg
szintén egyezséget akarnak, ne bant-
sak ingyen dolgoz6 masként gondolko-
dokat. A szolgalatba kapaszkodjanak,
ne a koronajukba, vagy ha az jobb a
nemzetnek, utasitsak vissza a koronat.
Miként azt Bocskai tette, aki a koro-
narél mondott le, de hazat mentett.

Erre kotelez a Nagy Fejedelem szel-
leme itt és most, Erdélyben.



-

K1 |

dje

Szeptember végén a Vajdasagi Magyar M(ivel6dési Szbvetség
(VMMSZ) szervezésében Szabadkan emlékml(isor keretében em-
lékeztek meg a Rékoczi-szabadsagharc évforduléjarol. A rendez-
vényen a Magyarok Vilagszovetségét (MVSZ) a tiszteletbeli elnok,
Racz Sandor, az 56-0s Nagybudapesti Kézponti Munkastanéacs el-
noke képviselte. Udvozl6 beszédében tobbek kozott ismertette az
Orszagos Valasztéasi Bizottsag (OVB) hatarozatat, melyben az j6-
vahagyta az MVSZ népszavazasi kezdeményezést a kettds allam-
polgarsag Ugyében. Beszéde végén atadta a VMMSZ elndkének,
Dudéas Karolynak az MVSZ Rakéczi-emlékzaszlajat. Dudas Karoly
arrél beszélt, hogy a Nagysagos Fejedelem zaszl6t bontott 300 év-
vel ezel6tt a szabadsagért. Most mi szintén szabadsagharcunkat
vivjuk. Azért kiizdiink, hogy ne vizummal, pénzért tudjunk majd az

anyaorszagunkba utazni.

Ezért a jelmondatunk: Kettds allampolgarsagot!

Eddig semmi kilénds. A rendezvény
végén Kasza Jozsef, a Vajdasagi Ma-
gyar Szovetség elndke, a szerb kor-
many miniszterelndk-helyettese oda-
ment Racz Sandorhoz, és tobbek elétt
szamon kérte téle a kettds allampol-
garsagért torténé népszavazasi kezde-
ményezést, melyet felel6tlenségnek
nevezett, mert szerinte a magyarok
nem szavazzak meg, és akkor fébe 16-
heti magat, marmint Racz Sandor.
Kasza kifejtette, hogy ezt az Ggyet a
parlamenti partokra kell bizni.

Ehhez tudni kell, hogy az MDF ek-
korra mar tal volt a parlamenti cir-
kusz bohéc jelenetén, mikor parla-
menti partként torvény el6terjesztés
helyett utcai alairasgydjtéssel foglala-
toskodott. De miutan az MVSZ-nek az
OVB jovahagyta a népszavazasi ala-
irasgydjtését, az MDF illetékesei gyor-
san raébredtek, hogy nekik parlamen-
ti partként elsédleges dolguk a tor-
vénytervezetek alkotasa, és beterjesz-
tett egy térvénymodositd csomagot. A
kétharmados térvény elfogadasat fir-
taté Ujsagird kérdésére David lbolya,
az MDF elndke igyekezett mindenkit
megnyugtatni: ,Szadmomra biztatd
volt, Kasza Jo6zsefnek és Kovacs Lasz-
16 kiligyminiszternek a két nappal ez-
el6tti tanicskozasa. ”

Azobta sok viz lefolyt a Tiszan meg
a Dunan is, és tortént egy s mas a
magyar politikdban hataron innen és
tal.

Madl Ferenc koztarsasagi elnok
oktéber végén Erdélyben jart, ahol a

Kronika nevil napilap Gjsagiroja a ko-
vetkez6t talalta kérdezni téle: ,On
nemrég bejelentette, hogy szakértdi bi-
zottsag létrehozasat tervezi annak
megvizsgalasara, milyen modon
nydjthatna a Magyar Koztarsasag ket-
t6s allampolgarsagot a hataron tali
magyarok szamara. Megalakult-e ez a
szakértdi bizottsag, és ha igen, milyen
kovetkeztetéseket sikertlt levonnia a
testuletnek ?

A roméaniai magyarsag legitim ve-
zet6i nem kérték Magyarorszagtol,
hogy vizsgalja meg az itt é16 magya-
rok kettés allampolgarsaganak lehetd-
ségét. A szakértdi bizottsag igy ezzel a
kérdéssel természetesen nem foglalko-
zik. Nem is jut esziinkbe, hogy illeté-
kességi korunkon talterjeszkedve
olyan kérdéseket is targyaljunk, ame-
lyeket az érintettek nem vetnek fel.
Azok az orszagok, amelyek kisebbségi
magyar szervezetei ezt kérték, Magyar-
orszag és a hatarokon tuli magyarsag
fontos kérdésének tekintik ezt az Ugyet,
amelyet az Europai Unié egységet te-
remt6, hatarokat feloldo filozéfiaja és
politikaja szempontjabdl sem tartanak
kézdmbdsnek. ”

Akadt égy szemfules Ujsagiré a ko-
lozsvari Szabadsagnal, aki nyomban
szamon is kérte Marko Bélatdl a fen-
tiek szerinti mulasztast: ,Arra a kér-
désiinkre, hogy széba kerilt-e Madl
Ferenc azon harom nappal ezelétti ki-
jelentése, miszerint az RMDSZ nem
kérte a kettés allampolgarsag meg-
adasat az erdélyi magyarsag szamara,

fObe magat?

Marké Béla ekképpen valaszolt:

Elmondtuk, hogy az RMDSZ mar
2000 szeptemberében és oktdberében
OsszegyUjtott tobb mint 80 ezer alairast
az un. kalhoni allampolgarsag, tehat
a kett6s allampolgarsag bizonyos for-
majanak a tdmogatésara. Ezt 2000.
oktéber 16-an jeleztiik az akkori ma-
gyar miniszterelndknek, Orban Viktor-
nak. Oktéber 19-én volt is a miniszter-
elndk darral egy megbeszélésem, ame-
lyen hivatalosan is kdzvetitettem neki
ezt az igényt. Azt a valaszt kaptuk,
hogy elvi kifogas ugyan ezzel kapcso-
latosan nincsen, de nem latjak lehet-
ségesnek, nem latjak id6szerlinek ezt
a megoldast. Az RMDSZ tehat mar
régen kozvetitett ilyen igényt a magyar
kormanynak. ”

Nos, hogy a kaosz teljes legyen az
egyszer( valasztépolgarok el6tt -
akiknek szavazataiért négy évenként
a széban forgé politikusok igen nagy
udvarlasba kezdenek - idézziuk fel,
hogy mit mondott ez év nyaran Orbéan
Viktor a tusvanyosi rendezvényen a
Szabadsagban megjelentek szerint: ,A
kettés allampolgarsag az Europai
Unioban teljesenjogszer(, a szerb kor-
many isjelezte, hogy kész targyalni. A
magyar kormany viszont ellenzi a ké-
rést. Nincs a vilagon olyan nemzet,
olyan orszag, amely hasonlé helyzet-
ben igy cselekedne. Ennél mélyebbre
nehéz lenne sillyedni” - jelentette ki
Orban Viktor Tusnadfurdén, a XIV.
Balvanyosi Nyari Szabadegyetemen.
A volt kormanyfd errél a kérdésrél ,a
hatarokon ativel6 nemzetegyesités”
kapcsan beszélt.

»J0l tudjuk, hogy a mindenkori el-
lenzék dolga az éppen hatalmon 1évé
kormanyt biralni. Persze, az sem arta-
na, ha a biralé fél becsuletesen hozzaten-
né: mit is tett annak idején, amikor ha-
talmon volt a széban forgé kérdés meg-
oldéasa érdekében. ”

A szerb miniszterelndk a nyari
szabadkai nyilatkozataval szemben,
mely szerint nincs akadalya a délvidé-
ki magyarok kettés allampolgarsaga-
nak, Budapesten homlokegyenest el-
lenkez6t mondott. Vagyis kitlnére
vizsgazva felmondta a Kovacs-Bar-
sony paros altal feladott leckét, misze-
rint nem lehet etnikai alapon allam-
polgarsagot adni, hanem csak Szerbia-
Montenegro minden allampolgara-
nak.

Id6kozben az MDF a kettds allam-
polgarsagrol beterjesztett térvényter-
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vezetdvel Gjra bolondjat jaratta a me-
zei valasztépolgarokkal. Toértént
ugyanis, hogy az illetékes parlamenti
bizottsagban a szavazasnal a térvény-
tervezet parlamenti vitara bocsatasat
leszavaztak. Ez Ugy térténhetett meg,
hogy az el6terjesztéd MDF illetékes bi-
zottsagi tagjai nem vettek részt a bi-
zottsagi Glésen. Ha ott vannak, siman
atmegy a szavazason, és az orszaggyU-
lIés napirendjére keril. Erre mondjak,
hogy az MDF-nek van véleménye a té-
marél, csak nem ért vele egyet. Mikor
kitort a sajtoban a botrany, az MDF
frakcidvezet6je azzal védekezett, hogy
teljesen mindegy, mert a plenaris ulé-
sen a parlament Ugyis leszavazza. Es
itt van a finom csusztatas, pedig mar
Dedk Ferenc is megmondta, hogy ha-
zudni nem szabad. A Magyar Orszag-
gy(lés szabalya szerint egy térvény-
tervezet akkor kerul a parlament elé,
ha az illetékes bizottsag megszavazza.
Ha viszont elveti, még mindig van egy
lehet6ség, hogy a frakcidvezetd a ple-
naris Ulésen el6terjessze. Ez tértént
ez esetben is, és el lett utasitva. Ha
adott esetben a bizottsag megszavaz-
ta, mar nem Kkerul a plenaris tlés elé.
Nos itt van a lehelet finom csel, amit
a minimalbéren és alatta él6k millidi
nem tudhatnak, hisz 6k nem ismerhe-
tik a parlamenti szabalyok labirintu-
sait, ellentétben ajdl fizetett képvise-
16kkel, és folyhat tovabb a népamitas.

Erre mondana néhai Antall Jézsef,
hogy ,tetszettek volna forradalmat csi-
nalni”. Igen am, csak a forradalom
olyan esemény, hogy akkor egy D-du-

ros jatékos, azaz Ill/lI11-as sem kertl-
heti el a sorsat, és a rendszervalté kor-
many barsonyszéke helyett minimum
a ,gulagon” taladlja magat.

Nos a torténtek utan, mikor ismét
egyértelmd a minimalbér alatt élék
milli6i elétt, hogy a kettés allampol-
garsagot a politikai partok elszabotal-
tak. Kasza Jozsef Szerbia-Montenegro
iniszterelnok-helyettese visong a leg-
jobban: ,Kasza J6zsefaz MTI-nek nyi-
latkozva kozolte: sajnalatos, hogy
nincs kell§ politikai akarat a magyar-
orszagi parlamenti partokban a kett6s
allampolgarsag kérdésének rendezésé-
re.” Meg vagyok gy6zédve, ha Kasza
nem politikus lenne, akkor biztos
kaszkad6r, mert az ilyen latvanyos
mutatvanyokat mar ott is dijazzak. A
Kossuth Radiénak november 8-an
meg ezt nyilatkozta: ,Nem lep meg az
ilyen hozzaallas, mert az eddigi tar-
gyalasok soran az eddigi tapasztala-
tom az, hogy igazan senki nem akarja
a magyar parlamentben a kettés al-
lampolgarsag kérdését komolyan meg-
oldani. Sem a szocialista part, sem a
jobboldal (...) nem fogadom el semmi
szin alatt, hogy mindenkinekjar a ket-
tés allampolgarsag Eurdpa szerte,
minden iranyba, kivéve a magyarokat.
llyen nincs. Es ezt még Eurépa sem
koveteli, hanem a magyar politikai
élet szUk latékdre hozott benninket
ilyen helyzetbe.”

A torténtek ismeretében csak
annyit kérdezek Kasza Jdzsef szerb-
montenegroi miniszterelndk-helyet-
testdl: ezek utan ki I6je f6be magéat?

Megalakult az Erdélyi Szervezetek Tanacsa

2003. november 13-an az Erdélyi Magyarok Egyesilete Budapest, V. ke-
rilet Molnar utca 5. szam alatti székhazaban az Erdélyi Korok Orsza-

gos SzoOvetsége részérdl dr.

Koévesdy Pal elndk, Marton Ferenc és

Hompoth Zoltan, az Erdélyi Magyarok Egyesulete részérél B. Kis Béla
elndk, Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany képviseletében Atzél
Ferenc és az Erdélyi Szovetség elndke, dr. Lipcsey Ildikdé megalakitot-

tak az

ERDELYI SZERVEZETEK TANACSAT.

Céljuk egymas kolcsonos tajékoztatasa, az informaciok atadasa és az
egylttmikodés dsszehangolasa az aktualis eseményeknek megfeleléen.
A szervezetek kozotti kapcsolatok folyamatossa tétele érdekében neve-
zettek elhataroztdk a negyedévi személyes konzultaciot. A kovetkez6
talalkozora 2004. marcius els6 szombatjan keril sor. Az Erdélyi Szerve-
zetek Tanéacsa, az ESZT felkéri a tébbi erdélyi tarsadalmi szervezetet a

csatlakozasra.

Az ESZT kézpontja:
1056 Bp. V. kér. Molnar u. 5.
Telefon/fax: 328-0555, 06-20-9956159.
E-mail: erdelyime@mail.datanet.hu.

Az, aki a magyar valasztdkra bizna a
kett6s allampolgarsag tgyét, vagy az,
aki a magyar parlamenti partokra
Kovéacs Laszloval az élen és a szerb-
montenegroi politikusokra?

S még miel6tt barki azt mondana,
hogy nekem valami személyes problé-
mam lenne a fenti szerb-montenegroi
miniszterelndk-helyettessel, szeret-
ném kijelenteni, hogy nekem csak a
pipogya magatartas ellen van kifoga-
som. Sajnos ebben egymast licitaljak
tal az elszakitott tertleteken é16 ugy-
nevezett ,legitimek”, ahogy a fidesz
foktlugyére, Németh Zsolt nevezi
Oket. Felvetésem aldtamasztiséra a
kett6és allampolgarsag kapcsan alljon
itt a kdvetkez6 eset.

A 2000. roméniai parlamenti va-
lasztasokon bejelentette indulasi
szandékat a Marosvasarhelyen él16
Kincses Eléd, és ezzel parhuzamosan
lemondott magyar allampolgarsaga-
rol. Ugyanigy indult a valasztasokon
a Moldaviaban mai széval terrorista
cselekményekért bebortonzott I1lié
llascu is, akinek egy percig sem kel-
lett Roméaniéban tartézkodni a roméan
allampolgarsag elnyeréséhez. Nos mi
torténik a két jeldlttel ezutan? Kin-
cses EIl6d jeloltségét az RMDSZ meg-
ovja, mert allitélag ugy értestltek,
hogy még nem lépett hatalyba a ma-
gyar allampolgarsagrol valé lemonda-
sa, és az akkor érvényes roman torvé-
nyek szerint, kettés allampolgar nem
lehet képviseld. De jeldlt igen. Viszont
ezzel szemben a ,legitim” RMDSZ-
nek szava sincs llascu kettés (roman-
moldav) allampolgarsaga ellen. Es
nem akad olyan (roman szemszdgb6l)
nemzetarulé ,legitim” roman part,
aki megovja jelolését. De viszont akad,
amely egyenesen bejutd helyre teszi a
listajara. Méghozza a Nagy Romania
Part. Képzeljuk el, ha lIétezne ennek
megfelelé nev(i part a magyar orszag-
gyUlésben, micsoda 6bégatéas lenne éjjel
és nappal kelettél nyugatig. Kézben
llascu kisétal a bortonbdl és besétal a
roman parlamentbe, ahol egyenesen az
Eurépa Tanacs roman kuldottségének
lesz a tagja, és ropdds Bukarest és
Strasbourg kozott.

Ez alatt az udvarhelyi Bardécz
Csabat, aki a cserehati tigy miatt szal-
ka a roman hatdésagok szemében, egy
kozlekedési kirakat perben elitélik, és
azota is szdmUzetésben él. Hol az a
magyarorszagi parlamenti part, amely
felteszi befutd helyre 6t az EU-s valasz-
tasi listajan?

Okos Marton


mailto:erdelyime@mail.datanet.hu

Konyvek Gheorghe-Gheorghiu-Dejrol

1. Paul Sfetcu:
Tizenharom év Dej
el6szobajaban*

Gheorghiu-Dej 43 éves volt, amikor
Romania politikai életének szinpada-
ra lépett. Egy korszak jel6li nevét,
ahogy utodjaét is. Egy, a villamossag-
ra szakosodott munkas vezette 1944 és
1947 k6zott a Tajékoztatasi Miniszté-
riumot, elndke volt a Nemzetgazda-
sagi Tanacsnak, Ipari és Kereskedel-
mi miniszter, 1948-52 k6z6tt a Minisz-
tertanacs elndkhelyettese, 1952-55 ko-
zOtt miniszterelnok, 1961-t6l halalaig
az Allamtanacs elndke, 1945 oktdbe-
rétél élete utolsé napjaig az Roman
Munkas Part Kozponti Bizottsaga
fétitkara, kivéve azt a néhany héna-
pot 1954-55-ben, amikor a szovjet part
Osztonzésére a kollektiv vezetés jegyé-
ben Apostolnak adta at a helyét.

A roman kommunista part els6 embe-
rér6l, Gheorghe Gheorghiu-Dejrél, aki
amikor 1931-ben kapcsolatba kerilt a
mozgalommal az Ivanov konspirativ ne-
vet kapta, kdézeli munkatarsa vall megle-
hetdsen elfogultan visszaemlékezéseiben.
Paul Sfetcu Bukarest kulvarosaban szi-
letett, 1945-ben lépett be a partba, kato-
nai iskolat végzett, 1950-tdl az RMP KB
Jobboldali elhajlok”, Pauker, Luka,
Georgescu kizarasa utan kertlt a fétit-
kar irodajaba, és lett ott rovid id6n be-
10l kabinetféndk és Gheorghiu-Dej bizal-
masa, egészen a fotitkar életének utol-
sO percéig.

Sfetcu olyan ember, aki élete végéig
felnézett Dejre, j6 tulajdonsagokkal ru-
hazta fel, nem kételkedett egyetlen 1épé-
sében sem, a nagy embert tisztelte ben-
ne, amult hését ésjelen, az 50-60-as évek
formalgjat. Lavinia Betea torténész, aki
valdszin(leg a korszak legjobb ismerdje,
figyelmeztet el6szavaban: amit koraban,
tehat az 50-60 -as évek torténetirasa Dej
majd Ceausescu mozgalmi életérdl fol-
jegyzett, abban valdsag morzsak vannak
ugyan, de a tényleges valosagtdl tavol all.
igy van ez ,,a Grivita h6se” legendaval is.
A valésagban avasuti munkasok sztrajk-
jat nem Gheorghiu-Dej, hanem Con-
stantai Doncea szervezte, vezette. Esetleg
igy nyer értelmet Dej ellenszenve Don-
ceaval szemben, és a vele szemben alkal-
mazott szigor az SZKP XX. kongresszusat

*Paul Sfetcu: 13 ani in anticamera lui Dej.
Bucuresti, Editura Fundatiei Culturale
Romané, 2000. 335 p.
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kdévetéen, amikor néhanyan, a roman
partban is megprébalkoztak a Dej altal al-
kalmazott diktattra és kultusz biralatara,
tobbek kozott Doncea is.

A bdrtdnévek természetesen val6sa-
gosak voltak, 1934-ben a krajovai perben
6t 12, Donceat, Dumitru Petrescut,
Gheorghe Vasilichit még hosszabb idére
itélték el, utébbi harmat a Komintern
kérésére a Szovjetuniéba menekitették.
A valdsaghoz semmi kdze nem volt ahhoz
a legendahoz, hogy a boérténben Dej, ,az
oreg” az elitélt kommunistaknak valami-
féle egyetemet, ideoldgiai tovabbképzést
szervezett volna. Nem sz6lnak viszont
arrél sem az életrajzirok, sem maga Dej,
hogy a hivatalos szervek visszautasitot-
tak Dej és Chivu Stoica Szovjetunioba
tortén6 emigracidval kapcsolatos kérését
- lehet, hogy ez a sikertelenség ad ma-
gyarazatot ellenszenvére azok irant,
akik 1944-ben moszkovitaként tértek
vissza Romaniaba -, arr6l sem, hogy
1943-ban Ujra akart nésulni, a kommu-
nista Elena Sirbuval, akinek névérét,
Victoria Sirbut a Patrascanu perben 8
évre itélték. Foris Istvan és Remus
Koffler mellett ugyanez a Victoria Sirbu
- Foris élettarsa - alkotta 1940-44 ko-
zOtt a part titkarsagat. A perben a har-
mas kozeli munkatarsai, Emil Cal-
manovici és Jac Berman szintén az aldo-
zatok kozott voltak. A pert természetesen
Gheorghiu-Dej elvarasainak megfelel6en
svezényelték le”. Patrascanu 1968-as re-
habilitalasa soran kiderult: Dej széljegy-
zetekkel latta el a vallomasokat és megha-
tarozta minek bevallasara, kell ravenni a
letartéztatottakat.

Az is tény, hogy a bértonbeli tarsai let-
tek 1945 utan a politikai, gazdasagi élet
vezet6i; mindenekel6tt: a karansebesi cso-
port tagjaibdl kerult ki az akkori Romania
elitje. A bels6 magot Dej koérol Chivu, Apos-
tol, Mogyorés alkotta. Egyik hozzajuk kap-
csolodd kor a fiatal Draghicibdl és
Ceausescubol allt. A masik kor: az orszag-
ban a Szovjetunié javara folytatott kém-
kedésért elitéltekbél: Bodnarenko,
Didenko, Bucicov, Nikolschi neve mertlt
fel leggyakrabban. A Dej-csoport tagjait
képezték természetesen azok is, akik a ha-
boru idején kertltek bortonbe: Georgescu,
Chisinevschi, Miron Constantinescu,
Vincze Janos; végil az orszagban él6 part-
tagok: Bodnaras, Parvulescu, Rangheti.

A roman partvezetést 1944 6szétdl a
Szovjetuniébdl hazatérék, még pedig a
Tudor Vladimirescu és a Horia Closca, és
Crisan hadosztaly politikai tisztjei: Ana
Pauker és Luka Laszlé, illetve a Moszkai
Radié roman adasanak munkatarsai,
Doncea, Borila, Rautu, Petrescu, Vasi-
lichi egészitette ki.

Mindenjel arra mutat, hogy Dejt a fél-
tékenység mellett a személyes sérelem,

bosszu is vezette, midén leszamolt parton
beltli ellenfeleivel: 1944-ben Forissal, akit
agyonvertek, 1952-ben a beteg Paukerrel
és Lukaval, 1957-ben arégi sztalinista gar-
da, Malenkov, Molotov, Kaganovics,
Sepilov eltavolitasa idején, Chisinevschivel
és Constantinescuval. Természetesen ez a
kdéralmény Sfetcu szamara szigord tabu
volt egész életében. Gheorghiu-Dej egyet-
len tette helyességét nem kérddéjelezte
meg.

Nem egyezik az egykori kabinet f6-
ndk véleménye a korszakjellegének meg-
itélésével kapcsolatban sem. ,Sztalin
nevét be lehet helyettesiteni akar
Gheorghiu-Dejjel, akar Ceausescuval” -
irja Lavinia Betea, aki masokkal egyutt
vallja: 1953 utan Romaniaban egy Szta-
lin nélkuli totalis sztalini diktatara élt
tovabb. A torténész érdekes dsszehason-
litasokat tesz Sztalin és Dej életutja ko-
z0tt. Egyikik sem rendelkezett olyan,
féleg emigracioban eltoltétt évekkel,
mint Lenin, Trockij, Zinovjev; egyikik
sem volt képzett hivatasos partmunkas;
Dej is vallotta az ,,ember a népbdl, a né-
pért” elvet; egyforman bizalmatlanok
voltak a zsid6 szarmazasu partvezet6k-
kel szemben, de felhasznaltak 6ket, ha
kellett. Dej ezen tal, szamtalan szokast,
kulsédlegességet vett at Sztalintol, ,a vo-
ros cartol”: Kedvenc szérakozdsa a
billiardozas volt, akarcsak Sztalinnak, a
hivatalos iratokon kétvégd, piros és kék
ceruzat hasznalt, le fel sétalt az irodaja-
ban, ugy fogadta a latogatdit, kulénvo-
nattal utazott. Stb.

Paul Sfetcu mind végig lojalitassal,
csodalattal és tisztelettel szolgalta urat,
Dejt - irja Betea. Szemében tévedhetet-
len volt, népének szeretett atyja. Sok
apré megfigyelést rogzitett az évek
hossz( soran. Az egyszerUséget, kozvet-
lenséget és emberi egyuttérzést kulono-
sen figyelemre méltonak talalta Sfetcu.
Jo politikai érzéke is hangsulyt kap, min-
denekel6tt a szovjetekhez torténd kap-
csolattartasban. ElInézd volt azokkal
szemben, s6t még biztatott is ra, akik
egyhazi esklvét akartak tartani. Sfetcu
kifogyhatatlan erényei sorakoztatasaban:
igazsagszeretd, szigord, ha a csaladjarol
van sz0.

Sfetcu magyarazatot talal Dej anti-
szemitizmusara is. A moszkovitakra,
Ana Paukerrel az élen, Ggy tekintett,
mint egy kdzeli birodalom képviseldire,
akik elsésorban a birodalmi és nem a
roman nemzeti érdekeik képvisel6i. A két
roman fejedelemségekben a 18. szazad
végétdl afejedelmi cimet és széket Isztan-
bul gorég, un. Fanaridota negyedébdl
szarmazok vasaroltak meg. Roluk nevez-
ték el Dej bels6é koéreiben Paukeréket
,moszkvai fanariétak”-nak. Az 50-es
évek legelejérél, magatol Gheorghiu-
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Dejt6l szarmazik a térténet. Az RMP
hogy az erdélyi szarmazasu, magyarul
beszél6 elvtarsak, tulajdon képen zsidok.
Azaz: a zsid6 kommunistak magyar et-
nikum mogé rejtették valos szarmazasu-
kat, azaz becsaptak a part fétitkarat. Azt
is szova tette, hogy az egészséglgyi mi-
nisztériumban a 13 féigazgatd koral 12
zsido, vagy hogy a Tervhivatal vezet§sé-
gének 60%-at 6k alkotjak. Ez a szemlélet
lényegében nem kilénb6zott a roman
széls6jobboldalétol, amely mar 1934-ben
kovetelte a numerus clausus bevezetését.
Gheorghiu-Dejnek erre a magyarorsza-
gi 56-0s események utan, 1958-ban nyilt
alkalma, amikor félhivatalosan meghir-
dették a zsidok kivandorlasat.

Abban Betea igazat ad Sfetcunak,
hogy Dej volt az, aki els6ként kisérelte meg
a kozeledést az ,imperialistak tabora” felé.
Ennekjegyében 1954 februarjatdél szorgal-
mazta a pénzigyi és gazdasagi kapcsola-
tot felvételét Angliaval és az USA-val,
ugyanebben az évben Bodnaras felvetet-
te Hruscsovnak a szovjet csapatkivonast
Romaniabdl; Eisenhower ezt kévetéen
adott utasitast a bukaresti amerikai ko-
vetségnek, hogy miikédjenek a Szovjet-
unié és Romania kozotti ellentét mélyité-
sén, 1959-ben létrejott az elsd jelentds ta-
lalkoz6 De Gaulle és Dej képviseléje,
Maurer miniszterelnok kozott, 1962-ben
a kubai valsag idején Dej Kennedyhez in-
tézett levelében kuldnallaséardl biztositot-
ta; 1964 februarjaban Dean Rusk ameri-
kai allamtitkar nyilvanosan kijelentette,
hogy az USA tamogatja a kommunista ta-
boron beltli nemzeti fliggetlenségi torek-
véseket, pontosabban Romania leszaka-
dasi szandékat.

Sfetcu emiatt igazi hésnek tartotta
Dejt. Erdekes, ahogyan Dej és Hruscsov
kapcsolatardl ir. Dej anakronisztikus-
nak tartotta, hogy Hruscsov valtozatla-
nul bele akar szolni a testvérpartok bel-
s@ életébe. A roman partfétitkar - mint
a legkllonbdzébb megnyilvanulasaibol
vilagosan kideril: Hruscsovot Sztalinnal
szemben nem tartotta félelmetes figura-
nak, s6t, Sztalintél nemcsak félt, de tisz-
telte is -, épp Sfetcu el6tt beszélt arrdl,
hogy egymas ellen jatssza ki az egyes or-
szagok partvezetéit, intrikal, nem 6szin-
te, és nem nyilt. Dej nem mulasztott el
egyetlen neheztel6, s6t ironikus meg-
jegyzést sem a Hruscsowal tortént ta-
lalkozasai utan. Refrénként tért vissza:
»lam, a parasztja, nekem akar leckéket
adni a proletar taktikabol és stratégia-
bél”.

*Dennis Deletant: Teroarea comunista in
Romania. Gheorghiu-Dej si statul politie-
nesc. 1948-1965. Bucuresti, Polirom,
2001. 271 p.

2. Dennis Deletant:
Gheorghiu-Dej és a
renddrallam 1948-
196S*

A londoni College Egyetem Szlavisz-
tikai és Kelet-Eurépai Tanulmanyok
Intézetének roman szakértéje, Dennis
Deletant a Gheorghiu-Dej- és a Ceau-
sescu-korszakra specializalta magat.
A part archivumokban és a politikai
renddérség levéltaraban folytatott ku-
tatasokat, alkalma volt tobb, a kor-
szakot megélt roman politikussal be-
szélgetni. Roman kollégaival egyutt
hangsulyozza: a roman szarmazasu
Cristescu, mint a part fétitkara 1923-
ban 6va intett attél, hogy a part fel-
vegye programjaba a nemzeti kisebb-
ségek onrendelkezésének elvét, mert
azzal a hatalom részérél azonnal Ki-
provokalja a betiltasat.

Ezzel szemben az erdélyi magyarok
Kdblos Elek (Badulescu), Kérosi-Krizsan
Sandor (Georgescu), Vitalij Holoscenko,
az ukran KP részérél, akinek autoritasat
Marcel Pauker (Luximin) kétségbe von-
ta (Alexandra Dobrogeanu-Gherea, Boris
Stefanov és Luka Laszl6 tamogatta),
Alexandra Stefanski a lengyel KP, a bol-
gar Stefanov, és Foris Istvan kiszolgaltak
a Kominternt, olyan hatarozatokat fo-
gadtak el, amelyek sértették Romania ér-
dekeit - hluzza ald nyomatékkai a szerz6.

Természetesen az angol szakértét is
foglalkoztatja a part nemzeti dsszetéte-
le, utal arra, hogy sokan koézulik roman
nevet vettek fel. Ebben is kdveti a roman
torténészeket: lon Roitman (Josif Chi-
sinevschi), Lev Oigenstein (Leonte Rautu),
Neulander Erné (Valter Roman). 1933-
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ban: nemzetiségi dsszetételét illetéen 440
magyar, 375 roman, 300 zsido, 140 bulgar,
100 orosz, 70 moldovan, 70 ukran, 170
egyéb. Erdekesen alakult a part létszama
is. 1922-ben: 2000,1925-ben: 1661,1927-
ben: 300,1937-ben: 1635 tagja volt a part-
nak; 1940 el6tt 4200, a tertilet vesztesség
utan 1000 f6-re csokkent a part.

A roman kommunista part, a tébbihez
hasonl6an harom helyen tevékenykedett:
a Kominternben, otthon, illetve otthon
ugyan, de a kiilonb6zd bértonokben. A 30-
as évek végétdl a harom iranyzat egyre
tobbszor kerilt egymassal ellentétbe.

1940 oktéberében Dimitrov hivasara
Foris és Theohari Georgescu Beszarabian
keresztul Moszkvaba érkezett. Beszarabia
elfoglalasanak koévetkezménye a roman
part szempontjabol, hogy az itt sziletett
Leonte Rautu és Alex. Barledeanu felvet-
ték a szovjet allampolgarsagot, Moszkva-
ba kildték éket, ahol kapcsolatba Iéptek
Lukaval, Valter Romannal, és Ana
Paukerrel 1941 majusaban egyutt hoztak
létre az RKP ,,Moszkvai irodajat”.

Miutan Romania belépett a Szovjet-
unié ellenes habordba, a kommunista
elitélteket Karansebesrél a Tirgu-Jiu-i
lagerbe szallitottak, amelyet 1939 &szén
a lengyel menekultek szamara létesitet-
tek. (Innen szallitottak el a zsid6 szarma-
zasl kommunistakat Transznisztriaba,
ahol kevesen élték tal a mészarlast, igy
Aurél Rottenberg, (Stefan Voicu) és
Simion Bughici.)

A szerz6 bemutatja a part vezet6 sze-
mélyiségeit. Ami Ana Pauker, sziletett
Rabinsohn életatjat illeti, tipikus moz-
galmi palya volt. Férjével, Marcel Pau-
kerrel egyutt vettek részt az RKP alakul6
kongresszusan, 1922-es kongresszuson,
Ploiestiben mindketten a KB. tagjai sora-
ba kerultek, 1924-ben elitélték, 1926-ban
kulfoldre tavoztak, Komintern évek, 1931-
32 kuilonbodz6 kalféldi partban instruktor,
1934-ben a Komintern Romaniaba kuldte,
ahol egy évre ra letartéztattak. A 18 kom-
munista perben itélték el, Mogyorés San-
dorral, Estera Radosevckivel, Alexandra
Draghicivel, Ljuba Chisivevschivel egyiitt.

A roman szarmazasu Gheorghiu-Dej
azon kevés kommunistak egyike volt, aki
nem a Kominternben sajatitotta el a
mozgalom elméletét és gyakorlatat. Ele-
tének adatai, részvétele a bukaresti
Grivita mivek 1932-es sztrajk megmoz-
dulasokban, a bortonévek, kiulondsen
Doftanan jol ismertek. A szerz§ arnyalja
ezeket az ismereteket. Doftanan szoros
kapcsolat alakult ki kozte és Gheorghe
Apostol, Nicolae Ceausescu, Alexandra
Draghici, Mogyorés Sandor kozott. Raj-
tuk kivil a szovjet tigynokdk egész sora-
val Kkerilt itt kapcsolatba. Pintilie
Bodnarenko, Vasile Bucikov, Petea Gon-
csearak, Szergej Nikonov, Misa Posteuka
kés6bb bizalmi emberei lettek. Tirgu
Jiuban hatarozta el Gheorghiu-Dej és kore
Foris Istvan kizarasat, és egy ideiglenes tit-
karsag felallitasat, Emil Bodnaras,
Constantin Parvulescu, losif Rangheti
személyében. Gheorghiu-Dej vadja: hogy

2833



Foris bestgo volt. (Helyettesével, Remus
Koflerrel egytitt ezzel vadoltak 1954-ben a
Patrascanu-perben). Ezt a mai napig nem
sikerult hitelt érdeml&en bizonyitani.

Foris Moszkvabol azt az utasitast kap-
ta, abukaresti titkaron, Petre Gheorghiun
keresztil, hogy szervezzen szabotazsokat.
Foris nem tartotta idészer(inek. Gyengé-
nek itélte ugyanis a mozgalmat ahhoz,
hogy tomegeket mozgathatott volna meg.
Gheorghiut letartéztattak és elitélték, de
nem mint kommunistat, hanem mint szov-
jet kémet. Masik vadpont azzal volt kapcso-
latos, hogy Patrascanu - Foris volt a part-
kapcsolata - Piki Vasiliuval, a BM allam-
titkaraval konzultalt a part a haboruval
kapcsolatos magatartasarol. A ,,Foris el-
leni vaciak, eltavolitasa és meggyilko-
lasa Dej parancsara nyitotta megaz
utat a part évtizedes maffia jellegl
harca el6tt aparton beltl a hatalom
megszerzéséért” - nyugtazza a szerz6.

A szerz6 amit az RKP szerepérél és
az 1944 augusztus 23-i allamcsinnyel
kapcsolatban megallapit, ahhoz nem fér
kétség, hogy ti. Romania jovéje szem-
pontjabdél meghatarozo6 volt, hogy fegy-
verszineti targyalasok alkalmaval a nyu-
gati targyaldfelek - Magyarorszag és Ro-
mania szinte egy id6ben kezdte el tapo-
gatozasat diplomaciai Gton, a habordbdl
vald kiugrasrol - hatarozottan a Szovjet-
unidval vald kapcsolatok felvételét java-
solta. Ez Romaniajévdjét is meghataroz-
ta, hogy el6bb vagy utdbb bekdvetkezik
egy baloldali fordulat. Ezt készitette el6
a Szovjetunio, hogy a fegyveres erbket
minimalisra csokkentette, és a Bodnaras
vezette kommunista parthoz kapcsol6do
hazafias gardak voltak az egyetlen moz-
gathato szervezett, fegyveres testiilet az
allamcsinyt kdvet6en. (Antonescuékat is
6k tartoztattak le.)

A Legfels6bb Szovjet Parancsnoksag
rendelete alapjan ugyanez tbrtémd-
6rséggel, 18.000 fés allomanyt e,
a csend6rok és a hatarérok létszamat a
75.000 f6rél 15.000-rel, a roman hadse-
reg létszamat pedig 419.000-r61 136-000-
re csokkentették - igaz 1947 - végére.
Helyette Bodnaras létrehozta a kommu-
nista elkotelezettségl hazafias gardakat,
melyek segitségével a part hatalomatvé-
tele bekodvetkezett. Kozelebbrdl: 1945.
februar 28-an V. Vinogradovot, a SZEB
helyettesét a déli hadsereg helyettese,
Ivan Susaikov valtotta fel, és a szovjet
katonai erék rakényszeritették Mihai
roman kiralyt Petru Groza miniszterel-
nokké torténd kinevezéséhez. Ezzel -
kimondatlanul is osztja a szerzé az (j
roman historiografia allaspontjat: Groza
koaliciés kormanya alkoaliciésnak te-
kinthetd, a kommunista hatalomatvétel
ezzel megtortént mar 1945-ben.: a balol-
dal a 18 tagu kabinetbdl 14 helyet foglalt
el. Ismer6sek azok az események - a ro-
man delegéacié két hetes varakoztatasa
Moszkvaban -, amelyek a fegyverszineti
egyezményt megel6zték. Ez az angol és
amerikai ellenvéleményt figyelmen Kivl
hagyva, a szerzg szerint , legalis keretet
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biztositott a Szovjetunidénak politikai
ésgazdasagi pozicidi megszilarditasa-
ra Romaniaban.”

Deletant megvizsgalja ennek kovet-
kezményeit a roman fegyveres testile-
teknél is. A Kulonleges Informaciés Szol-
galatnal 600 személy tevékenységét vizs-
galtak fellil, de csak kett6t talaltak bd-
nosnek; a politikai rendérség, a beltgyi
allomany dont6 tébbsége helyén maradt.
Azonban csak egészen rovid ideig. Addig
- feltehet6en, ezt igy nem mondja ki a
szerz6 -, az informaciékat, neveket,
Ugyeket atadtak a szovjet hatésagoknak.
A kommunista beligyminiszter révide-
sen hozzakezdett a tisztegatashoz a fegy-
veres testuleteknél. A BM 6300 fés allo-
manyabol 3000-et tavolitottak el, az
NKVD részér6l Alexandru Nikolski a
Detektivek Testliletével megvetette ajo-
vendd szekuritate alapjat. Ebben nagy
szerepe volt a szovjet tUgynokoknek,
Andrej Gluvakovnak, Vladimir Gribicsi-
nek, Misa Protopopovnak, Vanea Diden-
konak, laska Alexeevnek, Mihai Pos-
tanski Posteucanak, Alexandru Sis-
mannak, Piotr Goncsiaruknak.

Megkezdédott a tisztogatas az allami
életben. 1945 aprilis-ban az lgazsagugyi
Minisztériumban létrehoztak a kézvad-
16k intézményét, tébbek kozott Stroe
Botez, Avram Bunaciu, Draghici, H.
Leibovici, M. Mayo, C. Mocanu, M.
Popilian, 1.Pora, |. Raiciu, Stefan
Ralescu, Dumitru Saracu, Alexandru
Sidorovici, V. Stoican, Camil Suciu, C.
Vicol személyében. Archie Gibson angol
Ujsagird szerint a Groza-kormany els6
két hénapjaban 90.000 személyt tart6z-
tattak le. Ezt kovette a a tarsadalom
minden rétegét érintd terror. Ellenforra-
dalmar, szabotazs, vasgardista, osztalyel-
lenség, gorog katolikus egyhaz, szerzetes-
rendek, régi rendszer hivei, partok tag-
jai, fegyveres testlletek, parasztsag, és
természetesen a part maga sem mente-
sult a parttagsag feltilvizsgalasa soran -
192.000 személyrél volt sz6 A rendéral-
lam, a totalis terror a politikai rendérség,
a szekuritate szamlajara irandé Romani-
aban is.-Az NKVD kezdetben a hazafias
gardak révén hatolt be a roman hirszer-
z6 szolgalatba - élén Szergej Nikonov
allt -, az SSl-be és a biztonsagi szolga-
latba. A szigurancaba, ezt Groza altal ki-
adott 1945 aprilis 27-i torvény erdsitette fel.
Az SSI feladata, amely négy osztalybdl és
egy titkarsagbol allt, egyrészt azoknak az
informacioknak az 6sszegy(jtése kilfold-
on, (tarsadalmi, gazdasagi, politikai, kato-
nai), amelyek az allam alapvetd érdekét
szolgaljak, masrészt egy besszarabiai szii-
letésli orosz, Pjotr Goncsaruk vezetése
alatt az orszagon belili katonai és civil
kémelharités.

A sziguranca élén is egy ukran szar-
mazasl, Romaniaban kémkedés vadjaval
elitélt személy, Pantelimon Bodnarenko -
a Gheorghe Pintilie nevet vette fel -, és Bo-
ris Griinberg (Alexandru Nicolski) allt. Ok
kdzvetlen kapcsolatban alltak a NKVD
Kalféldi Informacids Szolgalatanak veze-

téjével, a szovjet tanacsos Dmitri
Georgievici Fedicikinnel. Gh. Pintilie/
Bodnarenko és felesége, Ana Torna - ko-
rabban Sorin Torna felesége volt majd
Constantin Pirvulescu élettarsa - kineve-
zése 1948 februajaban a Roman Munkas-
part Kézponti Bizottsagaba azt jelentette,
hogy az NKVD kozvetlenil ellen6rzése
alatt tartotta a part legfelsébb rétegét is.
Példaul Gheorghiu-Dej titkarnéje 1948-
ban Szergej Nikonov felesége volt, kabinet
fénoke: Mihai Gavrilovici, a rendelkezésé-
re allo 6rség vezetbje, Valérian Bucicov,
mindketten az NKVD alkalmazésaban. A
szekuritate T egysége a lehallgatasokkal
foglalkozott. Valamennyi partvezetd tele-
fonjat, beleértve Gheorghiu-Dejt is lehall-
gattak.

Az (j allambiztonsag az 50-es évek
elejére az egész orszagban berendezke-
dett. A szekuritate dokumentumaibdl
kidertl: 1951-ben 45.299 személyt gya-
nusitottak kémtevékenységgel Romania-
ban; 417.916 személyt figyeltek meg,
5401-et kg ';&je is tartéztattak; 1948-
53 kijzdtt(él zemélyt tartoztattak le,
1953-58 kozott Gjabb 10.000-et; mas sta-
tisztikdk szerint 1950-58 kozott 75.808
személyt itéltek bortonbintetésre (1957-
58 kozott: a magyarorszagi események
kovetkezményekatacl1.976 személyt
bértondztek be), zemélyt munka-
szolgalatra hivtak, 60.000-nem kény-
szerlakhelyet jeldltek ki, 45-64 kozott
335 haldlos itéletet hoztak; a kollektivi-
zalas idején ezen felll 80.000 foldmdives
kerult bortdnbe, akik megtagadtak, hogy
belépjenek a szovetkezetekbe.

Erdekes a szekuritate nemzetiségi
Osszetétele 1948-ban 6sszesen: 3973 f6,
ebbdl: 338: zsido, 247: magyar, 24: orosz,
5: német, 6rmény: 3, cseh: 5, olasz: 1, bul-
gar: 3,jugoszlav: 13, roman: 3334.

Deletant monografiajanak fontos feje-
zete: annak végig kisérése, hogy Gheor-



G Y E L O

ghiu-Dej hogyan szamolt le rivalisaival a
part legfelsébb vezetésében. Moszkva irant
tanusitott teljes lojalitasa ellenére - Szta-
lin haldlaig amoszkovitaknak szamito
Forist (1944. aprilis 4-én Tirgu-Jiuban egy
a Dejb6l, Bodnarashdl, Ranghetibdl,
Pirvulescubdl és Chivu Stoicabdl all6 bi-
zottsagban kérte Dej Foris eltavolitasat, a
vadak azonban kés6bb nem igazolodtak be,
hogy ti. arul6 lett volna, Gheorghe Pintilie
és soférje, Dumitru Mitea (Necin) szemé-
lyesen gyilkolta meg, mig édesanyjat Birtas
Gabor, a nagyvaradi szekuritate vezetdje),
Patrascanut (akire értelmiségi szarmaza-
sa és népszer(isége miatt volt féltékeny.
Patrascanu nemcsak a kiugrast el6készi-
t6 szakaszban allt kapcsolatban a kiralyi
udvarral és polgari politikusokkal, ha-
nem a nyugati titkosszolgalatokkal is,
akik elétt kijelentette: Romaniaban a
munkasosztaly gyenge, és igy alkalmat-
lan, hogy atvegye a hatalmat), és Ana
Paukert (Dimitrov azzal kuldte haza
Moszkvabdl, hogy 6 legyen a part veze-
t6je) iktatta ki. Ana Pauker amiatt biral-
ta meg a hazai kommunistéakat, hogy be-
kapcsolédtak az augusztus 23-iki allam-
csinybe. Hogy megnyerje Sztalin bizal-
mat Gheorghiu-Dej, maga koré gy(jtotte
a Szovjetunid javara folyatott kémtevé-
kenység miatt Romaniaban bérténben
Ul6 NKVD ugynokoket és magas pozici-
Okba nevezte ki 6ket.

Az RKP 1945. oktdberi konferencia-
jaig gyakorlatilag Ana Pauker toltotte be
a fétitkari posztot - jobb keze Luka Lasz-
16 volt. Gheorghiu-Dej hivatalosan 1945
januarjaban azért tartézkodott Moszkva-
ban, hogy Sztalinnal gazdasagi és szalli-
tasi természet( kérdésekrdl targyaljon. A
valds célja mas volt. Kipuhatolni Sztalin
szandékat, és személyét kedvez6 szinben
feltiintetni azzal, hogy késznek mutatko-
zott az aktualis szovjet igények maxima-
lis teljesitésére. Gheorghiu-Dejjé benyo-
mast tett az SZKP fétitkarara, Molotov
el6tt kijelentette: ,,Ana Paukerjo elv-
tars, de mégis csak zsido és polgari
szarmazasu, a roman partnak vi-
szont a munkasosztalybdl szarmazé
és roman nemzetiségl vezet6re van
sziikség”. Majd Gheorghiu-Dejtél e sza-
vakkal kodszont el - emlékezik vissza
Silviu Brucéan - ,,Hataroztam. Sok si-
kert fétitkar elvtars!”

Dennis Deletant azt allitja, hogy
Patrascanu likvidalasa nem Kkizarélag
Gheorghiu-Dej szamlajara irand6. Hivat-
kozik arra abeszélgetésre, amely Rébert
Levy és a part Ellen6rz6 Bizottsaganak
vezetbje, Charlotte Gruia és Szabé Jend
a szekuritate tisztje kozott zajlott. Ebben
utébbiak egybehangzoan allitottak, hogy
1947 végén Sztalin azt az utasitast adta
az RKP PB-nak, hogy talaljanak kapcso-
latot Patrascanu és a mar borténben 1évg
két torténelmi part vezetdsége kozott, rend-
szerellenes magatartasara. Tobb rossz
pont is volt mar eddig is Patrascanu rova-
san. 1945-ben megakadalyozta, hogy Ko-
lozsvaron népbirosagot allitsanak fel a ro-
man haborus blndsok elitélésére. Erdély

magyar lakossagat felszolitotta, hogy fo-
gadjak el az egységes roman nemzetallam
tényét és szimbbélumait. A parizsi béketar-
gyalasok idején az RKP KB. hatarozata a
revizionista és a soviniszta tendenciaik el-
len, egyarant szolt a magyarsagnak, és
Patrascanunak. Koézeli munkatarsanak,
Herbert Belu Zilbernek megvadolasa an-
golok és amerikaiak javara torténé kém-
kedéssel 1947 marciusaban, jelzés értékd
volt Patrascanu szadmara.

1948. januar 29-én felkereste a buka-
resti szovjet kovetet, Szergej lvanovics
Kavtaradzét, hogy tisztazza helyzetét: 6
nem az erdélyi magyarsagot, hanem a
magyar miniszterelnokdt vadolta revizi-
onizmussal. Masodszor a zsidé vagyonok
visszaadasaval kapcsolatban fejtette ki
véleményét: azokat vissza kell adni tulaj-
donosuknak kivéve azokat az eseteket,
amikor a lakasokba funkcionariusokat
koltoztettek be. A kdvet Moszkvéba kul-
dott levelében nem talalta igazoltnak azt
a vadat, hogy Patrascanu kommunista
ellenes magatartast tanudsitott volna, és
hogy kapcsolatot tartott volna fenn a ki-
16nb6z6 hazai és kulfoldi reakcios korok-
kel. Patrascanu bukasanak okai kozé tar-
tozik, hogy Sztalin ellenezte Titonak a
balkéani foderaciéra vonatkozé tervét.
Patrascanu tagja volt annak a csoport-
nak, amelyeik Titot fogadta 1947 decem-
berében. A Szovjetuni6 a Roman Mun-
kéaspart alakul6 kongresszusara idézitet-
te a Patrascanu tgyben térténd dontést.
Ennek tudataban kérte fel Gheorghiu-
Dej Teohari Georgescu beliigyminisztert,
hogy vadolja meg Patrascanut, burzsoa
magatartassal.

1948. aprilis 28-an Dej, Draghici,
Georgescu, Rangheti el6tt kellett igazol-
ja magat az 1922-1944 kozotti években
kifejtett kommunista tevékenységét. Ezt
hézi 6rizet kovette. 1949. Januar 19-én
Uj fejezete kovetkezett a pernek.,
amennyiben azonos szempontok érvé-
nyestltek a vadpontok dsszeallitasanal a
taborban zajlé perekben. Remus Koffler
decemberi letartéztatasat kovetéen olyan
vallomast kényszeritettek ki bel6le, mely
szerint 1941-ben Patrascanut is beszer-
vezte a sziguranca. Ezt megel6z6en ok-
téberben a hazi érizetbdl Patrascanut és
feleségét atadtak a kalféldi hirszerzésnek
és elharitasnak. A vadak hasonléan let-
tek ekkora, mint amivel Rajkot vadoltak:
Patrascanu és perének tagjai egy az an-
gol amerikai titkosszolgalatnak kémked6
halézat tagjaiként szerepeltek. 1949 ja-
nuarjaban atadtak a szekuritaténak. Val-
latdsdban harom, Szaharovszki vezette
szovjet Ugynok is részt vett.

A Kkihallgatas kovetkezd szakasza
el6tt loan Soltutiu ezredes vezetése alatt
a kihallgatok egy csoportja Pragaban
jart, a Slansky pert tanulmanyozando.
Tiganov szovjet tanacsos, Szaharovszki
helyettese egy olyan pert akart, amely fe-
lilmulja a taborban foly6 tobbi pert.
Deletant tehat nem tagadja Dej felel6ssé-
gét, de hangsulyozza, hogy Moszkva ira-
nyitotta az eseményeket, és Dej is Moszk-

vanak akart megfelelni. Nem keres viszont
arra valaszt, hogy a Patrascanu perre
miért Sztalin halala utan egy évvel tettek
pontot. Hogy ti. Gheorghiu-Dej egy roman
Nagy Imrét latott Patrascanuban, akit épp
ezért nem hagyhatott életben.

A monografia értékes fejezete, amely a
~sroman Gulag” cimet viseli. Alexandru
Draghici beltigyminiszter meg volt arrol
gy6z6dve - irja Deletant -, hogy kovetni
kell Romanianak is a terror szovjet mo-
delljét. Mintegy 75 bortdon és munkatéa-
bor mikodott. A maramarosi bortont ,,a
politikusok borténé”-nek nevezték, itt
sinyl6dott a két vilaghaboru kozotti tel-
jes él6 politikai elit - puspokokkel, egye-
temi tanarokkal egyitt - sulyos kortilmé-
nyek kozott. Ezt egészitette ki a hires
Duna-Fekete tengeri csatorna munkata-
bor, ahol 20.000 személyt tartottak fog-
va az 50-es évek elején.

Roviden utal a szerz6 arra, hogy az
1956-58-as megtorlasokat megel6zte, il-
letve ezzel egy id6ben zajlott a viszony-
lag sokaig fennmarad6 fegyveres csopor-
tokkal valé leszamolas. Akik a hegyekben
hosszu ideig tudtak tartani magukat.
Ezzel Iényegében véget ért az a folyamat
is, amely soran Gheorghiu-Dej leszamolt
partbeli ellenfeleivel, kézelebbrél: jobbol-
dali elhajlas vaddal tavolitottak el
Paukert. Lukat és Georgescut. Ebben
azonban f6 szerepet jatszott Dej idegen-
kedése a moszkvitaktol és az idegenek-
t6l, mindenekel6tt a zsid6 szarmazasu
vezet6ktél. Luka tobb magyar szarmaza-
sU személyt rantott magaval: igy S6lymos
Ivant, a Magyar Népi Szovetség gazdasa-
gi szakértdjét, és Jakab Sandort az egy-
kori illegalistat. Ezuttal érintettek a ha-
lalos itélett6l megszabadultak, de politi-
kailag lehetetlenné valtak.

Deletant érinti azt is, hogy milyen
szerepet jatszott a roman part Nagy
Imréék elrablasaban, illetve Bodnaras az
AVH megszervezésében. Tobb informa-
ci6 bizonyitja, hogy nemcsak Bodnaras
1956 novemberi magyarorszagi tart6z-
kodasa idején ,klldott a szekuritate tébb
szaz magyarul beszéld, erdélyi szarmaza-
sU tisztet Budapestre, akik ott részesei
voltak, az eseményeknek”, hanem azt
megel6z6en, 1956 nyaran az l-es lgazga-
toésag tébb személyt kaldott hamis, nyu-
gat-német, osztrak, olasz és francia ut-
levéllel Magyarorszagra, hogy a hely-
szinrél kuldjon tajékoztatast Romania-
ba. Bodnaras helyettese, az NKVD tiszt-
je, az erdélyi szarmazasu Einhorn Vilmos
mint a budapesti roman kovetség alkal-
mazottja fedésben, épitette ki az Gj roman
hirszerz6 szolgalatot a magyar févaros-
ban.

Lipcsey Ildikd
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ERDELYI MAGYAR KEZDEMENYEZES RMDSZ-PLATFORM
TAJEKOZTATOJA A SZEKELYFOLDI ONKORMANYZAS (AUTONOMIA)
LETREHOZASI FOLYAMATAROL - 2003

Az 6nrendelkezés biztositadsa létkérdése minden nép, minden au-
tondm nemzeti kozésség szamara. A székelység, az erdélyi ma-
gyarsag legnépesebb tdmbben éI6 része, amelynek fel kell véllal-
nia az egész romaniai magyar nemzeti kdzosség szamara, tehat
a vegyes lakossagu terileteken, valamint a szérvanyban éI6 ro-
maniai magyarsag szamara ,a belsé anyaorszag” szerepet.

A székelység onrendelkezésének megval6sulasi forméja a te-
rileti autonémia.

A kozvetlen demokracia, a kdzakarat érvényesulésének meg-
testesit6i azok a telepulésekkénti allampolgéri gy(lések a Székely-
foldon, melyek dontenek a helyi Székely Tandcs megalakitasa-
rél, tovabba megfogalmazzak igényiket a Székelyféld autonomi-
ajara, illetve kijelolik képvisel6juket/képviselSiket a Széki Nemze-
ti Tanacsha. * s

Azért szukségszer(i a kdzvetlen demokrécia jegyében kezde-
ményezni a telepllési gyliléseket, mert csak az autonémia statd-
tum (autonémia torvény) érvénybe lépése utan lehetséges meg-
rendezni az 6nkormanyzatok létrehozésa céljabdl kiirandé szabad,
altalanos, titkos, kozvetlen vélasztasokat. Az allampolgéri (tele-
pulési) gy(lések a legalkalmasabbak és a leghitelesebbek a ko-
z0sségi akarat megjelenitésére.

A székely ,székek” hagyomanyos, hétszaz esztend6s maltu
székely kozigazgatasi szervezddések, nevezetesen: Udvarhely,
Maros, Sepsi, Kezdi, Orbai, Csik, Aranyos szék. (Aranyos szék
a Székelyfoldt6l kilon allt, és teleplléseinek lakossdga ma mar
nem magyar tobbség(.) A felsorolt els6é 6 székbdl (melyeket ,,de-
rékszék”-nek is neveztek) a XV. szazadtdl a derékszékeknél kor-
latozottabb hataskorl 6 filszék valt ki: Miklésvar, Bardoc,
Gyergy6, Kaszon, Keresztlr, Szereda filszék.

A Székelyfold anyaszéke 1466-ig Maros szék volt (Maros-
vésarhely = Névum Férum Sicolorum anyavarossal), utébb pe-
dig - 1876-ig - Udvarhely szék (Székelyudvarhely anyavarossal).
A régiségben az anyaszékben lakott a székelyek f6kapitanya, itt
tartattak a székely nemzeti gydlések, s ide fellebbezhettek a po-
ros felek a hét derékszék, illetve a hat filszék igazsagszolgélta-
tési testuletéinek itéletei utan.

A székelyfoldi dnkormanyzas (autonémia) mai létrehozasi fo-
lyamataban az dshonos székelység torténelmi énkormanyzasi
(autonémia) hagyomanya éppen annyira fontos tényez6, mint a
nemzetkdzi jog legljabb vonatkozé dokumentumai, igy az Eu-
répa Tanacs Kozgy(ilésének ezév janius 24-én, Strasbourgban el-
fogadott 1334/2003. szdmU Hatérozata és Ajanlasa az eurdpai
regiondlis (terileti) autonémiak olyan tapasztalatarél, amely a ki-
16nb6z6 etnikumok kozétti ellentétek feloldasara és dsszeutkdzé-
seik megel&zésére, illetve megszintetetésére alkalmasak.

A kozakarat hitelességét tovabb vive, a széki székely tana-
csokbol megalakulé Széki Székely Tanacsok, illetve ennek tagja-
ibol alakitott Székely Nemzeti Tanacs - mint a Székelyféld 6sho-
nos etnikai kozosségének, a székelységnek kozosségi kozképvi-
seleti testtleté - Ujbol kinyilvanithatja a székelység tertleti autond-
mia iranti igényét, megszavazhatja a Székelyféld Autonémia Sta-
tatumat és torvényre emelés végett eljuttathatja ezen Statitumot
az orszag térvényhozasa (a Parlament és a Szenatus) elé, és mind-
addig képviselheti - a létrehozott sajat testiletéin keresztil - a
székelység érdekeit, amig Székelyfold Torvényerejli StatGtuma le-
het6vé teszi a Székelyfold dnkormanyzati testiiletéinek szabad, al-
talanos, kozvetlen és titkos véalasztasokkal valo |étrehozasat.

A Székely Nemzeti Tanacs Kezdeményezd Testilte (SZNTKT)
a dr. Csap6 Jozsef szenator, A romaniai magyarsag - autoném
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nemzeti kdzosség (Székelyudvarhely, 2002) cim( kiadvanyaban
kozzétett 6nkormanyzasi torvény tervezetét (A Székelyfold - Terra
Sicolorum - Terlleti Autondmiéjanak StatGtuma) ajanlja az egyes
székely tanacsoknak elfogadas végett.

Minden Széki Székely Tanacs a maga korébdl kijeldli a sajat
dontéshozo6-, végrehajté- és ellendrzd testiletéit.

Sarkalatos kérdés a kildottek képviseleti aranya is. Az SZNTKT
sepsiszentgydrgyi majd marosvasarhelyi tlésén javasolta, hogy a
helyi allampolgéri gydlések 1500 lakosig falvanként 1, egyetlen
teleplilésbdl all6 kozségenként 2, varosonként 4, municipiumonként
8 kuldottet jeloljenek a Széki Székely Tanacsba, és a lélekszam sze-
rinti ardnyos képviselet biztositasa érdekében minden tovabbi 3000
lakos utan még 1 kildottet.

Ugyancsak az SZNTKT javaslata szerint Udvarhely szék 128
telepiilésén a 2003. oktober 12-ét koveté héten kezddédik a tele-
pulési gy(lések lebonyolitdsa, tehat a tetszéleges létszamua (leg-
kevesebb 3 személybdl all6) helyi Székely Tanacs megalakitasa,
illetve a telepiilés képvisel6jének/képviselbinek kijelolésére az Ud-
varhely Széki Székely Tanacsba. Ez a szakasz oktéber 26-ig az
Udvarhely széki Székely Tanacs megalakitasaig tart, ugyanezen
nap délutdnjan alakul meg a széki tanacsok tagjaibol a Székely
Nemzet Tané&cs.

A telepilési gyllés fogalma rugalmasan értelmezhetd, te-
hat jelenthet egyetlen falu, vagy falvakat magaba foglalé kozség,
vagy kisebb telepllések csoportja allampolgari gydlését, viszont
fontos, hogy ezen a gyf(ilésen kimutathat6 legyen a telepilési kép-
viselet, bar nem szamszer(sithetd formaban.

Ezek a helyi gy(lések érvényesek a szamszeri jelenlétt6l fug-
getlenul, tovabb4 az ezeken megjelent allampolgéar a sajat csa-
ladjanak, vagy rokonsaganak allaspontjat is képviselheti. A don-
tés nem szavazéssal, hanem a kdzakarat kinyilvanitasaval tor-
ténik, amikor hataskortukbe tartozé kérdésekr6l dontenek, és ez
leginkabb akkor torténik, amikor a kdzakarat kinyilvanitasara kerdl
sor, példaul arra, hogy az adott telepiilés autonémiat akar, még-
pedig olyan hataskorrel és intézményekkel, amelyeket a statGtum-
tervezet magéba foglal!

A gy(lésen résztvevék nyilvanosan, kézfelemeléssel fejezik
ki véleményuket a kodzakarat kinyilvanitasarol, vagy valamely ja-
vasolt kildott/kuldottek képviselettel vald felruhazasarol.

A demokratikus jogallamokban ma mar a demokracia nem
a tobbség (diktatirdja) demokracidja, hanem szavatoldsa a
szambeli kisebbség esélyegyenléségének, teljes és tényleges
egyenléségének!

A székelység autondmidjaban a kdzképviselet szolgélat és nem
hatalom!

Noha a Székely Nemzeti Tanacs a Székelyfold tébbségi lakos-
sédgénak képviseletét latja el, de nem diktél az autoném széki szé-
kely tanacsoknak, amiképpen a széki székely tanacs a szék tobb-
ségi lakossagat képviseli, de nem diktal az autondm helyi k6z6s-
ségeknek, a helyi (telepulésekkénti) székely tanacsoknak.

Igen fontos, hogy valamennyi helyi székely tanadcsba csak
becsiletes, jellemes, értelmes és dontéshozatalra vallalkoz6
helybeli székely emberek kertljenek, akik birjak telepulésik la-
kéinak megbecsilését

535 600 - EMK Székelyudvarhely, Tamasi Aron Gt 15.
e-mail: emkrmdsz@xnet.ro,
tel/fax: 00-40-266-211 697, 00-40-722-790 924

http://www. nexus.hu/erdelyimagyarkezdemenyezes
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Tisztelt Szerkeszt6ség!

El6szor is gratuldlok az Erdélyi Magyar-
ség 52. szaméahoz. JELES EZ A SZAM, HI-
SZEN HA HETILAPROL LENNE SZ0,
éppen most lenne egy éves! De kbdzben az
alapitas 6ta mar eltelt 14 év. A tartalom-
bdl egy dolgot szeretnék kiemelni, mégpe-
dig a hatso boriton levé képet. Dobbene-
tes, hogy mar templomainkat is, szinte a
sz0 szoros értelmében ,felfaljak”.

Ez a kép adta az indittatast, hogy le-
velemmel felkeressem Ondket, éppen az
Erdélybdl atteleptltek kisemmizésének
egy legujabb példaja okan.

A kovetkezbkrél van szo:

Mint ismeretes, a 10/2001 sz. térvény
(Legea privind régimul juridic al unor
imobile preluate in mod abuziv in perioada
6 martié 1945 - 22 decembrie 1989) sze-
rint karpotlasra jogosultak azok is, akik
ingatlanjuk elkobzéaséikor, 1989 elétt mar
részesultek ,karpotlasban”, még akkor is,
ha ma mar kulféldon élnek. Mint ismere-
tes, az 1989 el6tti elbiras szerint, barmi-
lyen értékes ingatlan esetében is, a kar-
potlas mértéke nem haladhatta meg a 80
ezer lejt. Az elkobzaskor mar valamilyen
karpotlasban részesiltek esetére a fenti
torvény a kovetkez6ket mondja ki (19.
cikk. 2. bek.): Dacapersoanele indreptatite
au primit despagubiri, ele au dreptul la
diferenta dintre valoarea incasata, ac-
tualizata cu indicele inflatiei, si valoarea
corespunzatoare a imobilului. Ez az el6iras
tehat jelenlegi allampolgarsagtol fliggetle-
ndl, mindenkire vonatkozik. igy rendben
is volna. De ezzel szbges ellentétben, az
idén tavasszal megjelent 498/18.04.2003
sz. kormanyrendeletben (Hotararea Gu-
vernului privind aprobarea normelor
metodologice de aplicare unitara a Légii
10/2003) a kovetkez6 mondat szerepel: ,,In
cazul persoanelor, care au facut cerere de
plecare definitiva din tara si au fost
despagubite de stat, acestea au fost
indestulate rezonabil (1), pentru acest
motiv nu au dreptul la despagubiri.”
Még hogy méltanyos! Tehat a kulféldre
tavozottaknak kuss! Tipikus roman meg-
oldas! Nagyon jo volna, ha az Erdélyi Ma-
gyarsag kovetkezd szamaban egy szakava-
tott jogasz foglalkozna ezzel a kérdéssel,
hiszen sokunkat érint.

Sz. L

Kedves Honfitarsaim!

LFelstutdtt a Nap sugara, minden ember
ablakara / jaj, Istenem mi az oka, az
enyémre nem st soha?"

Ez nem egy magyar népdal a diszkri-
minaciorol.

Mindazok akik diszkriminé&ciét emle-
getnek, a valésag egyik felével hadonasz-
nak. Tudatom veltk, hogy fegyverik bu-
merang - visszalt. Leginkabb azok hivat-
koznak ra, akik a kozmédiabol és kozélet-
bél kirekesztik a hiteles magyar hangot és
palcat emelnek, ha csak a b6ség kosara
felé pillantunk. Miattuk tilos Kézép-Euro-
paban a magyar nemzetnek az, amit kor-
nyezete megtehet, megengedhet maganak,

horvatok, szlovakok, romanok, bolgarok.
A britek és a Commonwelth of Nations, a
frankofon allamok, spanyolok és latin-
amerikaiak mind élhetnek és élnek is va-
lamilyen el6nyds megkulénbdztetéssel pl.
nyelvi kultarajuk érdekében, am a ma-
gyart a honfoglalas dta elGitélettel szem-
léli a nyugat-eurdpai. Mara a kanadai
inuit-eszkimoénak tébb joga lett, mint a
kolozsvari vagy beregszaszi magyarnak.
Hataron tal é16 taléléinknél a nyelv és
etnikum nagyjabdl egybevag. Ezért, amint
a magyar hatranyos helyzetét csokkente-
ni szeretné, az inkvizicion, vallashaboru-
ban fistolt és jakobinizmuson pacolt, di-
rektériumi g6zben érlelt hivatalnokok fe-
jéhez vagjak, hogy etnikai alapon megk-
16nboztet. Miért lehet az etnikai-nyelvi
elvet kettds mércével mérve hattérbe szo-
ritani a pl. a felekezeti szemponthoz ké-
pest, s6t a massag masféle eleméhez ké-
pest? Nem tudom ilyen-e tényleg az igazi
européer gondolat, gyanitom csak a pesti
hlibéresek mossak el6re puha kezecskéi-
ket.

Hol itt a ,szabadsag, egyenldség, test-
VEériség”?

»-Mennyi banat, keser(iség/ még a test-
Vér is ellenség...” A szép magyar népdal
masik sorat is segitségtil hivom, amikor
kimondom: a magyar tarsadalomnak szint
kell vallania testvériséghdl, és persze sza-
badséag-vonzalombol, ez lesz a mi 0] sz6vet-
ségunk, a szeretet prébaja. Ne féljunk a
nagy szavaktol.

Csupaszitsuk le a terheitdl ajelszot és
mondjuk ki: Aki magyar veltnk tart!

A kettds allampolgarsagroél sz6lé nép-
szavazast azon az alapon is tAmogatnunk
kell, mert Gtétt az utolso 6ra, s ,,amit ma
megtehetsz, ne halaszd holnapra!”

(Labjegyzet az utolso6 sorhoz. Ezt a koz-
mondast kellett volna szem el6tt tartania
a polgari és balos kultgyéréknek, amig
modjuk volt ra. A kettés allampolgarsag
illetve a kiilhoni magyar allampolgarsag
megoldasanak kérdését torténelmi hiba
volt halasztgatni és statusztérvénnyel behe-
lyettesiteni.

Kannibal, komprador pesti politikusa-
ink csak a vereségbdl tanulnak, vagy ab-
bol se, ejsze ez nekik nem is vereség, naluk
ez el6re megfontolt alamuszisag.

Nem az (j vasfliggény az egyetlen ko-
vetkezmény, ami a magyarsagot sujté ala-
muszi helyzetmegitélésbdl fakad. Az euro-
pai unios csatlakozas soran, révidesen egy-
mas hegyin-hatan zuhognak a papiron
rogzitett hatranyos helyzeth6l fakadé csa-
pasok. A polgari politikusok sem voltak
rest az Eurépai Uniét ratukmalni a ma-
gyar kozvéleményre. Fizetség: megmond-
tuk nehéz lesz. Nagy valasztoi szivas. Aki
vakon bizik, kés ala hizik.
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A kozelmultban, ahogy féler6sodott a
kritika a rossz beidegz6désekkel terhelt
magyar kilpolitikaval szemben - hiszen
nyilvanvalé mar, hogy az eurdpai unios
csatlakozasi targyalasokon a torténelmi
haza magyarjaival alig és hatastalanul t6-
rédtek a magyar kultgyérek -, ismét eld-
keriilt a kettds allampolgarsag kérdése.
Mint a megvalté nagy &tlethez nydltak té-
mahoz djra a felszinen maradni akaré
palfordulok, partfordulok, azok, akik gan-
csoltak és szapultak azt aki csak korabban
megpenditette. Lett is helyette Ki-ki itélje
meg mirejo statusztorvény s most vizum-
kényszer. Nem meglepd, hiszen igy viszo-
nyultak a '90-es évek elején a koronahoz, a
nemzeti minimumhoz, a Trianon-kérdés-
hez, a Benes-dekrétumokhoz. Kérem mind-
azokat, akik ma a kuilhoni allampolgar-
ségért valé egykori alairasgyijtésrél be-
szélnek, ne felejtsék el a ,,szerz6ket” és azt,
hogy tarsutassagukig a Vilagszovetség
Erdélyi Tarsasaga és a Vilagszovetség mar
a munka sdr(ijében volt.

Nalunk minden jocselekedetnek meg-
van a mélto bintetése. Vagyis a jobboldali
parlamenti tobbség e nagy munkat asztalra
tevé Magyarok Vilagszovetségét le akarta té-
rélni a magyar kozéleti palettarél. Tamo-
gatésat megvontak, még a Magyar Allandé
Ertekezletr6l is kirekesztették, aminek pe-
dig egyik alapit6ja volt. Sokan még ezt is
lenyelték volna, ha helyette életképes nem-
zetkozi magyarsagpolitika érvényestl. De ez
nem tortént meg, csak sajat eu-parlamenti
karrierjiukkel torédtek. Itt a kdvetkezmény.)

Szavaimra ugyeld, 65-ik évfordulgjat
Unneplé Magyarok Vilagszovetségének
megkUlonboztetd tisztelettel:
Nagy Andras, grafikus
(www.hunsor.org)

Felel6tlen nemtorédomség
avagy egy kis |>art aruldsa?

Megdodbbenve értesiltem az Orszaggyilés
Rendészeti Bizottsaganak oktdber 28-i ha-
tarozatarol. Ez a testlilet ugy dontott,
hogy nem veszi targysorozatba az allam-
polgarsagi térvény mdodositasara beadott
inditvanyt, amelyet a bizottsag el6tt az
MDF frakci6vezet6je - Herényi Karoly -
ismertetett. A szavazasndl az elutasitas
mellett 7-en, ellene 8-an szavaztak, 2 kép-
visel6 pedig tartézkodott. igy kerllt aja-
vaslat vissza a Tisztelt Haz plénuma elé,
ahol 173 igen, 24 nem, 168 tartézkodassal
a targysorozatba vételt szintén elvetették.

Ezek utan szikségesnek tartottam,
hogy az R.B. déntésének tlizetesebben is
utanajarjak. Mikeént is jott létre ez a sza-
vazasi eredmény? Arra a meghokkent6
tényre jottem ra, hogy a negativ hataro-
zat Ugy valésulhatott meg, hogy az MDF
két bizottsagi tagja nemjelent meg az tlé-
sen. Ha nem igy torténik, egy szétébbség-
gel, ajanlé cimkével mehetett volna a ja-
vaslat a Parlament elé. Véleményem az,
ha a Bizottsag MDF-es tagjai kozul vala-
melyik akadalyoztatva lett volna, Ugy
megbizottal kellet volna ellatnia feladatat.
Ezt tették az MSZP és a FIDESZ illetékesei
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is. A tényekbdl pedig az derl ki, hogy az
MDF-nek kimondottan célja volt, hogy
megbuktassa a sajat javaslatat. Mi lehet
ennek az oka? Erre némi magyarazatot
kapunk akkor, ha atolvassuk Herényi kép-
visel6 Ur a kolozsvari Krénikanak tett nyi-
latkozatat, amelyben Kifejti - az elutasitas
el6zetes politikai dontés volt, a plenaris
Ulés amugy is mindent elutasitott volna.
- Egyéként a Hazszabaly rogziti, (98. 8./
3.) hogy csak bizottsagi jovahagyasaval
targyalhat6 egy javaslat.

Csak mellékesen jegyzem meg, Heré-
nyi képviseld el6terjesztésére vették el
2000-ben az MVSZ minden allami tamo-
gatasat, melyet azel6tt minden kormany
megadott. Szomorudan kell tudomasul ven-
nunk, hogy a baloldal az aljobboldallal
Osszefogva, meg akarja akadalyozni, hogy
a vilag magyarsaga a kettés allampolgar-
s&g révén Gjra egyesilhessen. Uton- Gtfé-
len orditozzak, hogy kettds allampolgarsag
nem kell, mert sok milli6 éhes magyart fog
az anyaorszagra zuditani, névelvé n mun-
kanélkiliséget, lakashianyt, rontva az
egészségugyi ellatast. Vegye mindenki tu-
domasul, nem anyagiak determinaljak a
vilagszerte szétszort magyarsagot, hogy
kettds allampolgarsaga legyen, hanem az,
hogy végre nemcsak lélekben, hanem hi-
vatalosan is a magyar nemzet szerves tag-
java valjanak. Egyébként, akit anyagiak
hajtanak, az igysem a teljesen lepusztult
Magyarorszagon keresné boldogulasat, ha-
nem tovabb, nyugaton, ahol sokkal na-
gyobbak a lehetdségek.

Végezetil csak annyit, bizonyos korok
rettegnek attol, hogy nemzetink lerazza
magarol a globalizmus igajat, és Gjra anya-
gilag er@s, dntudatos Magyarorszag lesz.
Hat féljenek is, mert a magyarok Istene
megsegit minket, s akkor vége lesz a vér-
szivo, korrupt vezet6k basaskodasanak.
Rettegjenek az orszaggydilést ural6 bal és
aljobboldali honatyak, miniszterek, mert
ébred a nép.

v. Dr. BlUzas Gabor - Abda

A VERECKEI SZOROS

legsziikebb pontjan, ahol Arpad vezér be-
vonult féseregével a volgybe, all egy obe-
liszk, amelyet a halas utédok a millenni-
um tiszteletére allitottak és lepleztek le.
Az emlékm(i oldalaira erdsitett, szovegek-
kel ékesitett tablakat régen eltavolitottak,
megsemmisitették az értelmetlen és blinds
sugallatok vezérelte kezek.

1989 dta a megkopott obeliszk és kor-
nyéke zarandokhely lett (Gjra): az anyaor-
szaghol és a vildg minden tajarol érkez6
magyarok réjak le kegyeletiiket az ,,orszag
kapujaban”.

Valaki ezt irta festékszoroval az évsza-
zados gréanitra: Udvoézéljik Magyarorsza-
gon!

Oriési visszatetszést valtott ki a tett:
elmarasztald, acsarkodo, ragalmazo stb.
cikkek jelentek meg, amelyekben elitélik,
megbélyegzik a ,blntettet”.

Am miért, miért nem: nem torolte le
senki.

lgazat adok a nemtetszést nyilvanitok-
nak, egyet értek vellk, oriasi bakinak, mi

... Amit er6 vagy hatalom elvesz, azt
id6 és kedvez6 szerencse ismét
visszaadhatjak. De amir6l a nemzet
félve a szenvedésektdl, 6nként le-
mondott, annak visszaszerzése min-
dig nehéz és mindig kétséges...”
(Deéak Ferenc)

tobb: hibanak tartom! Ugyanis elenyész6
azon szlavajkiaknak a szama - netan ha
arrajarnak -, akik értik a szoveget. Mie-
16bb korrigalni kellene a mulasztast: az
Udvozlé szdveget - tekintettel az eltelt
tobb mint 1.100 évre - ukranra, oroszra
meg az ENSZ tobbi hivatalos nyelveire is
le kellene forditani - van hely béven az
obeliszken. Hadd tudja meg a vilag: OTT
VAN MAGYARORSZAG KAPUJA.

Dr. Sz6ll6sy Tibor - Técs6

Kettés allampolgarsag:
politikai akaratra varva...

Az 6sz a kett6s allampolgarsag vitajatol
volt hangos a Karpat-medencében. A ké-
rést a leginkabb érintettek, a délvidéki
magyarok fogalmaztak meg, akik novem-
bertél mar csak vizummal léphetnek kis-
Magyarorszag tertletére. A délvidéki ké-
rés - latva a magyar politikai elit akarat-
gyengeségét - azota kdveteléssé keménye-
det” és 6tvenezren alairasukat is adtak
nyomaték gyanant.

A magyar kormanypartokat varatla-
nul érte az elszakitott tertleteken él6 ma-
gyarok kérése, pedig szamithattak volna
ra, hogy avizumkotelezettség bevezetését
kdvetéen az ily moédon nehéz helyzetbe
juto délvidéki magyarok felvetik a kérdést,
kérést. Kovacs Laszl6 néhany nyilatkozat-
tol eltekintve atadta a témaban a terepet
a politikai allamtitkarnak. Barsony And-
ras nem tdl baratsagos, érzelmektél men-
tes, hideg kijelentéseivel magéara haragi-
totta a kilhoni magyarokat.

No persze, kulondsebb illGzidink
amugy sem lehettek a hataron tali magya-
rokat deklaraltan tulszeretni nem akar6
balliberalis kormanykoaliciéval kapcsolat-
ban. Ugyanakkor értheté a délvidéki ma-
gyarok aggodalma, akiknek orrara koppant
idén 6szt6l a schengeni vizumsorompd.
Masfel6l joggal kapaszkodhattok Gyingyics
utodjanak reménykelt6 kijelentéseibe.

A koztarsasagban gondolkodé Med-
gyessy-kormany azonban koran lehitétte
a kilhoni magyarok éled6 reményeit: az
EU-t6l a magyar adofizet6- és valasztopol-
garig mindennel el6hozakodott, ami sze-
rinte lehetetlenné teszi a kettds allampol-
garsag bevezetését.

Belgrad id6kdzben - magyarorszagi
unszolasra vagy sem, de - visszakozott:
becsukta a résnyire kitart ajtot. Délvidé-
ken erre felpaprikazodtak a kedélyek, hi-
szen szamukra, szamunkra a kettés allam-
polgarsag - akarjuk vagy sem - jorészt ér-
zelmi kérdés is. Sok miiho magyart, az or-
szag egyharmadat fosztottak meg diktatu-
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mok hazajuktol, nemzetiséguktél, allam-
polgarsaguktél. S miutan nyolc évtizeden
at mindegyikhez ragaszkodott és az anya-
orszagra ugy tekintett, mint sziilére, mely-
t6l elszakitottak erészakos kezek, mint a
babiloni fogsagba hurcolt zsidék Jeruzsa-
lemre, éppen onnan jon a hiivés hangnem,
a kimért sz6, a kdzombosség, a hideg zu-
hany: a nem kellettek! Az, hogy 20 milli6
roman nem kell, még érthet6. De hogy 3
millié magyar se kelljen, az mar a tudat-
hasadast surolja...

A magyarigazolvany nem tobb gesz-
tusnal, j6 szandékl gyodgyirnal. A lelkek
Trianonjat csak a magyar allampolgarsag
visszaadasa tudn& lerombolni sok millié
magyar szivében. A kérdésben az ellenzék
is ellentmondéasosan nyilvanult meg. A
Fidesz az MSZP magatartasat ostorozta.
Az MDF legalabb el6hozakodott egy ép-
kézlabjavaslattal: ennek értelmében nem
kellene egy évet varni, Magyarorszagon
lakhelyet és munkahelyet keresni ahhoz,
hogy allampolgarsaghoz jussunk. Aztan az
MDF is 6ngo6lt ragott: az Orszagos Véalasz-
tasi Bizottsagnal megdvta a Magyarok Vi-
lagszdvetségének népszavazast kezdemé-
nyezd akcidjat, mikdzben egy sajat akcio-
val allt elé. igy mindkét kezdeményezés
hamvéba holt.

A Fidesz stratégiaja kifulladt az MSZP
hataron tdli politikajanak ostorozasaval. A
november elején Nagyvaradon megtartott
Torténelem - F6 utca nevl rendezvényen
tobb fideszes politikus is részt vett. Koz-
tik Schmitt Pal, a Fidesz - Magyar Pol-
gari Szdvetség alelndke is. S noha “hata-
ron tali rendezvényen” vettek részt, egyet-
len széved sem emlitette egyik6juk sem a
kettés allampolgarsagot. Pedig vannak
“itthon” is és “otthon” is nagyon-nagyon
sokan, akik nem érik be az egyébként jol
hangz6 Hajra, Erdély! jelszéval.

Mindez azt mutatja, a legnagyobb el-
lenzéki part hataron tali politikajaban
még nem Kristalyozédott ki: tdmogatja-e
vagy sem, hogy az utédallamokban él6 ma-
gyarok is magyar utlevélhez jussanak.
Pedig 2006-ban a Fidesznek mar nem kell
attol tartania, hogy elvesziti a valasztaso-
kat, amiért talszereti a hataron tuli ma-
gyarokat, hiszen szavazobazisanak elsop-
r6 része tAmogatja az idegen uralom alatt
él6 magyarok ebbéli igényét.

A Fidesz mégis Kivar és taktikazik.
Egyrészt biztos benne, hogy a jelenlegi
kormany a targyaléasztalnal tovabb nem
hajland6 elmenni a kérdésben, inkabb le-
begteti a kormanyzati ciklus végéig. A Fi-
desz tett mar annyit a polgari kormany-
zas alatt, hogy a kett6s allampolgarsagot
nem tamogat6 dontése esetén se veszitse
el a ktilhoni magyarok rokonszenvét, akik-
nek a szavazatai amuigy sem szamitanak,
merthogy nem szavazoképesek... A barat-
sag marad, de a hianyérzet is! Egyelére le-
horgonyoztunk a Jéreménység fokanal...

Székelyfoldi vendégmunkasokkal uta-
zom hazafelé Budapestrdl. Harom moldo-
vai fiatal is velunk tart. Hol romanul, hol
oroszul szdvik a szét. Majd piros roman ut-
levelet nyUjtanak at a hatarérnek. Ossze-
nézunk, nyeltiink egyet, himmdgunk és
irigykediink. No nem a roman Uutlevél,
hanem a torédés miatt.

Fabian Tibor
(Erdélyi Naplo)
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Ajtony Pal Pécs 2.000 -
Andrasofszky Barna dr. Mosdos 2.500 -
Balazsy Karoly dr Bp 1.000 -
Balint N 11dik6 dr pilis 4.000 -
Balogh Erzsébet Debrecen 1.500.-
Banga Katalin Bp. 1.000 -
Banyai Ferenc Bp- 2 000 -
Barakonyi Istvan Bp. 1.500.-
Barczay Istvanna Bp 2.000 -
Biczo Erzsébet Marok 1.500.-
Botlik Jozsef dr. Bp. 2.000.-
Csegezi Eszter

Zsuzsanna dr. Bp 3.000 -
Cseresnyés Janos dr szombathely 2.000 -
Cserhalmi Lajosné Bp 2.000 -
Csukas Zoltan dr Miskolc 3.000 -
Dalya Emilia Bp 500.-
Daur Kft Bp. 1.000.-
Dobos Laszl6 Erd 3.000 -
D6zsa Sarolta Domsod 1.500 -
Fabian Lajos sopron 6.000 -
Fabian Tibor Bp. 5.000 -
Farkas Gabor dr szazhalombatta 8.000 -
Fazakas Kallo Sandor Bp. 1.500 -
Filep Janos Bp. 3000 -
Goschy Béla dr Bp. 2.000 -
Hartl Eva Eger 2.500 -
Hirsch Gabriella Bp. 2.000 -
Hédos Ferenc Répcelak 2.000 -
Homorodi Andras dr Székesfehérvar 500 -
Horvath Janosné Nagykanizsa 2.000.-
Hoyos Imre Bp 2.500 -
Incze Laura dr Jaszberény 1.500 -
Jakab Terézia dr Bp. 3.000 -
Jancs6 Laszlo Miskolc 3.000 -
Janki Lajos dr. MezGkovesd 2.000 -
Kaizler Laszlo dr Matranovak 3.000 -
Kalman Gy626 szombathely 1.500 -
Kegyes Attila Istvan Pécs 2.000 -
Keresztes Sandor dr Bp. 2.500 -
Kiss Irén Bp. 1.000 -
Kiss Székely Zoltan Bp- 1.500 -
Koltai Erika Pécs 5.000 -
Kovacs Arpadné Gyongyos 1.500.-

Kovacsné Sarecz Erzsébet Miskolc 2.000.-
Kozma Kéroly Bp. 1.000 -
Kulin Imre dr Bp. 1.500 -
Lam Istvan Bp 3.500 -
Lendvay, Elemérné Bp 1.500 -
Lokodi Arpad Gyongyos 2.500 -
Ludvigh Gyulané Bp 3.000 -
Lukacsffy Istvan Erd 3.000 -
Mag Tamas God 3.000 -
Magyari Gabor Bp 500 -
Majer Janos Tapolca 3.000 -
Molnar Sandor Balatonfured 3.000 -
Nagy Istvan Domsod 1.000 -
Panti Laszlo Nagyigmand 4.000 -
Paraszka Maria Szonja dr. gp 3.000 -
Péterffy Pal dr Budakalasz 3.000 -
Pethe6 Karoly dr Bp 10.000 -
P6czi Magdolna dr Nogradgardony 1.000 -
Premontrei Prépostsag Csorna 2.000 -
R6zsas Janos Nagykanizsa 2.000 -
Ruszthi Gyula Bp. 10.000.-
sandor Imre dr Pécs 1.000.-
Schmidt Istvan Bp 2.000 -
Schneider LaszI6 Bp. 6.000 -
sipos sandor Esztergom 3.000 -
Szamosi Elemér Bp 3.000 -
Szasz Arpad dr Sopron 1.500.-
Széchy Gabor dr Bp 3.000 -
Szentpéteri Adam Bp 10.000 -
sz6cs Attila Bp. 2.000 -
Tarr Ferenc dr Nyiregyhaza 20.000 -
Torma Akos dr. Kaposvar 3.000 -
Torok Istvan sarospatak 5.000 -
Torok Mikios Leanyfalu 10.000 -
Udvarhelyi Nandor Miskolc 3.000 -
Udvary sandor dr Onod 2.000 -
varga Sandor dr Bp. 5.000 -
Veréb Attila Gyula 2.000 -
Veres Hortenzia Bp 1.000 -
Vido Zoltan Bp. 1.000 -
Wernke Tivadar szomor 1.000 -
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Boroczky LaszI6 Belgium 25.- EUR

FONTOS TAJEKOZTATO

Azon a tdmogatoinknak, akiknek addészama mar
szerepel nyilvantartdsunkban, ezzel a lapszammal
egyutt kildtik/kuldjik az an. 1%-os APEH igazo-
lést.

Kérjuk, hogy akik esetleg az idei évben még
nyGjtanak tdmogatést, és errdl igazolast kérnek,
Ugy a befizetési csekk kdzlemény rovataban tin-
tessék fel addigazgatasi szamukat - igy is utalva
erre. Ezzel nagymértékben konnyitik, gyorsitjak
munkénkat.

Ha valaki 2004. januéar elejéig barmilyen ok-
nél fogva mégsem kapna kézhez az igazolast, de
arra igényt tart, ugy kérjik, hogy azt felénk vala-
milyen médon legkésébb januar kdzepéig jelez-
ze, a befizetés datumanak egyidej kozlésével. Az
altalunk kiallitott igazolasokrol ugyanis legkésébb
januar 31-ig jelentést kell adnunk az APEH felé.
Tehét ez utdn méar nem tudunk igazolast kidllita-
ni, mert ezen hataridé elmulasztasa jogveszt6 ha-
talya.

Mint ahogy azt mar kordbban is irtuk, el6fi-
zetést/tAmogatast minden esetben csak a targy-
év végéig fogadunk el, s minden e feletti 6ssze-
get alapitvanyi tAmogatasként konyveliink - ha-
csak a tdmogaté méasként nem rendelkezik.

Alapitvanyunk mint kézhasznl alapitvany az
idén is jogosult az un. 1%-ra, amit a személyi jo-
vedelemad6 bevallasnél lehet felajanlani sza-
munkra. (Adészamunk: 19667173-1-43). Sét,
mindenkit arra kérunk és biztatunk, hogy az el-
kovetkez6 addbevalladsnal tovabbra is éljenek a
tamogatasnak ezzel a médjaval. A befizetett ado-
méanyokrol - kérésre - un APEH igazolast alli-
tunk ki, aminek értelmében a befizetett sszeg 30
%-é&val a személyi jovedelemadd 6sszege a be-
fizetés évében csokkenthetd, az idevonatkoz6
érvényben |év6 rendelet szerint.

Szives tajékoztatasul kozoljuk, hogy az idén
az un. 1%-bdl befolyt 6sszeg 743.933.- F. volt, ami

jelent&sen hozzajérult taléléstinkhdz, amiért is nagy-
lelk(i tAmogatdinknak eziton is kdszénetét mond
Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany. Ezt az Erdélyi
Magyarség kiadasanak koltségeire, vagy még na-
luk is szegényebbek tAmogatéséara forditottuk.

A 2003. évre benyudjtand6 addbevallasnal -
aminek benyujtasi hatéarideje maganszemélyek-
nél a jové év marcius 20-a - nyilatkozni kell ez-
zel kapcsolatban. Ennek mddja a kovetkezd:

Egy, az On altal beszerzett boritékon fel kell
tintetni az On nevét, lakcimét és addazonositd
jelét (kivil). A boritékban elhelyezett papirra pe-
dig ra kell irni alapitvanyunk ad6szamat, ami:
19667173-1-43.

Célszer(, bar nem kotelezd, az alapitvany
nevét is: Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany.
A boritékot csatolni kell az adébevallashoz. Kér-
juk, hivjak fel erre barataik, ismeréseik figyel-
mét is, és javasoljak nekik, hogy éljenek ezzel a
lehet6séggel, és 6k is buzditsanak masokat erre.

A hatérainkon tul él6 olvas6ink ezen a téren
Ggy segithetnek, hogy 6k magyarorszagi isme-
réseik, barataik figyelmét rairanyitjdk lapunkra,
illetve erre a lehet6ségre.

Itt hivjuk fel tAmogatéink szives figyelmét
arra, hogy igazolast - most - csak a 2003-ben
befizetett tAmogatésokrol tudunk kiéllitani. Aki
2004. januér elseje utan adja postara tamogaté-
sat, annak az igazolas csak a 2004-as naptéri
évre dllithatd ki. Tehat neki a 2005-ben esedé-
kes addbevallasaban kell ezt bedllitania.

Még egyszer megkodszonve tamogatésukat,
a lap valamennyi olvas6janak és tdmogatéjanak
Kegyelemteljes Karacsonyi Unnepeket és egy
Boldogabb Ujesztendét kivan

Az Erdélyi Magyarsagért
Alapitvany

Az Erdélyi Magyarsag
kalfoldi képviseletei:

Amerikai Egyesiilt Allamok:
Maria Orban-Bihary

402 East 65 Street 2B

New York, NY. 10021

Tel.: (1)212-744-7946

Fax: (1)212-744-0614

Ausztrélia:

Jed Productions, J6zsa Erika

Cim: 22 Marinelle Street Manly Vale
2093 Australia

Tel./fax: 612-9907-6151

Belgium:

gr. Teleki Kalman
Bovenberg 122

1150 BRUXELLES
Tel.: (02) 770 16 01
Bank: 310-0737944-54

Dénia:
Dansk-Ungarsk Seiskab,
Hortensiavej 12. 1857 Frederiksberg C

Hollandia:

K. A. Pehlig-Stubnya,

Muzenlaan 5, 2353 KB. Leiderdrop,
Postabank No. 653 557

Tel.: 07/89-03-31

Izrael:

Pall Tibor

Street Puah 6 A/5
35311 Haifa

Tel.: 528780

Kanada:

Kate Karacsony, Pannénia Books Ltd.
P. O. Box 1017 Postai Station ,B"
Toronto, Ont. M5T 2T8

Tel./Fax: (416)5353-963

Nagy-Britannia:

Klara Morvai, Hungéarian Book Agency
P. 0. BOX 1956

Durham DH1 2GA

Tel : 00 44-191-272-2446

Fax: 00 44-191-368-4198

Olaszorszag:

Maria Téth Pittaluga

Mellbodes 41.09045 Flumini (CA)
cle N 15853 096

Tel.: 70-830-309

Svéjc:

Aniké Parragi

8046 Zurich, Wehntalerstr Str. 295.
Tel.: 41/1/372-3201

Zlrcher Kantonalbank

Kto. Nr. 1118-0298.950 Zirich

Svédorszag:

Janos Jarai

Fagotgr. 5/B, 223 68 Lund,
Tel.: 046/14-70-81
Postgiro: 6310 106-7

Azokban a- f6leg eurépai - orsza-
gokban ahol nincs lapunknak kép-
visel6je, olvaséink tamogatasukat
akar ciminkre postazott csekkel,
akar money orderrel rendezhetik,
de kildhetnek postai ,COUPONT”
is. Amennyiben magyarorszagi is-
meréseiken keresztul akarnak ta-
mogatast nyudjtani, Ggy kérésre
(akar Gzenetrogziténkon keresztil
is) csekket kuldunk.
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Székely Nemzeti Tanéacs kezdemenyez0 testiilet

KOZOSSEGI

SZEKELYSEG - MULT ES JOVO
Székelyfold autonémiaja (Terra Siculorum)

Székelyfold (Terra Siculorum) autonémiaja nem
sérti Roménia tertleti integritdsat és nemzeti szu-
verenitdsat; a teriileti 6nkormanyzéas a kdzossé-
gek &l!:"'nn beltuli 6nrendelkezésének jogéra, a
szubsziaiaritds, az 6nigazgatas elvére épiil.

A torténelmi Székelyfoldon meghonosult au-
tondmiat a székely székek szervezettsége és ha-
taskore testesitette meg, amelyek létezésére méar
az 1200-as évek irott dokumentumaiban utalas
talalhaté. A székely székek autondmidja terileti
énkorméanyzasként m(ikodott, sajatos tarsadalmi
és kozigazgatasi felépitéssel, sajatos jogokkal és
kilénleges statussal.

A székek mai polgarai a teleptlési gydlése-
ken és vélasztott kozképviseletei révén, ujbol ki-
nyilvanitjdk a terileti autonémia iranti igényiket,
megfogalmaztak kovetelésiiket az 6nkormanyzéas
torvényes kereteinek Székelyfold autonémia-sta-
tituma altali szavatolasara.

A székelység (siculitas) ismeri torténelmét,
6rzi hagyoményait, megfogalmazza kovetelése-
it, s atorténelmi feltételeknek megfelelden igényli
aterileti autonémidhoz valé jogot. Eurépa jogél-
lamaiban alkalmazott megoldasok igazoljak a ré-
giok teriileti autonémiajanak alkalmazhatéséagéat
és életképességét, azokéta régiokét, amelyeknek
szambeli tobbségben levé polgérai s ezek kézos-
sége a nemzeti identitds megdrzéséért védelem-
re szorul, a torténelmi, tarsadalmi, kulturalis sa-
jatossdgoknak megfeleld intézkedéseket igényel.

Az Eur6épa Tandcs 1993/1201. sz&mU Ajan-
lasa 11. szakaszaban eléirja a nemzeti kisebb-
ségekhez tartozd személyek azon jogat, hogy
azokban a régidkban, ahol ezen személyek a la-
kossdg szdméhoz viszonyitva tobbségben van-
nak, autoném vagy helyi hatéségokkal, vagy sa-
jat torténelmi és terileti feltételeknek megfelelé-
en, sajatos statussal rendelkezzenek.

Az Eurépai Parlament Uni6 allampolgéarséag-
ara vonatkozd, 1991 november2l. Hatarozatai
szakaszaban kinyilatkozza, hogy az Uni6 és atag-
orszagok batoritjdk a tertletikon torténelmileg je-
lenlévé etnikai- és nyelvi k6z6sségek identitdsa-
nak kifejezését és egyuttélésik eldsegitését, ga-
ranciat vallalva az &llampolgarok tényleges
egyenléségének biztositdsara, a sajatos helyi-,
regiondlis-, vagy csoport 6nkormanyzasi formak
szavatoladsara, arégiok kozotti egyuttm(kodés, a
hatirokat tallépé kooperédcié elésegitésére.

A Regiondlis Autonémia Eurdpai Chartaja
(European Charter of Régiénél Self-Government,
adopted by the CLRAE, Az Eurépa Tandacs Parla-
menti Kézgy(ilésének 1997/1118. sz. Hataroza-
ta) tobbek kozott a kovetkezd alapelveket fogal-
mazza meg:

+ aregiondlis autonémia elismerése magéaban
foglalja az allam ir&nti lojalitast, amelynek ré-
gi6i a szuverenitas és aterileti integritas tisz-
teletben tartdsaval fejlédnek,

+ amegfelel6 eurépai intézmények szervezésé-
nek az Eurépa szintjén alkalmazott politika ki-
dolgozdsakor és alkalmazésakor figyelembe
kell vennie a régidk jelenlétét az eurépai alla-
mokban,

+ arégié, mint az &llam lényeges dsszetevdje,
sajat dnazonossaga révén Eurépa sokféleség-
ének tantbizonysaga, s a régié térténelmi ha-
gyomanyai tiszteletben tartdsaval hozzajarul
ennek kulturdlis gazdagodéaséhoz;

Az Eurépa Tanécs Parlamenti Kozgy(lésének
2003/1334. sz. Hatarozata az autondm régiék
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SZEKELYFOLD

pozitiv tapasztalatairél, mint konfliktusmegold6

ihletforrésrél Eurépaban (2003. junius 24.), tob-

bek kozott, a kovetkezdket allapitja meg:

e Az Eur6paban megujult feszlltségek részben
azoknak a terileti valtozasoknak és (j allamok
keletkezésének tulajdonithatok, amelyek a két
vilaghébor( és a korabbi kommunista rend-
szer 90-es években bekovetkez6 6sszeomla-
sa nyoman jelentek meg.

* Ezek afeszultségek tukrozik azt az elkertlhe-
tetlen fejlédést, amelyen a nemzetéllam fogal-
ma atment, s amely a nemzeti szuverenitést
és a kulturalis homogenitast mint Iényegi kér-
dést tekintette. Napjainkban, a demokracia
gyakorlatdnak valamint a nemzetkozi jognak
a fejl6dését tekintve, az allamoknak (j elvara-
sokkal kell szembenézniuk.

* Az allamoknak a fesziiltséget meg kell el6zni-
Uk olyan rugalmas alkotmanyi vagy torvény-
hozasi szintli egyezségekkel, amelyek elébe
mennek ezen elvarasoknak. Hatalmat, illetve
hatéskoroket advan a kisebbségeknek 6nnon
tigyeikre nézve, akér atruhdzvan azt a kdzponti
korményzatt6l, akar azzal megosztva, az alla-
mok néha dsszeegyeztethetik a tertleti egy-
ség elvét a kulturélis sokszin(iség elvével.

e Az autonémia, ahogy azt azokban az orsza-
gokban alkalmazzdk, amelyek tiszteletben
tartjadk nemzetiségeik alapvetd jogait és sza-
badséagét, jorészt Ugy tekinthetS, mint egy “al-
lamon bellli megoldas”, mely lehetévé teszi
a kisebbség szamara, hogy gyakorolja jogait
és meg0rizze kulturdlis 6nazonossagat, mi-
kdzben bizonyos garancidkat nyujt az allam
egységére, szuverenitadsara és terlleti integ-
rithséra nézve.

e A ,terileti autonémia” kifejezést olyan, éalta-
l&ban szuverén allamokon belul kialakitott be-
rendezkedésre értik, ami &ltal egy bizonyos
régi6 lakosai tagabb hatalmi jogositvanyokat
kapnak, amelyek tukrozik sajatos foldrajzi
helyzetiket, és amely oltalmazza és el6moz-
ditja kulturalis és vallasi hagyoméanyaikat.

A székelység (siculitas) mérvadénak tekinti az
emlitett nemzetkodzi dokumentumokat, igényli a
torténelmi és terlleti feltételeknek, a kdzosség ko-
vetelményeinek, az Eurépaban alkalmazott, meg-
oldasoknak megfelel6 terileti autonémia gyakor-
lasdhoz nélkilézhetetlen torvényes keret megte-
remtését.

MIERT VAGYUNK ES MIRE VALLALKO-

ZUNK?

Mi a Székely Nemzeti Tanacs?

e Székelyfold 6shonos kozdsségének, a Szé-

kelységnek kozképviseleti testileté.

Milyen 6népitkezd folyamat révén jon létre a Szé-

kely Nemzeti Tanécs?

* minden székely teleptlés képviseletének sza-
vatolasaért az 1500 magyar nemzetiségli la-
kosnél kisebb telepulés a széki székely ta-
nacsba 1 (egy) kuldottet jeldl,

e az 1500 magyar nemzetiség(i lakosnal na-
gyobb telepulések, minden Gjabb 3000 ma-
gyar nemzetiségl lakos utan egy-egy kuldot-
tet jeldlhetnek - id6pont oktéber 12,

e a valasztott telepllési kuldottekbdl 1étrejove
széki székely tanacsok hatérozata alapjan,
amelyeket a széki férumok hitelesitenek - ok-
tober 19.

e a széki székely tanacsok egyiittes Ulésén a
kozképviselettel felruhdzott tanacsokbdl meg-
alakul a Székely Nemzeti Tanacs - oktdber 26.

AUTONOMIAJAERT

Hogyan alakul meg a Teleptilés Székely Tanacsa?

e az oktéber 12-én @sszehivott telepiilési gyd-
lésen, a kozvetlen demokrécia elve alapjan,

e atelepulés allampolgéri gylilése megvélaszt-
ja a Telepulés Székely Tanacsat, amely leg-
kevesebb 3 tagbdl all,

« atelepulés allampolgéri gy(ilése kijeldli a széki
székely tanacsba javasolt kiildotteket,

e kinyilvanitjak egyetértésiket az SZNT KT altal
munkadokumentumként elfogadott
autondmiastatitumban feltlintetettekkel,

e alapelv: a telepulés lakéi allampolgéri gy(ilé-
sen a kozvetlen demokréaciat gyakoroljék,
amelynek hataskorét, a Helyi Autonémia Eu-
répai Chartdjanak megfeleléen, a helyi valasz-
tott 6nkormanyzati testiiletek hataskdrének
gyakorladsa nem korlatozza.

Hogyan alakul meg a Szék Székely Tanacsa?

* oktéber 19-én atelepulési gy(iléseken kijelolt
kildottekbdl megalakul a Szék Székely Tana-
csa, (Kézdi-, Orbai-, Sepsi-, Csik-, Udvarhely-
, Gyergy6-, Maros-, Miklésvar-Bardéc Szék),
amelyet a széki kdzosségi forum hitelesit,

* alapelv: a kuldottek a képviseleti demokraci-
at gyakoroljak.

Hogyan alakul meg a Székely Nemzeti Tanacs?
oktéber 26-an a székek székely tanacsainak
egylttes Ulésén, a kdzképviselettel felruhazott
tanacsokbdl megalakul a Székely Nemzeti Ta-
néacs,

e az SZNT KT tagjai - a kildoéttek jovahagyé-
saval - a Székely Nemzeti Tanacs tagjaiva
valnak.

Mi a hataskore a Telepiilés Székely Tanacsanak?

« képviselni a kozosség terlleti autondmia iranti
igényét,

« kijeloini a telepulési székely tanacs tagjait,

e anemzeti 6nazonossag védelmében ellatni a

kozosség kozképviseletét.

i a hataskore a Széki Székely Tanacsnak?

e Kképviselni a széki székely kozosség teruleti
autonémia iranti igényét,

e ellatni a széki székely kozosség kozképvise-
letét,

« kijeloli a Széki Székely Tanacs Allandé Bizott-
sagat, amely &ll az elnokbdl, 2 alelndkbdl, 2
titkarbol, 2 jegyz6bdl,

e kijeloli a Székely Nemzeti Tanacs szakbizott-
sagainak elnokeit és minden Szakbizottsag 7
allando tagjat.

Mi a célja és hataskoére a Székely Nemzeti Ta-

nacsnak?

e Székelyfold 6shonos lakossaga, a székelység
nevében igényelni és elnyerni a torténelmi te-
rulet autonémidjat, nemzeti alapu eurérégiova
nyilvanitasat,

- kijeloli a Székely Nemzeti Tanacs Allandé Bi-
zottsagat, amely all az elnokbdl, 4 alelndkbdl,
4 titkarbdl, 2 jegyz6bél,

< kijeldli a Székely Nemzeti Tanacs szakbizott-
sagainak elnokeit és minden Szakbizottsag 9
alland6 tagjat,

* kozvitara bocsatani, véglegesiteni, elfogadni
Székelyfold Autonémia StatGtumanak terve-
zetét,

« a kozakaratot képviselve, jovahagyas végett
Romania Parlamentje elé terjeszteni Székely-
fold Autonémia Stat(tumat,

e Székelyfold autonémigjanak térvény altali sza-
vatolasaig kozképviselni a székelység érdekeit.

Milyen nemzetkdzi dokumentumok teszik jogos-

sd a terileti autonémia igénylését és megterem-

tését?

« az Eurdpai Biztonsagi és Egyiittm(kodési Er-
tekezlet Koppenhagai dokumentuma (1990),
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« az Eur6pai Biztonsagi és Egyittmiikodési Er-
tekezlet Genfi dokumentuma (1991),

« az Eurdpai Allam- és Kormanyfék Bécsi Ta-
lalkozo6janak dokumentuma (1993),

e az Eurdpai Parlament Uni6 allampolgérsagara
vonatkozé, 1991 november 21. Hatérozata,

e az Eur6pa Tanacs 1993/1201. sz. Ajanlésa,

e az Eurdpa Tanacs Parlamenti Kozgy(lésének
1997/1118. szdml Hatérozata &ltal elfogadott
Regionalis Autonémia Eurépai Chartéja,

e az Eurépa Tanécs Parlamenti Kozgydlésének
2003/1334. szam( Hatéarozata.

Mi torténik Székelyfold Autonémia Statdtumanak

Parlament altali elfogadésa utan?

e a StatGtum rendelkezései alapjan szabad és
altalanos, kozvetlen és titkos véalasztasok ré-
vén megalakulnak a helyi kdzigazgatasi 6n-
korméanyzatok, a széki 6nkorményzatok és
Székelyfold Onkorméanyzata - sajat térvény-
hoz6, végrehajté és igazsagszolgaltatd hato-
saggal,

e ha a Székelység ugy dont, hogy Székelyfold
Onkormanyzatanak létrejétte utan, nemzeti
Onazonossaga védelmében, tovabbra is szuk-
sége van kozosségi képviseletre, akkor sajat
akaratabol fenntartja a Székely Nemzeti Ta-
nacsot.

Mi nem a Teleplilési Székely Tanacs?

e nem jogi személy,

e nem onkormanyzati testllet,

* nem helyi valasztasokon jelolteket allito szer-
vezBdés.

Mi nem a Széki Székely Tanacs?

* nem jogi személy,

e nem Onkormanyzati testilet.

Mi nem a Székely Nemzeti Tanacs?

e nem vélasztasi part,

e nem Onkorményzati testulet.

Miért talalkozik az autonémiatérekvés a székely-

foldi roman kézosség érdekeivel?

e haszonélvezGje Székelyfold gazdasagi fejl6dé-
sének,

e részese ateljes és tényleges egyenl@ségnek,

e szamszer( jelenlétének megfelelGen, résztve-
véje a kilonboz6 szintli kdzigazgatasi énkor-
manyzasnak.

KOZVETLEN AKARATNYILVANITAS,

KEPVISELETI MEGBIZATAS
A kiildottek képviseleti aranyarol

A telepllési gy(lések, amelyek a helyi székely
tanacsok megalakulasardl dontenek, s megfogal-
mazzéak igényiket Székelyfold autondmidjara, a
kozvetlen demokracia, a kdzakarat érvényesulé-
sének megtestesit6i.

Azért sziikségszer(i a telepllési gy(léseket
kezdeményezni, mert az énkorményzatok létre-
hozésa céljabdl kiirandé szabad, altalanos, titkos,
kozvetlen vélasztasokat az autonémiastatitum
érvénybe lépése utan lehet megrendezni.

A kOzOsségi akarat megjelenitésére tehat az
allampolgéri (telepiilési) gydlések a legalkalma-
sabbak és a hitelesek.

E hitelesség késztethet arra, hogy ezen tele-
pulési gy(léseken kijel6ljék a kuldotteket a széki
székely tanacsokba, azaz a széki székely tana-
csok tagjait, s a széki székely tanacsok megva-
lasztjak sajat dontéshozo6-, végrehajté- és ellen-
6rz6 testileteiket.

Miért nem lehetséges, hogy széki gy(ilés hoz-
za létre a széki székely tanacsot? Azért, mert a
széki népgylilés megrendezése kivihetetlen. llyen
feltételek kozepette, a telepulési gy(ilés dontése
és az dltala kijelolt képviselet sokkal hitelesebb
egy esetleges forumnal, illetve annak hataroza-
tainal!

A kozakarat hitelességét tovabb vive, a széki
székely tanacsokbdl megalakulé Székely Nemzeti
Tanécs kozosségi kozképviselettel felruhazva
nyilvanithatja ki Ujbdl a székelység terlleti auto-
némia irénti igényét, szavazhatja meg Székely-

fold Autondmia Statdtumat és juttathatja ezen Sta-
titumottdrvényre emelés végett a Parlament elé,
s képviselheti - |étrehozott testiiletem keresztil -
a székelység érdekeit mindaddig, amig Székelyfold
térvényerejl statituma lehetévé nem teszi Székely-
fold onkorményzati testiiletéinek szabad, &ltalanos,
kdzvetlen és titkos valasztasokkal valé létrehoza-
sat!

Sarkalatos kérdés: a kuldottek képviseleti ara-
nya. A szentgyérgyi ilésen az SZNT KT elfogad-
ta atelepilési képviselet elvét, s marosvéasarhe-
lyi tilésén kiegészitette az ardnyos képviselet el-
vének alkalmazaséaval.

Csap6 I. Jézsef

E hatarozat védhetd, megmagyarazhaté, indo-
kolhato:

+ ateleptlési gyllés (egyébként az is megfo-
galmazédott, hogy a székeken a ,telepiilés”
fogalma rugalmasan értelmezheté, tehéat je-
lenthet falut, falvakat magaba foglalé kézsé-
get, kisebb telepulések csoportjat, a fontos,
hogy a telepulési képviselet kimutathaté le-
gyen) nem sz&mszerdsitheté! A kez-
deményezett falu(telepilési)gytléseken nem
kotelezd a részvétel, a szamszer( jelenléttél
fliggetleniil érvényes, a csalad, vagy rokon-
sdg képviseletében is résztvehet a polgar és
képviselheti &llaspontjukat. Nem szavazds,
hanem kozakarat kinyilvanitds térténik, ami-
kor hatadskoriikbe tartozé kérdésekrél donte-
nek, s ez leginkdbb akkor torténik, amikor a
kozakarat kinyilvanit, példaul azt, hogy auto-
némiat akar, mégpedig olyan hatédskorokkel
és intézményekkel, amelyeket a
statitumtervezet magaba foglal! esetleg a
gyllésen résztvevdk nyilvdnosan, kézfeleme-
léssel fejezik ki véleményiiket a javasolt kil-
dott vagy kiuldottek képviselettel valé felruha-
zasarol,

+ ademokratikus jogéallamokban ma mar a de-
mokrécia nem atobbség (diktatiraja) demok-
rdcidja, hanem a szadmbeli kisebbség esély-
egyenldségének, telies és tényleges egyen-
I6ségének szavatolasa!l
Az SZNT KT ajanlja, hogy a teleptlési gy(lé-

sek a széki székely tandcsokba jeldlt kuldottek

szamanak meghatirozdsakor az ardnyos képvi-
selet elvét is juttassak érvényre.
Ennek megfelel6en:

a. Minden székely telepiilés képviseletének sza-
vatoldséért az 1500 magyar nemzetiségl la-
kosnél kisebb teleptlés a széki székely ta-
ndcsba 1 (egy) kuldottet jeldl.

b. Az 1500 magyar nemzetiségd lakosnal na-
gyobb teleptilések, minden djabb 3000 ma-
gyar nemzetiségl lakos utan egy-egy kildot-
tet jeldlhetnek.

Figyelmeztetd:

Ha valaki hatalmi poziciét akar megszerezni, an-
nak szdmolnia kell azzal, hogy a Székely Nemzeti
Tanécs Székelyfold tobbségi lakossadgéanak képvi-
seletét latja el és nem ,diktal” az autoném széki
székely tandcsoknak, amiképpen a széki székely
tanadcs a szék tobbségi lakossagat képviseli és nem
,diktadl” az autoném helyi (telepulési) k6zésségek-
nek.

A kdzképviselet tehat szolgalat és nem ha-
talom!

AUTONOMIASTATUTUM ALTAL SZAVA-
TOLT ONKORMANYZAS

Székelyfold Autonédmia StatGtuma a torténelmi
terilet 6nkormanyzasénak jogi garanciaja. A Sta-
titum Parlament altali torvényre emelésekor Szé-
kelyfold, torténelmi azonossdganak kifejezése-
ként, 6nkorményzati kdozdsséggé alakul, az ott
tobbségben levé lakossdg nemzeti 6nazonossé-
ganak védelmében sajitos hatidskoroket gyako-
rol, az eurorégié minden polgara szamaéra teljes
és tényleges egyenléséget szavatol.

Székelyfold lakéi, sziléfoldjikon, a térténel-
mi hagyoméanyoknak megfelelden, a demokrati-
kus jogallamokra jellemz6 regionalis 6nkorméany-
z4s szellemében, maguk dontenek sorsukrél.
Akaratukat a sajat kebelikb6l valasztottak révén
juttatjdk érvényre, akik a k6z6sség meghiz4sa-
bél, annak érdekében dontenek és hajtanak vég-
re.

Székelyfold Autonémia Statltuma tartalmaz-
za mindazokat a hatdskéroket, jogositvanyokat és
intézményeket, amelyek lehetévé teszik, hogy a
székelység, a torténelmi régi6 magyar nemzeti-
ségli polgarai és minden méas nemzetiséghez tar-
toz6 lakos teljes és tényleges egyenléséghen él-
hessen, 6nazonossagat megdrizhesse, az auto-
nom terilet fejlesztésének el6idézdje és részese
lehessen.

Az Autonémia StatGtum szerint Székelyfold
Roménia Koztarsasagon belil jogi személyiség-
gel rendelkezd autondm régi6, amely a jelenlegi
Kovaszna-, Hargita-, valamint a Maros megyé-
hez tartoz6 térténelmi Maros szék tertletét fog-
lalja magéba, s helyi kdzigazgatasi egységenként
tartalmazza a térténelmi régidban levé kézsége-
ket, valamint a terileti kézigazgatasi egységen-
ként Ujraszervez8d6 székely székeket.

Székelyfold dnkorméanyzati intézményei: az
autondm régié intézményei (Székelyfold Nemze-
ti Tanacsa, mint déntéshozé, Onkormanyzati Bi-
zottsdga, mint végrehajt6, Székelyfold Elndke,
mint képviseletet ellaté), a székek intézményei (a
déntéshoz6é széki tandcs, a végrehajté széki bi-
zottsdg, a képviseletet ellaté széki elndék), vala-
mint a teleptlési 6nkorméanyzatok intézményei (a
kozségi-, varosi-, municipiumi tanécs és polgar-
mester).

Székelyféldon a magyar nyelv egyenrangl
lesz az allam hivatalos nyelvével.

Székelyféldon anyanyelvét mindenki szaba-
don hasznélhatja a magan- és a kézéletben, ki-
lonésen a kdzigazgatashan, az igazsagszolgéalta-
tdsban, a gazdaséagi élet minden teriletén, a
bank- és pénzigyekben, a kulturédlis Intézmé-
nyekben.

Székelyfoldon megteremtik a magyar anya-
nyelven tanulds lehetdségét az oktatasi intézmé-
nyekben - 6vodatdél egyetemig. Legyen Székely-
foldnek 6nallé Tudoményegyeteme!

Székelyfoldon a magyar anyanyelvli kulturé-
lis intézményekben teljes értékivé valik a nem-
zeti 6nazonossdg meg6rzését szavatold miveld-
dés, hagyomanyapolas, a nemzettorténelmének
megismerése és apolasa.

Székelyfold anyagi alapjainak hasznositésa,
Székelyféld pénzigyi autonémiaja a régidban
é16k kozos haszna és gyarapodasanak zaloga.

(Osszeallitotta: Dr. Csapo |. Jozsef,
2003. augusztus 28.)



