Mér semmin sem lepddiink meg. Hidegen hagy, hogy Ma-
gyarorszagon a felséfokd oktatashan végzettek 30%-anak
nincs allasa; Németorszagnak vége, az USAnem pénzeli to-
vabb, ahogy Hitler 6ta (?) teszi, ennek kovetkeztében min-
den 5. német 18-50 éves kor kozott nem dolgozik; a Zsil
vilgyében 80%-0s a munkanélkiiliség, és a csaladokban
négy gyerekre csak két par cip6 jut.

Nem rendit meg kiiléndsen az sem, hogy a ,Tusvanyosi
Nyari Szabadegyetemet" a ,Félszigeti” licitalna tal Maros-
véséarhelyen - itt is blabla, ott is blabla arrdl, hogy az in-
tegracio kozos érdek, meg hogy a nemzeti érdeket is szem
el6tt kell tartani, s a kettd nem zarja ki egymast. Szdljon
azonban valaki arrdl, hogy: ,J6. J6. Eddig eleget hallottunk
az eurdpai integraciorol, az eurdpai egységesiilésrol. Beszél-
jlink végre a magyar integ-
raciorél, a magyar nemzet
egységesiilésérél” - meg-
fagy kérilotte a levegd, s
igyekszik mindenki elha-
tarolddni tole.

Ez most nem aktudlis -
mondjak erre politikusa-
ink, ERRE IS. De igen, ez
mindig aktudlis volt idaig.
Kolozsvarnak, Pozsonynak, Zentanak, Ungvarnak, de min-
denekeldtt Budapestnek kovetelnie kellett volna mar rég,
még akkor is, ha redlpolitikusként tudomasul kell venni,
hogy a kérdés sorsa, a magyar nemzet sorsa Washington-
ban ésivagy Briisszelben ddl el.

A mellett épp az érdekeltek, a politikusaink mentek el
kézémbésen, hogy, az UNIO Alkotmanya csak 2007-8-ban
16p élethe, de a mddositd javaslatokat rég ki kellett volna
dolgozzak és benydjtsak, példaul amelyek a nemzeti ki-
sebbségek kollektiv és egyéni jogaira, az autonémiak ki-
1onb6z6 formaira vonatkoznak. Eddig - tudomasunk sze-
rint - azt csak az erdélyi magyar szakemberek tették meg.

Kit érdekel, hogy ma Eurdpaban nemcsak életmindség,
gazdasagi stabilitas/prosperitas tekintetében cslsztunk
vissza az ENSZ felmérése szerint a tavalyi szinthez viszo-
nyitva is a 38., utolsd helyre, a csatlakozé orszagok kézott
is, s hogy Magyarorszag a legkevéshé szuverén orszag, a ma-
gyar a legkevéshé szuverén nemzet midén minden ejnye-
ejnyére hol ezt az egyezményt, hol az a térvényt modositjuk?
Mint az imént is, szeptember 23-an - és még a jo hirek ko-
z0tt szerepelt! - amikor Bukarestben alairattatott a kedvez-
ménytorvényrdl sz0l6 megallapodas, mely egyebek kozott
mar kikiiszobélte az igazolvanybdl azokat a jelképeket, ame-
lyek kapcsolatot teremtenek az anyaorszag és az elszakitott
nemzetrészek kozott (6k nem igy nevezték), mint a Szent
Korona, a nemzeti szimbolikdkkal bird idézetek

Az is csak egy hir a sok kozott, hogy évente egy kisvaros-
nyival fogy Magyarorszag lakossaga, s ugyanennyivel a ha-
taron tali magyarsag is. (Kolozsvaron a magyarok aranya
példaul 1880-ban: 80%/13%roman/, 1920-ban: 50/33%
roman/, 1956-ban 50, 1992-ben 23, 2002-ben: 19,85%
volt). Mindenki itt van, de mégisfogyunk - mondot-
ta T6kés Laszlo plspok, a kolozsvari Szabadsag c. napilap
jalius 15-én kozzétett: Itol élnek vezetSink gyerekei'?
cimmel lefolytatott kozvéleménykutatas eredményének
kozzététele utan. Ebb6l az deriil ki, hogy éaltalaban ha a
vezetd pozicidban 1évé magyarok csaladjaban harom gye-
rek van, akkor az egyik Nyugaton tanul, a masik Magyar-

Racsok mdgott a Szabadsag
szobor Romaniaban

orszagok tanul. Egyenlére. Tanul. Azutan ott marad. A
harmadik marad egyediill Romaniaban. Ismerds volt az
mar tobb évtizede, hogy aki tehette - és altalaban a kozis-
mert nagy nevek tehették, ha 6k nem is, de gyerekeiket igye-
keztek valamiképpen legalabb Magyarorszagon tudni. Hogyan
is mondtak oregjeink: legaldbb harom gyerek kell a csalad-
ban. Egy az apanak, egy az anyanak, és egy a hazanak.

Es hogyan is hangzott a szlogen: ,hazudtak nappal, ha-
zudtakéjjel, hazudtak minden hullamhosszon.” Ne hazud-
junk akkor magunknak sem, sem éjjel, sem nappal! Igen-
is, a kett6s allampolgarsag megkonnyiti az elvan-
dorlast, attelepiilési, hidba hirdetik hangosan, de fal-
sul: hogy a sziiléfoldén valo megmaradast segiti eld.

Errél jut eszembe. Bar egyik szemem nevet, a masik sze-
mem sir, amikor azt hal-
lom, az Orszagos Vélaszta-
si Bizottsag szeptember
18-an pozitiv hatarozatot
hozott - engedélyezte - a
népszavazast kezde-
ményezd alairasgydj-
tést, amelyet a Magya-
rok Vilagszdvetsége
inditott Gtjara, a kettds
allampolgarsaggal kapcsolatban. Kézbevetdleg: lessék végre
nem hazudni, hogy ez ismeretlen az eurdpai joggyakorlat-
ban. A 15 tagéllam kéziil 11-ben gyakorlat! Amiért sir, mert
eredményessége kétséges, lévén a nemzetnek ugyanazon
hanyadatdl varhaté igenld valasz, masodszor a fenti, kolozs-
vari kozvéleménykutatasi eredmények miatt.

Végezetil Gnneprontéként szeretném felhivni a figyel-
met harom tényre.

1 Az (n. attelepiiltek nem elhanyagolhaté hanyada vi-
selkedik az anyaorszagban, ha tetszik mostohaorszagban:
janicsarként. Bizonyitasi kényszerb6l? Kisebbségi érzéshdl?
Tobbségi érzéstdl vezérelve? Barmilyen rendszert kiszolgal-
nak, lelkesen, tallihegve, taposva legjobbjainkon.

2. A kovetkez6 még kényesebb: mit fog szélni az Un.
nemzetinek, konzervativnak, jobboldalinak tartott imént le-
koszont kormany, ha az éaltaluk aktualisnak nem tartott,
folyamatosan elvetett kettds allampolgarsagot a baloldali,
MSZP-SZDP-korméany adja meg?

3. Mikor fogjuk nyiltan bevallani, elismerni, hogy a sta-
tustdrvény, kettds allampolgarsag csak egy-egy Iépcséfok a
magyar nemzet végsé célja iranyaba?

A tévedés elkeriilésére az ivet a kettds allampoglarsagroi
elsék kozott from ald. Mert az ,eurokonform!” gyakorlat!
Es mert a magyar nemzetrészekkel pétolja afogy6 anyaor-
szagot. Gyerek, jojjetek, varunk! De hozzatok a fakat, a he-
gyeket, a folyokat, a hazakat, az erdélyi, felvidéki, délvidé-
ki, karpataljai elszakitott Magyar Hazat is!

Addig is, hidha, nem rendit meg senkit, senki nem d6l
kardjaba a hir hallatan: RACSOK KOZOTT MARAD A SZA-
BADSAG SZOBOR ARADON, ROMANIABAN,

Mit széIna vajon ehhez az amerikai nép, ha a Szabad-
sag szobrukat érné ez a gyalazat?

Vajon mit széIna a francia, a lett, az orosz, a roman, a
kinai nép, ha hasonlé nemzeti szimbélumukat zarna el,
vetné bortonbe valamely més hatalom?

Gyanitom: amit tett volna a magyar egykoron, Rakéczi,
Béthory Istvan, Bocskai, Kossuth magyar népe. Es minden
magara valamit adé nemzet, n



Forgalmi dug6é a damaszkuszi Uton

avagy

A kett6s allampolgarsag tigyének kapcsan soha nem latott
forgalom indult be a damaszkuszi Uton. Azok a politikusok,
akik errél nem is olyan régen még hallani sem akartak,
mert az szerintik nem volt ,,eurokonform”, most hirtelen
gydkeresen mas hangokat kezdenek megutni. Sz6l a bul-
bulszavu trilla ajelenlegi kormanypart, illetve az ellenzék
politikusainak részérdl egyarant. Persze, mert most ezzel
lehet tapsot aratni. De, hogy mi lesz a tettek mezején, az
igencsak kérdéses.

Az aczélosan 6sszekovéacsolt Kovacs csapat nyilatkoza-
taival nem érdemes sokat foglalkozni, hiszen azok a kapi-
talista internacionalé szellemében mindenkori gazdaik vélt
vagy valos érdekeit a stréber didk szervilizmusaval igyekez-
tek és igyekeznek tulteljesiteni. Tegnap Moszkva, ma
ugyanilyen szolgai médon Brisszel. Utébbi sajnos nem csak
nekik...

Most ne foglakozzunk a 23 milli6 roman vendégmun-
fajtalankodas kozismert. Legyen elég egy nemrégen elhang-
zott Kkijelentés Kovacs LaszI6tdl ( persze ez az allaspont is
~rugalmasan” valtozott azdta mar; volt mar minden, s lesz
is, s6t azok ellenkezéje is; lesz itt még kettés allampolgar-
sagi Teller-levél ), miszerint az Eurépai Uniéban nem ad-
nak kollektiv alapon kettés allampolgarsagot, csak egyéni
elbiralas alapjan. Err6l tobbek kozétt meg kellene kérdez-
ni a Romaniaban él6 roman-horvat allampolgarok ezreit,
hogy nyugat-europai példaktél most tartdézkodjunk. ( lasd
errél a 6. oldalon Iévé cikket - a Szerk.).

Amiben viszont Kovacsnak - horribile dictu - igaza van:
»..most azok kovetelik a kett6s allampolgarsag kiterjeszté-
sét a hataron tali magyarokra, akik 1998 és 2002 kd&zott
kormanyon voltak, am az Ugy érdekében egyetlen lépést
sem tettek.” S6t kimondottan ellenezték azt.

Ma egyes, akkori ,urak” mar szeretnék elfeledtetni ma-
gatartasukat pl. a Magyarok Vilagszovetségének ellehetet-
lenitésével kapcsolatban. Azt, hogy hogyan viselkedtek an-
nak kapcsan, amikor az MVSZ beterjesztette javaslatat a
kalhoni allampolgarsag jogintézményének bevezetésére. A
statustorvényt is csak ezutan kezdték akkori titan kultgyé-
reink szorgalmazni, mert addig jegelték, jéllehet addigra,
ekkor @sszel azt a parlamentnek mar targyalnia kellett vol-
na. A vélasz nem csak merev elutasitas volt részukrél ak-
kor, hanem sunyi, cinikus médon még a pénzt is elvonta a
szovetségtdl akkori partunk és kormanyunk, mivel nem a
hivatalos jeldlt futott be, nem tetszett a térvényesen meg-
valasztott elndk személye. Elég csak el6venni az akkori Gj-
sagokat, olvasni az abban 1évé szanalmas cikkeket.

De mas példan is lemérheté az un. nemzeti oldal meg-
viladgosodasa via Damaszkusz. Mert mig nem is olyan ré-
gen a Vilagszovetség elndkének, Patrubany Miklésnak ne-
vét a mar kész ujsagcikkbdl is ki kellett hazni, az nem je-
lenhetett meg a ,polgari napilapéban, mert kihlGzta azt (6,
mily’ ismerds az ilyen) a belsd cenzira még egy olyan tudé-
sitasbol is amikor ez sulyosan tisztességtelen volt (v.6.: saj-
totisztesség), addig ugyanez a napilap ma mar azért hébe-
hoba hirt ad ugyanezen személy a nemzet érdekében tett
nem mindennapos erdfeszitéseir6l, s6t mar neve is olvas-
haté ott idénként.

Hidba! Mindegyik oldalon valtoznak az egyéni érdekek,
s a vélt, vagy valds fels6 elvarasok, parancsok a gazdiktdl.

Ezzel egyid6ben az RMDSZ is hozza formajat. Mig ko-
rabban ez a téma szamara is tabu volt - jéllehet nagyon is
ismerték a moldovai allampolgarokkal kapcsolatos roman
gyakorlatot, s6t az idevonatkoz6 hatalyos térvényt is- mara
mar 6k is megvilagosodtak. Irany Damaszkusz! Legalabb
is egy kis idére. Addig, mig kalacsad6 gazdajuk ezt megen-
gedi nekik. Markénak ma mar az is eszébe jut, hogy hisz’
6k mar 2000-ben gydjtottek alairasokat a kilhoni allam-

~politikusaink"

megvilagosodasa

polgarsaggal kapcsolatban, csak hat ,ez akkor annyiban
maradt”... !

Meg aztan ,az ilyesmit, az ehhez hasonlékat végsé so-
ron nem is tiltja a roman alkotmany”. Oh isteni szikra! Azt
mar elfelejti hozzatenni, hogy részikrél ez is egy volt a szo-
kasos bolsevik aljas szemfényvesztések kozil. Erre addig
volt szilkség, mig a valasztasi el6késziletek folytak, mig
szikség volt a voksokra. Utana aztan johetett az 6zénviz,
meg a druzsba, az egyutthalas lliescuékkal.

Persze mindez nem szamitana ma, ha ezek a dolgok még
az ellenzék részérél is szép csendben nem fekiidnének el a
retorika szintjén. Mikdzben Aradon egy szobor felallitasa
koradl zajlik a roman kormanyszintl kutyakomédia, akdz-
ben a magyar kormany részérél folyik Roméaniaval az aljas
vigyordiplomécia, s a mai ellenzék meg Briisszelben kus-
had. Mig az MVSZ jelenlegi vezetése kdvetkezetesen szot
emelt és emel Trianon és a Benes dekrétumok ellen, addig
,vezetbink” felemelt kézzel masiroznak a ,magasabbrend(
nyugati demokracia” iranyaba Szlovakiaval egyttt, ahol
még ma is érvényben vannak a benesi dektrétumok. Mert
szerintik, tekintettel kell lenni a gyilkosok érzékenységé-
re, tisztelni kell azok ilyenfajta massagat. Meg aztan ugye
~-mit szol a ,fejlett Nyugat”, ha latjak, hogy mi civakodunk.”

Az MVSZ-hez képest - amelyik el6szor volt hajland6 ra-
hangolédni a csonkaorszagon kivili testvéreink jogos, ter-
mészetes 6hajara - még az egykori ,nagytakarit6” ,rend-
szervaltd” part is késésben van, amelyik ugye nem is olyan
régen dssznemzeti Uj szévetségek helyett alapszerz6déseket
kotogetett.

Minden szinten képmutatas és arulas legfelsé fokon!

Tény, hogy a kilhoni allampolgarsag, vagy a kettés al-
lampolgarsagjogintézményének bevezetését nem lehet elkap-
kodni. Akar egyik, akar masik igen felel6sségteljes kidolgo-
zast igényel. Mert hordereje egyelére felmérhetetlen. De az
is tény, hogy mindegyik kormanynak erre évek alltak ren-
delkezésre, amit ,politikusaink” blinds médon elhenyéltek,
elszabotéaltak. Csak hat az ilyenek kivitelezéséhez gerinces -
és ugyanakkor mivelt, tajékozott - politikusok kellenének.
Nem olyanok, akik Trianon el6készitéjének, a hazaarulo
Karolyi Mihalynak szobrot emelnek Budapesten, vagy réla
utcat neveznek el. De olyanok sem, akik ezt csendben tdrik.

Persze mindenki abbdl f6z ami a konyhaban van. Révid
id6 mualva ezekb6l a mindkét oldalbeli politikusokbol kell
0sszegereblyézni EU-s képvisel6gardankat. Nem tual bizta-
té afelhozatal, s a kép. S elnézve komprador burzsoaziank,
az ,elit” viselt dolgait nem a kett6s allampolgarsag az egyet-
len ami dugulast okoz nem csupan a damaszkuszi Uton, ha-
nem rovidesen annak brisszeli agglomerizaciéjaban is.

Egetéen szilkséges tehat a jelenlegi ellenzék elkopott,
kompromittalt nomenklatirajanak, (kulpolitikaval foglal-
koz6) vezetd gardajanak gyokeres atalakitdsa, annak teljes
cseréje. Ezt mar most, azonnal el kell kezdeni. Ellenkez§
esetben a kovetkezd valasztasnal avederb6l az el6z6, a mar
ismert cseberbe eslink vissza.

Mert, amig a mai ellenzék Ugyeletes, els6szamu, az el-
szakitott tertleteken é16 honfitarsainkért ,felel6s” ,Kar-
pat - medencei” ,ktligyére” 13 év vakvaganyon vald kil-
politikai téblabolé bolyongas(a), tévelygés(e) utan nyilvano-
san kijelenti, mert részérél még ma is csupan ,ennyire fus-
sa”, hogy - idézzik - ,a nemzet tagjai els6sorban emberek”,
addig mi csak kétségbeesetten aggodd tirelemmel varakoz-
hatunk, szemlélve a damaszkuszi uton lévé forgalmi dugo6-
rol sz616 tuddsitasokat.

A nemzet ekdzben erkdlcsileg pusztul, szamban meg
fogy!

Csak aztan - urak és elvtarsak - a végén mar nehogy
késd legyen!

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany
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Bdcsd Eurdpatoles az ujratafalkoza's

1943 - Szarsz6

- 2003

Albert Gabor megnyité beszéde a Reformatus Ertelmiségi Konferencian

A torténelem jatéka folytan kalonds
parhuzamossag és ellentét jellemzi
mostani megemlékezd szamvetésin-
ket.

A 60 év el6tti, nevezetes 1943-as
szarsz6i konferencia a vesztett ha-
bord biztos tudataban, a bizonytalan
jové félelmeinek arnyékaban jott létre,
és sokan ugy érezték, ajové alakitasa
abban az 0j térténelmi helyzetben
majd csak télink fugg. Tudjuk, nem
igy tortént.

2003-ban egy kommunista korszak
ugy-ahogy sikerult lezarasa utan, az
ugyancsak bizonytalan jové félelmeivel
viaskodva, ma is sokan szeretnék re-
mélni, hogy a jovd alakulasa, annak
alakitasa - legalabbis részben - télink
figg majd. Csak remélni tudjuk, hogy
most nem csalédunk.

Az 1943-as talalkoz6 - ahogy uté-
lag kiderdlt - bdcsunk volt Europatél.

A 2003-as talalkozé viszont épp el-
lenkez6leg Eurépaba valé visszatéré-
stink konferenciaja.

A bucsat - tudjuk  milyen meg-
prébaltatas kdvette; hogy a visszatérés
milyen krizishelyzeteket hozhat, leg-
feljebb sejthetjik.

Biztat6 azonban egy masfajta par-
huzamossag.

Az 1943-as szAarszo6i taldlkozot a Re-
formatus Egyhaz és a Magyar Elet
kényvkiado, Puski Sandor kdnyvkiado-
ja kbdzosen szervezte; és most, a 2003-
as konferenciat, itt, a régi helyszinen
Széarsz6 valddi orokosei - a Reforma-
tus Egyhaz, azaz az SDG (Soli Deo
Gléria - a szerk.) és a Szarszé Barati
Kor, Puski Sandorékkal az élen - Gjra
kdzosen rendezik.

Ezt a szOvetséget még jelképnek is
tekinthetd. Valasz a fenyegetettség su-
lyos voltara a remény és a felelésség
szellemében.

A Reformatus Egyhaz idejében fel-
ismerte, hogy értelmiségét fel kell ké-
szitenie a valtozasokra, s ennek érde-
kében a haboru el6tt tartott szarszoi
konferenciak folytatasaként, azok szel-
lemében tébb mint egy évtizede meg-
szakitas nélkidl, minden évben megren-
dezte és megrendezi helyzetelemz6 ér-
telmiségi konferenciajat.

Jelenlegi helyzetiink - és ez a tob-
bes szam nem stilisztikai jellegl, ha-
nem nagyon is realis, s esetlinkben az
egész vilagot, Foldkerekséginket je-
lenti - tehat jelenlegi helyzetiink leg-
alabbis elgondolkoztatd. Akar az éhség-
és az ezerféle inségsujtotta harmadik
vilagra gondolok, akar a légkondicio-
nalt joléti tarsadalom ideati és a ten-

geren tuli vilagara. Nem tudhatjuk,
hogy a ,fenntarthat¢” fejlesztés, az
azzal jaré természetpusztitas mikor te-
szi lakhatatlanna bolygonkat, és a de-
mografiai robbanas milyen megoldha-
tatlan dilemmak elé allitja az 6nkorla-
tozasra képtelen emberiséget.

Ezek a létiinket fenyeget6 tenden-
ciak nem fuggetlenek télink. Nemcsak
abban az értelemben nem, hogy az
minket fog megsemmisiteni, hanem
azért sem, mert ezeket mi hozzuk lét-
re, mi vagyunk az okoz6i. Az 6s ok
nem mas, mint etikai szemléletiink
megromlasa, az etika hianya, az
emberiség egyetemes d6nzése és felel6t-
lensége. Amely - ma mar teljesen nyil-
vanval6 - végs6 soron pusztulasahoz
vezet. Eppen ezért sajat sorsunkrol, a
szlikebb csalad, a magyarsag sorsarol
is csak ugy szabad gondolkoznunk, ha
kozben egy pillanatra sem feledkeziink
el errél, az emberiség létét fenyeget6
kettds katasztrofarol.

Ma, 2003-ban, hatvan évvel az
1943-as Szarszéi konferencia utan, az
emlékezésen és a tiszteletadason tul
elsésorban arrdl kell beszélntink, hogy
mit jelent csatlakozasunk az Europai
Uniéhoz, milyen kovetkezményekkel
jar visszatéréstink Euroépaba.

Errél nem konny( elfogulatlanul
beszélni, mert mi tagadas, a mogot-
tink hagyott néhany évben az Euro6-
pai Unié kimutatta a foga fehérjét.
Azokra a megalazo, diszkriminativ
csatlakozasi feltételekre gondolok,
amelyek szerint példaul a magyar
mezdgazdasagnak a megnyitott piaco-
kon 10 éven at ugy kell majd allnia a
sarat, hogy versenytarsainal lényege-
sen kisebb tamogatasban részesal.
Ezekrél szélva az embernek azonnal
eszébe jut Jalta, ahol lényegében
ugyanez az Eurdpa, hathatés amerikai
koézremlkodéssel vetett bennitnket
koncul az akkor éppen bolsevik orosz
medvének. Es ha nem képviseljik ke-
ményen és kovetkezetesen nemzeti ér-
dekeinket, bizony most is kénnyen pé-
rul jarhatunk.

Nem tagadom, magam eurészkep-
tikus vagyok, talan éppen azért, mert
talontdl is hiszek Eurépaban.

De vajon az Ugynevezett Eurdpa-
gondolat létezik-e egyaltalan? Mi an-
nak a lényege? Megvalésulhat-e a mos-
tani Eurdépaban? Mit jelent szamunk-
ra, és mit var télink?

Ezek azok a kérdések, amelyek eldl
nem szabad kitérntnk, s még akkor is
valaszolnunk kell rajuk, ha ez olykor
kellemetlen, ha sokaknak mar maga a

kérdés sem tetszik, a valaszokrél nem
is beszélve.

Az Europa gondolat, egyaltalan az,
amit Eurépanak nevezink politikai
Iétét a romai birodalomnak, spiritu-
alis ontudatat a keresztyénségnek, a
kétezer éves egyetemes keresztyén
egyhaznak készonheti, annak az egye-
temes keresztyén egyhaznak, amelyet
rémai testvéreink az Ujszovetség nyel-
vén, gorogul katolikosznak mondanak,
intellektuélis dntudatanak kiala-
kulasaban pedig a klasszikus gordg
kultaranak volt dénté szerepe. Annak
a gorogségnek, amely sohasem volt
egységes, és ereje éppen sokféleség-
ében rejlett.

Ha koériulnéziink Eurdpaban, és ha
valaki csak fél fillel is odafigyel az
Eurdépai Unié alkotmanya koruli vitak-
ra, azonnal szemébe tlinik, hogy az
abban formaléd6 Eurépa sokban eltér
az el6bb emlitett hagyomanyoktol.
Tobben a tervezett alkotmany pream-
bulumabdl is szivesen torélnék a ke-
resztyén egyhazra val6 hivatkozast,
holott épp attdl kapta leglényegesebb
Orokségét: spiritualis dntudatat és er-
kolcsi, etikai megalapozottsagat.

Az alkotmanytervezet kéruli vitak
egyértelmden arrél adnak hirt, hogy az
Eurdpai Unio valsagban van, keresi he-
lyét és szerepét az Ujonnan formalodd
vilagrendben. Az elmult szaz évben ha-
rom birodalom is at akarta formalni,
kuldetéstudattol vezérelve meg akarta
valtani Eurdpat. Adolf Hitler nemzeti-
szocializmusa volt az egyik, a masik a
Sztalin vezette marxista-bolsevista
Szovjetunid, s most a vilag csenddre
szerepét is vallalo, neoliberalis biroda-
lomjelentette be vilagmegvalto igényét.
Az USA olyan vilagméretd birodalom
vezetdje kivan lenni, amelynek részei
onként vetik alda magukat tekintélyé-
nek. Az Eurépai Uni¢ alkotmanyterve-
zetének erre a csabitasra, erre a vagy-
vagy-ra is valaszt kell adnia. Durvan fo-
galmazva, de nem megkerilve a lénye-
get, két at all az Eurdpai Unio el6tt.

Az elsé a kénnyebb. Menetrendje
adott. Ezek szerint az Europai Unio
megtagadva a harmas 6érokséget beta-
golédik a most alakulé nagy vilagbiro-
dalomba, a politika, a gazdasag, a ka-
tonai erd, a technoldgia és a kultara
teriiletén elfogadja az Egyesuilt Allamok
szupremaciajat, és olyan Eurdpai Egye-
sult Allamokat hoz létre, amely min-
denben koveti a vezér Utmutatésait.

A masik joval nehezebb. Annak
menetrendjét sajat harmas 6rokségé-
nek messzemend figyelembe vételével,



most kellene kidolgoznia. Mégpedig a
belsd szolidaritas és egyenléség elvének
érvényesitésével, amely a Birodalom
agresszivitasaval szemben ellensulyt
képezhetne mind a politika, a gazda-
sag, a katonai erd, a technolégia, mind
pedig és legféképp a kultara teriletén.

Az elmult évek, kulonoésen az el-
mult hdnapok eseményei, hatarozatai,
nyilatkozatai nem kétséges, hogy az
elsé at felé terelik az Eur6pai Uniét.
Errél tantGskodnak az el6bb mar emli-
tett, az egyenl6 esélyek elvét megcsu-
folé tagfelvételi feltételek. Enyhén
szOlva jelzés értékd volt a magyar kor-
many Amerika kegyeit hajhaszé nyilat-
kozata, amellyel semmibe véve az or-
szag kozvéleményét egyértelmiien a
»,gazdagok terrorizmusa”, azaz a habo-
ra partjara alltak, nem is beszélve az
Eurdpai Unié alkotmanytervezetének
szamos olyan pontjardl, amelyben
nemigen lehet felfedezni a ,kdlcsdnds
bizalom”, a ,szolidaritas”, a ,koopera-
tiv" stratégia érvényesilését.

Itt ismét emlékeztetni szeretnék az
el6bb emlitett 6s okra, etikai szemlé-
letink megromlasara.

Mi magyarok az Eurépa eszmét, az
Eurdpa-gondolatot a tarsadalmi élet
sikjan sosem élhettiik meg, szamunk-
ra ez mindig csak eszme maradt. Epp
ezért ez az eszme bennink és altalunk
nem devalvalédhatott. Mi ezt az esz-
mét, ha talan kevesen is, de eredeti
tisztasagaban d&riztik meg. Az elnyo-
mas, a kifosztottsag évei alatt gy 6riz-
tik, mint olyan kincset, amelyet nem
lehet elvenni télunk. Ez azonban ké-
telez is, ezzel a benniink él6 Eurépa-
val el kell szamolnunk.

Németh Laszl6 mondta egyszer,
hogy a magyarsag egyik nagy hibaja
vagy inkabb térténelmi kudarca, hogy
»a magunk tgyébdl sohasem tud-
tunk eurdépai ugyet csinalni”. Hat
most itt az alkalom.

Egy er@s, egységes, tobbek kézt a
kisebbségi, kollektiv jogokat is elisme-
r6, olyan nemzetallamokbol verbuvalé-
do6 Eurdpa tagjai kivanunk lenni, amely
ellen tud allni az Egyesuilt Allamok von-
zasanak, nem mellékbolygéja a Biroda-
lomnak, hanem partnere, s talan még
arra is lesz ereje, hogy példaul a termé-
szeti-Okoldgiai katasztrofa elharitasa
érdekében a természet legfébb rombo-
l6it is onkorlatozasra kényszeritse.
Azokra gondolok, akik a kiotdi egyez-
ményt nem voltak hajlandék alairni.

Ez a benniuink éI6 Eurépa, ennek
megvalosulasa egyszerre a magyarsag
és meggy6z6désem szerint egész Euro6-
pa tUgye. Hogy ne mondjam, az egész
emberiség érdeke. Ezt az igényt, ezt az
Eurépa eszmét vihetjik magunkkal az
Uniodba, ezt kell képviselniink.

Vagy kellene - teszem hozza szo-
morudan.

A magyarsag igazi sorskérdése
ugyanis ebben a feltételes moédban van
elbdjtatva.
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Az 1943-as szarsz6i konferencian
azt préobaltak tébben is megfogalmaz-
ni - elsésorban Németh Léaszl6 és a
magyar nevelésrél tartott eléadasaban
Karéacsony Sandor -, hogy hogyan 6riz-
hetjik meg magunkat az elkévetkez6
években egy télink teljesen idegen vi-
lag és eszmerendszer uralma alatt.

Most, 2003-ban, Ujra ez a kérdés,
Ujra ez a magyarsag, ha ugy tetszik
sorskérdése: hogyan tudjuk érvénye-
siteni, de mindenekel6tt képviselni
azokat az értékeket, amelyek megérzé-
se nemcsak a magyarsag megmarada-
sanak, de hitiink szerint Eurépa meg-
maradasanak is zaloga.

A kérdés az, hogy értelmiségiink, a
magyarsag szellemi elitje felismeri-e,
hogy mindezek els6sorban nem politi-
kai, hanem erkdlcsi kérdések. Az 6s ok
pedig a spiritualis Uttévesztés, az er-
kolcsi-szellemi szemléletiink megrom-
lasa. Ez nem engedte meg a huszadik
szazadban a két vilaghaboru kozott,
hogy az Ugynevezett magyar sorskér-
désekre az akkori magyar tarsadalom
egésze, mondjuk a foldbirtokreform
kérdésében pozitiv valaszt adjon. A
nagybirtokos osztaly siketsége sem
politikai természetli, hanem az erkaél-
csi hianyossag kdvetkezménye volt.
Mint ahogy napjainkban is csak latszé-
lag politikai jelenség a karos csaladpo-
litika, az ami a hazai mezégazdaséaggal
vagy az oktatas korul torténik. Ez per-
sze nem mentség, még csak nem is ma-

gyarazat. Nem art azonban tudatosita-
nunk, hogy bajaink gyokere nem gaz-
dasagi, hanem erkdlcsi. Nem gazdasa-
gi, hanem erkolcsi valsagban élunk.
Nem a bearaml6 mikdédé vagy ben-
ninket kizsakmanyol6 téke oldja meg
problémainkat, hanem az erkélcsi-szel-
lemi megajulas. Es ennek lehet egyik
szarszo6i értelmiségi konferencia.

A magyarsag igazi sorskérdése te-
hat az, hogy ki tud-e termelni maga-
bol egy olyan értelmiséget, egy olyan
szellemd, cselekvd elitet, amely az eti-
ka els6bbségét nemcsak elfogadja, de
azt az ugynevezett politika teriletén is
képes érvényesiteni. Annak érdekében,
hogy ajelenleg vajudé Eurdpai Unio -
és azon beltl Magyarorszag - ne val-
jék egy Birodalom kiszolgaléjava, ha-
nem merje a hagyomanyai altal kijelolt
utat jarni. Hogy az Eurédpai Uni6 ne a
behdédolas, a behdédoltatas eszkoze, ha-
nem a vilagot sajto etikai valsaghol
valé menekulés utja legyen.

Az 1943-as Széarsz6i konferencia fi-
gyelmeztetése nagyrészt pusztaba kial-
té sz6 maradt, de elhangzott, és a dik-
tatdra sivatagéveiben sokunkat ez se-
gitette a tulélésben.

Lehet, hogy a mi mostani Szarszoi
konferenciank is visszhangtalan, pusz-
taba kialté sz6 marad, de legalabb el-
mondtuk, ami a lelkiinket nyomta, és
ha evvel talan életiinket nem is, de lel-
kiinket megmentettik.
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S lehet &

Zoran Zsivkovics, szerb kormanyfé kijelentése, hogy
Belgradnak nem lenne kifogasa a délvidéki magyarok
kettds allampolgarsaga ellen, egy Uj fejezetet nyitott a
magyar nemzet torténelmében. A jelenlegi magyar
kormanynak ezaltal megadatott az a lehetéség, hogy
legaldbb némiképp enyhitse a trianoni szétdaraboltsag
altal teremtett tudathasadast, mely megcsorbitott
onbizalmunk és 6nbecslésilink, valamint az ebbdl ered6
nemzeti sikertelenségink alapja.

Az 0rém és a lehet6ség megragada-
sa helyett megddbbenté elutasitas-
nak lehettink tanui, mely a kom-
munista diktatdra szellemének to-
vabbélésérdl tandskodik. Nem fe-
lejthetjuk, hogy Magyarorszag
kommunista kormanyainak egyik
legnagyobb blne az volt, hogy
mind jogilag, mind a kézvélemény-
ben elidegenitették egymastol a
nemzet kilonb6z6 részeit; mi tdbb,
az elszakitott teridleteken él6 nem-
zetrészek puszta létezését is Kkiik-
tattdk az orszag polgarainak tuda-
tadbol. Az elutasitd érvek utan valo
kapkodasnak is ez a magyarazata.
Most ugy néz ki, hogy olvad a jég,
miutan az eddig felhozott elutasito
érvek mindegyikét cafolni lehetett.

Els6ként azzal érvelt a kulugy-
minisztérium, hogy az Eurdépai
Unié nem néznéjé szemmel a ket-
tés allampolgarsag megadasat. Ez
ellen szdl az a tény, hogy az EU 15
tagallama kozal 11 elismeri a ket-
tés vagy tobbes allampolgarséagot,
beleértve az Unién kivul esé orsza-
gokkal is. A magyarorszagi gyakor-
lat is ellentmond ennek, hiszen sok
olyan kulfoldon él16 magyar rendel-
kezik kettés allampolgarsaggal, aki
az EU orszagain beldl vagy kival él.
Mi tébb, az Europa Tanacs altal
1997-ben elfogadott és Magyaror-
szagon 2002. marcius 1-én térvény-
er6re emelt Eurdpai Egyezmény az
Allampolgarsagrol leszégezi, hogy
.,minden allam sajat joga szerint
hatarozza meg, hogy kik az 6 allam-
polgéarai”. (3. cikk, 1. bekezdés)
Természetesen minden allam maga

hatarozza meg azt is, hogy milyen
kovetkezményeket fliz ahhoz a
tényhez, hogy egy allampolgara egy
maésik allampolgéarsagot is megsze-
rez. Ukrajna alkotmanya példaul
nem teszi lehetévé a kettds allam-
polgarsagot, igy Karpatalja eseté-
ben azt a megoldast kell alkalmaz-
ni, amelyet lengyel barataink pél-
daja alapjan mar be is vezettek: in-
gyenes, hosszulejarata vizum az
ukran, és vizummentesség a ma-
gyar allampolgarok részére. A
schengeni egyezmény lehetdséget
ad ilyen kivételek tételére.

Fontos felfigyelni arra is, hogy
az EU nagy hangsulyt helyez egy
olyan légkdér megteremtésére,
amely a stabilitast és a nemzetek
békés egyuttélését segiti el6. A ket-
tés allampolgarsag bevezetése szin-
tén hozzajarulna ahhoz az identi-
taserdsitéshez, amely a népek egy-
mas tiszteletén alapuld egyuttélé-
sének egyik feltétele.

A masik kifogas az 1947-ben
aldirt Parizsi békeszerzddésre vald
hivatkozas volt. De aki olvasni tud,
utananézhet és rajohet, hogy az a
sz0, hogy ,allampolgarsag” a Pari-
zsi békeszerz6désben még csak
nem is szerepel.

Ez utan kdévetkezett az a meg-
jegyzés, hogy a magyar allampol-
garsagi téorvény nem teszi lehet6vé
a kettés allampolgarsag megada-
sat. Vajon miért all az 1993. évi LV.
torvény a magyar allampolgarsag-
rol 2.8 2. bekezdésében a kdvetke-
z6 szoveg: ,Azt a magyar allampol-
gart, aki egyidejlleg mas allamnak

garsagot aoh!

= ...  Kinek és miért nem kell a kettés allampolgarsag?

is allampolgara - ha a térvény mas-
ként nem rendelkezik - a magyar
jog alkalmazasa szempontjabol
magyar allampolgarnak kell tekin-
teni.”

Amikor ez a harmadik kifogas
sem bizonyult tarthaténak, akkor
keritettek sort a gazdasagi Ura-
gyekre, miszerint Magyarorszag
nem tudné véllalni tobb szé&zezer
hatarokon kivul él16 magyar nyug-
dij- és tarsadalombiztositasat. Ezt
a délvidéki magyarok nem kérték
és nem is kérhették, hiszen az al-
lampolgarsag nem jar sem automa-
tikus nyugdijfizetéssel, sem pedig
automatikus tarsadalmi ellatasok-
kal. Az EU tdérvényei szerint min-
denki onnan kapja nyugdijat, ahol
dolgozott és az a biztosito fizeti az
orvosi ellatast, ahol a széban forgo6
személy biztositva van. Az EU tag-
orszagain Kkivul orszagok kozti két-
oldaltd megallapodasra van szikség
ahhoz, hogy azon orszag, amelyben
valaki dolgozott, atutalja a nyugdi-
jat egy masik orszagba, ha ez a sze-
mély nyugdijas korat egy masik or-
szagban szeretné tolteni. Az attele-
pulés pedig még az EU orszagain
beldl is csak akkor lehetséges, ha
az illeté bizonyitani tudja, hogy
megélhetése biztositva van.

A kettés allampolgarsagot meg-
akadalyozni kivanék érvei kozal
nem maradt ki a szavazati jogra
valé hivatkozas sem. Ez az uUrugy
azért sem érthetd, mert a Magyar-
orszagon jelenleg érvényben lévé
szavazasi torvény a szavazatijogot
nem csak allampolgarsagtél, ha-
nem lakéhelytdl és jelenléttdl is
figgo6vé teszi. Még az allandé ma-
gyarorszagi lakohellyel rendelkezg,
de kulfoldén szolgalatot teljesitd
magyar diplomatak sem szavazhat-
nak, ha a szavazas pillanataban
nem tartézkodnak Magyarorsza-
gon.

Az 0Osszes ellenérv kozul talan
az a legsértébb, amelyik azzal rio-
gatja a magyar kézvéleményt, hogy
a kettds allampolgarsag megadasa
nagyméretl atteleptlést fog maga-
val vonni.
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Nézzik csak a tényeket. A jelen-
legi torvény a magyar allampolgar-
sagrol 4. § (3) bekezdése szerint
.kedvezményesén honosithaté az a
magat magyar nemzetiséglinek val-
16, nem magyar allampolgér, aki a
kérelem el6terjesztésekor legaldbb
egy éve Magyarorszagon lakik, és
felmendje magyar allampolgar
volt”. Ha tehat egy délvidéki ma-
gyar é&atteleptl Magyarorszagra,
mert ott megélhetése biztositva
van, egy év leteltével kérvényezhe-
ti a magyar allampolgarsagot. Je-
lenleg azonban pontosan azért
szikséges a magyar térvény modo-
sitdsa, hogy a magyar allampolgar-
sadg megszerzése atteleptilés nélkul
is elérhet6 legyen azon magat ma-
gyar nemzetiséglinek vall6 szemé-
lyek szamara, akik felmendje ma-
gyar allampolgar volt. Ez természe-
tesen nem jelent kollektiv allam-
polgarsagot, de errél soha nem is
volt sz6. A kollektiv allampolgarsag
minden alapot nélkiil6z6 emlegeté-
se kizardlag a fent emlitett rioga-
tas céljat szolgalta. Sokak meggy6-
z6dését osztom akkor, amikor azon
véleményen vagyok, hogy pontosan
akkor lehetink nagyobb méretd
attelepuléseknek tanui, ha pl. a dél-
vidéki magyarok kalitkaba zarva
érzik magukat. A szul6foldon valé
boldogulds megkdénnyitése és nem
a mar eddig is sokat szenvedett
nemzettarsaink életének nehezeb-
bé tétele segitheti el6, hogy az el-
szakitott terileteken él6 magyar-
sag ne hagyja el otthonat.

Amikor mindezen ellenérvek
visszautasitasra talaltak, a kalugy-
minisztérium arra hivatkozott,
hogy csak olyan allamok adhatnak
etnikai alapon allampolgarsagot,
amelyek nem ratifikaltak az Euro-
pai Egyezményt az Allampolgéar-
sagrol. Ez az Egyezmény ugyanis
két olyan bekezdést tartalmaz,
amely ,a diszkrimnacio tilalma” ci-
met kapta.

»1. A részes allamok allampol-
garsagra vonatkozé szabalyai nem
tartalmazhatnak megkulénbézte-
tést vagy nem foglalhatnak maguk-
ban semmilyen olyan gyakorlatot,
amely kimeriti a nemen, vallason,
fajon, bérszinen vagy nemzeti vagy
etnikai szarmazason alapulé diszk-
riminciot.

2. Minden részes allamot
diszkriminécié tilalméanak elve ve-
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zérel allampolgarai tekintetében,
faggetlenil attél, hogy 6k szuleté-
stiknél fogva allampolgarok-e, vagy
az allam allampolgarsagat késébb
szerezték meg.”

Minden logikusan gondolkodé
személy szamara magatol értédé
az, hogy egy ilyen tilalom csak ajus
soli alapon megadott allampolgar-
sagra vonatkozhat, nem pedig ajus
sanguinis alapjan megadottra, hi-
szen ez utobbi a vérségi, méas szo6-
val etnikai hovatartozast veszi fi-
gyelembe. Az EU tagorszagaiban
mindkétjogi alap elismert. Maga az
Eurdpa Tanacs erfsiti ezt meg ab-
ban a dokumentumban, melynek
cime ,Magyarazé jelentés az allam-
polgarsagrol szolé eurdpai egyez-
ményhez”. Ez a jelentés leirja az
egyezmény megsziletésének torté-
nelmi hatterét és megmagyarazza
a cikkek és az ezeken belll hasz-
nalt szavak értelmét. Tudnivalé,
hogy egy egyezmény kidolgozasa-
kor minden nemzetkdzi szervezet
tgyel arra, hogy az egyezményben
foglaltak ne mondjanak ellent egy
masik, mar korabban elfogadott
egyezménynek. Ezért vesznek fel
olyan kulcsszavakat, amelyek mas
egyezményekben fontos szerepet
jatszanak. Az 5. cikk magyarazata
tehat a kdvetkezbéket tartalmazza:

-Ez abekezdés figyelembe veszi
az ECHR1 14 cikkét, amely a ,disz-
kriminaci¢” Kkifejezést hasznalja,
valamint az Emberi Jogok Egyete-
mes Deklaraciéjanak 2. cikkét, ami
a ,megktulénboztetés” kifejezést
hasznalja.

Azonban az allampolgarsag tu-
lajdonitasanak jellege mar 6nmaga-
ban is megkdveteli az allamoktol,
hogy meghatarozzanak bizonyos
kovetelményeket sajat allampolga-
raik meghatarozasahoz. Ezek a ko-
vetelmények, adott esetben, kedve-
z6bb eljarast eredményezhetnek az
allampolgarsag terén. A megktlon-
boztetés vagy preferencialis elbanas
indokoltjogalapjaira vonatkozé gya-
kori példak kozé tartozik a nemzeti
nyelv ismeretének megszerzése a
honositashoz, és aszarmazas vagy
szuletési hely miatti tAmogatott
allampolgarsag-szerzés.”

Tovabba: ,A ,nemzeti vagy et-
nikai szarmazas” kifejezés az 1966
évi, a Faji Diszkriminacié Minden
#Formajanak Megszlintetésérél szo-
16 Egyezmény 1. cikkére, és az
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ECHR 14. cikkének egy részére
épul. ,...az ECHR-nek nem volt
célja, hogy allampolgéarsagi tgyeket
Oleljen fel, a 14. cikkben foglalt
diszkriminaciés alapok odsszessége
csak az abban az Egyezményben
foglalt jogok és szabadséagjogok te-
kintetében helyénvalo.”

A 2. cikkben hasznalt ,vezérel”
kifejezés ,szandéknyilatkozatot je-
lez, és nem egy kotelez6 szabalyt,
amelyet minden esetben kovetni
kell. Ezen bekezdés célja, hogy
megszlintesse ajogszabalyok diszk-
riminativ alkalmazasat allampol-
garsagi ugyekben a szuletéstél fog-
va allampolgarok és mas allampol-
garok kozott, ideértve a honositott
személyeket is.”

A ,Magyarazé jelentés” hivata-
los magyar forditasanak itt idézett
mondatai vilagossa teszik azt, hogy
az eurodpai intézmények elismerik
az etnikai alapon megadott allam-
polgarsag tényét. Ezt a tényt bizo-
nyitja Portugalia allampolgarsagi
térvénye is. Portugalia ugyanis
egyike annak a hat EU tagallam-
nak, amely az Egyezményt 2003.
augusztus 25. el6tt ratifikalta.

A portugal allampolgarsagi tor-
vény szerint az allampolgarsag
megszerzéséhez hat vagy tiz évig
kell portugaliai vagy portugal ad-
minisztraci6 alatt 1évé terileten,
hatalyos tartézkodasi engedéllyel
élni, attol fuggbéen, hogy az illetd
egy portugalul beszélé orszaghbol
jon-e, vagy nem. Ett6l a feltételtdl
mentesek azonban azon személyek,
akik:

(1) valaha portugal allampolgar-
ok voltak; (2) elismerten portugal
szarmazasuak; (3) olyan kozossé-
gek tagjai, akik portugal elédékkel
rendelkeznek; és (4) akik Portuga-
lianak szolgalatot tettek, vagy t6-
lik szolgalatot kértek. (Portugal
allampolgarsagi térvény 6. 8.).

Tovabba, portugal allampolgar-
sagukat azok vesztik el, akik egy
masik allampolgarsag megszerzése
utan kijelentik, hogy nem kivannak
portugal allampolgarok lenni. (8.8.)

Sokan szakmai kérdésnek te-
kintik a kettés allampolgarsag
Ugyét, és mindent megprébalnak
felkutatni, ami esetleg ennek utja-
ban allna. Pedig a kettés allampol-
garsag kérdése els6sorban nem
szakmai, hanem nemzetstratégiai
kérdés. Es itt van a kutya elasva.
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Nem (csak) a szakmai ismeretek hi-
anyossaga, hanem elsésorban a po-
litikai akarat hianya és a nem léte-
z6 nemzetstratégia vezethetett egy
olyan helyzethez, amely az egész
nemzetre nézve megalaz6. Hogyan
allhatja meg a helyét az Eurdpai
Unidban - melynek orszagai mind
kizarolag a sajat érdekiket tartjak
szem elétt - egy olyan Magyaror-
szag, amely sajat nemzetrészeit
képes feladni egy-egy brisszeli vall-
veregetésért, amelynek megtort
identitasanal csak megtért nemze-
ti akarata kisebb, és amely az anya-
orszag szerepe helyett inkadbb a
mostoha orszag szerepét jatssza?
Hogyan fogunk kiallni sajat nemze-
ti érdekeinkért egy 25 orszagot
magaba foglalé kdzosség keretében,
ha azt még akkor sem tudjuk meg-
tenni, amikor a kérdést sajat nem-
zetinkon beldl kell megoldani, és
amikor még a szomszédos orszag is
felajanlja segitségét?
Meggy6z6désem, hogy a kettds
allampolgarsag lehetévé tétele nem
csak a schengeni valasztofal felhu-
z&sat akadalyozna meg, hanem az
egész magyar nemzet szamara jo6-
tékony hatéassal lenne, hiszen no-
velné dnbizalmunkat, énbecstlé-
sinket és er6t adna ahhoz, hogy
helyt alljunk a jové kihivasaival
szemben. Nemeskirty Istvan sza-
vaival élve ,nem Kkicsinyek va-
gyunk, hanem csonkak”. A kett6s
allampolgarsag pedig a megcsonki-
tas kissé elviselhetfvé tételét is je-
lentené. Az elszakitott tertleteken
él6 nemzetrészeknek igy kénnyebb
lenne megtartani a hitet, hogy ér-
demes magyarként kizdeni, kitar-
tani és megmaradni. Nemzettarsa-
ink, akik idegenbe kertltek anél-
kdl, hogy elhagytak volna 6seink
szul6éfoldjét, nyolcvan év szenvedé-
se ellenére megtartottak magyar
identitdsukat és két6désuket ahhoz
a csonka orszaghoz, amely a negy-
venes évek végétdl kezdve lemon-
dott roluk. Most is 6k azok, akik
megproébaljak felrazni aléltsagabol
a nemzet nagyobbik részét, ramu-
tatva arra, hogy egy atfogdé nemzet-
stratégia nélkil mindannyian vesz-
tesek leszink. A kettés allampol-
garsag megtagadasa ugyanis elke-
seredést, fesziltséget, indulatokat
és a széls6ségek eléretérését vonna
magaval, amely egyrészt a kitelepl-
lést gyorsitané fel, méasrészt veszé-

A ,statustorvény szellemében”
ismét ,arakat rendezett” a kotyavetye el6tt all6 Magyar Posta

Lapunk mar tébbszér foglalkozott a postai dijszabasokkal, azzal, hogy milyen
szemérmetlenil draga az elszakitott terliletekre kiildendd nyomtatvanyok, Uj-
ségok bélyegkdltsége. Ellenpéldaként hoztuk fel pl. a roméan - moldovai pos-
tai egyuttm(kodést- nem csak a levelek, hanem a telefonbeszélgetések kap-
csan is.

Sem a mostani, sem a kordbbi kormanyok nem foglalkoztak ezzel a kér-
déssel, csak emeltek, emeltek. Pardon! - Folyamatosan rendezték az &rakat!

Ugyanakkor, mint oly sok mindenben, ebben is képmutat6 kett6ség ural-
kodott. Hiszen pl. a ,,normal levél” belfdldi tarifaval ment, mig a tébbi kilde-
mény mar nem. Ett6l a ,haladd6 hagyomény”-t6l még a kommunistdk sem
tértek el.

Nos, ez a képmutat6 allapot eurokonform médon még tavaly megvalto-
zott. Tavaly november 6ta az elszakitott teriiletekre kiildend6 levél mar 50%-
kal magasabb bélyegkoltséggel ment. S akkor az Gjsagokrdl, nyomtatvanyok-
rol még nem esett szo.

Mig eddig menetrendszer(ien az év kezdetén ,,rendezték” az arakat, most
mar ez sem szamit. Augusztus elsejével megint drasztikusan emelte tarifait a
kétyavetye el6tt all6 Magyar Posta.

Hogy néhany példat emlitsiink! Erdélybe, Felvidékre, Karpataljara, a Délvi-
dékre ma egy egyszer( levél bélyegkoltsége 80 Ft (ez mintegy 80 %-kal ma-
gasabb mint a belféldi tarifa), mig egy 150 grammot meg nem haladé folyd-
iraté 400 Ft ( ez tobb mint 360 % ). S ha a példa kedvéért egy csupan 10
grammal nehezebb nyomtatvanyt vesziink, a 600 Ft-os dij a belféldinek itt
mar mintegy hatszorosa! Ez utébbiak pikantéridja, hogy csupan a szomszé-
dos orszagok tarifait emelték meg, mig ugyanezen nyugati ar valtozatlan
maradt. Tehat Nagyvaradra most mér ugyanannyiba kertl egy folyéirat elkil-

dése, mint mondjuk Portugdlidba, vagy a Lappféldre.

igy fest a kedvezménytoérvény magyar médra a gyakorlatban!

Ennyit jelent az ,,atlagosan mintegy 9,17%".

Politikusaink ,,a hatarokon ativel6 nemzetegyesités” (ez a kifejezés olyan,
mint az intelligens mosopor, bar igaz, szebben hangzik, vagy mint az artatla-
nul életfogytiglanra itélt bortdnfalakon ativel§ csaladegyesitése) szellemében

egy Ujabb hajszalgyokeret tiportak szét!

lyeztetné a térség stabilitasat.
Ugyanakkor szomszédaink és az
EU orszagai tovéabbi bizonyitékéat
kapnak annak,- hogy velink min-
dent meg lehet tenni, és ezaltal ve-
szélyeztetnék nemzetink bizton-
sagérzetét az orszag hatarain belil
és kival.

Itt az ideje annak, hogy az elsza-
kitott tertleteken él6 nemzetré-
szekkel egyitt kidolgozzunk egy at-
fogd nemzetstratégiat, amely nem-
zetink egységének kinyilvanitasat
tGzi ki célul akkor is, ha ez a gyar-
matosité hatalmak nemtetszését
valtana ki. Itt az ideje, hogy ne or-
szagban, hanem nemzetben gon-
dolkozzunk és nemzetstratégiank
célkitlzéseinek minden mast aléa-

Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany

rendeljink. Meggy6zédésem, hogy
az a folyamat, amelyet a kett6s al-
lampolgarsag kovetelése elinditott,
megallithatatlan, mert az egy ujja-
sziletni vagy6 nemzet akaratanak
kifejezése. Marpedig a nemzet egy
lélek, egy eszme, egy akarat egyutt
élni és egyltt még nagy dolgokat
cselekedni.

Budapest, 2003. augusztus 31.
Zabolai Csekme Eva

az MVSZ Kiilugyi Bizottsaganak
elndkel

1 Emberi Jogok Egyetemes Deklaréacidja
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Euroatlanti integracio - erd

1918. december 1-jén - a népek
onrendelkezésijogara hivatkoz-
va eldontdtték (helyettunk,
erdélyi magyarok helyett), hogy
Erdély az Gj Roman Allam ré-
sze. A Gyulafehérvari Kialt-
vany, tébbek kozott, a kdvetke-
z6képpen fogalmaz:

»e-- AZ 0j roman allam meg-
alakitasanak alapelveiként a
Nemzetgylllés Kinyilvanitja a
kovetkezbket:

1. A teljes nemzeti szabasag
az Osszes egylttélé népek sza-
mara. Minden nép sajat kebelé-
b6l valé egyének altal sajat
nyelvén fog élni a kdézoktatas-
sal, kb6zigazgatassal és igazsag-
szolgaltatassal. Minden nép a
hozzatartozo egyének szamara-
nyaban képviseleti jogot fog
kapni a torvényhozasban és az
orszag kormanyzasaban.

2. Egyenld jogosultsagot és
teljes felekezeti szabadsagot az
orszag oOsszes felekezeteinek.”
(Gyulafehérvari Kialtvany, IlIlI.
1-2, 1918 december 1))

1919. december 9-én a Sz6-
vetséges és Tarsult Féhatalmak és
Romania kozott létrejott Parizsi Ki-
sebbségi Szerz6dés 11. szakasza a ko-
vetkez6 rendelkezést tartalmazza:

~-Roméania hozzajarul ahhoz,
hogy az erdélyi székely és szasz ko-
ziilleteknek, a Roman Allam ellenér-
zése mellett, vallasi és tanigyi kér-
désekben helyi 6nkormanyzatot en-
gedélyezzen.” Erdélyt - a fenti igé-
retekkel - Romaniahoz csatoljak, s
igy lesznek az erdélyiek 'alattvalok’.

1920. junius 4-én alairt Triano-
ni Békeszerz6dés (Diktatum) 45.
szakasza értelmében ,azon terulete-
ket, amelyek a 27. szakaszban Ma-
gyarorszag szamara megallapitott
hatarokon kivil esnek, jelen Szerzé6-
dés Roméaniadhoz tartozéknak ismer
el”.

1945
hoz tartozonak nyilvanitjak.

Minden torténelmi pillanatban
f6szerepld: a 'Nyugat'.

2003 - a kozépkelet-eurépai or-
szagok esélye az euroatlanti integ-
racio.
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Nagyhatalmi dontések hatasara
tehat a magyar nemzet részekre sza-
kadt, jelentés hanyada a Karpat-
medencében mas allami fennhatd-
sag ala keralt. A torténelmi régidk-
ban 6shonos magyar nemzeti k6zos-
ségek, kollektivjogok nélkil, kiszol-
galtatottsagban, masodrangu allam-
polgarokként élnek. Az 1989 utan
megfogalmazott autonémiatorekvé-
seket ,klls6- és bels6” hatalmi aka-
rat fékezi és ,semlegesiti”, a koz-
képviseletet ellaték pedig széles
kor( segédlettel valasztjak a lépés-
rél lépésre - step by step taktikat.
Egyetlen remény a magyar nemzeti
kozO0sségek teljes és tényleges egyen-
16ségét szavatolo autonomiaformak
elnyerésére: az Europai Unio elvei-
nek és norméinak el6zetes elfogad-
tatasa és alkalmazasa - az EU ille-
tékeseinek (lasd: parlamenti integ-
racios bizottsagainak) hathatos koz-
rem(ikodésével.

Az Eurdpai Unié bévil, uj tagal-
lamokat vesz fel. Magyarorszag, a
magyar politikai nemzet képviseleté-
ben, 2004-ben teljes jogl EU-tagga
valik. E lépést népszavazassal kellett
jovahagynia Magyarorszag valaszté-
jogu allampolgarainak. A népszava-
zast megel6zd vita éles, igenl6 és ta-
gadé magatartasra késztetett.

Tudjuk, hogy Istvan kirallya ko-
ronazasakor Magyarorszag belépett
az europai keresztény nemzetek-or-
szagok soraba. Evezrede, hovatarto-
zasunkat senki meg nem kérdéjelez-
te, nem is tehette!

A viladgégéseket kovetben Uj vi-
lagrendet diktalé nagyhatalmak a
magyarsag nagy részét, szuléfoldjeé-
vel egyidtt, gj allami fennhat6sag ala
juttattak. A szaléfoldjukén meg-
marado6, nemzeti dnazonossagukat
meg6rz6, az anyaorszag helyett mas
allamok fennhat6saga ala kerilt
magyar kézosségek 85 éve demokra-
tikus eszkozékkel kiizdenek a teljes

- Erdélyt ismét Roméanié&s tényleges egyenldségért.

Erdélyben a magyar nemzeti ko-
zdsség kinyilvanitotta jogat a bels6
6nrendelkezésre.

~lgényeljik a romaniai magyar-
sag onkormanyzatat, amelyhez valé
jogunkat az erdélyi romansagnak
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sajat elhatarozasabol sziletett Gyu-
lafehérvari Hatarozataira alapit-
juk.” Vallotta Tamasi Aron: Hitval-
las. Vasarhelyi Talalkozo, 1937. ok-
tébere.

.Kotelességlink felmutatni azt a
megoldast, amely szamunkra és az
orszag szamara is kiut ebb6l a val-
sagbol. Az etnikai, vallasi kozdssé-
gek autonémiaja Erdély multjanak
szerves része, idéznénk a szasz ko-
z6sségek kozel nyolcszaz éves On-
kormanyzati gyakorlatat, és ugyan-
ez fogalmazoédott meg az 1918-as
Gyulafehérvari Kialtvanyban.

Allitjuk, ez az Gt a belsé énren-
delkezés Utja. A bels6 6nrendelkezé-
si elv ugyanakkor egyetemlegesen is
elére mutat, hiszen szamos, mar lét-
rejott vagy most alakulé etnikai és
masjellegl kdzosségi 6nkorményzat
utal arra, Eurépa m(ikéd6é demokra-
ciaiban ez a gyakorlat sikeres.

A romaniai magyarsag kozos-
ségkénti betagolddasa a hazai tarsa-
dalomba része az orszag europai ko-
z0sségekbe vald integracigojanak.”
Ezt fogalmazza meg, tobbek kozott,
a Kolozsvari Nyilatkozat 1992. okt6-
ber 25-én.

1992-ben elkészilt, majd 1993-
ban nyilvanossagra kerilt a Memo-
randum-tervezet a Romania Magyar
Nemzeti Kéz6sség Belsé Onrendelke-
zésérél, 1994-ben nyomtatasban
megjelent a Romaniai Magyar
Nemzeti Kozosség Személyi Elvi
Autondmiajanak StatGtum-terveze-
te, a Sajatos Statusu Helyi Onkor-
manyzat Statutum-tervezete, a Nem-
zeti Kozosségek Regionalis Autono6-
miajanak StatGtum-tervezete.

A Székelyfoldi Egyezteté Tanacs
1995. aprilis 13. és majus 23. Ulésén,
a képviseleti demokracia szellemé-
ben, Kkinyilvanitotta a székelység
(siculitas) igényét Székelyfdéld (Ter-
ra Siculorum) autonémiajara, azon
torvényes garanciak elnyerésére,
amelyek lehetévé teszik ezen teri-
leti d6nkormanyzas akadalytalan
gyakorlasat. A torténelmi Székely-
foldon kordbban meghonosult auto-
némiat a székely székek (sedes)
szervezettsége és hataskodre testesi-
tette meg, amelyek létezésére mar
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az 1300-as évek irott dokumentu-
maiban utalas talalhato. A székely
székek autondmiaja tertuleti énkor-
manyzas volt, sajat kozigazgatassal,
sajatos tarsadalmi és szervezeti fel-
épitéssel, sajatos jogokkal és kilon-
leges jogallassal! A székelység isme-
ri torténelmét, 6rzi hagyomanyait,
megfogalmazza igényeit, s a torté-
nelmi feltételeknek megfelel6en
igényli a terdleti autonémiahoz valo
jogot.

Eurépa jogallamaiban alkalma-
zott megoldasok igazoljak a régiok
autonoémiajanak alkalmazhatésagat
és életképességét, azokét a régiokét,
amelyeknek szambeli tébbségben
levé polgarai s ezek kozdssége a
nemzeti identitds megd6rzéséért vé-
delemre, kuldnleges hataskorok és
jogositvanyok gyakorlasarajogosult,
s a torténelmi, teruleti, tarsadalmi
sajatossagoknak megfelelé 6nkor-
manyzas eszkozeit hasznalja.

Az Eurépai Unio Parlamentjé-
nek az Unié allampolgarsagara vo-
natkoz6, 1991. november 21. Hata-
rozata, 3. szakaszaban eldirja, hogy
az Eurépai Unid és a tagorszagok
batoritjak a tertletikon torténelmi-
legjelenlev6 etnikai- és nyelvi k6zds-
ségek identitasanak Kifejezését és
egyuttélésik elésegitését, garanciat
vallalva az allampolgarok tényleges
egyenléségének biztositasara, a sa-
jatos helyi-, regionalis-, vagy csoport
onkormanyzasi forméak szavatolasa-
ra, a régiok kozotti egyattmikodés,
a hatarokat tallépd egyiuttmikddés
el6segitésére.

Az erdélyi magyar nemzeti ko-
zdsség létérdeke, hogy Romania mi-
hamarabb az Eurépai Unio tagjava
valjék, amiképpen létérdeke volt,
hogy Romania az Eurépa Tanacs
tagja legyen!

1991 6szén az ET Parlamenti
Kozgyllése meghallgaté bizottsaga
elétt is fenti megallapitast hangoz-
tattam, s azota is kovetkezetesen
minden bel- és kulfoldi férumon.
Miért? Azért, mert az emlitett nem-
zetkdzi szovetségeket a demokrati-
kus jogallamisag garanciajanak te-
kintettem és tekintem.

1993-ban, Romania Euroépa Ta-
nacsu tagsagat ajanlé 176. szamu
Véleményezésben politikai kotele-
zettségeket fogalmaztak meg a ro-
maniai hatésagok szamara.

1993-ban, az 1201. szamu ET
Ajanlasban (amely kés6bb kotelezé-

wammmm

vé valt), a 11. szakasz elgirja a
nemzeti kisebbségekhez tartozo sze-
mélyek azon jogéat, hogy azokban a
régiokban, ahol ezen személyek a la-
kossadg szdmahoz viszonyitva tobb-
ségben vannak, autoném vagy helyi
hatésagokkal, vagy sajat térténelmi
és terileti feltételeknek megfelel6-
en, sajatos statussal rendelkezze-
nek.

Az eurdpai kdzosségekbe valo in-
tegracio soran tehat adottak voltak
a feltételek, hogy politikai kotele-
zettségek szlilessenek és ezen poli-
tikai kotelezettségek - az integracié
el6feltételeként - bels6 jogi normak-
ka valjanak.

Az Eurdpa Tanacs ajanlasaiban
és hatarozataiban, az altala alairas-
ra megnyitott nemzetkodzi egyezmé-
nyekben megfogalmazott jogok, jo-
gositvanyok és kotelezettségek Ro-
mania, az erdélyi magyar nemzeti
kozosség tekintetében csak részben
érvényesiltek, illetve teljesiltek.

Az 1993/176. sz. ET Véleménye-
zés elbirasait késébb teljesitettek-
ként kezelték, holott sem az egyha-
zi oktatasra, sem a tulajdonjog-
visszadllitasra vonatkoz6 kotelezett-
ségek nem teljestltek.

Az 1993/1201. sz. (kdtelezévé
valt) ET Ajanlas sorsa az lett, hogy
a roman-magyar alapszerz6désben
labjegyzet sz6l arrdl, hogy ezen do-
kumentumban feltintetett jogok
nem tekinthet6k kollektivjogoknak!
Tehat: all. szakaszban el6irt terd-
leti autonémia nem alkalmazhatd!
Ehhez adalék, hogy az ET Ajanlas-
hoz mellékelt magyarazé szévegben
hatarozott megfogalmazas: az Ajan-
lasban feltintetett jogok - kollektiv
dimenziéju jogok!

Az 1997/1123. sz. ET Hatarozat
Romania szamara eléirja a restitutio
in integrum elvének alkalmazasat
az allam &altal 6nkényesen elvett ja-
vak visszaszolgaltatasa terén. Sem a
2000. évi foldtérvény, sem a magan-
személyek allam altal elvett ingat-
lanjai feletti tulajdonjog visszaallita-
sara vonatkoz6 térvény, sem az egy-
hazaktol allam altal eltulajdonitott
ingatlanok visszaszolgaltatasara vo-
natkozo6 slirgésségi kormanyrende-
let és torvény nem alkalmazza a
restitutio in integrum elvét. Ennek
ellenére, a Parlament két haza, a
magyarsag koézképviseletét ellatéd
frakciok szavazataval, elfogadta a
jogfoszto rendelkezéseket.

Tanulsag: hidaba rendelkezik de-
mokratikus eszkdzdékr6l és demok-
ratikus megoldasokroél az Eurépa
Tanéacs, ha az erdélyi magyar nem-
zeti kozosség, kdzképviselete révén,
nem hallathatja hangjat-akaratat,
nem all ellen a kdzosségi-felekezeti
jogok csorbitasanak.

Kovetkeztetés: az Eurdpa Ta-
nacsba vald felvételt meg kellett vol-
na eléznie a kotelezettségek és ezek
alapjan kinyilvinitott kozosségi
jogkovetelések teljesitésének!

Az Eurodpai Uniéba valo6 integra-
lodas folyamataban figyelembe kel-
lett volna, figyelembe kellene venni
az ET-belépés kapcsan szerzett ta-
pasztalatokat: utélag nemigen figyel-
nek a nemzeti kézésségek panaszai-
ra, igényeire, ha a megel6z6 szakasz-
ban a kovetelések teljesitése - felté-
telként - nem fogalmazddott meg!

El6bb utaltam arra, hogy az Eu-
répai Unio 1991 novemberében az
Uni6 allampolgarsagara vonatkozoé
Hatarozata mindharom autondmia-
format a teljes és tényleges egyen-
I6ség demokratikus eszkdzének te-
kinti.

Az EU Hatarozat szerint a tag-
orszagok ,a teriletikon torténelmi-
legjelenlevéd etnikai- és nyelvi kdzos-
ségek identitasanak kifejezését és
egyuttélésik el6segitését” batorit-
jak. Tehat az EU integracid el6fel-
tételeként el kell ismertetni, hogy az
erdélyi magyar nemzeti kozosség
szuléfoldjén 6shonos, erdély terile-
tén torténelmileg jelenlevé nemzeti
kozdsség. Romania Alkotmanyanak
soron levé moédositasakor a térténel-
mi és terlleti sajatossagu nemzeti
kozosségeket allamalkoté tényezdék-
ként kell elismertetni.

Az EU Hatarozat szerint a tag-
orszagoknak garanciat kell vallalni-
uk az allampolgarok tényleges
egyenl8ségének biztositasara. E
tényleges és teljes egyenl&ségrél ren-
delkezik a Nemzeti Kisebbségek Vé-
delmére Vonatkozé Eurodpai Keret-
egyezmény is! Az EU Hatéarozatot
Romania integraciora torekvésekor
az EU-ba val6 belépés megel6z6 fel-
tételeként kell kotelez6évé tenni, hi-
szen az Eurdpai Unié tagjaként bi-
zonyitania kell, hogy az allami fenn-
hatdsaga ala tartozé nemzeti kéz0os-
ségeket az Alkotmany és a toérvény
elismeri, torvény altal garantalt jo-
gaik pedig lehet6vé teszik a teljes és
tényleges egyenléség megélését. A
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Keretegyezmény pedig azért kotele-
z6 Roméania szamara, mert Alkot-
manya ilyképpen rendelkezik: a ra-
tifikalt nemzetkdzi egyezmények el-
s6bbséget élveznek a belsd torvé-
nyekkel szemben!

Az EU az ,etnikai- és nyelvi ko-
zdsségek” teljes és tényleges egyen-
I6ségének garanciait a ,helyi-, regio-
néalis-, vagy csoport énkormanyzasi
formak” szavatolasaban latja. Tehat,
a torténelmi és terileti sajatossagu
magyar nemzeti k6zésségnek Erdély-
ben joga van a csoport 6nkormany-
zasra (a személyi elvl autonémia-
ra), a székelységnek Székelyfold, au-
tonomiajara (a regionalis 6nkor-
manyzasra), és azokon a teleptlése-
ken, ahol tobbséget képez, a kulon-
leges jogallast autonémiara” (a saja-
tos statusu helyi 6nkormanyzasra)!

Az EU integraci6 folyamataban
igényelni kell e feltételek el6zetes
teljesitését, hogy az erdélyi magyar
nemzeti kdz6sség egyenrangu auto-
ném kollektivitasként jusson az Eu-
répai Unidba!

Az Erdélyi Magyar Nemzeti Ko-
zdsségnek tehat létérdeke, hogy Ro-
mania mihamarabb az Euroépai
Unié tagjava valjék, de csakis akkor,
amikor a fenti kdtelezettségek és
elvasarok teljesiilnek!

Aki arra hivatkozik, hogy a
kdzbsségi jogok és a kdzosségi
auton6dmiafonnak m~jd az Euro-
pai Unié tagsaganak elnyerése
utan érvényesilnek, menjen el
az Eurépai Parlamentbe, vagy
vegye fel a kapcsolatot az Euré-
pai Parlament azon tagjaival,
akik szivikoén viselik a nemzeti
kdzOsségek Ugyeit, s meggy6z6d-
het arrdél, hogy az EU-ba valo
belépés utan mar igen kevés esé-
lye van a teljes és tényleges
egyenléséget el nem nyert kol-
lektivitas panaszainak orvoslasa-
ra. Kovetkeztetés: az ilyen jelle-
gl kérdéseket az EU-integracio
folyamataban kell megoldani, a
koveteléseket a targyalasokra
megnyitott megfelel6 fejezetek
integracios vegyes bizottsagok
altali vitajakor kell el6terjeszte-
ni, kévetkezetesen megvédeni.

Romania Parlamentjének és az
Europai Parlamentnek integracios
vegyes bizottaga tobb izben targyalt
Romania integraciéjarol. A ,nemzeti
kisebbségek” helyzetére vonatkozd
fejezet vitaja azzal a megallapitassal
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Az MVSz a magyar allampolgarsag kiterjesztéséért- 1996-2003.

1996-t6l, amidta a magyar allampolgarsag kiterjesztése az MVSZ alap-
szabalyaban elsé szamu feladatta valt, az MVSZ testiiletéi és mai ve-
zetd tisztségviseldi végigjartak a kérdés politikai érvényesitésének tel-

jes

atjat:

nemzetstratégiai elemzés és ajanlas megfogalmazasa (Magyarok IV.
Vilagkongresszusa - 1996. majus)

hatarozathozatal és alapszabalymodositas (Kuldottgydlés - 1996.
oktober)

a szandék politikai szintl bejelentése (Valasztmany - 1998. apri-
lis)

a kérdés 6sszehasonlité alapu, europai kitekintés(i szakmai elem-
zése, a Magyar Kisebbség c. nemzetpolitikai szemle e témanak szen-
telt sulypontos dupla szamaban (VET, Tord T. Tibor - 1998. 6sz)
tarsadalmi vita lefolytatasa mintegy kétszaz, a magyarorszagi és
az erdélyi sajtoban kozolt vitairat formajaban (VET, Andras Imre
- 1998. nyar-6sz)

a konkluzidk levonasa, és a jarhaté utat biztosité Uj fogalom, a
kulhoni allampolgarsag fogalmanak bevezetése (VET, Borbély Imre
- 1999. tavasz)

az 0j fogalom - a ktlhoni allampolgarsag - nemzetkozi szintl be-
vezetése (Patrubany Miklos, Borbély Imre - EBESZ felllvizsgalati
konferencia, Bécs - 1999. 6sz)

a kalhoni magyar allampolgarsag fogalmanak és az MVSZ szandé-
kanak a magyar politikummal valé ismertetése (Patrubany Miklés
targyalassorozata a magyarorszagi partok vezetéivel - 2000. apri-
lis)

a kulhoni magyar allampolgéarsag fogalmanak nemzeti szintl legi-
timalasa (Magyarok V. Vilagkongresszusanak hatarozata - 2000.
majus)

a magyar allampolgarsag kiterjesztését megvalésité torvény terve-
zetének kidolgozasa, és az orszag legf6bb kozjogi méltdsagainak
valé megktldése (Dr. Zétényi Zsolt, Borbély Imre, etc. - 2000. nyar)
tobbszazezer igényl6 alairasanak begydjtése a kiilhoni magyar al-
lampolgarsag bevezetésére, a magyar allampolgarsag kiterjeszté-
sére (RMDSZ/VET - 2000. 6sz)

a kulhoni magyar allampolgarsagi térvénytervezet ismertetése és
mas orszagok hasonlé gyakorlata (Borbély Imre - EBESZ konfe-
rencia, Varso6 - 2000. okt.)

Az itt felsorolt, hét év alatt megtett tizenkét Iépés az MVSZ

hatvanot éves torténetének legalaposabban elé6készitett és leg-
modszeresebben végrehajtott politikai cselekedete volt.

Budapest, 2003. augusztus 4.

MVSZ Sajtészolgalat

zarult, hogy Roméanidban megoldod-
tak a nemzeti kisebbségek problé-
mai. Nem volt senki a kormanypar-
ti, ellenzéki, illetve a magyar koézos-
ség kozképviseletét ellatni hivatott
parlamenti tagok koézidl, aki a fenti
megallapitast cafolta volna, az erdé-
lyi magyar nemzeti kozésség valos
helyzetét feltarta volna, az autono-
miakdveteléseket elGterjesztette és
megvédte volna!

Ne ilyen integraciét! A magyar-
sadg szamara is teljes és tényleges
egyenléséget szavatolé EU tagsagot
- minden orszag szamara, amelynek

tertletén 6shonos magyar nemzeti
kbdzosseg él!

Magyarorszag pedig ismerje
el amagyar nemzethez tartozék
magyar allampolgarsagat - bar-
milyen allami fennhatésag alatt
is éljenek, Orszaggydllése és Kor-
manya pedig, a rendelkezésére
allé demokratikus eszkozokkel,
tdmogassa a magyar nemzeti
kozdsségek autondmiatorekveé-
seit - az Eurdpai Uni6 Szdvetsé-
gi Allampolgarsagra vonatkozé
Hatarozatadnak szellembében!

Dr. Csapé 1 Jo6zsef
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Karitataljai Magyar Valovilag

Kinek-kinek vérmeérséklete, ki-
vanalma szerint: termést érlelé,
aranyat ér6, vagy jégesbket
hoz6, leh(lést okoz6é felh6ket
mozgato szelek. Am ettél figget-
lentl a joslas ,bejott”, mert ja-

niusban megtartotta Bereg-
szaszban |I. Kongresszusat az
Ukrajnai Magyar Demokrata

Szovetség (UMDSZ), melynek
munkajat figyelemmel kisérték
mint a hazai, mint a hatarontuali
berkekben.

AZ ELOZMENYEK

Az UMDSZ-t tizenkét éve hoztéak lét-
re az alapiték: a Karpataljai Magyar
Kulturalis Szdvetség, a Kijevi Ma-
gyarok Egyesilete és a Lembergi
Magyarok Szdvetsége. Az orszagos
hal6zat kialakulasara reménnyel ke-
csegtetd kezdeményezés (és torté-
nés) rovid ideig tarté napsités volt
Karpatalja (és Ukrajna) politikai
egén, mert a KMKSZ (akkori elndke:
Fod6 Sandor) hamarosan felfliggesz-
tette tevékenységét a tomorulésben,
mivel - ez volt az egyik, meghataro-
z6 ok - nem érvényesithette diktatd-
rikus vezet6 szerepét és igy az
UMDSZ tevékenység mérlegének
serpeny6je megyén kivulre billent. A
csonka UMDSZ igy is eredményesen
jelenitette meg programjat (Szolyvai
Emlékpark létesitése, fenntartasa,
Toth Mihaly, az UMDSZ elnékének
parlamenti kuldetése stb.), habar
mindezzel csak hellyel-kézzel foglal-
kozott a megyei, nem éppen az
UMDSZ-szel szimpatizal6 média.

A megujulas 2002-ben vette kez-
detét és azota fokozott Utemben tart:
az UMDSZ orszagos (egyetlen ma-
gyar) szervezet lett azaltal, hogy je-
lenleg 14 megyében van bejegyzett
regionalis, Karpataljan 135 alapszer-
vezete, tébb mint 15.000 tagja, mert*

* A szerkesztdség ezuttal sem foglal allast.
Feltett szdndéka, hogy megszdlaltassa Ko-
vacs Miklést is, akit sokan Gajdos Istvan
ellenfelének tartanak Karpataljan.

A magyar
legnagyobb
ellensége

a magyar

Széchenyi Istvan

alapszabaly-modositassal megnyitot-
tak az utat az egyéni tagsag el6tt.
.Békés” csere tortént az elndki posz-
ton is: erre atisztre - egyhangulag -
Gajdos Istvant, az ukran parlament
képviseldjét valasztottak, markans
személyiségek: K@szeghy Elemér,
Dupka Gyoérgy, Horvath Sandor,
Vass Istvan lettek helyettesei, ott
vannak az élcsapatban olyan koztisz-
teletnek 6rvendd szaktekintélyek,
mint Kincs Gabor, Zubanics Laszlo,
akik mar letették névjegyiket a
~magyar asztalra”.

SJAmit az er6 és hatalom elvesz,
azt az id6 és kedvezd szerencse ismét
visszahozhatjak” volt a Kong-
resszus jelszava.

~Nekink az a dolgunk - mondot-
ta Gajdos Istvan beszamoléjaban -
hogy felgyorsitsuk az idét, elébe
menjink a szerencsének, befolyasol-
juk az eredményeket”.

A Kongresszus 454, az orszag 15
megyéjébdl delegalt kildotte és
tobb mint 40 vendég elétt elhang-
zott beszamolojaban Gajdos Istvan
ecsetelte a ,megtett utat”, ajelen-
legi politikai és gazdasagi, oktata-
si helyzetet, hangsulyozottan szolt
a kedvezménytérvényrél, a ma-
gyar-magyar és a magyar-ukran
kapcsolatokrol megfogalmazta az
UMDSZ célkitlzéseit mozaikkoc-
kaként 6sszerakva azokat a vezér-
fonal koré: a magyarok ott legye-
nek mindenutt, ahol sorsukrol, jo-
véjukrél dontenek. Az UMDSZ leg-
fontosabb célja a szuléfoldon valo
mindéségi megmaradas, s ebben ,hi-
tink er6s lesz, mint a granit”, idéz-

te Flzesi Magda ismert kéltd, koz-
életi személyiség szavait.

A szOvetség tovabbra is nyitott
a belépdk elétt, nem rekeszt ki sen-
kit, csupan a széls6séges személye-
ket tartja tavol” - fogalmazott az el-
nok, miutan arrdl szolt, hogy ,mara
szamos orszagos part képviseldje
tagja a szervezetnek, emellett a tag-
sdg nagy része partonkivili, az alel-
nokok ma sem tagjai mas partoknak,
ami segit elkerilni a gyandsitast, mi-
szerint az UMDSZ valamelyik orsza-
gos partnak a csatlésa lenne”.

,Nem valakik ellen, hanem vala-
miért cselekszlink” - tomaoritette egy
mondatba az eddigi tevékenység ve-
zérgondolatat a beszamol6, hisz az
UMDSZ mar ma meghatarozo er6:
kézzel foghat6 eredménye a kisha-
tarforgalom meghosszabbitasa, a ka-
szonyi és lonyai hataratkelék atmi-
nésitése, a hataratkelés meggyorsita-
sa, Uj utlevelek ,érkezése” Karpatal-
jara, a nemzetiségi kényvkiadas re-
inkarnacidéja, a katonakoteles ma-
gyar fiatalok kalféldi tanulasa elé
gorditett akadalyok elharitasa stb.
Gajdos Istvan ,kulén fejezetben”
sz6lt a statusztorvényrdél, melynek
orszaggydlési jovahagyasat tdvozol-
te, ez kilén nyilatkozatban fogalma-
zédott meg:

»...Az UMDSZ Orszagos EIndk-
sége - hiien korabbi allaspontjahoz
- elfogadja a torvénymoédositast. El-
fogadja, mivel a toérvénybdl olyan
passzusok keriltek ki, amelyek vagy
eddig is csak az igéret szintjén reked-
tek meg, példa erre az egészségugyi
ellatasra vonatkozo kitétel, vagy a
kedvezményt olyan megszoritasok
kovették - példa erre az un. kedvez-
ményes munkavallalas - amelyek le-
hetetlenné tették annak igénybevé-
telét. Kalén érdl annak, hogy bévul
a kedvezmények koére, a mostantol
mar egy gyerek utan is igényelhetd
az oktatési-nevelési és a taneszkdoz-
tamogatas. Helyesli, hogy a tamoga-
tasokat nem kotik a magyarigazol-
vanyhoz, hiszen egyrészt a szul6 mar
azaltal hitet tesz magyarsaga mellet,
hogy magyar tannyelv( 6vodaba, is-
kolaba jaratja gyerekét... Az ukraj-
nai orszagos magyar érdekvédelmi
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szervezet szamara elsédleges szem-
pont az is, hogy Ukrajna nem emelt
kifogast a moédositas ellen, ami el6-
revetiti, hogy e kérdésben nem ger-
jesztdédik vita a két orszag kormanya
kozott...”

ELLENSZEL ES
MENNYDORGES

Mer6ben mas a KMKSZ véleménye.
A MAERT hetedik tlésén a hataron
tali képvisel6k tobbsége elfogadta a
kormany altal el6reterjesztett indit-
vanyokat. Harom szervezet nem' ér-
tett egyet a mddosito javaslatokkal,
nem irtak ala a zardnyilatkozatot: a
FIDESZ-Magyar Polgari Szdvetség,
aVajdasagi Magyar Demokrata Part
és a KMKSZ. Az utdbbi kifogasolta,
hogy kikerult ,az egységes magyar
nemzet” megfogalmazas, a munka-
vallalasi és az egészségligyi kedvez-
mények biztositasanak lehetdsége. A
KMKSZ jaliusi valasztmanyanak
nyilatkozataban ez olvashato: ,...A
torvény maddositott valtozata mar
nem biztosit garanciat arra, hogy a
karpataljai magyarsag és az anyaor-
szag kozott ne gérdaljon le Gjra a vas-
figgonv. ellehetetlenitve az amugy is
legnehezebb kortlmények kozott €16
nemzetrész fennmaradasat.”

llyen értelemben fogalmazott Or-
ban Viktor a Turul-Unnepség vezér-
szonokaként juliusban Tiszaujlakon,
mikor is biralta a kedvezménytor-
vény madositasat, mondvan, Kivet-
ték bel6le a mindenkori legkedve-
z6bb hataratlépésre, a legkedvezébb
elbanasra vonatkozé passzust. ,Az
0rok anyaorszaghoz valé kapcsol6-
dasnak torvényi garanciajat a ma-
gyar parlament kitorolte a torvény-
bél. Uj szelek fajdogalnak manapsag
odahaza: arrél beszélnek nekink,
hogy tanuljunk meg kicsinek lenni”
- tette hozza.

Kovacs Miklés, a KMKSZ elnoke
még keményebben fogalmazott a
Karpatalja c. hetilap jaliusi szama-
ban Egy vereség margojara c. cikké-
ben: dsszt(iz ala vette a part karpat-
aljai szervezetét, politikajat. Nem
nevezte nevén, de érthetd: Gajdos
Istvan az SZDPU/o/ egyik megyei ve-
zéregyénisége, a ,magyarul beszéld
szocdemek” pedig az UMDSZ akti-
vistai, tagjai, vagyis azok, akik nem
a KMKSZ égisze alatt cselekednek,
gondolkoznak (ha megengedik egyal-
talan), azok, akik ,,dérgdélédnek a ha-
talomhoz”.
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Eszmefuttatasdban kovacsmiklo-
si stilusban fogalmaz, mint tette ezt
a 2002-es parlamenti valasztasok
el6tti korteskedése soran, mikor is
arcpirongaté modon, a sértés hatara-
it surolva ostorozta azokat, akik
masként gondolkoztak, mint 6
(értsd: nem ra szavaztak). ,Aki nem
velink, az elleniink” szellemében ag-
resszornak nevezi a masként fogal-
mazoékat nyaldosva az ,6rdok sebet”
a személyes és a beregszaszi valasz-
tasok kudarcat, mikézben magyaraz-
kodik: miért szévetkezett a KMKSZ
az ukran nacionalistakkal. (Kovacs
Miklés, aki négy éves parlamenti ott-
léte alatt tobbszor is hangot adott
ugynevezett figgetlen képvisel§ sta-
tuszanak, az utébbi években szint
vallott: szovetségre lépett a Mi Uk-
rajnank Viktor Juscsenko ex-minisz-
terelndk vezette blokkal. Ennek, tob-
bek kozott, az a RUH is tagja, amely
a karpataljai magyarsag leghango-
sabb és legtevékenyebb ellenlabasa,
a legtébb magyar kezdeményezés
megtorpedozéja. /igy ir:
gyar ugy védelmében/ a RUH-hal
egyetemben?! - Sz. T.) a szOvetség-
nek megfelelé partnereket kell talal-
ni, de csak azokbdl valogathat, akik
vannak, és azok nem Gral-lovagok.
Mivel azonban mindenki szembe-
szall (?! Sz. T.) a szocdem tarsasag-
gal, még azok kozt sem lehet valogat-
ni, legfeljebb megfelelé tavolsagot
tartani. Természetesen a KMKSZ
szovetségi politikajat lehet értékelni,
kritizalni, akar megalapozottan is.
Annak azonban nincs semmi értel-
me, amikor az er6sebb tovabb akar-
ja verni a masikat, és kézben felha-
borodik, amiért az kiils6 segitséghez
folyamodik, hogy védekezhessen.
Er6sebb alatt is az ukran allamha-
talom szocdemek-kontrollalta részét
kell érteni, nem a magukat magyar-
nak kiadni prébalo lekdtelezettjei-
ket.”

A cikk olvasésa evidens kérdést
vet fel: milyen erkdélcsi alapon vitatja
a KMKSZ ezen jogat azoknak a szer-
vezeteknek, tagoknak, akik ki lettek
rekesztve az akkor még egyetlen ma-
gyar szervezetb6l, a KMKSZ-b4l?!
Akkor hogy is allunk az UMDSZ-el,
ami szot ért a jelenlegi magyar kor-
mannyal?!

Quod licet iovi, non licet bovi?

Vizet prédikalunk...

A szerecsenmosdatas annak ap-
ropéjan szlletett, hogy a durva va-
lasztasi kampany eredményeként a
Mi Ukrajnank jeldltje lett Munkacs
polgarmestere. Kovacs Miklos készo-
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netét tolmacsolja annak az 5 ezer
magyar szavazonak, akik a szocdem-
jelolt ellen szavaztak. Pirruszi volt a
gloériazott gy6zelem: az egyik lem-
bergi megyei birésag (oda, mint par-
tatlanhoz fordultak az érdekeltek)
semmissé nyilvanitotta a Munkacsi
Valasztasi Bizottsag dontését, mert
torvénysértések tomkelegét allapi-
totta meg, harminchat szavazokor-
zet kozil tizendtben megsemmisitet-
te a valasztasok eredményét és ko-
telezte a valasztasi bizottsagot Uj
valasztas kiirasara.
Ki mint vet, Ggy arat!

(ON)JEGESITES

A KMKSZ nem tartja tars-szervezet-
nek az UMDSZ-t - ez egyértelmien
kitinik a nyilatkozatbdl, a ,viselke-
désbél”, nincsenek még kalappdéccin-
té viszonyban sem. ,Le kellene dlni
végre és megbeszélni kozos dolgain-
kat” Uzenetre, melynek feladéi a
most UMDSZ-be tomorilt magyar
szervezetek voltak, a KMKSZ mindig
(és most is) mereven elzarkozott, ami
ahhoz vezet, hogy elszigeteli magat,
jegeli magat ajovébe, de ugyanakkor
kijelenti: 6 a karpataljai magyarsag
legitim névkartyaja. Ez a narcizmus
tineteit magan visel6 kérkedés né-
methzsolti ,batoritas”: a valamikori
allamtitkar nem éppen diplomatakra
jellemz8 megfogalmazassal kijelentet-
te (tébbszor is), hogy ,a KMKSZ a
karpataljai magyarsag egyedili kép-
visel6je” és csakis azokkal a szerve-
zetekkel tlnek le targyalni, melynek
képviselbje az adott orszag legfelsébb
torvényhozo testiiletének tagja.”

No comment!

~Agresszor” lett az egyetlen ma-
gyar orszagos kozéleti lap a Karpati
lgaz Szo6 is, mert - tobbek kozott -:

~A magyarul beszélé szocdemek
feladata a KMKSZ elleni harc - igy
ir Kovacs Miklos - a kampanyok ko-
zOtti id6ben a suttogopropaganda
altal és a Karpati lgaz Szén (KISZ)
keresztiil. A munkacsi vereség sulyat
jelzi, hogy a lap hosszU sziinet utan
felGjitotta a tamadast a magyar ér-
dekvédelmi szervezet ellen”.

(A harom lapalapité kozott van a
KMKSZ is).

A KMKSZ vezetfsége méltanyta-
lannak tartotta és tartja meghivni az
.ellenlabasokat” rendezvényeire, s
ami fajo és még a KMKSZ-tagok sza-
mara is érthetetlen: kisajatitottak az
évente juliusban megrendezésre ke-
rilé Turul-Unnepséget is, ami a kar-
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pataljai 6sszmagyarsag (és ruszin-
sag) egységes demonstracidja, holott
él az az egyezmény, melynek értel-
mében felvaltva, de kdzdsen kell/ene/
Unnepelni. (Tették ezt a Szolyvai
Emlékparkban is).

Az idén /is/ elzark6ztak Pomogats
Béla gondolataitol, melyeknek az
UMDSZ Kongresszusan adott han-
got, hogy ,a kozos cél, a kdzos jove
érdekében az itteni tarsadalmi szer-
vezeteknek az egységre kell toreked-
nitik, mert ezaltal a nagy nemzeti
célok kozos szolgalata is elébbre jut.”
Az lllyés Kodzalapitvany elndke szolt
arrol is, fajlalja, hogy a KMKSZ és az
UMDSZ nem tud megegyezni még a
helyi regionalis alkuratérium létre-
hozasaban, helyeinek elosztasaban
sem. (A jelenlegi er6viszonyokat fi-
gyelembe véve megdélne a KMKSZ
alkuratériumi hegemoniaja).

Mindezt - mint mondotta Pomo-
gats Béla - szerette volna elmonda-
ni mas életbevagd problémak emlité-
sével egyetemben a Turul-Unnepsé-
gen is, am nem kapott szét.

Maghéjban leledzik a nemzetisé-
gi autondmia kérdése is, am ez a
helyzet nem a magyar szervezetek
»potvizsgaja”, hanem az allami kom-
petens szervek rigid magatartasa,;
ilyen ,nyugalmi” allapotban varja
sorsa jobbrafordulasat a kettés al-
lampolgarsag ahitott jelene is.

Napirenden van avizumkényszer
kozelgd ,fekete fellege”, ennek az
életbe (és létbe) vagd kérdésnek po-
zitiv rendezésében egyet ért a két
szbvetség.

Ezzel kapcsolatban Vaszil Dur-
dinec, Ukrajna rendkivili meghatal-
mazott nagykdvete, aki részt vett az
UMDSZ Kongresszusanak munkaja-
ban a kdvetkezbéket nyilatkozta:

sUkrajna kész nem bevezetni vi-
zumkényszert a magyar allampol-
garokkal szemben, s arra var, hogy
Magyarorszag a maga részérél ingye-
nes vizumot biztosit az ukran allam-
polgarok szamara.”

A nagykdvet emlékeztetett arra,
hogy Ukrajna varja a februari ung-
vari szakért6i targyalasokon tett ja-
vaslataira a magyar fél valaszat.

MELENGETO
NAPSUTES

volt a magyarigazolvany igénylésé-
nek kezdete. Karpataljan tébb mint
szazezren igényelték a Szentkoronas
igazolvanyt - a tény magaért beszél.

Cserépkalyha a miklésvari kastélyban

Az igénylések kielégitésének munka-
folyamatat a KMKSZ vallalta maga-
ra, ami nemes gesztus, am Kkizarta
ebbdl a cselekvés-lancolatbdl a torté-
nelmi egyhazakat, holott egydttmu-
kodésuket nyilatkozatban rogzitet-
ték (talan ez volt a kezdete a sziner-
gizmus haldoklasanak).

El lehetne gondolkozni azon is:
sok idegen utas szallt fel erre a vo-
natra: a Fels6-Tisza-vidékén példaul
tobb csalad, személy birtokolja az
lgazolvanyt, holott még utalas sincs
oldal- vagy felmendé agban magyar
nemzetiségiekre, az kdszénés szint-
jén sem tudnak magyarul.

...Az UMDSZ |. Kongresszusat
levélben Gdvézoltek jokivansagaik
kiséretében: Leonyid Kucsma, Uk-
rajna allamféje, Viktor Janukovics,
ukran miniszterelndk, Volodimir
Litvin, az ukran parlament elndke,
Madl Ferenc koztarsasagi elnok,
Medgyessy Péter, a Magyar Koztar-
sasag miniszterelndke, David lbolya,
az MDF elnbdke, Horkay Laszlé, a
Karpataljai Reformatus Egyhaz pus-
poke, Bendasz Daniel, a Gorog Ka-
tolikus Egyhazkerilet esperese. Je-
len voltak és felszélaltak: To6th Ja-
nos, a Magyar Koztarsasag Kijevi
nagykovete, Huttner Csaba az
SZDSZ képviseletében, Béndi Gyor-
gyi, az RMDSZ, Csérgits Jozsef, a
Horvatorszagi Magyarok Szdvetsé-
gének, Koteles Laszld, a szlovakiai
Magyar Koalicié Partjanak képvise-

letében, valamint az ungvari magyar
konzulatus, a budapesti ukran ké-
vetség, a HTMH, az ukrajnai allami,
nemzetiségi cslcsszervezetek, a me-
gyei adminisztracié magas rangu ve-
zetdi és képviselbi.

Néhany vélemény az eseményro6l
(a Karpati lgaz Szé lapban megjelent
reflexiok alapjan).

Erdélyi Karoly, a Beregszaszi Ja-
rési Tanacs elndke:

....Tekintélyes forum volt... A
felszolalok nem »mutogattak ujjal«
senkire, nem hangzottak el kétéld
megjegyzések, nem probaltak eldén-
teni, hogy ki a nagyobb magyar és ki
kevésbé.

...Tetszett nekem a forum ming-
ségi Osszetétele, kuldottei kozott
csaknem minden szakma képviselve
volt nagy tekintélyd, elismert szak-
emberek révén, akik nem ugy néztek
ki, mint »a magyarsag aruldi«.”

Zsoffcsak Klara, a Szirtei Kozép-
iskola igazgatoja:

....0rvendetesnek tartom, hogy
az 06sszefogas, a tenniakaras jatszot-
ta a f6szerepet, konfliktuskeresés
helyett a békés egyuttmikdodésen
volt a hangsuly...”

Dr. Varga Lajos, féorvos:

»...Nagyon oralék, hogy magas
szint( ukrajnai és magyarorszagi
résztvevék érkeztek a kongresszus-
ra... A magyarsagnak az a rétege,
amely eddig nem tudott széhoz jut-
ni, most az UMDSZ keretében erre
lehet6séget kapott...”

Ambrus Pal, a Técsdi jarasi koz-
igazgatas helyettes elndke:

..-.Eddigi tevékenységink is azt
bizonyitja, hogy helyes dton ja-
runk. .. Az elvetett mag nem készik-
lara, hanem befogaddképes