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Trianonért okoltuk mar Franciaorszagot, okoltuk a
szomszédok mohosagat, a végzetet, csak egyet nem
okoltuk eléggé: magunkat... Pedig nap nap utan
megtettiink, megtesziink mindent Trianon érdekében.

1990-1994 kozétt mi, a nemzeti elkotelezettpe-
remértelmiségiek - mert ilyenek is voltak, nemcsak
hivatasos ellenzékiek - akik fogcsikorgatva éltik at
- életkorunktdl figgben - az elmdlt 40, 30, 25 esz-
tend6t, azt feltételeztilk, hogy a kormanyban meg-
lesz a politikai akarat végrehajtani a tényleges rend-
szervaltast. Afélremagyarazasok elkertilésére ismét-
lem: a rendszervaltast, s nem a tisztogatast. Nem
ez tortént. Az elvtarsak
a kulturdlis életben, a
a tudomanyban, ot
ahol a nemzet szive
dobog, értelme vilagit,
vagy sotétbe borittatik
megtartottak pozicioi-
kat. Ezen kivil ratele-
pedtek a teljes nenzetgazdasagra. A rendszervaltas,
pontosabban a tébbpartrendszer valédi nyertesei
ok

A magyar nemzet a hataron innen és tdl csal6-
dott wvolt: elvették a valtozasba, pontosabban: ajo-
vébe vetett hitét. Jott Gjabb négy esztendd, amikor
mindezek mellé az MSZP-SZDSZ-kormany vissza-
szerezte a politikai hatalmat is. Tehat a szé klasszi-
kus, bolseviki értelmében Gjbdl a totalis hatalom
birtokosai lettek.

1998-ban gy latszott az (j kormanyban megvan
az akarat: tobb feldl is megszdlittattunk, mi, nem-
zeti elkdtelezettségli értelmiségiek - tobbek kdzott
aFIDESZjelenlegi elndke altal.

Maradjunk hézunk tajan - marmint lapunknal
- valamilyen ,ktlonos véletlen folytan” a Nerreeti
Kulturalis .Alap legutobbi folydirat tamogatasabdl is
kiderUl, hogy a magyar allam pénzén, a magyarsag
sorskérdései irant kozombos, érzéketlen - eseten-
ként - ellenséges lapokat részesitik elényben. Az Er-
kélyi Magyarsag nem tartozik ezek kdzé, a minisz-
terelnoki elismerés ellenére sem.

Anép szava, Isten szava: a minap a héven utazva
kozépkoru, egyaltalan nem értelmiségiek beszélge-
tésére lettem figyelmes: dejé lenne - mondottak -
, ha Orban Viktor, idénként alruhat 6ltene, mint
Matyas, az igazsagos, s akkor a sok tanacsado
kozott elveszett igazsagot is megtalalna a nép ko-
z06tt... Mondom: a nép szava Isten szava. A magyar-
ség Ujabb csalédast mér nem visel el. Es nem csak
arrdl van sz6, hogy - a félidében vagyunk - s ha a
jelenlegi kormany igy folytatja elveszti a kdvetkezd
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Felelosségiink
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valasztast. Hanem azt is, hogy Magyarorszagrol tob-
bé nem lehet elmondani, hogy nem volt hanem lesz.
Hanem azt, hogy nem is volt, és nem is lesz.

Ma Magyarorszagon egyetlen tarsadalmi tomoru-
lés létezik az MVSz Szdzak Tanacsa, amely a sz(i-
ks lehet6ségéhez képest probalja megmutatni a kor-
manynak a helyes utat. Korét azonban szélesiteni kell.
Mindannyiuknak legyen kotelessége két-két Uj taggal
gyarapitani magyar nemzetiink nem hivatalos veze-
t6inek sorét.

Nagyjainknak a magyar nemzetr6l a bels6 szolida-
ritas hianya jutott eszébe. Az egymésért valo felelds-
ség, a kozosségi szem-
lélet teljes hianya jel-
lemzi ma itt a magyar-
sagot. Trianon tehat
benniink van. A nem-
zet Osszes veresége,
szenvedése, Trianon
mi magunk vagyunk...
Ma nem orszagrészeket
veszitiink el, hanem a teljes hazat, a nenmzeti elkote-
lezettségli értelmiségiek, emberek, tuddsok vakva-
ganyra allitasaval, akik esetenként az életmindség,
tudomanyos kutatas lehetéségének hianya miatt kuil-
honban talalnak otthonra.

A vezércikk irdja tovabbi elmélkedése helyett,
melynek apropoja a Trianoni itéletet kdvetd blinte-
t6 végrehajtas volt -, foldijének, Weass Albertnek jos-
latat idézi fel:

Hajotorott vagyok a tengeren.
Palackomat a tengerbe vetem

S most szaz pecséttel elzart banatom
a hullamok kedvének atadom.

Merdl, 6rokre tan, a mélybe le
s aranyhalacskak jatszanak vele.

De lehet, hogy még perce j6 neki,
s egy bus hullam majd egyszer felveti.

S kidobja egy kéz - tan az Istené -
egy gondtalan kor labai elé.
Borzadtan olvassak, kik ratalalnak
és Ugy suttogjak débbenve, egymasnak:
Valahol szérny( vihar lehetett...
S aviharban egy nemzet elveszett...

Isten segitségével Wass Albertjoslata talan nem
teljesedik be.
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Dr. Orban Viktor
miniszterelnok Grnak Atzél Farenc,
tgyvezet6 elnok Grnak
Budauest
Erdélyi Magyarsagért Alapitvany
Budapest, 1999.X11.20.

1116 Budapest, Sopron u. 64.
Tisztelt Miniszterelnsk Uri

Az alapitvanyunk tamogatasaval kiadott Erdélyi Magyarsag cimi folydirat megjelenésének Tisztelt Ugyvezetd Elnok Uri

legels6 pillanatatol kezdve mindent meglett azért, hogy ébren tartsa a nemzet irant érzett

felel6sségérzetéi mindazoknak, akik nemcsak a manak élnek, hanem a jévében is

gondolkoznak Nemcsak Erdélyben, hanem a Felvidéken, Karpataljan s a Délvidéken is, de Miniszterelnok Gr a hozza irottlevelét koszonettel megkapta.
ugyan ugy a vilag minden t4jan, ahol honfitarsaink élnek.

Az alapitvany preambuluma kimondja, hogy az alapitvany mindent megtesz azért -
lehetésége szerint anyagilag is - hogy az emberek otthon érezhessék magukat sztilsfoldjiikon, folydirat megjelenésének 10. évforduldja alkalmaval. A lap bevaltotta az alapitaskor
és ne kényszeruljenek annak elhagyasara.

Amikor annak idején a lapot meg akartadk szuntetni, Antall Jézsef miniszterelnok azonnali
intézkedésének koszonhetéen ez nem tortént meg. Az el6z6 kormanyzati ciklusban az szerepet jatszott abban, hogy a Karpat-medencében és altaldban a vilagon barhol is
alapitvany tartalékait azonban felélte, és mara a lap jovébeni megjelentetése kétségessé valt
annak ellenére, hogy Németh Zsolt & itkar ar erkolcsi ta asanak koszonhetéen - ha
keservesen is, de - ezt az évei sikerUlt alvészelntnk. kérdésekben.

Miniszterelnék Gr nevében kérem fogadja jokivansagaimat az Erdélyi Magyarsag c.

hozzaflizott reményeket, hozzajarult a nemzeti felelésségtudat ébrentartdsahoz,

616 magyarok helyesen tajékozédjanak a magyar nemzet egészének sorsat érinté

Az alapitvany anyagi ereje mara kimerult.

Sajnalatos, hogy az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany anyagi ereje kimerilt. Az lllyés
Ma - s nemcsak az én véleményem szerint - a lapra nagyobb sziikség van mint valaha. Ehhez
azonban olyan segitségre lenne sziikség, amivel mi nem rendelkeziink, s amihez kérem az On
személyes segitségét, kozbenjarasat valésziniileg mindaddig m(ikédni fog, mig kidolgozésra és megvalositasra nem keril

Kézalapitvany eddig tobb alkalommal is tamogatta a lapot, ez a gyakorlat

egy olyan megoldas, amely tavlatosan is biztositani fogja a lap folyamatos
Magardl a laprél, annak jelentdségérdl, illetve arrél, hogy milyen lehetdségeket rejt magaban . o
annak esetleges ,fejlesztése", felvilagositast adhat akar Tempfli Jozsef puspok atya. akar megjelenését.
To6kés Laszlé puspok ar, akar pedig Toré T Tibor.

Fentieket Miniszterelnok Ur szives figyelmébe ajanlva Budapest, 2000. marcius 20.

Gszinte nagyrabecsiléssel:
6szinte nagyrabecsuléssel udvozli:
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Nagy Andor
ugyv. elnok
A HATARON TULI MAGYARSAGERT
H-1116 Budapest, Sopron u. 64
Tat: 206-20-48, Fax: 206-21-15
Nagy Andor trnak
. P a Miniszterelnok Kabinetfénokének
Atzél Ferenc ligyvezetd titkar ar 1A /4/L/2000 Budapest
Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany Ui: Lendvainé
filcicrdmagyarsag
S]OE]"OG" Gt 64. Budapest, 2000.V. 18.
Tisztelt Kabinetfénok Ur!
Tisztelt Uram !
Ertesitem Onoket, hogy az lllyés Kozalapitvany Kuratériuma Elnézését kérem, hogy néhany héttel ezelGtti levelemre nem varom meg valaszat, de (gy az

6n, illetve mint Miniszterelnok ur allasfoglalasaval szinte ellentétben most kaptam kézhez az
lllyés Alapitvany elutasito levelét.

2000. aprilis 12-ei és aprilis 19-ei hatarozataval Ez gyakorlatilag lapunk halalos itéletétjelenti.

az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany

az Erdélyi Magyarsag c. folydirat folyamatos megjelentetési koltségeire Kérem tekintse ezen jelzésemet az Erdélyi Magyarsag, de ezen tilmenden az elszakitott

benyujtott palyazatat kerethiany miatt elutasitotta, azzal a m egjegyzéssel, hogy a teriileteken 616, a torténelem, a kulttira és egy jobb magyarjsvé irant elkotelezett honfitarsa

Kuratériumnak nem all médjaban az 1999 évihez hasonlé - egyszerinek és kivételesnek a lap megmentésére iranyuld- utolso segélykérésének.
szant- jelen tds timogatast nyGjtani, tekintettelarra, hogy afolyéiratfolyam atos
mikodésének és kiadasanak anyagifeltételei valtozatlanulnem biztositottak. Az Erdélyi Magyarsag elmult évekbeni hanyattatasanak dokumentumaival barmikor

készséggel allok rendelkezésére.

Kérjuk a fentiek szives tudomasulvételét. . o
Oszinte nagyrabecstiléssel:

Budapest, 2000. majus 04.

Tisztelettel: ugyv. elnok

Melléklet: az elutasité valasz
(dr. Veress Laszti

. 241 Budapest, PI. 102
« 7. 3-Siia. (Magyar Allamkincstar)
i <0-"80350-00000000
a. .wfcisas-Mt

Lasd még kapcsolédo irasunkat az 52. oldalon.
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Magyarok Vilagszévetsége
(MVSz) idén, majus 21-23.
kozott tartotta egy korsza-

Lapunkhoz tobb besza-

kot lezaré kongresszusat. Egyrés;pOIé érkezett az MVSZ

tisztajitasra kerdlt sor, masrészt
Magyarorszag a NATO tagja lett és
az els6k kozott lehet majd az EU
tagja.

Az els6 napon a hosszUra nyuj-
tott koszéntéknek alcizott eszme-
futtatasokra ,ment ra az id6”.
Amint az egyik csehorszagi résztve-
v6 mondta, szokatlan volt szadmara
a sok szovirag és emelkedett gon-
dolat, mert a csehek pragmatiku-
san szoktak szo6lni. (Egyesek ugy
latszik szonoklataik hosszusagaval
kivantak bizonyitani fontossagu-
kat.)

A szinpad folott 37 orszag zasz-
laja diszlett, jelezve, hol mindenutt
élnek magyarok. Miutan a térténel-
mi egyhazak képviseldi idézték az
Igét, Csodri Sandor, a lekdszond
elnok lépett a mikrofonhoz. Emlé-
keztetett ra, 1992-ben ugyanebben
a teremben keridlt sor hosszu évti-
zedek utan a Ill. Vilagtalalkozora.
Akkor sziiletett meg a Duna tv gon-
dolata, arra a dilemmara mutatott
ra, mely 80 éve foglalkoztatja a ha-
tarokkal szétszabdalt nemzetet a
Karpat-medencében, hogy egység-
nek tekintsék a magyarsagot az
azok sorsaért felelés orszagok és
nemzetkozi szerveztek, s szervesen
épuljenek be orszagaik életébe, ami
csakis autonémiak keretében kép-
zelhet6 el. A MVSz azonban nem
tudott olyan embert a maga élére
allitani - folytatta Csoodri aki
nemzetkdzi elismertségnek érven-
dene, a megosztottsagon felilemel-
kedne, sikeresen felléphetne a nem-
zetkdzi életben a magyarsag egye-
temes érdekeiért. A megkotott
alapszerz6dések nem valtottak be a
hozzajuk flizétt reményeket, ami
annak folyomanya - mutatott ra
kés6bb Kovesdy Pal, az Erdélyi
Korok Orszagos Szovetségének el-

kongresszusi munkala-
tairdl. Ezek kozil emel-
tik ki a kassai szerz0
sajatos hangvétel( ira-
sat.

néké hogy nem lehet tAmaszkod-
ni a tobbségi nemzetek nemlétezé
joindulatara. Magyarorszagon pe-
dig generaciok néttek fél, melyek
ismerték ugyan az orszag torténe-
tét, de a nemzetét nem.

T6kés Laszlo, az MV Sz tisztelet-
beli elndke, arra hivta fel a figyel-
met, hogy 1992-ben egy sajatos ma-
gyar globalizacio6 indult meg, azon-
ban a rdkévetkezd években a médi-
ak ellenséges légkorében kellett
mukoédni. Most eljott az id6, és vi-
lagosan meg kell fogalmazni a cé-
lokat. Véazolva az elkdvetkezend§
idészak feladatait, célként jeldlte
meg az erdélyi magyar egyetem lét-
rehozasat, valamint azt, hogy aro-
man allampolgarok a helyhatdsagi
valasztasok idejére jojjenek haza.
Azt is, hogy a magyar egyhéazak
szorosabban mikddjenek egyltt az
MVSz keretében az erdélyiek példa-
jat kovetve. Szikség van a magyar-
sag szambavételére, tehat a nemze-
ti kataszterre, mely az apadas mér-
tékét felmérné. Végezetiul Tokés
Laszlé puspok javasolta, hogy a VI.
Vilagtalalkozora Erdélyben keril-
jon sor.

rban Viktor miniszterelndk
amikrofon elé Iépve kijelen-
tette: nem egy hajdanvolt
nép vagyunk, mely elporladt a tor-
ténelem orszagutjan, hanem egy

nemzet, mely kész szembenézni a
kihivasokkal. Ehhez nyugalomra és
épitkezésre van sziikség. A XX. sza-
zadot csufosan elvesztették - huz-
ta ala. Az elmult évtizedekben min-
den zsugorodott, most a bévilés év-
tizede el6tt allunk. A 2010 és 2020
kozotti idészak a beérés évtizede is
lehet. Ekkor majd a szellem elfog-
lalja azt a posztot, mely megilleti.
Hogyan egyltt? Erre a kérdésre
kell valaszt talalni. Ez a nemzet-
stratégia feladata. Hatarmaddositas
nélkili nemzetegyesitésre kell tére-
kednink, amihez Magyarorszag su-
lyat, tekintélyét kell névelni. Habar
1990 ota folyton 6t évre vagyunk az
Eurépai Unidtol, tudatositani kell,
hogy Eurd6pa Magyarorszag nélkil
csonka. Mindannyiunk érdeke az
is, hogy a szomszéd portaja is rend-
ben legyen, mert a miénk értékét
noveli. Magyarorszag sok sebbdl
vérzik, mégis jo iranyba halad. A
kérdés ma is az ezer évvel elbttire
hasonlit: Hogyan kertljon be az Uj
allam a nyugati vérkeringésbe.

Csaky Pal, a szlovak kormany
kisebbségekért, etnikumokért és
emberijogokért felelés miniszterel-
nok-helyetteseként mondotta: ez az
elsé alkalom, hogy egy hatarontuli
igaz magyar, kulféldi kormanytag-
ként koszontheti miniszterek, al-
lamtitkarok és parlamenti képvise-
16k nevében a tanacskozéast. Az el-
ért eredményekrél ugyancsak keve-
set mondhatott. Szimbdélumértékd-
nek tekintette, hogy a Maria Valé-
ria-hid megépul.

O’svath Gyorgy, Magyarorszag
EU-nagykdvete kifejtette: az Unién
belll egyre inkabb tért hodit az au-
tonémia gondolata. Skécia, Wales,
Eszak-irorszag példaja és a belgiu-
mi gyakorlat bizonyitjak, ahol az
6nkorméanyzatok megerésédtek. Az
eurdpai integracié el6segiti az el-
szakitott tertleteken az dnkor-
manyzatisagot. Az Eurdpai Unio
megszinteti a trianoni hatarokat,



magyar érdek tehat a csatlakozas.
Mivel Ukrajna belathaté idén belidl
nem lesz az Egyesiult Eur6pa része,
Karpatalja jovdéje bizonytalan.

Masnap a tanacskozas tobb bi-
zottsagban folyt (nemzetstratégia;
oktatas és nyilvanossag; népesség
és tarsadalmi 6sszhang, alkotma-
nyossag; gazdasag tajegységek és
kérnyezetvédelem). Sokan hianyol-
tak, hogy nem volt kulturalis bi-
zottsag.

A tovédbbiakban a nemzetstraté-
giai bizottsag targyalasarol kiva-
nunk beszamolni.

Ezen Pozsgay Imre bevezetd el§-
adasaban leszogezte, a magyar al-
lamra Ggy kell tekinteni, mint a vi-
lagban é16 magyarsag allamara. Ez
nem érinti mas nemzetek fligget-
lenségét és szuverenitasat. Magyar-
orszag szuverenitasabdl csak
annyit adhat fel az EU-hoz valo
csatlakozaskor, ami a masik olda-
lon kamatoztathaté az egyetemes
magyarsag érdekében. A csatlako-
zds az EU-hoz sokak szamaéara felér
a csodavarassal, holott hazanknak
akkor is politikai kiizdelemre lesz
msziksége. Ott is érdekeinket kell
képviselni. Az EU ugyanis nem sza-
natorium, ahol a nemzeteket nya-
valydaikbdl kigydgyitjak. Olyan meg-
allapodasokba nem mehetiink bele,
melyek egyes nemzettestek végle-
ges leszakadasat eredményezhet-
nék. Gondjainkat megoldando fel-
adatokka kell formalni. A magyar-
orszagi magyaroknak végre maguk-
ra kell talalniuk, hogy tettrekész
nemzetté valjanak.

Gazda Jo6zse/bejarva a hataron-
tuli teridleteket megallapithatta:
tobbé-kevésbé mindegyik utodal-
lam ugyanazt a diszkriminativ,
asszimilacios politikat folytatta az
elmalt nyolcvan évben, ami arra
készteti az embert, hogy bizonyité-
kok hijan is gyanakodjon: itt 6ssze-
hangolt 1épésekrél van sz6. Ennek
része volt a magyarok kitelepitése,
vagy eluldozése, netan kiirtasa, s
ezzel kardltve az idegen népesség
betelepitése és a fold elidegenitése.
Nem utols6 sorban a megfélemlités,
ami az onfeladast szolgalta. Ezzel
gyengitették a nemzettudatot és
igyekeztek leépiteni a hagyomany-
apolast. Az oktatas tertletén az

PATRUBANY MIKLOS:
~Magyar az, akinek faj
Trianon"

Bethlen Istvan, Teleki Pal, Banffy Mik-
lI6s, a Pongracz-fivérek - ha csak
szazadunkat nézzik - jelent6s szere-
pet jatszottak erdélyiként a meg-
kissebbitett Haza, az Anyaorszag éle-
tében. Az Erdélyi Magyarsag Szer-
keszt6sége és olvas6i nagy re-
ménnyel tekintenek Patrubany Miklos
MVSz-elndkségére. Gratulalunk. Re-
méljik, nem fogunk csalédni benne!

anyanyelv( fels6fokU oktatas meg-
szUntetése, az értelmiségi réteg el-
sorvasztasat vonta maga utan. Fo-
lyamatos volt az agymosas, hogy a
szUl6k ne adjak magyarnyelvi alta-
lanos iskolaba és kozépiskolaba
gyermekeiket, s arra 6sztdénoztek,
hogy a szulék otthon se beszéljenek
gyermekeikkel magyarul. Nem jobb
a helyzet az anyaorszagban. Az is-
koldakban nem folyik nemzeti neve-
Iés, mivel csak az oktatas nyelve a
magyar, de szelleme nem az. Ez egy
nagyon karos folyamatot inditott
be. A papsag sem all helyzete ma-
gaslatan, magyarul prédikal, de
nem vezeti a nyajat. Az egyén igy
nem sajatit el egészséges nemzettu-
datot, a hagyomanyok eltlinnek és
nincs meg az a szellemi hattér,
mely meger6sithetné azt. Ellen-
stratégiat kell tehat kidolgozni.
Duray Miklés, az MVSz Straté-
giai Bizottsaganak elndke szintén a

mult gondjaibol indult ki a felada-
tok felvazolaséanal. Fel kell szamol-
ni a karpat-medencei magyarsag
szétzilalédasanak folytatasat, mi-
kdzben felgyorsult az elszérvanyo-
sodas és az asszimilalédas és ajobb
kéralmények iranyéaba valé elvan-
dorlas. Feladatunk a régi: Trianon
o0ta naprol napra szembe kell szall-
nunk és lépést kell tartunk a ma-
gyar fejlédéssel. A nemzetet Gjrain-
tegralni kell, amire a Magyar Allan-
do Ertekezlet politikai sikon alkal-
mas. Az MVSz feladata egy olyan
halézat kialakitasa, mely nem all
meg az orszaghataroknal, s igy
helyreallitja a szerves életet a Kar-
pat-medencében. Ezért kell ezt a
teriletet egységesnek tekintet-
nink, maskulonben a reintegracio
lehetetlen.

uray Miklés Pozsgay Imré-

vel ellentétben agy vélte,

stratégiardl nagy nyilva-
nossag el6tt beszélni egyenértéki a
pletykazéassal. Osszegezve az MVSz
stratégiai Bizottsagahoz benydjtott
tervezeteket, az MVSz-nek koteles-
sége a kiulénbo6z6 kérilmények ko-
zOtt (tombben, szérvanyban, Ma-
gyarorszagon és az elszakitott terd-
leteken) él16 nemzet 6sszefogasa és
szervezéssel, ill. szolgaltatassal valo
segitése. Ehhez szerkezetvaltasra
van szikség, melynek keretében
Gjra kell fogalmazni a feladatokat
amikodbéképesség és hatékonysag
szem elftt tartdsa mellett. Mas-
részt a magyar orszaggyullésnek
torvényt kell hoznia az MVSz-rél,
hogy rendezni lehessen a szervezet
bels6 viszonyait.

Tor6é T. Tibor nehezményezte,
hogy a magyar politikai elitnek
nincs vilagos jovéképe. Egyrészt
létezik egy autonomistajovékép, de
a dominans a kisebbségi, mely
tobbségi tarsadalommal szemben
sKijarasos” technikakkal tud csak
dolgozni. A két elképzelés kozott
huzodik a torésvonal és stratégiai
kérdés, hogy sikeril-e konszenzust
kialakitani a két koncepci6 kozott.
Az MVSz-nek er@sitenie kell az
autonomista politikai elitet.

A nemzetkdzi szintéren végzett
munkarél Kardos Béla szamolt be,
ramutatva, az eredményesség nem



mutathat6 ki direkt moédon, mégis
sikerilt a nemzetk6zi diploméacia-
nak felhivni a figyelmét a hataron-
tali magyarok helyzetének rende-
zetlenségére. Ennek a munkéanak
fontossagara mutatott ra Vekov
Karoly is, amikor leszdgezte, a vi-
lag sorsat nem a magyarok intézik,
de a magyarokét igen. Ugyanis,
amit masok is hangsulyoztak, a vi-
lag aszerint itél rélunk, amit az en-
ciklopédiakban rolunk olvas. Ezért
szikséges minden lehetséges foru-
mon felszélalni és a kiaddkkal, fo-
lyéiratokkal levelezni, hogy a hiba-
kat, csUsztatasokat és hamisitaso-
kat orvosoljak, helyreigazitsak. E
célt szervesen be kellene épiteni az
MVSz tevékenységébe. Példaul ala-
kult egy internetes levelezési vilag-
klub. Ez a lobby-csoport 14 orszag
allampolgarait fogja dssze.

Tobben is kiemelték: a magyar-
sagot nem régiok szerint kell kezel-
ni az MVSz-ben, hanem egyes ré-
szeinek helyzete, veszélyeztetettsé-
gi foka, igényei, illetve az altala val-
lalhat6 feladatok szerint. Viszont a

magyarorszagiakat nem szabad k-
16n tombnek tekintenliink, mert te-
lepuléstertletik féldrajzilag és tor-
ténetileg szerves folytatasa a hata-
rokon tal él16 6shonos magyarsag-
nak. Borbély Imre ezt hataron at-
ivel§ konfoderaciénak mondta.

Patrubany Mikloés a civil tarsa-
dalmi szerveztek fontossagardl ér-
tekezett. Kiindulasi pontja a nem
éppen rézsas helyzet vazolasa volt,
s az, hogy a médiaknak ,készénhe-
téen” zilalt lelkiallapot uralkodik.
Az MVSz hianyossaga, hogy a cse-
lekvési programot, egy Un. gyarapo-
dasi stratégiat nem sikerult elfo-
gadni. O is hangsulyozta, a szerve-
zet jelenlegi regionalis tagoltsaga
mar a multé. Patrubany a hataron
tali magyarok szamara biztositan-
dé allampolgarsag, a kulhoni allam-
polgarsag lehetdségeire tért Ki.
Nem feledkezhetliink meg azonban
egy nagyon fontos kérésrél, melyet
senki sem vetett fol. Szikség van
egy Azsia-stratégiara, mely szamos
azsiai nép magyarsag iranti rokon-
szenvére alapozhat.

A beszamol6 szerz6je sajnos be
kell vallja, minél tovabb hallgatta a
beszédeket, illetve szoviragokat,
egyre inkabb Szabd Dezs6 gondola-
tajart afejében: ,A szénok a terem-
tés elsd szamu cs6dje. A szonok sza-
mara minden: gondolat, esemény,
emberi lény, dolgok csak annyiban
léteznek: amennyiben szép mondat-
ta gurulhatnak a torkaban. Mindent
és minden problémat elintézettnek
poffeszkedik, ha egy szép frazist ki-
vagott réluk. Fellletes, lelkiismeret-
len és hid, aki sajat frazisaiban tiuk-
rézi magéat. Egy orszag boldogsaga
forditott aranyban van szonokai
szamaval. A pokolban csak kulén
undorrekeszben tlirik meg 6ket és e
rekeszben csak stiket 6rdogoket al-
kalmaznak.”

A nemzetnek is sziiksége van si-
kerélményre, az MVSz-nek ebben
oroszlanrésze lehet, ha sikerul az
egyéni érdekeket ennek a nagy és
nemes feladatnak a szolgalataba al-
litani.

Balassa Zoltan

H.rdpana teheth-e a megyar-omean Uszony?

A roman kuligyminiszternek a magyar kormanyfoi

latogatas elé vago Uzenete kapcsan - mely szerint
valasztasok el6tt sz6 sem lehet fékonzulatus meg-

nyitdsarol Csikszeredaban - esziinkbe kell jusson,

hogy ugyanilyen eredménytelenségre vezeto libiko-
kazas folyt a romaniai allami magyar - vagy eset-

leg multikulturdlis - egyetem kordl.

jon mi az oka annak, hogy
euroatlanti utjan a legna-
gyobb segitséget nyujté

megnyilvanulasai fel is erésitették.
Legmarkansabb az aranyvesztés
Corneliu Vadim Tudor ama tévé-

szomszéd orszag kérései ismételignlatkozataban, mely szerint a

elutasitasra talalnak? Jé bepillan-
tast nyujt ebbe alegutébbi bukares-
ti magyar-roméan labdariag6 mérké-
zés ottani visszhangja. Egyértelm
magyarellenes indulatok kaptak
hangot, s6t ezeket a politikusok

magyarokat nem csupan legy6zni
kell, hanem ki kell verni még a
NATO-bdl is. Ezek utan nem cso-
dalhaté a zaszldégetés és a rombo-
lasi kisérletek a nagykdvetségin-
kdn és a kolozsvari konzulatuson.

Orszagunkban az utca embere
szamara mindennek megddébbenté-
nek kellett volna lennie. Am még-
sem volt komoly jele annak, hogy
Kovacs Ur, a magyar atlagpolgar a
szivéhez kapott volna ezek halla-
tan. Talan azért, mert mar 1993-
ban a pozsonyi szlovak-magyar
mérk6zés kapcsan atesett az elsé
modern kori sokkon... Vagy talan
azért, mert nem véste k6be magyar
politikusok egyoldalinak tlng jo-
szomszédi nyilatkozatait.

Partnerséghez, valddi tarskap-
csolathoz meg kell legyen ajéindu-
lat és az 6szinteség egy bizonyos,
legalabb szerény szintje. A rend-
szervaltozas o0ta a magyar politika
nemcsak hangoztatja egytuttmko-
dési szandékat, hanem fontos tisz-
tazo lépéseket is tett. llyen a viseg-
radi egyuttmakddés, ilyenek a nagy
vitat kavart alapszerz6dések. Talan



a kezdeti id6kben mindez értelmez-
heté a bizalomépitéshez szikséges
torekvésként. Hiszen térténelmi
sérelmeinkkel a hatunk mdgott
egyaltalan nem lehetett egyértel-
md, hogy a figgetlenné valt Ma-
gyarorszag minden egyéb szempon-
tot alarendel a térségi stabilitas-
nak, és hajland6 nagy aldozatokra
is a térség fejl6dését egyedul bizto-
sithaté j6 szomszédsag érdekében.

t a folyamatot azonban a

szomszédok kiolthatatlan

gyanakvasa kiséri. Emlé-
kezzink csak vissza a Karpatok-
Tisza Eurorégio megalakulasanak
bonyodalmaira. A Magyarorszag,
Szlovakia, Lengyelorszag, Ukrajna
és Romania kapcsolddo tajait 6ssze-
hangol6 egyuttmikodést Iliescu és
Meciar lényegileg magakadalyozta,
s helyette Meciar azt ajanlotta uk-
ran partnerének, hogy épitsék ajja
Romaniaval és Jugoszlaviaval egyttt
a Magyarorszagot ellenségnek te-
kinté kisantantot. Pedig az euro-
régiot bizonyara nem fenyegette
volna magyar elézénlés, mar csak
a magyarsag népszamcsokkenése
miatt sem, viszont a szomszédsag-
ban él6knek megnyilt volna az at
nyugat felé.

Es bar feltételezziik, hogy ilyen
nyitas az egész térség gazdasagara
jotékony hatéassal lehet, egyaltalan
nem biztos az, hogy nem jar el6bb-
utébb mas nyelvi lakosok megjele-
nésével Kelet-Magyarorszagon. Mi
ezt a kocké&zatot is véallaltuk.

Tudjuk, hogy volt olyan pillanat
a bés-nagymarosi vitaban, amikor
Szlovakiaban mozgésitottak a had-
sereget Magyarorszag ellen. Eppen
ezért tlint nagy jelent6séglinek a
Romaniaval mar lassan egy évtize-
de mikoddé Nyitott égbolt nevl ka-
tonai egyezmély, majd a kulonféle
hadseregkdzi egylttmikodések.
Valtozott a vilag Roméaniaban is. A
kormanyban bent van a magyarok
partja. Azt lehetne gondolni, hogy
ezek utan nincs akadalya az egyutt-
muikodésnek. Kissé zavar6 persze,
hogy milyen a bizalom abban a ko-
aliciés partnerben, amelynek be-
szélgetéseit tovabbra is lehallgatjak
(emlékeztetek a legutobbi székely-
udvarhelyi és szatmarnémeti eset-
re).

Elgondolkodtatdé, hogy miért
egyetlen és éppen magyar nemzeti-

Szent Mikléds plébaniatemplom

ségl miniszter volt kénytelen le-
mondani azért, mert el6astak egy
1961-ben kényszer alatt tett nyilat-
kozatat, ugyanakkor, amikor a tit-
kosszolgalati iratokhoz val6é hozza-
férés'kapcsan kimondottak, hogy
nem tekintik besugonak azt a sze-
meélyt, akit er6szak alkalmazéasaval
vettek ra arra, hogy a titkosrenddér-
ségnek dolgozzon.

A magyar kilpolitika kezdett6l
nem titkolta, hogy a jészomszédi
viszony része a kisebbségben él6
magyarokkal valé banasméd. Ez
nem is lehet akadaly, ha azok az
allamok, amelyekben e magyarok
élnek, komolyan veszik Euroépa
tanacsbeli felvételikkor tett valla-
lasaikat és a Magyarorszaggal alap-
szerz6désben rogzitetteket. Mégis
azt latjuk, hogy Romania egyiket
sem teljesiti. Végtelen a huzavona
az egyhazi intézmények visszaada-
sarol és a teljes magyar nyelvi ok-
tatas hianyzé lancszeme, az allami
magyar egyetem megalakulasa fo-
lyamatosan elakad.

ndhatnank, hogy tde ki-
vétel a hadseregek kozti
egyluttmikdédés. Mond-

gyobb hadgyakorlatokat, ha nem
telepitene oda a roman kormany
laktanyakat, személyzetet. Teszi
ezt egy olyan orszag kormanya,
amelyben magyarok is vannak, s
amely orszag 6rémmel nyugtazza,
hogy Magyarorszag teljes mellszé-
lességgel tamogatja a NATO-tag-
sagra valo jelentkezését.

Cserében most, a valasztasok
elétt, Petre Roman kuligyminisz-
ter szerint magyar képviseletek
megnyitasa nem iddészerd, s ebben
a kormanytdbbség végul is egyetér-
tett. De ha a magyarok kéréseinek
teljesitését olyannak itélik meg,
ami ronthatja a valasztasi esélye-
ket, akkor hogyan szamithatnak
Magyarorszag baratsagara, s6t az
Eurépa felé teendd tovabbi Iépések-
re? Milyen térségi politika épilhet
olyan felfogasra, hogy elfogadjak
Magyarorszag tamogatasat, de ott-
hon szabad utat engednek a ma-
gyarellenes indulatok szitasanak?

Ezért azutan értheté, hogy nem
csodalkozik Kovacs ur, ha avalésag
racafol a politikusok baratsagos
nyilatkozataira. Es egyel6re valasz
nélkdl hagyja a cimben feltett kér-
dést...

atnank, ha aroman hadsereg saj-

téja nem adna teret a folyamatos
magyarellenes uszitasnak, ha nem
a Székelyfoldon tartanak a legna-

Dr. Kelemen Andras
orszaggy(lési képviselé (MDF)

(Magyar Nemzet)



Elfektetett

gondolatok

Pontosan harom évvel ezel6tt, marcius idusan irtam
le azokat a gondolatokat, melyeket jelen soraimhoz
mellékelek. A kurzus cenzurajat kepvisel6 szerkesz-
tOk tobb helyen is elfektették. Nem illett a kormoran

hasonlat a kor moraljahoz.

Az aktualis kormany pedig folytat-
ta kaloz tevékenységét ajévd kirab-
lasanak iranyaba. Kalézt mondok,
mert fél szemére vak volt s ezt so-
kan megbocsathaténak hiszik, de
féleg azért, mert a masik szemével
a szokottnal is élesebben latott egy
célt.

Most, hogy a szammagia, a tiz
milli6 alda zuhano statisztika, meg-
mozgatja a média és egyes politiku-
sok fantaziajat - megoldasokrol
beszélnek.

A csaladellenes politika vetemé-
nyébdl mar erd6é nétt a fogyo6 lakos-
sag sirjai folé, s az erd6ben mar
nem talaljuk a magveték és az okot
megvetdk sirjait sem.

A lehetséges apro lépések a b(-
nok helyrehozasara nem elégsége-
sek. A folyamat a maga természe-
tességében, hasonlo eszkozokkel
visszafordithatatlannak latszik.

A letlint 40 év eleinte még gyer-
mekbaratnak bizonyult. No nem a
nemzet megmaradasat tlizte a vo-
ros zaszlokra, inkabb a béketabor
katonait szandékozott szaporitani a
proletar internacionalizmus jegyé-
ben. De a vérszinli-szerszdmos
zaszI6 lobogasanak fedésében leg-
alabb magyar sziv is doboghatott.

Persze a hatalom korabeli urai
nem sokat haboztak, mikor az or-
szag eladosodasa csaladellenes
iranyba kényszeritette 6ket. A ha-
talmon maradas gazdaséagi aldoza-
tot kovetelt. A gazdasagi aldozat
pedig ajovo felélésének folyamatat
inditotta el.

A tragédia elkertilésére nem tor-
tént szamottevl kisérlet a fordulat

utan sem. Fontosabb volt, hogy
6rizzik hirneviinket mintjotanulé
addsok, s azok lajstroméaban minél
el6bbre keraljink.

A remény rohamos fogyatkoza-
sat a hibrid kormany hozta el. A
gazdasag szakemberei altal hango-
san vagy csendben ma is gyakran
dicsért csomagban, ott volt a nem-
zetfogyast hosszu tavon fenntarto
biztositék. A termést most takarit-
hatjak be az esetleg erre is szami-
tok.

Megszoélalt a természetes megol-
das reménytelenségére alapozott
betelepitési elmélet kérusa. Van aki
kicsidenként s van aki millids nagy-
sagrendben hozna a ,lakost”. A
magyar kdézben tovabb fogyhat. Sét
esetleg fogyasabdl lehetne fedezni
az Ujak befogadasanak kdéltségeit.

Van-e vajon szamitas arra, hogy
abefogadas koltségeivel nem lehet-
ne-e egy demografiai robbanast ta-
mogatni? Ha szazezres vagy milli-
0s betelepitést sikerilne elviselni
minden természetes kdvetkezmé-
nyével, akkor egy sajat erébél tap-
lalkozé és magyar gyodkerd Uj
~Ratko korszak” kévetkezményei-
vel is megbaratkozhatnank. Nem
kész munkaeré érkezne, de a rafor-
ditas feltehetéen kisebb, s a
megréazkodtatas biztosan elviselhe-
tébb lenne. A pozitiv hatas a bete-
lepités esetén sem hiszem, hogy
percek alatt érvényesilhet. Gondol-
juk el mivel jarna mindez.

Vagy olyanoknak taljuk ki ka-
puinkat, akik a tékét is hozzak,
nem csak munkaerejuket? Hol van-
nak ilyenek, és miért valasztanak

ebresztgetése

a Duna-Tisza tajon ezer éve oly be-
fogadoé kis hazat?

Kozben pedig elfelejtjik, hogy a
homogenizaciés nyomas, a naciona-
lizmus, a balkanizalédas és a habo-
ruk miatt, a kivilrekedt magyarsag
évtizedek oOta az anyaorszagra te-
kint mint az egyénenként és egyé-
ni helyzettél figgdéen valtozé pilla-
natban bekodvetkez6 elviselhetet-
lenségi kiiszob elérése utan fellépd
menekUlési kényszer célorszagara.

Még a hétkéznap embere is ellen-
séget lat a munkaerejét - aron alul
- utcan arul6é magyarban, s magyar-
nak sem nevezi azt. Napi nagyobb
falat kenyerét félti téle és nem sajat
aldozatvallalé képességének hianyat
potlé erét lat benne, netan nyugdi-
jas éveinek biztositékat. Pedig csak
legalizalni kellene azt, hogy elszivo
er6b6l gyarapito életerévé valjon.

Tudjak-e vagy irtak-e arrol,
hogy magyarok témegei kénysze-
riltek szétszérédni a nagyvilagba,
mert Magyarorszag nem fogadta be
6ket, esetenként szamos kisérlet
utan is elutasitva visszahonositasi
kérelmeiket.

Ok most idegen orszagokat épi-
tenek. Szazaval ismerek személye-
sen ilyeneket, kozottik nem kevés
sokgyermekes csaladot, akik mar
masodik, harmadik generaciéban
szllik a svéd vagy német stb. allam-
polgarokat Uj hazaiknak.

Nemzetstratégiank, jovéépité-
stink, révidlatasos évtizedei éljenek
hat véget. Ebredjunk fel és aldoz-
zunk novekvé igényeink aran is a
jovénkre.

Figyeljunk a kal6zok feketével
takart, de f6leg sandan vizslato -
takaratlan - szemére.

Végul ime az omino6zus iras:

A kormorantudatrol
1997 marcius 15

Maradék hazankban is éshonos a
kormoran. Nem is olyan régen még



arrol olvashattunk, hogy védett
madar.

A minapaban azonban felhabo-
rodott nyilatkozatokat hallgattam
arrdl, hogy szemtelenil elszaporod-
tak, hogy kipusztul telepeik kérul
az erdd és felfaljak a vizek halallo-
manyat.

Elég nagy felszinességgel tippel-
gették a kormoranok szamat 3 és
30 ezer kozott. Végeredményében
azonban nem ez volt a lényeg, ha-
nem az, hogy igy vagy ugy, pusztul-
janak a felesleges kormoranok.

Ekkor tudtam el8szér definialni
azt, amit néhany éve érzek! A ,kor-
morantudatot”.

Mert bizony mi is eléggé 6sho-
nos lakoi vagyunk e maradék ha-
zanak, de azok akik olcsd szép sza-
vakkal magasztaltak torténel-
mink dics6 napjaiban, akik tudat-
lansagukban dezinformalva, felt-
letességikben nem is informéaldod-
va vagy netan tudatosan, sorsunk-
rol mint blndsdékérdl dontottek,
most eurdpai fogadtatasunk feltét-
eleirdl beszélgetnek rakott asztala-
ik mellett.

Es az ami itt torténik, 6sszevet-
ve azzal ami az amott térténtekbdl
szamunkra észrevehetd, bizony fel-
ébreszti a ,kormorantudatot”.

Nincs Eurépa magyarok nélkil,
de a magyarok sem élhetnek Euré-
pa tobbi népei nélkil - mondjak a
politikusok. Mint ahogy nincs ma-
darvilag sem kormoranok nélkil és
forditva.

De hany ,kormorant” engedé-
lyez Europa?

Es hany ,kormoranban” gon-
dolkodnak, ne adj Isten targyalnak,
sajat vezet6ink?

Az a fogyas, az a min6ségrom-
las, azok a szérny( el6jelek melye-
ket nap nap utan van alkalmunk
latni, hallani, tapasztalni, egyiki-
ket sem sarkallja nagy, heroikus,
megoldast hozé tervekre. Legfel-
jebb a kisembert almaiban.

De 6t ki kérdezi?

O maga ,a madar”.

A kormoranok mégis szerencsé-
sebbek. Ha akarjak felroppennek.

Oket nem kéti az a masik tudat.

Ja persze. Mar minket sem
annyira.

Erre is gondoltak.

Dr. Szasz Istvan T.

Tolakoddk

Ti csak tolakodjatok!

Hazugsag bajnokai.

Armany mesterei,

Cselvetés ért6i,

Kiknek a rossz mesterséggé valt,
S kik buiszkék vagytok,
Szakértelmetekre az artasban.
Epul a szérny( épllet,
Emelkednek falai,

S belefalazzatok vérinket,
Malterjaba keveritek hittinket,
Onbecsulésunk granitkockaibol,
Bértont falaztok nekink. -
Felérvén pedig a tet6zet cslcsaira,
Gunyos megvetésetek zaszléjat,
Lengetik nektek kedvez6 szelek.
Ti csak tolakodjatok!

Es épitsétek varaitokat,

Leendd jobbagyaitok viskoéi folé,
Hogy onnan nézzetek le,

A suveguket keziikben,
Alazattal gy(iroget6,

Roskatag Tiborcokra.

Ti csak tolakodjatok!

De- féljetek is.

Mert megvetett, eltompitott,
Jobbagyaitok nélkil megfulladtok,
Elfogy a gonoszsagtokat,

Es balga nagyravagyastokat,
Eltet6 elem.

S akkor akéar az utolsé é16 Tiborc
Panasza is tombolé viharként
Seper el minden é16skodét.

Faval a fagyongy is pusztul,

De a fa kihajt,

Makacsul és diadalmasan.

Hat csak tolakodjatok!

Szasz Istvan T.
Leadnyfalu
2000. marcius 10.

Megjelent testvérlapunk, az Atalvetd legujabb, juniusi szama.
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zlovakia, az egykori Fels6-
Magyarorszag a csehorszagi ma-
gyarok dont6é tobbségének is

m NHHM

Torténelmi tény, hogy a mai Szlovékia
terilete a Magyar Kiralysag szerves
része volt, annak megalakulasatol

szul6foldje. A szlovakiai magyarsaghkezdve egészen megszlntéig, tehat

csaladi, rokoni és barati szalak ezrei
fiznek minket, s ezért természetes,
hogy a csehorszagi magyarok koérében
mindig is nagyon élénk volt az ér-
deklédés a szlovakiai allapotok, az ot-
tani magyarsag helyzetének alakulasa
irant. Ez nincs masképp ma sem, noha
idestova hat éve, 1993. januar 1-je,
Csehszlovékia kettészakadésa és az
onallé Csehorszag és Szlovakia meg-
alakulasa 6ta nemcsak adminisztrativ,
hanem tényleges allamhatéarok valasz-
tanak el minket egymastdl. Kétségte-
len, hogy ez a helyzet neheziti a kap-
csolattartast, s nehezebben jut el hoz-
zank a szlovakiai magyar kultara, saj-
t6, kdnyv 1918-t6l 1992-ig, a masodik
vilaghaboru éveinek Kkivételével, a
cseh- és szlovakiai magyarsag gyakor-
latilag egy szubjektumot alkotott, je-
lenleg azonban mar mi is ketté va-
gyunk osztva. Szlovakidban a magya-
rok az orszag osszlakossaganak 11-12
szazalékat teszik ki, a csehorszagi ma-
gyar lakossag aranya viszont nem éri
el a fél szazalékot sem. A helyzet ko-
vetkezményeit a szérvanyban élé cseh-
orszagi magyarok szamara, azt hiszem,
mindenki tudatositja.

Szlovékia, azaz a
Felvidék multja

Szlovakia onall6 kozigazgatasi egy-
ségként csak 1918-t6l létezik, tehat az-
ota, amikor az elsé vilaghabord utan
kialakult politikai helyzet kovetkezté-
ben felbomlott az Osztrak-Magyar
Monarchia, illetve a térténelmi Ma-
gyarorszag, s megalakult a Csehszlo-
vak Koztarsasag, amely lényegében
Csehorszagot, Morvaorszagot, Szlova-
kiat, azaz Fels6-Magyarorszagot, vala-
mint Karpataljat, azaz Magyarorszag
északkeleti régidjat foglalta akkor ma-
gaba.

Eurépa ezen részén az elsd ismert
allamalakulat a Nagymorva Biroda-
lom, amely azonban a mai Szlovakia
tertletébdl csak a délnyugati részt fog-
lalta magaba. (Egyes térténészek azon-
ban az egykori Nagymorva Birodalmat
a mai Jugoszlavia teruletére helyezik.)

1000-t6l 1918-ig. A legenda szerint a
Nagymorva Birodalom itteni részét
Svatopluk fejedelem egy fehér léért
adta el a honfoglalé magyaroknak.

A terilet 1918 és 1938 kdzott Cseh-
szlovéakia része volt, am a déli vidékek
a magyar hatar mentén szinte szinma-
gyar falvakbol és varosokbol alltak,
hiszen az 0j orszaghatarokat nagyha-
talmi érdekbdl, énkényesen huztak
meg, nem kérdezve meg a lakossagot
és semmibe véve azt a tényt, hogy a
magyarsag egy részét elszakitottak a
nemzet tobbségétdl, holott a hivatalos
indoklas szerint minden a “nemzeti
onrendelkezés” elvének érvényesitése
alapjan tortént. Jogos a kérdés, hogy
ez az elv miért nem volt érvényes a
magyarokra is. A hivatalos adatok sze-
rint 1918-ban Szlovakidban mintegy
750 000 magyar kerult kisebbségi sor-
ba. A magyar anyanyelviek szama
becslések szerint legalabb szazezerrel
volt magasabb.

A mincheni egyezmény alairasa
utan és az els6 bécsi dontés alapjan
1938 6szén a toébbségében magyar la-
kossagu vidékek ismét az anyaorszag-
hoz kerultek. A Jozef Tiso altal veze-
tett politikai erék 1939. marcius 14-én
a megmaradt tertleteken kihirdették
az 6nallé Szlovak Allam megalakula-
sat, amely a naci Németorszag egyik
leghliségesebb szdvetségese lett. A ha-
bord alatti Szlovakiaban mintegy 70
000 magyar maradt. Politikai ve-
zetdjuk, Esterhazy Janos volt az egyet-
len, aki a fasiszta szlovak allam parla-
mentjében 1941-ben nem szavazta
meg a zsidok deportalasat. Mindezek
ellenére Esterhazyt 1945 utan haborus
blnodsnek nyilvanitottak, s az étvenes
évek kozepén a morvaorszagi Mirov-
ban halt meg politikai fogolyként. A
szlovak hatésagok maig sem voltak
hajlandéak rehabilitalni, s Szlovakia-
ban emlékm(vet, szobrot sem lehetett
eddig allitani neki. Csak mintegy zaro6-
jelben jegyzem meg, hogy ez nekink,
csehorszagi magyaroknak sikeralt:
Mirovban 1997 ota all a szerény
Esterhazy-emlékmdi.

A masodik vilaghabord utan a
nagyhatalmak érvénytelenitették a

bécsi dontést, s a magyarlakta vidékek
ismét visszakeriltek Szlovakidhoz
(Csehszlovakiahoz). Sét: a parizsi bé-
keszerz4dés értelmében Csehszlovakia
Pozsonynal Gjabb, harom magyar falut
magaba foglald teriletet vett el Magya-
rorszagtél azzal az indoklassal, hogy
erre Pozsony védelme és fejlédése ér-
dekében van sziksége.

1945 utan Szlovékia ismét Cseh-
szlovakia részeként fejl6dott egészen
1992 végéig, amikor az 1989. novem-
beri rendszervaltast kovetd politikai és
tarsadalmi folyamatok kovetkeztében
a szovetségi allam felbomlott, s meg-
alakult az 6nall6 Szlovéakia és Csehor-
szag.

A szlovakiai magyarsag
multja

Az el6bbiekbdl nyilvanval6, hogy a
szlovakiai magyarsag multja 1918-ig
szerves része az egyetemes magyar
nemzet, a térténelmi Magyarorszag
torténetének. A szlovdkok multja
1918-ig szintén a Magyar Kiralysag
torténelmének része. (Cseh)szlovakiai
magyar Kisebbségrél tehat csak 1918
utan beszélhetink.

A magyar-szlovak viszony a térté-
nelmi Magyarorszag teriletén egészen
a XIX. szazad elejéig lényegében
konfliktusmentes volt. A mohécsi csa-
ta utan (1526), a torokvilagban, ami-
kor Magyarorszag harom részre sza-
kadt, Pozsony lett a Magyar Kiralysag
févarosa. 1563 és 1835 kozott tizenegy
magyar kiralyt koronaztak meg Po-
zsonyban, s 1848-ig az orszaggydlése-
ket is ebben a varosban tartottadk. Azt
sem szabad elfeledni, hogy a Felvidék
volt az orszag legfejlettebb része: fon-
tos ipari és kereskedelmi kdézpontok,
neves iskolak mikddtek a régiéban, s
a jezsuita rend 1635-ben Nagyszom-
batban hozta létre az els§ allandd
magyarorszagi egyetemet. Mindezt
azért emlitem, mert a mai szlovak tor-
ténészek jelentds része megprobélja a
megmasithatatlant is atirni, s nehe-
zikre esik elismerni, hogy a torténel-
mi Magyarorszag a szlovakok hazaja is
volt.

Szintén torténelmi tény, hogy a
mult szazad elején, a nemzeti ébredés
id6szakaban megromlott a magyar-



szlovak viszony Ez a konfliktus a kez-
detekben nyelvi vita volt. A magyar li-
beralis nemesség a magyar allamnyelv
bevezetéséért Béccsel vivott harcdban
ugyanis nem akarta elismerni a szlo-
vakok azon jogat, hogy a helyi kbzigaz-
gatasban az altaluk lakott teriileteken
anyanyelviket is hasznalhassak. A
konfliktus az 1848-49-es magyar sza-
badsagharc idején elmélyult, s a szlo-
vak nemzeti mozgalom radikalis szar-
nya fegyverrel fordult szembe a ma-
gyarokkal. A szazad masodik felében a
Matica Slovenska betiltasa, a szlovak
iskoldk korlatozasa és az anyanyelv-
hasznalat miatt tovabb feszilt a hur.
Bar az ezeréves magyar elnyomas-
rol szol6 szlovak tétel korantsem igaz,
az tény, hogy az uralkodé magyar elit-
nek a mult szazadban és szdzadunk
elején a kisebbségek jogos kdvetelései
irant tandsitott érzéketlensége is hoz-
zajarult ahhoz, hogy a szlovakok poli-
tikai vezet6i az els6 vilaghaboru idején
a csehekkel egytttmikddve a torténel-
mi Magyarorszagtol val6 elszakadas
mellett dontottek. A dontd sz6 az lugy-
ben azonban a nagyhatalmaké volt.

Kisebbségi szerepben

Csehszlovéakia 1918-ban Uj allam volt,
s az itteni magyarsagnak termeésze-
tesen idébe tellett, amig az akkori
zavaros viszonyok kozott raeszmélt,
hogy mas allamba, kisebbségi helyzet-
be kerult, s népcsoportként sajat kezé-
be kell vennie nemzeti sorsa irdnyita-
sat, meg kell szerveznie énmagat.

A trianoni békeszerzédés (1920. ju-
nius 4.) alapjan a Magyar Kiralysag
teriletébdl 61 633 km2 kerilt Cseh-
szlovakiahoz, amelyen 3 517 568 sze-
mély élt. Kozuluk 48,2 szazalék szlo-
vak, 30,3 szazalék magyar, 12,3 ruszin
és 7,4 német nemzetiségU volt. A cseh-
szlovak hatésagok az els6 években
foldreformot hajtottak végre, amely
soran a szinmagyar vidékeken szlovak
és cseh telepesfalvakat hoztak létre,
atszervezték a kozigazgatast, elbocsa-
tottdk a magyar nemzetiség( allami
tisztvisel6ket (ennek kovetkeztében
1923-ig majdnem 90 000 személy kol-
tozott at Magyarorszagra), bezartak a
pozsonyi magyar egyetemet, radikali-
san csOkkentették a magyar kozépis-
kolak szamat stb. A kisebbségbe kerult
magyarsagnak erre természetesen re-
agalnia kellett. S ehhez az el6bb emli-
tett negativ és diszkriminalé tényez6k
ellenére is aranylag kedvez6 keretet
nyujtott Csehszlovakia polgari demok-
ratikus berendezkedése.

Mar a huaszas évek elsé felében
megalakultak a magyar partok, s né-
hany orszagos part is magyar szekciot
hozott létre. Szamos tarsadalmi és kul-

turalis szervezet alakult, illetve atala-
kult, s ezek megprdébaltak helyettesi-
teni az egyik naprél a masikra meg-
sz(int magyar intézményrendszert s
6rizni, apolni a vidék magyar hagyo-
manyait. Mindebben nagy szerepet
vallalt az egyhaz is. Sziikséges megem-
liteni az ifjusadg falukutaté moz-
galmait; kulénésen a baloldali
egyetemistak Pragabodl indult Sarlé
mozgalma volt sikeres. Szamos magyar
napilap, Gjsag, konyv jelent meg, s
Szlovakiaban a magyar szellemi és po-
litikai élet olyan kivalésagai m(ikod-
tek, mint Esterhazy Janos, Gy6ry De-
zs6, Fabry Zoltan, Szalatnai Rezsé,
Peéry Rezs6, Marai Sandor, Balogh
Edgar, Forbath Imre és még sokan ma-
sok. A magyaroknak képvisel6ik voltak
mind a helyi képvisel6testuletekben,
mind a pragai orszagos parlamentben.
Az addig m(kédé két magyar part
1936-ban Egyesiuilt Magyar Part néven
egy zaszlé ala tomoralt. A szlovakiai
magyarsag tehat az Uj helyzetben a ne-
hézségek ellenére rovid idén belldl ma-
gara talalt, s képes volt megszervezni
nemzeti életét, biztositani tulélését.

A felvidéki magyarsag sorsaba
azonban ismét keményen beleszolt a
habord. 1938 6szén az elsd bécsi don-
tés alapjan a magyarsag tobbsége az
altala lakott tertletekkel egyttt ismét
visszakerilt az anyaorszaghoz, ahon-
nan 1945 utan csatoltak Gjra Csehszlo-
vakidhoz. A hatarmodositasrol sz6l6
dontés nem a kisebbségi magyarsag
mave volt, ezért teljességgel jogtalan
és alaptalan volt, hogy a masodik vilag-
hébord utédn a benesi dekrétumok
alapjan a magyarokat (és a németeket)
kollektiv haboras blndésnek nyilva-
nitottak, s a nemzetallami elképzelése-
ket melengeté csehszlovak rendszer
kitelepitésre itélte 6ket. Szerencsére a
potsdami nagyhatalmi értekezlet a ma-
gyarok kitelepitésének tervét, a néme-
tekétdl eltéréen, nem hagyta jova. Az
1945-1948-as id6szak ennek ellenére is
a kegyetlen ldozések korat jelenti a
szlovakiai magyarsag szamara. A kol-
lektiv kitelepités tervének csédje utan
a csehszlovak rendszer kétoldald ma-
gyar-szlovak lakossagcserével, a ma-
gyarok Csehorszagba telepitésével, va-
lamint reszlovakizacioval és vagyonel-
kobzéassal probalta megsemmisiteni a
felvidéki magyarsagot.

A lakossagcsere soran mintegy
74 000 magyart kényszeritettek szul6-
foldje elhagyasara és Magyarorszagra
val6 koltozésre, ahonnan hasonl6 sza-
mu szlovékot toboroztak a Csehszlova-
kiaba val6 atteleptilésre. A munkaeré6-
toborzasnak alcazott csehorszagi de-
portéaci6 soran tovabbi mintegy 50 000
magyart vittek Csehorszagba, els6sor-
ban a szudétanémet vidékekre. A
reszlovakizacio keretén belll pedig

korialbeltl 400 000 magyart kénysze-
ritettek arra, hogy szlovak nem-
zetiséglinek vallja magat, s igy meg-
valtsa a szul6foldén valé maradasnak
ajogat.

Ezek csupan puszta adatok arrél a
szomor( idészakrél, amikor nemze-
tiséglk miatt Gldézték Szlovakiaban a
magyarokat, amikor tilos volt a ma-
gyar sz0, a magyar irds, zarva voltak
iskolaink, s olykor templomaink is.
Mindennél csak az szomorubb, hogy
ezeket az eseményeket még a mai,
magat demokratikusnak mondé szlo-
vékiai allamhatalom sem volt képes
egyértelmlien megnevezni és elitélni,
hogy az anyagi és erkdlcsi karpotlasrol
mar ne is széljunk.

A szocialista idészak

Nem tagadhatjuk, hogy a masodik vi-
laghabord utani példatlan és szornyd
magyarildézésnek Szlovakidban az
1948-as kommunista rendszervaltas
vetett véget. Mindjart azt is meg kell
azonban jegyezntink, hogy nem kimon-
dottan elvi okok miatt, hiszen a korab-
bi eseményekben a kommunista part is
komoly szerepet jatszott.

A “jégtord februar” utan Moszkva
nem tlirhette, hogy két népi demokra-
tikus allam, Csehszlovakia és Ma-
gyarorszag kozott fesziltség legyen,
ezért a felvidéki magyarsag sorsa vég-
re jobbra fordult, Gjra szabad volt a
magyar sz6, megnyiltak iskolaink,
visszakaptuk allampolgari jogainkat, s
1949 marciusaban megalakult a Cseh-
szlovakiai Magyar Dolgozék Kultura-
lis Szovetsége, a Csemadok is. Bar 1948
februarja Csehszlovakiaban elsgsorban
a kommunista rendszer bevezetését je-
lenti, a magyarok szempontjab6l még-
is az volt az adott kértilmények kozott
a legfontosabb, hogy leallt a nyilt
magyarildozés. Azonban azt se feled-
juk, hogy az Uj helyzetben magyarnak
lenni méar csak a “szocializmus és a
proletar internacionalizmus” szellemé-
ben lehetett, s ez volt a rendszer 6 ide-
ologiaja egészen 1989 novemberéig, a
barsonyos forradalomig.

Ugyanakkor mi sem gatolta Po-
zsonyt és Pragat abban, hogy a prole-
tar internacionalizmus elveit a prag-
matista nacionalista politikan keresz-
tal valésitsa meg, f6ként a hetvenes és
a nyolcvanas években.

Mindezek ellenére szikséges el-
mondani, hogy az 6tvenes és a hatva-
nas években kiépilt a szlovakiai ma-
gyar iskolahalézat, sokat fejlédott a
sajto és a kdnyvkiadas, s kiszélesedett
a Csemadok tevékenysége. A szervezet
1968-ban, a “pragai tavasz” idején egy
nemzetiségi térvény megsziletését is
kiharcolta, amely az adott rendszeren



beltl komoly jogokat biztositott a ki-
sebbségeknek. Az mar mas lapra tar-
tozik, hogy ezek jelentds részét sosem
valésitottdk meg, illetve tartotték be.
A szocialista éraban magyar szem-
pontbdl a hatvanas évek masodik fele
mindsithetd a legjobb id6szaknak, s a
kicsucsosodast szadmunkra is az Ale-
xander Dubcek nevével fémjelzett
1968-1969-es reformiddszak jelenti.

A hetvenes és a nyolcvanas évek
folyaman a szlovak allamhatalom is-
mét fokozta tamadasait a magyarsag
ellen. A “pragai tavasz” utan a Csema-
dokot kizartdk a Nemzeti Frontbdél,
megtisztitottak az irészovetséget és a
sajtét a “magyar nacionalistaktol”, és
megprobaltak leépiteni anyanyelv( is-
kolarendszertinket is, egyebek kozott
példaul az ugynevezett korzetesités
uragyén, amelynek sordn szamos ma-
gyar kisiskolat megszintettek. Iskola-
ink megszintetése ellen is tiltakozott
a Csehszlovakia Magyar Kisebbség
Jogvédd Bizottsaga, amely 1978 ota
fejtette ki tevékenységét Duray Miklos
vezetésével, aki kés6ébb a Charta '77
alapdokumentumat is alairta, s elvei-
ért bortonbuntetést szenvedett. A
nyolcvanas évek masodik felében aztan
a Csemadok is magara talalt, tiltakozott
iskolaink bezéarasa ellen, és sikerult
visszaverekednie magat a Nemzeti
Frontba, amely az adott politikai rend-
szeren belll bizonyos érdekvédelmi le-
het6ségeket biztositott. Szavat hallatta
az irészovetség magyar szekcidja is.

A ,barsonyos
forradalom" utén

Az Ujabb, 1989-es rendszervaltast kove-
téen a szlovakiai magyarsag is Kki-
hasznalta a demokracia nyujtotta le-
hetéségeket, s megszervezte érdekvé-
delmét, politikai partjait. Bar altalanos
szabadsaga nagyobb lett, objektiv hely-
zete ennek ellenére bizonyos értelem-
ben inkabb romlott, s érdekeit az Uj ha-
talom sem vette igazan figyelembe. A
vagyoni karpotlas példaul csak az 1948.
februar 25-nél késébbi jogtalansagokat
orvosol, ennélfogva a magyarokra gya-
korlatilag nem vonatkozik. A szlovak
nacionalistak a lehet6 leggyorsabban
hatalyon Kiviul helyezték az 1968-as
nemzetiségi torvényt, majd korlatoztak
a magyar nyelv hasznalatat a hivatalos
érintkezésben. Ezek a nem hivatalos
tendenciadk az 6nall6 Szlovakia megala-
kulasa utan Vladimir Meciar kormany-
zasa alatt hivatalos politikava valtak, s
a hatalom szinte nem is titkolta, hogy
a magyarokat masodrend( allampolgar-
oknak tekinti.

Mig a rendszervaltas utani elsé
szlovak kormanyokban, valamint a

parlament vezetd tisztségeiben a Fig-
getlen Magyar Kezdeményezés (a ké-
s6bbi Magyar Polgari Part) altal a
magyarok is képviselve voltak (azt
most ne vitassuk, mennyire volt tevé-
kenységuk sikeres), a Vladimir Meciar
és nacionalista elvbaratai vezette 6nal-
16 Szlovakiaban a magyaroknak nem
termett babér. Meciarék korlatoztak a
magyar nyelv hasznalatat, altalanos
tamadast inditottak a magyar iskolak
ellen, megvontak a tdmogatast a Cse-
madoktél, a magyar kulturalis intéz-
ményektél és rendezvényektél, elle-
hetetlenitették a sajtdt, s egy janicsar-
mozgalom megszervezésével és finan-
szirozasaval (Magyar Népi Mozgalom
a Meghékélésért és a Jolétért, 1995)
megprobaltak gyodngiteni a magyar
partok helyzetét. Az orszag kbzigazga-
tési atszervezése 1996-ban szintén
egyértelmlien a magyarok ellen ira-
nyult, hiszen olyan egységekre dara-
bolta szét a magyarok lakta vidékeket,
amelyekben altalanosan csékkent a
sulyunk, s ezzel a sorsunkba val6 be-
leszé6lasi lehet6séglink is. A helyzetre
a nagyvildg is felfigyelt, s a kisebbségi
problémak ren'dezése egyik feltétele
lett annak, hogy az Eurépai Uni6 meg-
kezdje a csatlakozasi targyalasokat
Szlovéakiaval. Meciar még attol sem ri-
adt vissza, hogy egy hivatalos minisz-
terelndki targyaladson egy Ujabb szlo-
vak-magyar lakossagcsere lehetéségét
is felvesse. Természetesen mindez igen
feszUltté tette a magyar-szlovak vi-
szonyt.

Kormanyzati szerepben
- a mai helyzet

Szerencsére Szlovakia lakossaga meg-
elégelte a meciarizmust és az 1998-as
parlamenti valasztasokon menesztet-
te ket a hatalombdl. Az Gj kormany-
koaliciét a Szlovak Demokratikus Ko-
alici6, a Demokratikus Baloldal Part-
ja, a Magyar Koalici6 Partja és a Pol-
gari Egyetértés Partja alkotja. A ma-
gyaroknak a 150 tagu parlamentben
15 képviseléjuk van. A Magyar Koa-
licié Partja mind a parlament vezeté-
sében, mind a korméanyban képvisel-
teti magat, és természetes, hogy kép-
visel6i az als6bb szintl( allamhatalmi
szervekben isjelen vannak, s komoly,
befolyasos posztokat kaptak a diplo-
méciéban is.

A Mikuléds Dzurinda vezette kor-
manyban a magyarok a kévetkezd
tisztségeket toltik be: Csaky Pal a ki-
sebbségi és emberi jogokért, illetve a
regionalis fejlesztésért felel6s minisz-
terelndk-helyettes, Harna Istvan épi-
téstgyi, Miklos Laszlé pedig kérnye-
zetvédelmi miniszter. Rajtuk kivil a

kabinetnek még négy magyar allamtit-
kéra is van.

A parlamentben a kovetkez6 tiszt-
ségeket toltik be a magyar koalicié
képvisel6i: Bugar Béla a parlament al-
elndke, A. Nagy Laszlé az emberjogi
és kisebbségi bizottsag, Farkas Pal a
pénzigyi és koltségvetési bizottsag,
Sarkozi Klara pedig a szocialis és la-
kaslgyi bizottsag elndke.

Az Uj kormanykoalicié egy éve van
hatalmon, s mérlege magyar szem-
pontbol ajogos és érthet6 kifogasok és
fenntartasok ellenére is, amelyekre
most nem kivanok kitérni, kedvezének
tekinthetdé: minden hibaja és fogyaté-
kossaga ellenére is megszuletett a ki-
sebbségi nyelvtorvény (a Magyar Koa-
licio Partjanak képvisel6i ellene sza-
vaztak, mert nem tartjak Kkielégi-
tének), ledllt a magyar iskolak, intéz-
mények elleni frontalis tamadas, s a
magyar iskolakban djra kétnyelv(
bizonyitvanyokat osztanak. A magyar
kulturalis intézmények, példaul az Ifja
Szivek, a kassai Thalia Szinhaz, a ko-
maromi Jokai Szinh&z és a Duna Men-
ti Mlzeum visszakaptak jogalanyisagu-
kat, s ismét kap allami tamogatéast (bar
szerényét) a magyar kultara. Bévult a
kozszolgalati radio és televizié magyar
nyelvi mdsora. A kormany tervei ko-
zott szerepel a kdzigazgatasi rendszer
modositasa is. Az sem mellékes, s6t
bizonyos értelemben tan az egyik leg-
fontosabb tényez6, hogy Szlovakiaban
sokat valtozott a kdzhangulat, s jolle-
het az Gj korménykoalicié szlovak ré-
sze sem mentes a nacionalista felhang-
oktol, azért a Meciar orszaglasa alatti
teljesen nyilt és hivatalos magyarelle-
nes uszitds méara mar szerencsére a
multé.

Alapvet6 valtozas allt be Budapest
és Pozsony viszonyaban is. A Vladimir
Meciar és Horn Gyula altal Parizsban
alairt alapszerz6dés (melynek teljesité-
sét Meciarék elszabotaltak) értelmé-
ben megalakult a kétoldalu kisebbségi
bizottsag, s szeptemberben a két mi-
niszterelnok alairta a Parkanyt és Esz-
tergomot 0sszek6tdé Maria Valéria hid
Ujjaépitésérdl szolo szerz6dést is. A
Dunan egyébként ez az egyetlen hid,
amely 1945 ota felajitas nélkil, torzo-
ként all. (Dusan Slobodnik, a Demok-
ratikus Szlovakiaért Mozgalom f&ide-
olégusa szerint a magyarok csak azért
akarjak Ujjaépiteni a hidat, hogy rajta
keresztil konnyebben megszallhassak
Szlovakiat.) Rendszeressé valtak a két
kormanyfé, illetve a kaligyminiszte-
rek talalkoz6i, s Géncz Arpad magyar
allamfé nemrégiben elsd izben hivata-
los latogatast tett Szlovakiaban. S azt
is érdemes megjegyezniink, hogy Ru-
dolf SchuSter Uj szlovak allamf6 jél be-
szél magyarul, ismeri a magyar kulta-



rat, és kedvez6, baratsagos a viszonya
a kisebbségekkel.

A pozitivumok ellenére, amint az
el6bbiekbdl is kitlinik, van még béven
tennivalo, s a helyzet tavolrél sem ré-
zsas. Ugyanakkor azt se feledjuk, hogy
egy évvel a hivatalba lépés utan a koa-
liciés Dzurinda-kormany helyzete sem
tekinthetd teljesen stabilnak. Ennek
okait most ne firtassuk. Annyit azon-
ban megjegyeznék: véleményem sze-
rint ha a korméany hatarozottabban ha-
ladt volna a reformok és a demokrécia
Gtjan, akkor a nehézségek egy részét
megtakarithatta volna, és tdmogatott-
saga is nagyobb lenne.

A magyarsag szempontjabol ugyan-
akkor szimptomajellegl a kisebbségi
nyelvtorvény elfogadasa vagy az, hogy
Jan Carnogursky, a Kereszténydemok-
rata Mozgalom elndke és mas kor-
manypolitikusok is tamogatjak a szlo-
vak nacionalistédk kovetelését: Koméa-
romban emeljenek emlékmdvet Cirill
és Metdd szlav hittéritéknek, akiknek
semmi koézik sem volt a varoshoz,
melynek kézpontjdban mar ma is ott
all a nagy Matica-haz, el6tte egy Ste-
fanik-szoborral. A tgyben illetékes ko-
maromi énkormanyzat ezt elutasitot-
ta, erre Carnogurskyék meggatoltak a
magyar part felvételét egy nemzetkozi
szervezetbe. A cél vilagos, s hogy Car-
nogursky keresztény elvei rugalmasak,
azt is régen tudjuk mar. A tanulsag
azonban nem elvetendé.

Néhany fontos tény
és adat

Szlovakiaban a legutobbi, 1991-es nép-
szamlalaskor 567 296 személy vallotta
magat magyar nemzetiséglinek, ami az
0sszlakossag 10,.76 szazaléka. A ma-
gyar anyanyelv(iek szama 608 221 volt.
Osszehasonlitasul: 1961-ben a magya-
rok a lakossag 12,43 szazalékat tették
ki. A magyar nemzetiség( lakosok sza-
ma 523 telepllésen meghaladja a tiz
szazalékot, ebbdl 272 telepilésen tobb
mint 80 szazalékos, tovabbi 150 hely-
ségben pedig tébb mint 50 szazalékos
a részaranya.

Kdézvetlenil a rendszervaltas utan
harom magyar part alakult Szlovakia-
ban: a Fliggetlen Magyar Kezdeménye-
zés (1992-t6l Magyar Polgari Part), az
Egyuttélés Politikai Mozgalom és a
Magyar Kereszténydemokrata Mozga-
lom. Kés6bb két Uj part jott létre: a
Magyar Néppart (1991) és a Magyar
Népi Mozgalom a Megbékélésért és a
Jolétért (1995). Ezek nem tettek szert
nagyobb népszer(iségre, s a “hosszlne-
v({” part - bizonyithatéan a Meéiar-
mozgalom babja - a tavalyi valasztaso-
kon csufos kudarcot vallott.

A harom nagyobb magyar part,
hogy a Meciarék altal céliranyosan
modositott valasztasi térvénynek meg-
feleljen, 1998-ban egyesiult, és felvette
a Magyar Koalicié Partja nevet. Meg
kell jegyezniink, hogy az egyestlést a
Duray Miklos vezette Egyuttélés mar
korabban is szorgalmazta.

Szlovakiaban a legutdbbi tanévben
306 allami és 4 egyhazi magyar tani-
tasi nyelvd altalanos iskola mikodott.
Ezenkivil még 16 allami, 2 egyhazi és
egy magangimnéziumban folyt az ok-
tatas magyar nyelven: Ugyanakkor
mikodott még 18 szakkozépiskola és
31 szakintézet, ahol azonban a szak-
tantargyakat tobbnyire mar szlovak
nyelven oktatjak. A szlovakiai magyar
egyetem létrehozasa egyel6re még
mindig alom, a nyitrai Konstantin
Egyetemen azonban mar béviltek a
magyarok lehetéségei, s tan elérhet6
kozelségbe kerult egy 6néll6 magyar
kar létrehozasa is.

Ami a médiadkat illeti, a szlovakiai
magyarsagnak jelenleg egy magyar
nyelv( napilapja, 3 altalanos heti-, illet-
ve havilapja, 4 tudomanyos és mivésze-
ti folydirata, 6 szakmai lapja, 14 regio-
nalis és 2 egyhazi kiadvanya, 4 csaladi
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magazinja és egy ifjusagi lapja van. A
szam eléggé nagy, de hozza kell ten-
nink, hogy kivétel nélkil minden Gjsag
komoly anyagi gondokkal kiizd, s meg-
jelenésiik nem mindig rendszeres. A
kodzszolgalati radié6 magyar adasa mint-
egy 50 o6ras, s bévilt a televizio magyar
mdsora is, példaul a naponta sugarzott
rovid magyar hirekkel. A heti magyar
magazin nemrégiben a Pragai Magyar
Kulturalis Napokrol is tudésitast adott.
Fennallasanak néhany éve alatt kozép-
eurdpai rangot vivott ki maganak a
Kalligram Kényvkiadé.

Vallas: az 199-1-es népszamlalas
szerint a szlovakiai magyarsag 80,5
szazaléka tartja magat vallasosnak, ez
magasabb arany, mint az 6ssz-szlova-
kiai 72,7 szazalékos atlag. A magyar-
sagon belll az emberek 64,9 szazalé-
ka romai katolikusnak, 8,9 szizaléka
reformatusnak, 2,2 szazaléka evangé-
likusnak, 1,1 szazaléka gorog katoli-
kusnak és 0,4 szazaléka mas valla-
sanak (zsidd és ortodox) vallotta ma-
gat. A magyarok 6,6 szazaléka ateis-
tanak vallja magéat, a tobbiek nem
nyilvanitottak véleményt ebben a té-
maban.

Fels6kiralyi K. Zoltan

" ASzlovak Nemzeti Tanacs

dezésérol
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1944. szeptember 6-4n kelt 6. szamu torvényerejd rendelete a német és
magyar nemzeti kisebbség oktatasiigyének és istentiszteleti nyelvének ren-

A Szlovak Nemzeti Tanécs az alabbi torvényerej(i rendeletet hozta:

E torvényerejli rendelet hatalyba |épésének napjan megsziinik a szlovaki-

ai német és magyar nemzeti kisebbség minden kategoriaju és foka iskolja,

2.8

ber 6-a utan vezették be.
3.8
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kivéve az 1938. oktober 6. el6tt Iétesitett népiskolakat.
E torvényereji rendelet hatalyba Iépésének napjatdl tilos német és ma-

gyar nyelv( istentiszteleteket tartani az allam altal elismert és elfogadott mind-
azon egyhdzi testiletekben, amelyek ezeket az istentiszteleteket 1938. okt6-

E torvényerejd rendelet rendelkezéseinek meg nem tartdsa olyan kiha-

gas, amely hat hénapig terjed6 elzarassal és 100 000 koronaig terjedd pénz-

biintetéssel sujthato.
4. 8§

Ezt a torvényerejli rendeletet a Szlovak Nemzeti Tanacs Oktatasi és Nép-
mivelési Megbizott Hivatala a Szlovak Nemzeti Tanacs érintett megbizott hi-

vatalaival kdzdsen hajtja végre.
5. 8

Ez a torvényerejl rendelet kihirdetésének napjan lép hatélyba. i

A Szlovak Nemzeti Tanacs
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A 20. szazad derekanak Eurdpajaban mindenképpen kialté
anakronizmusnak szamitd kormanyprogram el6irdnyozta
~magyartalanitas” egyik igencsak néaci szinezet(i formaja
volt a ,megbizhatatlan és aruld magyarok” szamara kiot-
|6tt internalas, amit internal6 tdborok (szogesdrottal korul-
vett lagerek) felallitasaval valdsitottak meg. Ezekbe nem-
zetiségi alapon hurcoltak el a magyarokat, nem vizsgalva,
elkovettek-e valamit, vagy sem.

hosszabb-révidebb id6re lager-
ban tartott szlovakiai magya-
rok vallomasaib6l akar kalon

nak” is nevezhet6 tdomeggyilkossagral,
egy furcsamaéd takargatott témegsir Ié-
tezésérdl. A débbenetes esemény azért

konyvet is ossze lehetne allitaniéndemli meg a figyelmet, mert szinhe-

most ,csupan” hadd emlitsek meg
annyit, hogy - barmennyire agyonhall-
gatja is a ,hivatalos torténetiras” -
igenis voltak internalé taborok, tobb
is, melyek kozil a ,legnevezetesebb” a
Pozsony-ligetfalui (Petrzalka) és a tol-
ténygyari (Patronka). A kdvetkez6k-
ben csak egy eseményt tarok a nyilva-
nossag elé, mely - minthogy mar a ha-
bord befejezése utan tértént - nem-
csak hogy a civilizacié megcsufolasa
volt, hanem igazi justizmord, mely
igazsagszolgaltatas, nemzetkozi itél6-
szék utan kialt. Annal is inkabb, mint-
hogy az aldozatok zomikben minden
valészinlség szerint szul6foldjukrél el-
hurcolt, még nem hadkoteles gyerek-
emberek voltak.

Sokat olvastunk mar a masodik vi-
laghabora legy6zottjeinek haboruas
blneirdl, de ne tévesszen meg senkit,
hogy évtizedekig bizonyos foku egyol-
dalusag uralkodott a korszakkal foglal-
kozé torténetirasban, mert a gy6ztesek
haboruas blneirél mélyen hallgatott a
propaganda nemcsak Keleten, Nyuga-
ton is. Pedig Berija ,halalmdhelyének”
tevékenységét pontosan ismerték Lon-
donban is példaul mar a haboru idején,
ezt Benes sem titkolja emlékirataiban;
ma pedig a kortérténet Ujraértékelése
az egész emberiség kotelességévé szé-
lesedett. Vannak visszavonhatatlanul
kotelez6 tanulsagok, szembe kell for-
dulni a legmakacsabb ,fehér lapok-
kal, az eltitkolassal, a ,dehistoriza-
lassal”.

A sors ugy hozta, hogy - akaratom
ellenére - mai titkok birtokaba jussak;
részben a régen elfelejtett sajtojelenté-
sek felfedezése, részben sajat vizsga-
lédasaim alapjan lassanként lehullott
a lepel egy Duna menti kis ,Katyn-

lye Pozsony févaros terilete, akkor
még Ligetfalu (Petrzalka-Engerau).
Itt, a Duna és a bécsi orszagut kozott
tiz héttel a masodik vilaghaboru befe-
jezése utan lemészaroltak és tomegsir-
ba hanytak kilencven magyar fiatalem-
bert.

Nyomozas
maganszorgalombol

A hatvanas évek kozepe tajan Gjra ke-
zembe kerilt néhany megsargult aj-
saglap, s nem hagyott nyugodni a husz
évvel korabbi hiradassorozat, melyet a
szlovak koaliciés kormany Demokrata
Partjanak lapja, a Cas tett kozzé - nyil-
van dacolva bizonyos ellenallassal -
1947 majusaban. A haboru utani évek-
ben, talan mert tulsdgosan megszok-
tuk az embertelenségeket, fel sem tiln-
tek a szorvanyos jelzések, ezt a hir-
adast (az esemény kulonleges kegyet-
lensége miatt) mégis meg6riztem.
Csaknem husz év mualtan felajzottan
érdeklédni kezdtem megbizhat6 isme-
réseimtél, mert érthetetlennek talal-
tam a tomeggyilkossag kértli makacs
hallgatast. Szerettem volna fényt deri-
teni a valdsagos tényekre, az igazsag-
ra. Els6k kozott egy Budapesten lakd
hajdani baratomat kerestem fel, aki a
magyar koalicios kormanyzas idején
Gyobngyodsi kuligyminiszter mellett
dolgozott. Egykori politikus baratom
megdobbenve nézett rajtam végig, és
azt kérdezte: , Te ezt honnan tudod, ez
szigoru csehszlovak-magyar allamti-
tok”. Véalaszom: ,Miféle allamtitok az,
melyet egy vidéki orvos is ismer?” A
tovabbi vitaban hajdani pozsonyi bara-
tom elismerte, hogy Csehszlovakia

kartéritést fizetett Magyarorszagnak,
de ugyanakkor azt allitotta, hogy a
gyilkossagokat cseh partizanok kovet-
ték el, enyhitve az ugyet azzal, hogy
volksbundista németekr6l volt sz6.
Nem hittem neki, hiszen a széban for-
g6 tomeggyilkossaggal egyidében ép-
pen folyt a magyarorszagi németek ki-
telepitése, arr6l nem is beszélve, hogy
a Magyarorszagra hazaigyekvé néme-
tek az akkori Csehszlovakiat aligha
tarthattak volna alkalmas terepnek az
atutazasra, de az is folottébb el-
gondolkodtat6 volt, hogy a csehszlovak
hatalmassagok miért csak Pozsonynal
ismerték fel az ellenséget.

Pozsonyi fogolytabor

A kddositéssel szemben tények soroza-
ta utal arra, hogy észak fel6l haza-
igyekv8 magyarorszagi fiatalokrol (an.
leventékrdl) volt szd, akiket a nyilas
uralom 1944 Gszén habords ember-
anyag-tartalékként a német birodalom
teruletére deportalt. Sorsuk akkor valt
tragikussa, mikor Pozsonynal feltar-
toztattdk 6ket a haboru utani hetek-
ben, és internaltak a Ligetfalui ,poli-
tikai fogolytaborba”.

A cseh partizanok megvadolasat
sem fogadtam el, nem hittem el buda-
pesti baratomnak, hogy 1945 jaliusa-
ban egy olyan fontos hatarzénaban,
mint a felGjitott osztrak-csehszlovak
szakasz, szabadon gyilkolhattak isme-
retlen ,partizanok” annak ellenére,
hogy a hatarvédelmet a szovjet hadse-
reg egységei lattak el; 1945 augusztu-
saban ugyanis még a csehszlovak-ma-
gyar hatar 6rzése is a Voros Hadsereg
joga volt. Ezt magam is lattam, mert
1945 augusztusaban kétszer léptem at
a hatart Komaromnal, csehszlovak
hataréroknek pedig még nyomuk sem
volt sehol. A volt Német Birodalom felé
a hatart nemzetkdzi megegyezés alap-
jan 1945 novemberéig a szovjet hadse-
reg ellendrizte. (Vaclav Kral: Osvobo-
zeni Ceskoslovenska - Csehszlovékia
felszabaditasa, Praha, 1945. 368.)

Az események teljes megértéséhez
torténelmi alapismeretekre van szik-
ség. Tudnunk kell, hogy Ligetfalut
1939. marcius 14-én Dévénnyel egyltt
a cseh-morva tertletek teljes megszal-
lasa idején bekebelezték az Ostmark-
ba, vagyis a Német Birodalomhoz csa-
toltak, ezzel megsz(int az addig létezd
ligetfalui osztrak-csehszlovak orszag-
hatar. A Pozsony melletti Karolyfalu
(Karlova Vés) Hitler engedelmével



mar Szlovadkidban maradt. A hatar
megszlnésének Ugye lényeges ese-
mény a tdmeggyilkossag részleteinek
kibogozasaban. A tovabbiak megérté-
séhez némi magyarazat sziikséges. El-
s6re kell bocsatani, hogy az akkori ha-
tar a mai helyén volt, a Dunajobb part-
jan, Karolyfaluval szemben, metszve a
Duna és a bécsi orszagut vonalat. A te-
rep 1945-ben még erdds és mocsaras
volt, a hlszas években a csehszlovak
hatalom betonbunkereket épitett a
hatarzonaban. Miutan 1945. aprilis 4-
én Pozsonybol kiverték a németeket,
a régi ligetfalui osztrak-csehszlovak
hatart is felUjitottak, de folyt még a
haborud, ezért 1945 aprilisaban az or-
szaghatar mentén légvédelmi futéar-
kokat astak. Ez a tény dont el min-
dent, tudniillik kizarja a németek eset-
leges blindsségét, mert a legyilkolt al-
dozatokat a frissen kiédsott arkokba
temetették.

»A hulldk jol szitualt
személyek*’

A Karolyfaluval szemben feltart to-
megsir felfedezéséhez véletlen el6zmé-
nyek vezettek 1947 majusaban, amikor
egy E. Bacusan, nevd habord utan
meggyilkolt és elt(int személy holttest-
ét keresték. Bacusan sirja helyett
azonban tomegsirra bukkantak 1947.
majus 20-an, kozvetlendl az osztrak-
csehszlovak hatar kozelében, az 1945
aprilisaban asott futéarokban.

Csehszlovakiaban az esetr6l egye-
dul a Cas, a szlovakiai Demokrata Part
napilapja kozolt tajékoztatasokat, de
majus végével a Cas szamara is
megtiltottak a tovabbi hirszolgaltatast.
(Megjegyzem: koaliciés korméanyzas
idején!). Nézzik azonban, mi all a Cas
1947. majus 22-ei szamaban.

A lap els6 oldalan olvashatjuk:
.Szerencsétlenek tdmegsirja az oszt-
rak hatar menti futéarokban”. Magya-
razat az alcimben: ,Bacusant keresték,
és tobb legyilkolt személyre bukkan-
tak.” ldézet ajelentéshél: ,... a hatar
mentén légvédelmi arok huazdédik, és
Krajmus, a Bacusan-igy egyik tanuja
a birdsag el6tt azt vallotta, hogy
Bacusant a vasuti sinpartol kb. 80
méterre temették el. (...) Az ebéd uta-
ni drakban mas helyeken kezdték az
arkok kimélyitését, kozelebb a vasut-
hoz és a vimhézhoz. Nem tartott so-
kaig, mig az elsé bunkerhez hasonlo
helyen, ahol az els6 csontvaz el6keriilt,
tomegsirra bukkantak... Hat hullat
talaltak, polgari személyek voltak, ke-
resztil-kasul egymasra dobalva, sok
csontvazon még megmaradt a bomlé
has. A hullak tobbségének aranyfoga
volt, mibél az kovetkezik, hogy jél szi-
tualt személyek lehettek. Zsebeikben
okiratokat nem talaltak, csak néhany
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aprosagot, egy személynél ,Camel”
amerikai cigarettat. Az orvosok meg-
allapitottak, hogy az aldozatok tobbsé-
ge fiatal ember. Egy személy csak 16-
17 éves lehetett. Megallapitottak, hogy
az ismeretlen személyeket agyonlét-
ték, valdszindleg a bunker tetején, on-
nan hullottak a g6dérbe, majd rajuk
kapartak a foldet. Azt beszélik - de
még ez nincs bizonyitva -, hogy az al-
dozatok a ligetfalui, megbizhatatlanok
szamara szervezett fogolytaborbol
szarmaztak. A hirek szerint ezeket az
embereket el6bb kiraboltak, azutan
elvitték 6ket a hatar menti futéarok-
hoz, ahol a tomeggyilkossagot végre-
hajtottak. Ugy hallani, hogy a szeren-
csétlenek kozott tébb olyan személy
volt, aki a habora végeztével Ausztri-
abol vagy Németorszagbdl volt hazaté-
rében... A szdbeli megnyilatkozasok
abban azonosak, hogy a hatar mentén
tobb tucat személyt I6ttek agyon és te-
mettek el.”

Masnap, majus 23-an nagybet(s
cim olvashat6 a Cas els6 oldalan: ,Mi-
ért érdeke a Pravdanak (a szlovak KP
lapjanak) a ligetfalui témegsir tigyének
eltitkolasa? Tanuk Aallitdsa szerint a
gyilkossagokat az arcvonal atvonulasa
utan kovették el, amikor ezeken a te-
rileteken méar nem tartézkodtak né-
met katonak, a megbizhatatlan német
polgari személyek is taborokban vol-
tak, tehat a tomeggyilkossagot nem
lehet német blintettnek mindsiteni.
Majer kapitany irasbeli tantvalloma-
saban jelentette ki, hogy hatvan
agyonl6étt emberrél van tudomasa, aki-
ket az osztrak hatar mentén odltek
meg.”

Rejtélyes tOmegsir

A hiradasok felbukkanasanak szorva-
nyos jellege fokozédé fels6bb nyomas-
ra utal, tovabbi hir mar csak majus 31-
énjelent meg a Cas 3. oldalan: ,Ujabb
holttesteket talaltak az osztrak hata-
ron” - cim alatt ezeket olvashatjuk:
»Szerdan és csutdrtokon (majus 28-an
és 29-én - J. K.) huszonegy Ujabb holt-
testet sikerilt Kiasni. irasos bizonyité-
kok hianyaban a holttesteket nem le-
hetett azonositani. A munka tovabb
folytatodik, hivatalos jelentés kiadasa
ajové héten varhato.”

A Lhivatalos jelentés” kiadasa
negyvenharom éve késik, de az ugy
atmenetileg még egyszer és utoljara
szoba kerul a Szlovak Nemzeti Tanéacs
1947. december 20-ai Ulésén, amikor is
Géci képvisel6 valaszt kovetelt a bel-
Ugyi megbizottdl az eset tisztazasara.
A Cas 1947. december 21-ei szama sze-
rint: ,Géci képviselé koveteli a liget-
falui rejtélyes tomegsir Ggyének Kivizs-
galasat, a hatar mentén kilencven sze-
mély van eltemetve.” M. Ferjencik bel-
Ugyi megbizott nem valaszolt az inter-
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pellaciéra (mar tobb éve elhunyt emig-
raciéban, de ma élnek akkori megbi-
zottak - Un. poverenyikok, akik negy-
venharom éve mélységesen hallgatnak
az ugyrol).

Szlovakiai jogasz baratomtol meg-
tudtam (1965-ben), hogy az aldozatok
névsora és mas okiratok 1947-ben az
allamugyészség birtokaban voltak,
nem volt nehéz hozzajutni a taborpa-
rancsnoksag segitségével. Késdbbi
megsemmisitéstiket valészinlnek kell
tartani.

Mivel 1977-ben aHontalansag évei
ciml konyvem kézirataban roéviden
megemlékeztem a témeggyilkossagrol,
a drama torténete korulottem folytato-
dott.

Foldet és fatylat ra...

Megkezd6dott a zaklatasnak éppen
nem nevezhet6é alland6 fenyegetés,
kétszer menesztettek allasombol telje-
sen torvénytelentl. Amikor a kézirat
nyugatra kerult, az Uj Sz6, Szlovakiai
Kommunista Partjanak magyar nyel-
vl szdcsove 1979. januar 24-én kemé-
nyen megtamadott: ,A ,Charta 77"
szocialistaellenes pamflet egyik védel-
mezdje, az ellenséges ragalmazé kohol-
manyok allandé szallit6ja lett bizonyos
Janics Kalman, orvos, akinek emberi
testeket kellene gydgyitania, de id6s
korara nem gydgyitasra, hanem az em-
berek lelkének felsebzésére, a naciona-
lizmus mérgének és a szocializmus el-
leni gy(lodletnek a terjesztésére vallal-
kozott” - vadol ,bizonyos” Szathméary
Adam (alighanem alnéven) a,Kit szol-
gal ez?” cimil cikk felbérelt szerzéje,
akivel nem dhajtok vitaba szallni, hisz
primitiv dogmatikus bléffélése kivalo-
an jellemzi a Gustav Husak-féle ,nor-
malizal6” korszakot. ime: ,,Az ellenfor-
radalmi eréknek a valsag idészakaban
tanusitott magatartasatdl buzditva,
1968 ¢ta hadat visel a szocializmus el-
len. (...) Abszurd tanulméanyaiban ez a
demagodg eltorzitja Csehszlovakia
Kommunista Partja dél-szlovakiai
nemzetiségi politikajanak lényegét és
eredményeit. (...)

Janics Kalman nacionalizmusa, ir-
redentizmusa és antikommunizmusa
tetézik A csehszlovakiai magyar nem-
zeti kisebbség cim(l pamfletjében,
amely az Uj Latéhatar cimd magyar
emigrans folydiratban jelent meg.”(...)

Nem szabad feledni, hogy ez a to-
meggyilkossag a szlovak nemzet
becstiletének lgye is, tehat sziikséges,
hogy a hivatalos térténetiras mondja ki
az igazsagot, tekintet nélkal arra, hogy
megnyeri-e az igazmondas kulféldi ér-
dekek tetszését vagy nem.

Janics Kalman
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Clementis javaslata

A ,SZLOVAKIAI ETNIKAI MAGYAROK KERDESENEK MEGOLDASARA”

Csehszlovakia kommunista partja kozponti bizottsaganak
volt levéltaraban - most Allami Kozponti Levéltar - egy
nagyon fontos dokumentumra bukkantak: Clementis 1946
nyaran készult datum nélkili javaslatara, amely a szlova-
kiai etnikai magyarok végsd megoldasanak sajatos modo-
zatait soroja fel, mint lehetséges végleges rendezési ter-

vet.

0zottunk és Magyarorszag

kozott a szlovékiai etnikai

magyarok kérdésének megol-
dasaval kapcsolatban két nemzetkd-
zi és politikai probléma létezik. Vé-
leményem szerint egyik kérdést sem
lehet tisztdn nemzetkdzi-politikai
eszkozokkel megoldani, de el6 kell
késziteni a kérdés belpolitikai rende-
zését. Az emlitett két probléma a ko-
vetkez§:

a) a magyarokat ra kell kénysze-
riteni a lakossagcsere-egyezmény tel-
jesitésére;

b) a parizsi békekonferencia ha-
tarozata alapjan targyalni kell a ma-
gyarokkal a szlovakiai etnikai ma-
gyarok kérdésének megoldasarol.

A magyar fél - természetesen - a
két kérdés osszekapcsolasara torek-
szik, mindenekel6tt azért, mert a la-
kossagcsere-egyezmény elodazasat
kétoldalu targyalasaikon varhatoan
zsarolasra fogja felhasznalni, azért
is, mert a magyar kormany a valo-
sagban még nem gondoskodott a
Szlovéakiabol kitelepitend6 magyarok
elhelyezésérél, s nem vallalhatja a
felel6sséget sajat kozvéleménye el6tt
f6ként akkor, ha ez a hianyossag az
attelepiltek megérkezése utan tudo-
dik csak Ki.

Erthet6, hogy mi semmi szin
alatt sem érthetink egyet a két kér-
dés formalis 6sszekapcsolasaval. Ma
mar nyilvanvald, hogy az egyezmé-
nyes lakossagcsere addig nem valoé-
sul meg, amig nem kezdédnek el a
parizsi békekonferencia hatarozata
szerinti targyaldasok. Az adott hely-
zetben lehetéséglink van arra, hogy
kalféldi politikai nyomassal befolya-

soljuk a magyar kormanyt, mert ez
a kérdés részben még a Szovetséges
Ellendrz6 Bizottsag hataskdrébe tar-
tozik. (...)

Az els6 mddszer az egyezmény
egyoldalt végrehajtasa lenne. (...)
Ezért belpolitikai eszkézokhdz kell
folyamodnunk, vagyis a magyar la-
kossagot a cseh orszagrészekbe kell
atszallitani, az els6 fazisban a lakos-
sagcsere-egyezmény feltételeinek
kovetkezetes betartasaval, vagyis a
kotelez6 munkaszolgalat feltételei-
nek betartasaval.

A megkezdés el6tt alaposan mér-
legelni kell az 6sszes varhaté kovet-
kezményt, s kozben ugyelni kell
arra, hogy ne befolyasoljuk a parizsi
hatarozat értelmében a magyar kor-
mannyal tervezett targyalasaink
eredményeit.

A kérdés megoldasanak elsé fel-
tétele, hogy a kormany végérvénye-
sen foglaljon allast az an. reszlova-
kizacié kérdésében. Addig, amig va-
16s lakossagcserével szamoltunk, s
ameddig nem kellett végérvényesen
lemondani 'az egyoldallu kitelepités-
ré6l, nem allt érdekiinkben a reszlo-
vakizéacios kérvények liberalisabb el-
biralasa. De ugy vélem, legalabbis
napjainkban, hogy az adott helyzet-
ben ezeket a kérvényeket sokkal li-
beralisakban kell megitélni. Mar a
reszlovakizacio iranyelveinek targya-
lasakor is javasoltam, hogy bizonyos
szadmu kérelmezét - kb. 100 000-et -
azzal a feltétellel igazoljunk &t, hogy
ezek a csaladok atkoltdoznek cseh or-
szagrészekbe. (...)

De még mindig nincs megoldva a
legnehezebb kérdés, tovabbi 150 000

etnikai magyar kitelepitése, de ezek
nem csehszlovak allampolgarok, ill.
nem kaptak meg az allampolgarsa-
got. Ebben a kérdésben a varhaté
nemzetkdzi-politikai visszhangot -
de gondolok a belpolitika tovabbi
perspektivaira is - a minimumra
csokkenthetjuk... (...)

Osszefoglalva az elmondottakat,
a kovetkez6 lépéseket javaslom:

1. A kormany hataroz, hogy mi-
lyen eljarast kovet, ha Magyarorszag
a lakossagcsere-egyezmény végrehaj-
tasat részben meghidsitja, s ha a
négyek konferenciajan nem érjuk el
a nekink teljes mértékben megfele-
16 hatarozatot.

2. Késedelem nélkul kiadja a
reszlovakizacios kérvények atigazo-
lasanak végleges iranyelveit, és ha-
taroz bizonyos szamu magyar Cse-
horszagba torténd attelepitésérdl,
egyel6re a lakossagcsere-egyezmény
minden feltételének betartasaval,
vagyis a munkaszolgalat alapjan.

3. Ebben az els6 szakaszban nem
folytatjak a konfiskalasokat, hanem
éppen ellenkezdleg, teljes mértékben
betartjak a lakossagcsere-egyez-
meényhez kapcsolt jegyz6kdnyv fel-
tételeit, s kifizetik az elbocsatott ma-
gyar nemzetiség( allami alkalmazot-
tak szocialis segélyeit.

4. Egyidejlleg értesitik a buda-
pesti Szovetséges Ellen6rzé Bizott-
sagban résztvevé harom nagyhata-
lom nagykovetét, hogy ha a magya-
rok tovabbra is szabotaljak a lakos-
sagcsere-egyezményt, elhataroztuk,
alkalmazzuk a kényszerités minden
lehetséges formajat, s ugyanakkor je-
lezni kell, de nem szabad vilagosan
megfogalmazni a magyarok kitelepi-
tését a hatéarra.

5. Hasonlé lépéseket tesziink
New Yorkban a harom kulugymi-
niszternél. Vagyis: ki kell dolgozni a
széls6séges esetekre alkalmazhaté
végleges rendezési tervet, kdzben
diplomaciai aton kell kikényszerite-
ni a lakossagcsere-egyezmény teljesi-
tését, és meg kell kezdeni e jelzett
kategoriakba tartoz6 magyarok kite-
lepitését a cseh orszagrészekbe.



Esterhazy Janos

emberi és politikusi palyaja

A ,kollektiv blindsséggel” vadolt, valamennyi nemzetiségi
és allampolgari jogatdl megfosztott szlovakiai magyar
nemzeti kisebbség kiemelked6 személyiségét, Esterhdzy
Janos gréfot a Szlovak Nemzeti Birosadg 1947. szeptem-
ber 16-an kotél altali halalra itélte. A vadlottak padjara
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Ultetett magyar kisebbség vezetdjét tehat a legszigorabb
bintetéssel kellett sujtani, elvégre ezt igy kovetelte meg
az akkori gy6ztesek erkolcsi érzéke és logikaja. Azéta el-
telt csaknem fél évszadzadnyi id6. A kollektiv blndsseg
vadjanak igazsagtalansagét és erkdlcstelenséget beisme-
ré bocsanatkérést a szlovakiai magyarsag mindmaig hi-
aba varja egykori itélethozoitdl és végrehajtoitol. Hason-
I6képpen a habords blndsnek nyilvanitott es halalra itélt
Esterhazy Janos grof rehabilitdlasara sem kerilhetett

mindeddig sor.

terhazy Janos gréf 1901. mar-
cius 14-én szuletett Nyitradj-
lakon, az egyik leghiresebb tor-

Esterhazy Janos grof politikusként
eleitdél fogva mindvégig a legszigorubb
torvényesség alapjan allt. Bar mindig

ténelmi nevet visel§ el6kel6 magyatran kizdétt a csehszlovakiai ma-

arisztokrata csalad sarjaként. A csa-
ladi hagyomanyok, neveltetése és jel-
leme mar eleve arra predesztinaltak,
hogy bizonyos politikai szerepet val-
laljon az els6 vilaghaboru utan acseh-
szlovak allam fennhatdsaga ala kerult
magyar nemzettdoredék életében. O
vallalta ezt a szerepet, legjobb tudasa
szerint becsulettel szolgalta nemzete
érdekeit. Kozben arrél sem feledke-
zett meg, hogy mindvégig bator és
okos sz6sz6l6ja legyen a magyarok és
szlovakok testvéri egyuttélése gondo-
latanak.

Mindéssze harmincegy éves volt,
amikor 1932. december 14-én az
Orszagos Keresztényszocialista Part
elndkévé valasztottak. Az 1935. maju-
si valasztasoktdl kezdve a part parla-
menti képvisel6je volt a pragai tor-
vényhozasban. Amikor 1936 janiusa-
ban a magyarsag két politikai partja
- az Orszagos Keresztényszocialista
Part, valamint a Magyar Nemzeti
Part - fuzionalt, Esterhazy Janost az
Egyesilt Magyar Part tigyvezet6 elné-
kévé valasztottak.

gyarsag nemzetkozi szerz&désben is
biztositott kisebbségi jogaiért, hataro-
zottan ellenzett minden konfrontéaciés
lépést, és soha nem tért le a térvényes-
ség utjardl. Ennek az elvnek a fontos-
sagat csaknem mindegyik beszédében
vagy Ujsagcikkében kell6képpen hang-
sulyozta, mikdézben valéban ezt az el-
vet tekintette az egész kisebbségi po-
litika egyetlen jarhato atjanak.

A két emlitett magyar politikai
partrél, illetve az 1936 juniusaban
ezek fazidja altal létrejott Egyesult
Magyar Partrél batran leszégezhet-
juk, hogy soha nem voltak sem fasisz-
ta, sem naci jellegliek, s idegen volt
szamukra minden totalitarius jelleg.
Keresztény-nemzeti alapon politizalo,
enyhén konzervativ partok voltak. Az
allam toérvényeit kinos precizitassal
tiszteletben tartottak, kozben azon-
ban elvartdak az allamhatalomtol,
hogy méltanyolja az orszag nemzeti
kisebbségeinek toérvényes politikali,
kulturalis, oktatasugyi, nyelvi és
egyéb jogait.

Szlovakia
onalloésagaért

Esterhazy Janos grof nemzetgyd(lési
képvisel6ként 1935. junius 25-én sz6-
lalt fel el6sz6r a pragai parlamentben.
Mindjart els6 beszédével felhivta ma-
gara mind a tobbségi ,csehszlovak”
nemzet, mind a nemzeti kisebbségek,
illetve mind korméanyparti, mind pe-
dig ellenzéki képviselétarsai figyel-
mét. Beszédében sz6lt Szlovakia tart-
hatatlan nyomorarol, a bezart gyarak-
rél, a munkanélkuliségrél, az igazsag-
talan adépolitikarol, a helyi lakossag
hattérbe szoritasarol a cseh orszagré-
szekbdl bevandorolt telepesekkel és
kozalkalmazottakkal szemben, vala-
mint a nemzeti kisebbségek térvénye-
sen nyujtott jogainak be nem tartasa-
rol. Szerinte a felsorolt bajokra Szlo-
vakia autonémiajanak kimondasa len-
ne a legjobb orvossag.

Esterhazy groéf politikusi és embe-
ri erényeit révidesen maga Edvard
Benes is felismerte. 1935 decemberé-
ben - koztarsasagi elnokké valaszta-
sa el6tt éppen rajta keresztil kereste
a kapcsolatot az ellenzéki magyar par-
tok képviselSivel. Es a magyar képvi-
sel6k - egy Kkivételével - valéban
Benest tamogattak szavazataikkal,
aki ezt, mar koztarsasagi elnokként,
udvariasan megkdszonte a magyar
képvisel6k klubjanak. ,Benes koztar-
sasagi elndk koszéni a magyarok lo-
vagiassagat, 6szinteségét és egyenes
magatartasat, melyet a valasztasok
elétt és avalasztasok soran tanusitot-
tak” - tolmacsolta az elnoki iroda tav-
irati aton az elndk kdszénetét a ma-
gyar képvisel6knek.

Esterhazy Janos tigyvezet6 partel-
nok és az egész Egyesilt Magyar Part
vezet6sége 1936 augusztusdban idé-
szer(inek latta, hogy memorandum-
mal forduljon a pragai kormanyhoz,
amelyben el6terjesztené koveteléseit
a magyarsag kisebbségi jogainak tisz-
teletben tartasardl, illetve bévitésérdl.
A part elndksége 1936. augusztus 29-
én megtartott pozsonyi tlésén fogad-
ta el az Esterhazy Janos altal beter-
jesztett memorandumot, s egyuttal
megbizta 6t, hogy gondoskodjék an-
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nak eljuttatasardl a pragai kormany-
hoz.

A nyelvi jogok
betartasa

Az Egyesilt Magyar Part 1936. au-
gusztusi memoranduma kétségkivil
egyike a magyar kisebbségi politika
leglényegesebb dokumentumainak.
Sz6 van benne a nyelvjogokroél altala-
ban, a csehszlovak nyelvtorvényrél és
nyelvrendeletrél, a birdsagi jarasok
tendencidzus teruleti atszervezésérol
stb. A memorandum kovetelte a tor-
vényesen nyujtott nyelvi jogok kovet-
kezetes betartasat és azok méltanyos
bévitését. llyen volt példaul a kisebb-
ségi nyelvek hivatalos hasznalatanak
feltételétl térvényesen megszabott
20%-0s arany leszallitasa 10%-ra, a
magyar nyelv hasznalata jogossaga-
nak elismerése a magyarlaktajarasok
kozigazgatasi gyakorlataban, a nyelv-
torvény Kkiterjesztése a postara és a
vasUtra, a magyar koézalkalmazottak
szamanak novelése, a magyar iskola-
haldzat kell§ bdvitése.

Figyelemre méltd, hogy az Egye-
stlt Magyar Part idézett memo-
randumanak hivatalos pragai vissz-
hangja nem volt elutasit6. 1936 szep-
temberében valéban tobb jelbdl is
arra lehetett kdvetkeztetni, hogy a
hatalom talan kész meghallgatni az
Esterhazy Janos altal megfogalmazott
koveteléseket, s6t, targyalni is hajlan-
do lesz a magyar nemzeti kisebbség
politikai vezetdivel. A pozsonyi ma-
gyar konzulatusnak is ilyen jellegl
értesulései voltak. ,Nem lehet kétsé-
ges, hogy Praga az orszag egyre nehe-
zebbé val6 kilpolitikai helyzete foly-
tan igyekszik bels6é problémait nyug-
vépontra juttatni” - jelentette a po-
zsonyi magyar konzulatus a budapes-
ti Kaligyminisztériumnak 1936 szep-
temberének elsé6 felében. ,Nyilvan azt
reméli, hogy ha felajanl a magyar Kki-
sebbségnek egy hataskor nélkuli tar-
ca nélkali miniszterséget, ezzel eléri
a magyar ellenzéki partok leszerelését
és a kisebbségi kovetelések teljesité-
sének elodazéséat.”

Hatarmodositas -
békés uton

A pozsonyi magyar konzulatus helye-
sen kovetkeztetett: 1936. szeptember
11-én maga Edvard Benes koztarsasa-
gi elndk hivta meg Esterhazy Janos
grofot, az Egyesilt Magyar Part tgy-

vezetd elnokét Kistapolcsanyba.
Benes bizalmas beszélgetése felszoli-
totta Esterhazyt az ellenzéki politika
feladasara, s6t, tarca nélkuli minisz-
terséget kinalt fel neki a csehszlovak
kormanyban ,egy bizonyos koltségve-
tési kerettel”. Esterhazy groéf reaga-
lasa tartdzkodo6 volt ugyan, de nem
volt visszautasitd. Kifejtette Benes
elnoknek, hogy tekintettel az eddigi
tapasztalatokra, kénytelen fenntarta-
sokkal fogadni a magyar igények tel-
jesitését kilatasba helyez6 igéreteket.
Konkrét targyalasokba is csak akkor
hajlandé bocsatkozni, ha a magyar
kisebbség az 1937. évi allami koltség-
vetésb6l megkapja a szamaranya sze-
rint jogosan megilletd részesedését.
Bar Benes latszélag megértéssel fo-
gadta Esterhazy érveit, mégsem veze-
tett konkrét eredményre ez a be-
szélgetés. A magyar kisebbség kérel-
meinek teljesitését a hatalom ugyan-
is egyaltalan nem gondolta komolyan.
A csehszlovakiai magyarsag szamara
az egyedil jarhat6 ut tehat az elkez-
dett ellenzéki politika kovetkezetes
folytatasa maradt.

Valamennyien jol tudjuk, hogy a
csehszlovakiai magyar politikusok -
Esterhazy Janos groéfot is beleértve -
nem tartottak igazsagosnak a triano-
ni csehszlovak-magyar orszaghatart.
De hadd kérdezziik meg: vajon ki volt
akkor elégedett ezzel a hatarral? Bi-
zony, nagyon kevesen: Esterhazy grof
is igazsagosabbnak vélte volna az et-
nikai alapon megallapitott hatart a
két szomszédos orszag, Csehszlovakia
és Magyarorszag kozott, az er6szakos,
egy esetleges haborus konfliktus aran
érvényesitett hatarmdédositast azon-
ban mindig hatarozottan ellenezte.
Még 1938 6szén is, a szudétanémet
politikusokkal folytatott meg-
beszélésein a kovetkezdket vallotta:
»Nem akarjuk egy Uj habora aran el-
Mi békés reviziét akarunk kapni a
szerz@dést alaird hatalmaktél. A ma-
gyar kisebbség tehat csakis békés és
demokratikus Uton tesz er6feszitése-
ket a revizi6 érdekében.”

A két vilaghaboru kézotti években
az orszaghatarok békés reviziéjanak
gondolata nem is volt idegen az euro-
pai politikai kdzgondolkodasban. Ne-
megyszer maguk a versailles-i béke-
rendszert létrehozé nagyhatalmak po-
litikusai is - olaszok, angolok, franci-
ak, az amerikaiakrél nem is beszélve
- megkérdbjelezték e rendszer meg-
valtoztathatatlansagat. Hadd utal-
junk itt példaul Lloyd George volt
angol miniszterelndknek, Trianon
egyik megalkotéjanak 1927 nyaran
Edvard Beneshez intézett nyilt leve-

lére, amelyben az akkor mar nyugal-
loméanyban 1évé politikus vilagosan és
félreérthetetlentl kijelentette: ,,Ami
az 1919-20-as békeszerz6déseket ille-
ti, hatarozottan Kkijelentem, hogy
megalkotéik sohasem tartottak eze-
ket a szerz6déseket olyan tokéle-
tesnek, hogy megmasithatatlannak
tekintették volna azokat.”

Cseh teruleti igény

A békés csehszlovak-magyar hatarre-
vizibnak mint alternativ politikai le-
hetéségnek a jézan mérlegelése eldl
maga T. G. Masaryk, az els6 csehszlo-
vak allamfé sem zarkozott el. & mar
az elsé vilaghaborat lezar6 békekon-
ferencia idején - szinte visszariadva a
létrehozandd csehszlovak allam teri-
leti kiterjedésének méreteitél - haj-
landé lett volna mérsékelni a csehek
tertuleti igényeit Magyarorszaggal
szemben.

Masaryk késébb is tébb alkalom-
mal nyilatkozott az esetleges magyar-
csehszlovak hatarrevizié lehetéségé-
rél. A Westminster Gazette-nak 1923
aprilisaban adott nyilatkozataban pél-
daul 6 is beismerte, hogy ,eredetileg
nem kivantuk Magyarorszagtél elsza-
kitani azokat a teruleteket, ahol a ma-
gyar tobbségl lakossag él1”. A tovab-
biakban azt is kifejtette, hogy a ma-
gyar tobbségl terileteket a jov6ben
vissza kell adni Magyarorszagnak.
Ugyancsak 6 nyilatkozta Pragaban
1929. julius 12-én Rajniss Ferencnek:
-Ma is készen allok egy békés revizi-
ora ... Masrészt lehet6ség van minden
olyan terulet revizioés vitajara, ahol a
magyar lakossag szazalékanal na-
gyobb aranyban van jelen.”

Az altalaban politikai eréviszony-
ok nemzetk6zi méretd maédosulasa
1938 6szén, majd 1939-1940 folya-
man 0j hatalmi eltolédasokat eredmé-
nyezett Kézép-Eurdépaban, amelyek
kihatassal voltak a régié orszagainak
és orszaghatarainak Gjraszervezésére.
E valtozasok keretében nagyhatalmi
dontéssel a csehszlovakiai magyarsag
tulnyomo tdbbségét az altala lakott
tertlettel egyultt visszacsatoltak Ma-
gyarorszaghoz.

A magyar kisebbség és a magyar
politikusok még ezekben a Csehszlo-
vak Koztarsasag szamara olyan sors-
dént6é folyamatokban is korrektul vi-
selkedtek. Amikor példaul 1938. feb-
ruar 8-an a Szlovak Néppart, a Szu-
détanémet Part, valamint a Karpat-
német Part vezetdi Rozsahegyen ko-
z0s értekezletre jottek: Ossze, hogy
0sszehangoljak Praga-ellenes politiza-



lasuk taktikajat, az Egyesiult Magyar
Part képvisel6i Esterhazy Janos tana-
csara nem jelentek meg ezen a talal-
kozon. Esterhazy ugyanis még mindig
abban reménykedett, hogy sikeril

majd megegyezni a pragai kor-
mannyal.
Memorandum

nyolcvanegy pontban

Esterhazy gréf mindenekel6tt a cseh-
szlovak kormanytél varta el, hogy
kezdeményez6je legyen a koztarsasag
bonyolult és elmérgesedett problema-
tikaja megoldasanak. A csaknem
hlszéves negativ tapasztalatok elle-
nére nem zarta ki a méltanyos nem-
zetiségi kiegyezés lehetfségét. LA
cseh kdzvélemény nem szeret szamol-
ni azzal, hogy ebben az allamban tébb
nemzetiség is él, és kovetel egyenjo-
gusagot” - jelentette ki az Egyesult
Magyar Part galantai jarasi szerve-
zetének 1938. februar 27-ei évi koz-
gy(lésén. ,Az itteni nemzetiségi béke
attél fugg - folytatta -, vajon a kor-
manyban meglesz-e ajéakarat megad-
ni mindenkinek a magaét.”

A magyarsag vezet6i mar 1938
februarjaban kidolgoztak egy részle-
tes - nyolcvanegy pontbél allé - me-
morandumot, amelyet aprilis elején
Jaross Andor és Esterhazy Janos at-
nyudjtott a csehszlovak korméanynak.
A magyar memorandum tizenkét
pontba sdritett, roviditett valtozatat
deklaracidszer(ien a csehszlovak par-
lament el6tt is felolvastak, s az azt
el6adé magyar képvisel6 a ko-
vetkezbket flizte hozza: ,,Ezek a pon-
tok becsuletesek, és nem kivannak
mast, mint amire minden nemzetnek
joga lehet és joga kell hogy legyen
Eurépaban. Amit magunknak Kivi-
vunk, azt masnak is kivanjuk.”

Milan Hodza miniszterelnok veze-
tésével 1938 nyaran lazasan folytak a
megbeszélések a kormany altal kidol-
gozandd nemzetiségi statdtumrol. Az
Egyesult Magyar Part ekkor is allan-
déan ugyelt arra, hogy politizalasa
semmiképpen ne csusszon le a térvé-
nyesség alapjarol. Kovetelte ugyan az
onrendelkezési jog elismerését a koz-
tarsasag valamennyi nemzete szama-
ra, ennek realizalasat azonban még
1938. szeptember elején is a csehszlo-
vak allamon belil megvalésitando
nemzeti autonémiak formajaban kép-
zelte el. Az Egyesult Magyar Part
1938. szeptember 2-an nyilvanossag-
ra hozott memoranduma szerint ,oly
allamban, mint a Csehszlovak Koztar-
sasag, amely tobb nemzetbdl tevédik

grof Esterhazy Janos

0ssze, csakis ez (értsd: a nemzeti au-
tonomiak rendszere) teremtheti meg
és biztosithatja a békét és egyuttmu-
kodést az egyes nemzetek kozott.”

A csehszlovak korméany az Egye-
stlt Magyar Part allaspontjat a nem-
zetiségi, statGtummal kapcsolatban
azonban egyaltalan nem vette komo-
lyan. Ezért a part parlamenti klubja
1938 szeptember 17-én Pozsonyban
megtartott Glésén ismételten Ggy don-
tott, hogy a magyar kisebbség tovabb-
ra is ragaszkodik dnrendelkezésijoga-
hoz, de azt népszavazas Utjan kivanja
érvényesiteni.

Csakis demokratikus
uton

A csehszlovakiai magyar teriletek ho-
vatartozasanak kérdését az 1938. ok-
téber 9-13-ai kétoldalu csehszlovak-
magyar targyalasok sem rendezték,
bar azokban a csehszlovak fél mar el-
ismerte a magyar teruleti igények
létjogosultsagat, ha azok mértékével
nem is értett egyet. A pragai kormany
aztan 1938. oktéber 28-an - a min-
cheni nagyhatalmi dontés zaradéka-
ban foglaltakkal 6sszhangban - nem-
zetkdzi dont6bir6i hatarozatot kért
ebben az tigyben, s egyuttal mindjart
a magyar kormanyt is felszélitotta,
hogy az is kérje a nagyhatalmak dén-
tébiraskodasat. llyen elézmények
utén kerult sor 1938. november 2-an
az elsé bécsi dontés néven ismert
nemzetkdzi dontbbirdi hatarozatra.
A magyarlakta tertletek nyugal-
ma Csehszlovakia 1938. 6szi valsaga
idején nem Kkis mértékben éppen Es-
terhazy gréfnak volt készénhets. O
hatéarozottan ellenzett minden felvo-
nulast vagy zajos tintetést. Partja ti-
relmetlenebbjei elétt kitartéan bi-
zonygatta, hogy az Egyesult Magyar
Part a magyarsagjogainak érvényesi-
tésében nem utanozhatja a szudéta-
németek példajat. ,A magyar Ki-
sebbségnek mindenképpen el kell ke-

rilnie, hogy a legcsekélyebb szerepe
legyen egy Ujabb haboru kitdrésében”
- intette el6vigyazatossagra Ester-
hazy gréf a magyar kisebbségi politi-
kusokat. ,Nagyon kérem - jelentette
ki egyik 1938 szeptemberében tartott
pozsonyi megbeszélésén -, hogy sem
a varosbhan, sem vidéken ne szervez-
zenek semmilyen tlintetést, és magya-
razzak meg baratainknak, hogy csak-
is demokratikus és parlamentaris
uton érvényesithetjuk a magyar Ki-
sebbségjogait.”

Esterhazy Janos grof éberen 6rko-
dott afolott, nehogy a kisebbségi ma-
gyar politika vagy konkrétan az egyes
magyar politikusok is hozzajaruljanak
a mar amugy sem tulsagosan baratsa-
gos magyar-szlovak viszony tovabbi
elmérgesitéséhez. 0 maga igyekezett
megtenni minden elképzelhet6t a két
nép viszonyanak konszolidalasa érde-
kében. Kassa Magyarorszag kebelére
valé Gnnepélyes visszacsatolasanak
napjan, 1938. november 11-én e varos
féterén 6 is beszédet mondott, s egye-
nesen az ott jelen levé magyar kor-
manyzéhoz intézte a kovetkezd sokat-
mondé szavakat: ,Arra kérem a szlo-
vakiai magyarsag nevében F6-
méltésagodat, hogy fogadja szeretet-
tel a Magyarorszaghoz csatolt szlova-
kokat is, és legyen gondja arra, hogy
ugyanannyi jogot kapjanak, mint
amennyit mi akarunk Szlovakiaban a
magyarok részére” - hivta fel Horthy
Miklés és az egész hivatalos magyar
politika figyelmét az ajbél a magyar
allam fennhatésaga ala kerailg szlova-
kokkal szemben tanusitand6 mélta-
nyos magatartas fontossagara.

Esterhazy Janos grof mindjart
1938 novemberében a szlovak auto-
ném kormany elé terjesztette a koz-
tarsasagban maradt magyar nemzeti
kisebbség kdveteléseit. Valasz csak
1939 februarjaban érkezett, s mint az
j6 elére sejthetd volt, a Tiso-korméany
a magyarok kovetelésébdl semmit
sem volt hajland¢ teljesiteni.

Esterhazy a ,,szlovak”

A Csehszlovak Koztarsasag napjai ek-
kor mar meg voltak szamlalva. A ko-
z0s allam legadazabb belsé ellensége
a németek altal tamogatott szepara-
tista szlovak politika lett. A pozsonyi
szlovak parlament 1939. marcius 14-
én német sugallatra - Pragaval valo
egyeztetés nélkul - valoban deklaral-
ta is az 6nallo Szlovak Koztarsasagot.
Figyelmet érdemel, hogy Esterhazy
Janos grof a pozsonyi autoném szlo-
vak parlament emlitett marcius 14-ei



Ulésén részt sem vett. 2 A Csehszlo-
vak Koztarsasag elsé formalis kimu-
lasa tehat az 6§ kézrem(ikodése nélkul
kovetkezett be.

Az Ujabb allamfordulat - prevrat
- utan ennek a gyorsan fasizalédo,
naci mintara berendezked§ els6 Szlo-
vak Koéztarsasagnak valt polgaravéa
Esterhazy Janos groéfis. Amint lattuk,
tudatosan véllalta a tovabbi kisebbsé-
gi sorsot. Magyarorszagon miniszteri
barsonyszék és férendihazi tagsag
vartavolna, 6§ azonban inkabb dnként
Szlovakiaban maradt, hogy vezetdje,
tanacsaddja és oltalmazoja legyen a
néhany tizezer fényire fogyatkozott
magyar nemzeti kisebbségnek.

Esterhazy Janos grof jozan és
bolcs politikusként allt a Szlovak
Koztarsasag korulbeltl hatvan-hat-
vanodtezer fé6t szamlalé magyar nem-
zeti kisebbsége élén. A lehet6ségek-
hez mérten minden erejével igyeke-
zett elémozditani a magyar-szlovak
megbékélés, a lelki kiegyezés Ugyét.

Esterhazy Janos grof szamara
mindjart a Szlovak Koztarsasag
megszlletésétdl, s6t mar a szlovak au-
tonémia kikialtasatol kezdve nyilvan-
valé volt, hogy a magyar kisebbség
el6tt két lehetdség all: vagy az egyutt-
mikoddés Tiso és Karmasin szlovak, il-
letve német nemzetiszocialista partja-
val, vagy a csondes félreallas, esetleg
a szembehelyezkedés a hivatalos po-
litikai ideologiaval. Jozef Tiso még
mint a szlovak autondm kormany mi-
niszterelndke jelentette ki privigyei
valasztasi beszédében 1938. december
11-én: ,Abban a harcban, amelyet a
szlovak nemzet jogaiért folytatunk,
szivélyesen Gdvozlom a német testvé-
reket is, akik évszazadok 6ta itt élnek
velunk, és most velink menetelnek.
Nemrégen a magyarok, akik szintén
élnek Szlovakiaban, azt mondtak,
hogy irigylik a németektdl, hogy
annyi jogot adtunk nekik, és ezt a sze-
minkre vetik. En azt mondtam ne-
kik: Jojjetek velink, ahogy németje-
ink jonnek, és akkor megkapjatok
ugyanazokat ajogokat.”

Ezeréves sorsk6zosség

Az ilyen csabitgatasok azonban rend-
szerint célt tévesztettek. Esterhazy
grof példaul a kdévetkez6 lakonikus
szavakkal reagalt J. Tiso idézett csip-
kelédd célozgatasaira: ,Mi sohasem
irigykedtiink, és nem is fogunk irigy-
kedni... Aki figyelemmel kisérte po-
litikai palyafutasomat, be kell hogy
lassa, hogy mindig a magyar—szlo-
vak egyluttmikoddésen és igaz barat-

sagon dolgoztam, és ez a célom ajo-
v6ben is.”

Esterhazy gréf 1938. karacsonyi
szbzataban ismételten a magyar-szlo-
vak békés egytttélésre és a torvényes-
ség szigoru megtartasara hivta fel
mind a magyarsagot, mind a szlovak-
sagot: ,Mi a szlovak népet... minden-
kor testvérinknek tekintetttik és fog-
juk tekinteni ajov6ben is” - hangsu-
lyozta Esterhazy grof a mar tobbszor
is kKimondott elvet. ,Az ezeréves sors-
kozosség az Uristen miive volt, és ezt
a sorskodzosséget emberi eré szét nem
bonthatja. A szlovak nép éppugy val-
lasos, krisztushivé, mint mi. A szlo-
vak nép éppugy kis nép, mint mi, épp-
ugy kuzdott onallésagaért, elismeré-
séért és érvényesiléséért, mint mi”
vont parhuzamot Esterhazy grof a
szlovak és magyar nemzet részben
azonos térténelmi sorsa kozott.

Istenadta jog

Az elsé Szlovak Koztarsasag magyar
nemzeti kozosségének vezetdi kell6-
képpen tudataban voltak annak, hogy
az 1938 6szétdl egyre inkabb elmérge-
sedd magyar-szlovak viszony koévetkez-
ményeinek igazi karvallottjai csakis a
nemzeti kisebbségek lehetnek. Ennek
kikuszobolése vagy leginkabb mérsék-
lése érdekében Esterhazy Janos groéf
tobb izben is eljart az illetékes magyar-
orszagi forumoknal az ottani szlova-
kok helyzetének javitasa érdekében.
Esterhazy Janos grof keresztény
hittel és 6szinte szeretettel mindig
nyiltan hirdette a magyar és a szlovak
nemzet egymasrautaltsagat és kolcso-
nos lelki kibékulésének torténelmi
sziUkségszer(iségét. Erre az elvre tébb
parlamenti felszélalasaban és egyéb
megnyilvanulasaiban is felhivta a fi-
gyelmet. Szép példaja ennek a Szlovak
Koztarsasag nemzetgy(ilésében el-
hangzott 1939. december 21-ei beszé-
de is, amelyberumeleg szavakkal szolt
a Karpat-medencében él6 nemzetek,
de f6leg a kisebbségek egyenléjogairol.
,Nézeteim szerint a Duna-meden-
cében él6 kis nemzeteknek, kiilondsen
most, ebben a haborus légkérben egy-
masra kell talalniok, hogy fuiggetlen-
ségiket meg6rizve biztositsak a
Duna-medencében, vagy ha ugy tet-
szik, a Karpatok medencéjének békés
életét” - fejtegette Esterhazy grof a
pozsonyi parlamentben. ,A nemzeti-
ségi kérdésekben soha véka ald nem
rejtettem felfogadsomat, amely szerint
minden nemzetnek vagy nemzetiség-
nekjoga van arra, hogy nemzeti életét
maradéktalanul kiélje, még abban az

esetben is, hogy ha azt nem élheti sa-
jat fuggetlen allamanak kereteiben.
Ennek természetes kdvetkezménye-
ként vallom azt az elvet - folytatta
Esterhazy képvisel6 -, hogy a magyar-
orszagi szlovakoknak meg kell
kapniok mindazt, amihez mint nem-
zetiségnek istenadta joguk van.
(Taps) Viszont a magam részérél-nem
mondhatok itt le semmilyen magyar
jogrol, kuléndsen akkor nem, amikor
ezeket a jogokat a trianoni béke-
szerz6dés utan alakitott Csehszlovak
Koztarsasagban nehéz harcok aran
vivtuk ki, és annak szétesése utan at-
vittik 6ket az 6nall6 szlovak allamba.”

Egymasra utalva

1940 novemberében Esterhazy képvi-
sel6 a Szlovak Koztarsasag nemzet-
gyUlésében Gjbol a nemzeti kisebbsé-
gekkel valo tisztességes banasmodnak
a szikségességét hangsulyozta: ...
nekink, akik a Duna-medencében
éluink és akik a politizalas haladatlan
mesterségét folytatjuk, kotelességink
azon munkalkodni, hogy olyan lég-
kért teremtsiink, mely légkor biz-
tositja egyrészt a szomszédos allamok
nyugodt egymas mellett valo élését,
masrészt lehetévé teszi, hogy ha va-
lamely orszagban vannak nemzetisé-
gek, ugy azok tagjai teljes mértékben
egyenrangu allampolgarként élhessék
ki nemzeti életuket."

Bar a magyar nemzeti kisebbséget
az allamhatalom és a Szlovak Koztar-
sasag kulonféle hatdsagai révén soro-
zatos sérelmek érték, kitartéan hir-
dette a két nemzet egymasrautalt-
sagat. A Magyar Part kozponti part-
vezet6ségének 1943. szeptember 2-an
megtartott Glésén példaul tébbek ko-
zott a kdvetkez6 szavakkal jellemez-
te anem éppen felhétlen magyar-szlo-
vak viszonyt, illetve az errdl kialaki-
tott allaspontjat: ... azért, mert ma
itt-ott kisebb-nagyobb sérelmeinket
nem intéznek el oly médon, mint
ahogy azt kivannank, nem fogok
olyan Iépést tenni, ami a bels6 békét,
a bels6é rendet és a nemzetek kozotti
igaz, O6szinte kozeledés lehetéségét
akar egy pillanatig is veszélyeztethe-
ti... Szinte foloslegesnek tartom Gjbol
hangoztatni azt a régi magyar allas-
pontot, ami ugyancsak a szivembdljott
mindig, hogy a legjobb akarattal és
leg6szintébb érzésekkel viseltetiink a
szlovakok irant. Kar, hogy a szlovak
oldalon nem tudnak vagy nem akar-
nak hinni e tétel 6szinteségében... A
habora befejezésével, mikor a békés
épités ideje elkdvetkezik, mi, akik itt



éliink a Duna-medencében: egymasra
lesziink utalva. Ne teremtsink tehat
olyan légkért magunk koérul, mely ri-
aszto valaszfalként meredezik kozot-
tink: ellenkezéleg, igyekezziink mar
most olyan légkort teremteni, ami az
igaz keresztény és nemzeti alapon allo
békét szolgalja."

Vajon kell-e ennél szebb, kereszté-
nyibb, nemesebb és emberibb hitvallas?

A Fuhrer mintaallama

SzomorG tény, hogy az elsé Szlovak
Koztarsasag vezet6i, politikusai a nem-
zetiszocializmus leghilségesebb és leg-
tanulékonyabb kovetdinek bizonyul-
tak. Ezaltal Szlovékia fokozatosan a
Fiahrer mintaallaméava valt. A szlovak
sajtd, de az egész szlovak politikai élet
is- sz6ban és tettben - szinte beteges
tulfGtottséggel vallotta magat az egye-
dul tdvoézitének hirdetett nemzeti-
szocializmus odaadd hivének. Ennek
mendelték ala még a papi kdztarsasag
ienetteljes klerikalizmusat is. Sana
Vlach beltigyminiszter olykor mar
egyenesen isteni dimenziokba emelte
i Fihrer személyét. ,Amit Hitler akar,
iz nem egyéb, amit Isten akar és ami
ermészetes” jelentette ki 1940. okto-
>er 2-4n a pozsonyi dinamitgyar (j
yartelepének tnnepélyes megnyitasa
ilkalmaval mondott beszédében.

A szlovak politika értelmérdél elmél-
:edve még Milo Urban, az egyik legel-
smertebb és legnépszer(ibb tehetséges
zlovak ir6 - ekkor éppen a Gardista
imd napilag f6szerkesztéje - is hlsz-
én hirdette, hogy ,a nemzetiszocializ-
mus kétségkivil egyike azoknak a kor-
zakalkoté europai iranyzatoknak,
melyek Ujjaszulték ezt a foldrészt...”

Urban szerint ,egyedil ez képes vég-
hezvinni a mi Gjjasziletésiinket nem-
zeti és szocialis vonatkozasban, és ez-
altal ajov6 europai kozosség teljesjogu
tagjava tehet benninket”.

Esterhazy Janos groéf politikusi és
erkodlcsi magatartasarajellemzé, hogy
6 nem &llt be ebbe a kérusba. A nem-
zetiszocializmus eszméje teljesen ide-
gen volt téle. Szarmazéasa és nevelte-
tése tokéletesen immunissa tette 6t
mindenféle széls6séges ideoldgia befo-
gadéasara, lett légyen sz6. akar néciz-
musrol, akar kommunizmusrél. Ezek
kovetbivel vagy szekértoldival nem is
volt hajlandé soha semmilyen egyutt-
mUkddésre.

A Tiso-féle Szlovak Koztarsasag-
ban azonban a J6zan ész”-ért és az
»igazi magyar felfogasaért nem osz-
togattak jutalmat. Eppen forditva, Es-
terhazyt és partjat tébbszor is érték
tamadasok azért, hogy nem volt haj-
landé szellemi kozdsséget vallalni sem
Hlinka Szlovak Néppartjaval, sem pe-
dig az F. Karmasin vezette Karpat-
német Parttal. Esterhazy partja meg-
maradt a keresztény vilagnézet és eti-
ka talajan allé, mérsékelten konzerva-
tiv partnak, s egyaltalan nem tette
magaéva az akkor modern és haladé
politikai iranyzatnak tartott nemzeti-
szocializmus elvét. Erthetd, hogy a
Szlovak Koztarsasag klerikofasiszta
allamhatalma eleit6l fogva tudatosan
provokaciénak tekintette Esterhazy
grofnak és partjanak kialénutas poli-
tizalasat. A part tevékenységét ezért
felfliggesztették, tagjait gyakran érték
inzultusok, a vezetéket nemegyszer
minden vademelés nélkul internaltak.
Kilonésen 1939 szeptemberében, a
német-lengyel haboru kitorése utan
oltott széles méreteket a szlovakiai
magyarok zaklatasa. Szlovakia tevéle-

Pozsony latképe a szazadforduldn
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gesen részt vett a haboruban a néme-
tek oldalan, Magyarorszag azonban
semleges maradt, ezért a Szlovak
Koztarsasag bellgyi szervei sorozatos
letartoztatasokat hajtottak végre a
magyar lakossag korében. A tuszként
letartéztatott magyarokat tobbségik-
ben lllavara, ebbe a Trencsén varme-
gyei hirhedt fegyhazba szallitottak.
1939. szeptember 10-én olyan hir is
napvilagot latott, hogy allitélag maga
Esterhazy Janos gréf, az Egyesult
Magyar Part elndke is renddrségi fel-
tgyelet alatt van.

(Politikai szervezetik - a Magyar
Part hivatalos hatosagi bejegyzésére
csak 1941 novemberében kerulhetett
sor.)

A gonosz torvény
ellenzgje

A Szlovak Koztarsasag politikai veze-
tése ideges mohoésaggal vetette ra ma-
gat a zsidokérdés ,gyors elintézésé-
re”. A hazai zsidésag deportalasa mar
1942 elején elkezddédott - szomoru el-
s6ség Németorszag utan -, persze, ak-
kor még minden ,térvényes” alap nél-
kal. A szlovak parlament aztan az
1942. majus 15-én elfogadott 68/1942.
szamu alkotmanytérvénnyel'utdlago-
san ,legalizalta” ezt a szégyenletes
gyakorlatot. Jellemz6, hogy a Szlovak
Koztarsasag nemzetgy(lésében mind-
0ssze egyetlen képviselének volt bator-
saga ahhoz, hogy ne szavazza meg a
zsiddk deportalasat kimondo térvényt,
s az éppen Esterhazy Janos grof volt,
a szlovak parlament egyetlen magyar
képvisel6je. A n6vére napléja szerint
az egyik alkalommal a kdvetkez§ sza-
vakkal itélte el az allamhatalom
zsidéellenes akcioit: ,Szégyenteljes
dolog, hogy egy kormany, amelynek
elndke és miniszterelndke j6 katoli-
kusnak vallja magat, zsid6 lakossagat
Németorszagba deportaltatja, a hitle-
ri koncentracios tdborokba.”

A totalitarius hatalommal szembe-
szegllé magatartasanak meg is lettek
a kovetkezményei. A parlamenti sza-
vazads utan nem késett a szlovak és
német lapok rosszall6 reagalasa. A po-
zsonyi Gardista, a Hlinka Garda na-
pilapja még érdekes adalékkal is szol-
galt a szavazas kérulményeivel kap-
csolatban: ,,... egyetlen kivételével va-
lamennyi képvisel§ szavazott. Aki
nem szavazott, az egyedul Esterhazy
képvisel6 volt: maskilénben a Nem-
zetgy(ilés folyosdin... mér jé el6re azt
beszélték, hogy Esterhazy nem sza-
vazza meg a zsidok Kitelepitését. A
nyitrai gardistak, akik a parlamenti
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szavazas utan felkeresték szerkesz-
téséglnket, még orultek is a ténynek,
mivel ezzel megnyertek valamilyen
fogadast. Arra fogadtak, hogy Ester-
hazy nem fogja megszavazni a zsidok
kitelepitését.”

Esterhazy képvisel§ tette az adott
korilmények kozott annak a nyilt de-
monstralasa volt, hogy 6 igenis vallal-
ja a nyilt szembehelyezkedést az ak-
kori még gy6zedelmesen és feltartoz-
tathatatlanul masirozé néci ideoldgi-
aval és hitlerizmussal. Egyaltalan
nem meglep6 hat, hogy a parlamenti
szavazéasrodl szol6 hir hallatara Né-
metorszag volt pozsonyi nagykovete,
Mannfred von Killinger - aki a szlovak
kormany mellett a masodik német k-
vet volt 1940. augusztus 8-atél 1941.
januar 18-aig- Esterhazy elismeréssel
és nyilvanosan ,Kézép-Euroépa legbat-
rabb emberé”-nek nevezte.

Folottébb sajnalatos, hogy napja-
inkban egyes szlovak torténészek -
zsid6 szarmazasu is - lekicsinyld mé-
don térnek napirendre Esterhazy
grofnak az adott korban és kortlmé-
nyek kézott mindenképpen dicséretes
kiallasa felett.

A kassai
kormanyprogram utan

Esterhazy grof ezutan tevélegesen is
segitette az tldozott szlovakiai zsido-
sagot. A magyar allam beligyminisz-
terénél elérte, hogy a menekilé szlo-
vékiai zsidok atlevél és vizum nélkil
is atléphessék a magyar hatart, s a ma-
gyar terileten ne essék bantoédasuk.
A zsidokat ment6 Esterhazy grof
komolyan szamolt vele, hogy vakme-
ré6 akcioi miatt - amelyek természe-
tesen nem maradtak titokban - a né-
met Gestapo esetleg 6t is letartoztat-
hatja. Amint kés6bb kiderilt, tényleg
volt is ilyen szandék, bar magasabb
birodalmi koérok kozbelépése miatt a
megvaldsitasara nem kerilt sor.
Amikor a német hadsereg 1944
marciusaban varatlanul megszallta a
haboruabdl kivalni készulé Magyaror-
szagot, s ott németbarat babkormanyt
segitett hatalomra, Esterhazy Janos
grof ismét fontos lépésre szanta el
magat. Memorandumot fogalmazott,
amelyben kifejtette tiltakozasat Ma-
gyarorszag német megszallasaval kap-
csolatban, s elhatarolta magat a né-
met tamogatassal m(ikoédé kormany-
tol és annak tetteitdl. Emlitett memo-
randumat Esterhazy grof Svajc pozso-
nyi fékonzulanak, Max Grasslinek
adta at, aki aztan kozvetitette azt a
Hitler-ellenes koalicié kormanyaihoz.

Magyarorszagon a németek 1944.
oktober 15-én puccsszerilen eltavoli-
tottak Horthy Miklés kormanyzot, s
a hatalmat a nemzeti szocialista nyi-
lasok kezébe adtak. Jellemz6, hogy a
német Gestapo még aznap este az
Esterhazy nyitraudjlaki kastélyaban is
megjelent, és hazkutatast tartott. A
német titkosrendérség Janos grofot
kereste, s a birtokon bujtatott zsidok
utan szaglaszott.

Esterhazy grofot végul is a magyar
nyilasok tartoztattak le Budapesten
1944. december 16-an. Halélosan
megfenyegették, és csak azzal a felté-
tellel engedték szabadon, hogy Po-
zsonyban rovidesen lemond a Magyar
Part elndki tisztérél. Esterhazy betar-
totta szavat, 1945. januar 1-jén valo-
ban lemondott, partja azonban febru-
ar 3-an egyhangulag ajbol 6t valasz-
totta elndkévé.

Esterhazy gréfnak ekkor mar ille-
galitasba kellett vonulnia, mivel a
Gestapo komolyan veszélyeztette 6t.
Toébbnyire vidéki baratainal bujkalt, s
Pozsonyba csak azutdn tért vissza,
amikor a harcok kozeledtével a Ges-
tapo mar elhagyta a varost. Tobben
unszoltak, hogy ne varja be a szovjet
csapatokat, hanem menektljon Nyu-
gatra, 6 azonban erre nem volt hajlan-
dé. A helyén akart maradni, hogy
mint a szlovakiai magyarsag vezet6je
a feldjitott Csehszlovak Koztarsasag-
ban is védelmez6je lehessen elnyo-
mott nemzetének.

Csehszlovakia 0j korméanya az
1945. aprilis 5-én meghirdetett Ugyne-
vezett kassai kormanyprogram szelle-
mében kezdte meg a tevékenységét. E
kormanyprogram gyakorlatilag min-
den németet és magyart mar eleve ha-
bords blinésnek nyilvanitott, s ezaltal
a kollektiv jogtalansag és blindsség al-
lapotaba taszitott.

Esterhazy grof a kassai kormany-
program meghirdetése utan is azon
dolgozott, hogy egy 6sszegez6 memo-
randumban bebizonyithassa a hata-
lom 0j birtokosai el6tt partja, vala-
mint az egész szlovakiai magyarsag
erkolcsi tisztasagat és blintelenségét.
Mint ismert kozéleti személyiség né-
hany tarsaval egyutt 1945 aprilisaban
kihallgatast kért a beliigyi megbizot-
tél, G. Husaktoél, hogy személyesen
adhassa at neki a gondosan dsszealli-
tott memorandumot. (...) ,Mi, magya-
rok, akik Szlovékia teruletén élunk,
ezzel az emlékirattal fordulunk tisz-
telettel a csehszlovdk korméanyhoz,
illetve jelenlegi eldljardinkhoz, a Szlo-
vak Nemzeti Tanacshoz” - szdgezte le
mindjart az idézett memorandum els6
mondata. ,Mi, azok a magyarok, akik
ma ezen a terileten élink, 6ntudato-

san és tiszta lelkiismerettel jelentjuk
ki, hogy 1939. marcius 14-t6l napja-
inkig sem gondolatban, sem tettben
nem vétettink a demokréacia és a hu-
manizmus ellen... A szlovakiai magya-
rok nem tagadjak, hogy a trianoni bé-
keszerz6dés békés revizidja révén ki-
vantak sorsuk jobbrafordulasat. Ezt
az 6hajukat azonban mindig békés
uton akartak elérni, s ez a vagy és
politikai cél sohasem iranyult a cseh
és szlovak nép ellen ...

Uldoztetés,
meghurcolas

Jellemz8 Husék erkdlcsi szinvonalara
és politikai maédszereire, hogy az 1945.
aprilis 20-an audiencian megjelend
Esterhazytol atvette ugyan a memo-
randumot, 6t magat azonban letart6z-
tatta, s atadta a biztonsagi szerveknek.
1945.jualius 29-én aztan Esterhazyt tiz
mas magyar kisebbségi politikussal
egyltt a szovjet KGB Moszkvaba hur-
colta, ahol valamennyien a hirhedt
Ljubljanka borton lakdi lettek.

A szovjet szervek magatartasat és
eljarasat az elhurcolt politikusok
~megblintetésében” jol ismerjuk. Es-
terhazy grofot a Ljubljankaban kilén-
féle kényszerité eszkozok alkalmaza-
saval ravették annak ,beismerésére”,
hogy Szlovakidban 1944-ben Ggyneve-
zett fehér partizanosztagot szervezett
a felkelés letérésére. Esterhazy e kép-
telen vadat csak akkor ,ismerte be”,
amikor azzal fenyegették meg, hogy
tovabbi makacskodésa névére elhur-
colasat eredményezi. A szovjetek
1946. junius 1-jén kimondtak a bin-
tetést: tiz év kényszermunka. (Szeret-
ném ezzel kapcsolatban felhivni a fi-
gyelmet arra, hogy az illetékes szov-
jet hatésagok id6kozben nyilvanosan
beismerték: Esterhazy Janos groéf na-
luk buntetlendl lett koncepci6s per al-
dozata.)

Esterhazy grofot a habord utan ta-
vollétében a pozsonyi Szlovak Nemze-
ti Birosag is elitélte, habords blnos-
nek nyilvanitotta, s a legsulyosabb
blntetéssel sujtottak.

Az 1947. jalius 2-an kelt vadirat
csupa altalanos frazist tartalmazott.

Halalos itélet

A birosagi targyalasra 1947. szeptem-
ber 16-an kerult sor. A per kéralmé-
nyei formalis szempontbdl is teljesen
szabalytalanok voltak. Az csak
természetes, hogy maga a vadlott, a



Szovjetunioba hurcolt Esterhazy sem
volt jelen sajat targyalasan.

A Demokrata Part hivatalos lapja,
a Cas témoren ezekkel a szavakkal
szamolt be a targyalasrol és az itélet-
rél: ,Kedden a pozsonyi Nemzeti Bi-
résag el6tt zajlott le K. Bedrna tanacs-
elnok elndklete alatt az ismeretlen he-
lyen, valészin(ileg a Szovjetuniéban
tartézkodé Esterhazy Janos volt szlo-
vak nemzetgydlési képvisel6 blinltgy-
ének fétargyalasa. A vadirat bdnéadl
rotta fel a koztarsasag szétverését,
valamint a szlovdk allamban a Ma-
gyar Part elndkeként folytatott nem-
zetgyd(lési képviseldi tevékenyégét. A
hivatalbdl kirendelt védéigyvéd dr.
M. Cikvanova javaslatot terjesztett
él6 a fétargyalas .elnapolasara, arra
valé tekintettel, hogy a vadlott nincs
jelen, és hogy lehet6vé valjék a védel-
mi anyag el6készitése. A birdsag meg-
targyalta, majd elutasitotta a védelem
inditvanyat. A kalénféle bizonyito
anyag felolvasasa utan in contuma-
tiam meghozta az itéletet, amelyben
avadlott Esterhazy Janost kotél altali
halalra itéli, tovabba polgarjogainak
elvesztésére és vagyonanak elkoboza-
sara.”

Nem volt tehat sziikség a vadlott
személyes jelenlétére, a hivatalbdl
kirendelt tgyvédnének a szakmai hi-
anyossagokra valé hivatkozasai sem
talaltak megértésre, a védelem altal
kért tanuk megidézését is elutasitot-
tak. A nevetségesen felliletes ,bizo-
nyitasi eljaras” utan a Szlovak Nem-
zeti Birosag a ,koztarsasag és a szlo-
vak nemzet nevében” kimondta a ha-
lalos itéletet.

Figyelemre mélté, de egyben preg-
nansan jellemz6 adalékként megem-
litjik, hogy lgor Daxner, a Szlovak
Nemzeti Birésag elnoke Anton Ras-
lanak, ugyanezen birésag egyik tigyé-
szének arra a kérdésre, hogy miért
mondtak ki Esterhazy felett ennyire
szigoru itéletet, a kdvetkez6 szavak-
kal valaszolt: ,No, de hiszen 6§ ma-
gyar!” (,No, vedje predsa Madar!”) A
volt Ggyész szerint ez a targyalas és
itélet a térvény nemzeti vonatkozasu
alkalmazasanak mintapéldanya volt
(nukazkou nacionalnej aplikéacie”).

Amig a magyarsaghoz tartozas
puszta ténye terhelé koértlménynek,
addig a bevallott, nyiltan hirdetett
magyarellenesség mintegy enyhité
kéralménynek szamitott a Szlovak
Nemzeti Birésag joggyakorlataban.
Ezt hasznalta ki példaul Sano Mach,
a Szlovak Koztarsasag volt hirhedt
beligyminisztere is, aki a birésag
elftt 1946. december 20-4n tett val-
loméséban részben azzal indokolta a
szlovékiai zsidok elleni kiméletlen fel-
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Batthyani Jézsef rezidencidja és a kérhaztemplom

lépését, hogy azokat 6 90%-ukban ma-
gyaroknak tartotta. Mach védekezése
valéban eredményesnek bizonyult, mi-
vel ezéltal elkerulte a halélos itéletet.

Esterhazy Janos grof szamara
azonban a birdsag nem talalt enyhité
koérilményt. Magyar mivolta és arisz-
tokrata szarmazasa csak sulyosbité
koérilménynek szamitott. A kénnyed
felel6séggel kimondott haldlos itélet
mély débbenetét valtott ki a humanu-
san gondolkodd emberek tobbségé-
ben, tekintet nélkil nemzeti vagy val-
lasi hovatartozasukra. Az is igaz, hogy
a félelem légkdorében csak kevesen
mertek 6szintén véleményt nyilvani-
tani ebben az tgyben.

Fabry Zoltan az itélet kimondasa-
nak masnapjan, 1947. szeptember 17-
én a kovetkez6 szavakkal itélte el ezt
a becstelenséget Szalatnai Rezs6hoz
irt levelében:....mi Esterhazy szemé-
lyén at Gjra elmarasztaltattunk a leg-
hazugabb fasizmus vadjaban” - hoz-
ta felszinre az dsszefliggéseket Fabry
a szlovakiai magyarsag félott kimon-
dott kollektiv blindsség vadja és Es-
terhazy halalos itélete kozott. ,,Sza-
munkra nincs és nem lehet gracia: mi
ab ovo blinds6k vagyunk. Mi vagyunk
a blGnbak, mely a nagyobb szlovak
blGindket hatalytalanithatja. Ester-
hazyt el kellett itélni,. mert a
szlovenszkdi magyarsagot ki kell sem-
mizni: bGnoésséggel avatni, hogy az el-
kovetett és elkdvetendd igazsagta-
lansagok igazolast kapjanak.”

Esterhazy Janos gréfot partolo
hang az akkori Csehszlovakiaban
nyilvanosan nem hangozhatott el.
Magyarorszagon sem volt alkalmas a
politikai légkdr egy grof megvédésére,

annal is inkabb, mivel az elitélt Ester-
hazy mar amugy is tobh mint két esz-
tendeje a szovjet biUntetétaborok
svendégszeretetét” élvezte. Csaladja
tagjai maguk is Uldozottek voltak, a
csehszlovakisi magyarsag pedig jog-
fosztottan dlt a vadlottak padjan.

Epilégus

A szovjet hatdsagok 1949. aprilis 2-an
kiadtak 6t a csehszlovak szerveknek.
Itthon ajoger6sen kimondott halalos
itéletet koztarsasagi elndki kegye-
lemmel életfogytiglani bértonbinte-
tésre valtoztattak. A sokat szenve-
dett, beteg Esterhazy grof 1957. mar-
cius 8-an halt meg a morvaorszagi
mirovi bérténben. Elt étvenhat évet.
Holttestét elhamvasztottadk. Foldi ma-
radvanyait tartalmazé urnajat a cseh-
szlovak, majd a szlovak hatésagok
mind a mai napig nem adtak ki csa-
ladjanak, annak ellenére, hogy az erre
vonatkozd kérelmet megkaptak.

Végezetil hadd tegyem hozza: az
antifasiszta, a zsidokat mentd, a
mélységesen keresztény és humanis-
ta gondolkodasu, a magyar—szlovak
testvériséget hirdetd és azt gyakorlat-
ban is szolgalo, a blintelentl elitélt,
bintetését keresztény alazattal és tu-
relemmel elvisel6 Esterhazy Janos
gréfa szlovak igazsagszolgaltatéas sze-
rint még mindig a habords blindsok
listdjan szerepel. Vajon ki viseli mind-
ezért a felel6sséget?

Popély Gyula
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Puskis

ATiso-féle Szlovak Koztarsasagban két reformatus lelkész,
a nyitrai Sedivi LaszIld és a zolyomi Puskas Istvan zsidok
szazait mentette atkeresztelésukkel, valamint azzal, hogy
Magyarorszagra szoktették Oket. A titkos embermentést Es-

terhdzy Janos grof szervezte

edivi 700-800 szlovakiai iz-

raelita polgart keresztelt

meg Nyitran és Pozsonyban,
de a Puskés Aaltal krisztianizaltak
szama is meghaladja a kétszazat. A
szlovak titkosszolgalat évekig a
nyomukban jart, s lecsapott rajuk.
El6bb Puskast, a Zélyom, Lipto,
Arva és Gomor megyei reformatus
szorvanyok lelkészét, Esterhazy
partjanak alelnokét, majd az id6s
Sedivit tartéztattak le, s internal-
tak az illavai varboértonbe, ahol
Fabry Zoltan is raboskodott. Sedivi
nem sokkal szabadulasa utan bele-
halt testi-lelki prébaiba, Puskas
azonban 1945 utan nagydlvedi,
majd nagyodi lelkész és esperes
lett, s a lévai korhazban hunyt el
1958. oktéber 17-én, 67 éves kora-
ban. Az itt kéz6lt dokumentumokat
a szlovak politikai rend6rség, az
USB (Ustredna statnej bezpec-
nosti) irattdranak Puskéas-dosszié-
jabol meritettik.

Roncsol Laszlo

Targy: Puskas Istvannak és tarsai-
nak allamellenes tevékenysége Zo-
lyomban.

Bizalmas!

Szam: 644/1940

A zolyomi allami rend6rségi hiva-
tal igazgatojanak

A foly6 hé 18-an kelt jelentést tu-
domasul veszem.

Mivel a csendérség féparancsnok-
sadganak tajékoztatasa szerint Pus-
kas Istvan alaposan gyanusithato
azzal, hogy magyarorszagi utasitas-
ra titkosan olyan politikai egyesi-
léseket szervez, amelyek konfliktus

Pozsonybdl.

esetén kihasznalhaték magyar po-
litikai célokra, szervezzék meg al-
landé megfigyelését az On feliigye-
letével. Puskas majdnem minden
vasarnap Besztercebanyan megla-
togatja Ernest Engel nagyon gya-
nds zsidot, allas nélkali maganhi-
vatalnokot, aki a Garami rakpart 3.
szam alatt lakik, és ezekre a lato-
gatasaira mindig Kis b6réndoét hord
magéaval, amelyet sohasem tesz le.
Egy ilyen Gt alkalmaval sziikséges
lesz a vonatban vagy Beszterceba-
nyan személymotozasnak alavetni
és megvizsgalni bérondjének tartal-
mat.

A tovabbi megfigyelés eredmé-
nyérdél jelentést kérek.

olvashatatlan alairas
Az Allambiztonsagi Kézpont féndke

Targy: zolyomi lakosok panasza
kivizsgalando!

A panaszlevél mellékelve.

A z6lyomi allami rendd&rségi hiva-
tal eléljaréjanak.

Az aladbbiakban kivizsgalas céljabdl
mellékelem Z6lyom lakosainak pa-
naszat.

A vizsgalat eredményérdél és az
esetleges intézkedésekrél mielébb
jelentést kérek.

Na Straz! {Védelemre fel!)

olvashatatlan alairas

*

Az Allambiztonsagi Kozpont fénoke
Mélyen tisztelt Belligyminisztérium!

A z6lyomi lakosok tisztelettel
kérik a lehetd leghatarozottabb be-
avatkozast Puskas helybeli refor-
méatus lelkész ellen, aki kdzbotran-
kozast kelt kdrnyezetében és az
egész varosban. A nevezett lelkész
magyar, aki 1918 6ta mindmaig
nem tanult meg szlovakul, és meg
sem akart tanulni, a felesége nem
tud szlovakul, s az utcan és tarsa-
sagban provokativan csak magya-
rul beszélnek.

A volt Csehszlovak Koztarsasag
idején allandd feligyelet alatt allt,
megrogzdétt magyarsagaért tobb-
szdr is eljarés indult ellene, sajnos
azonban az illetékes hatésagok
gyengesége és tétovazasa miatt
semmit sem bizonyitottak ra. Meg-
hagytak szégyenfoltnak és kelésnek
a szlovakok testén, hogy tovabb ga-
razdalkodjon és aldassa onallo al-
lamunkat. Legkedveltebb kijelenté-
se, amelyet feleségével egyitt allan-
déan ismételget: ,Ez majd mind a
magyar fennhatésag ala keral.”

Mivel Puskés reformatus lel-
késznek nincs semmi dolga, és tul
sok ideje marad felforgato tevé-
kenységre, gécpontja és szervezdje
a magyar koéroknek (Ruttkan, Besz-
tercebanyan és masutt) mindenutt,
ahova istentiszteleteketjar tartani.

A rend6rség konnyen megalla-
pithatja, hogy ezeket az embereket
athatja a magyar szellem és a ve-
link valé szembenallés, s hogy ott-
hon és az utcan provokativan ma-
gyarkodnak.

Ezenkivlil Puskés Istvan refor-
matus lelkész és felesége erkolcsi-
leg annyira romlott és alacsony
szinvonalon &ll, hogy perverz ga-
razdasagaik mindenkit utalattal
téltenek el.

E disznésagok 0sszes részleteit
le sem lehet irni, s6t még a porno-
grafia is elszégyellné magat ezek
el6tt. Ezért kérjuk a tisztelt minisz-
tériumot, hogy rendelje el a rend-
6rségnek legkodzelebbi kdrnyezetik
és féleg az altaluk alkalmazott szol-



Ormosdy elpusztult kastélydnak részlete

galok kivizsgalasat. (Egy motovai
szolgaléjuk havi bért kap a lelkész-
t6l csak azért, hogy hallgasson.)
Aztan még létezik a gyengeelméji
Zumka, egy arva lany, akinek piru-
lakat adott magzatelhajtasi célokra
apincében folytatott szerelmi kap-
csolatot kévetéen. Hat ilyen példak-
kal szemléltethet6 a z6lyomi refor-
matus lelkész lelkipasztori tevé-
kenysége.

Zbélyomban azonban csak mint-
egy 14-18 reformatus él, ezért folos-
legesen fizetjuk ezt a bestiat, aki
csak visszaél hivatalaval, és kizsak-
manyolja az allamot.

Arra kérjuk a tisztelt miniszté-
riumot, hogy miel6bb oszlassa fel
ezt a bdnbarlangot, és szabja ki a
megérdemelt bintetést. Tarel-
munk mar fogytan van, és remény-
kedink abban, hogy az ide helye-
zett allami renddrség megtisztit
benninket ezektél az él6skddoktél,
mert ha tanacstalan marad, akkor
idegeink felmondjak a szolgalatot,
és magunk termetink rendet. A
tisztelt minisztérium bizonyara
stulyt helyez arra, hogy néhany
nemzeth( szlovak igazsagos felha-
borodasaban elkdvetett meg nem
engedett kdzbelépése miatt el ne
veszitse kenyerét, ne szenvedjen
kart csaladdjuk, hanem bizonyara
megszabadit benninket ezektél az
éléskodbéktél, hogy ne botrankoz-
tathassak meg ifjisagunkat.

Na straz!
Zbélyomi szlovakok

Szam: 473/1942 prez.

1942. mérc. 23.

Targy: A zsidok tdmeges atlépése a
keresztény egyhazakba

Sirgds! Bizalmas!

A Pozsonyi Allambiztonsagi Koz-
pontnak

A Besztercebanyai Megyei Hiva-
tal altal az itteni hivatalhoz az érin-
tett Ggyben 1942. marcius 22-én
eljuttatott fonogramm alapjan je-
lentem, hogy a zélyomi ag. hitv.
evangélikus lelkészi hivatalban 24
zsido vette fel az evangélikus val-
last. Kozuluk 21 személyt 1942.
marcius 12-én, harmat pedig mar-
cius 20-an kereszteltek &t.

A keresztelést Samuel Licko
evangélikus esperes a z6lyomi ag.
hitv. evangélikus templomban haj-
totta végre, és az érintett zsidok a
Zblyomi Jarasi Hivatal végzésével
igazoltak, hogy kilépnek a zsidé
vallasbdl.

Reforméatus hitre Zolyomban
csak harom zsidot kereszteltek at,
éspedig 1942. marcius 19-én. A ke-
resztelést Puskas . itteni magyar
ref. lelkész hajtotta végre.

Rajtuk kivil 1942. méarcius 12-
én Zo6lyomban megkeresztelt hat
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zsidot, akik Zsolnardl érkeztek ide,
és akik egyébként allando jelleggel
Zsolnan laknak.

Puskas Istvan reformatus lel-
kész sajat bevallasa szerint az idén
marciusban 6sszesen mintegy 150
zsidot keresztelt meg. A kereszte-
léseket tobbnyire zsolnai magéanla-
kasokban végezte.

Romai katolikusnak 1942-ben
eddig egyetlen zsidot se keresztel-
tek meg.

Na straz!

Az Allami Rendérségi Hivatal
eldljardja

Alexander Mach

mélyen tisztelt Beligyminiszter
Urnak,

Bratislava

Mélyen tisztelt Miniszter Ur!

Férjem Puskas Istvan mar ha-
rom honapja van vizsgalati fogsag-
ban az illavai taborban. Nem széan-
dékom megitélni, blinds-e vagy ar-
tatlan, ezzel a kérvényemmel csak
ki akarom szabaditani férjemet ed-
digi helyzetébdl, amely veszélyezte-
ti életét. Tisztelettel kérem a Mi-
niszter Urat, hogy az altalam itt
feltintetett korilményeket méltoz-
tasson elégségeseknek elismerni
férjem szabadlabra helyezéséhez.

Internalt férjem epekovekkel
szenved, emiatt tavaly kérhazban
is volt, ezért diétas étkezésre van
utalva, és hazi apolasra szorul, ha-
csak nem torekszenek arra, hogy
megroviditsék életét. Jovedelem
nélktul maradtam, ami az én meg-
élhetésemet is veszélyezteti, a hi-
vOk pedig elvesztették lelkésziket.

Arra kérem a Miniszter Urat,
hogy az ennyire rossz egészségi al-
lapotaban elszenvedett haromhavi
internalasat méltéztasson elégsé-
ges blnhédésnek elismerni, amely-
nek kovetkeztében férjem bizonya-
ra valtoztatni tud a szlovdk allam-
mal és a szlovdk nemzettel szembe-
ni viselkedésén. Ugyanigy meg tud-
ja majd becsilni Mach miniszter ar
kegyelmét.

Zblyom, 1942. janius 9.

Na straz!

Puskéas Etelka



z 1832-36-i pozsonyi orszag-
gyllésen senki annyit nem
.tett az unio6 érdekében, mint

maradt, melyben a draga fold s a leg-
szeretettebb Iény, halott édesanyja
emléke sejtelmesen egybefonddik:

Kolcsey Ferenc, Szatmar koévete. Or-

szaggyd(lési napldjaban, ebben a ké-
zénségunk altal ma sem ismert, tan-
konyveinkben sohasem idézett nem-
zeti breviariumban, meghatéan szol,
de orszaggydlési beszédeiben és tor-
téneti tanulmanyaiban is tobbszér
kifejezi forré személyes érdekeltsé-
gét. ,En fél erdélyi vagyok, s vala-
hanyszor e foldrél gondolkozom,
poétai hév mlik el keblemen, - irja
napléjaba a kerileti Glésen mondott
beszédeivel kapcsolatosan, 1833 ja-
nuar 8-an. - Eszembe jut a hés, ki
mindenét elvesztette a népért, mely
6t csabitdé szavakra elhagyd; eszem-
be jut a barna szép hdélgyecske, Ki
engem ott szerelme zalogaul muta-
tott be férjének - az én anyam! Oh,
ha ti csak egy szikrat, csak egyetlen-
egyet kapnatok a langbol, mely keb-
lemben ég! Akkor mienk lenne Er-
dély, a szép haza; valtatatlan 6rok
kapcsolattal a miénk. Mit nem adnék
érette, csak egyszer vethetném le
magamat a foldre, hol szilettem, s
rebeghetném: visszanyertelek”. Mar-
cius 4-én ismét felszélal szerelme,
Erdély s a nyelv tigyében: ,Ami en-
gem magamat illet, nekem azon sze-
rencse jutott osztalyrészil, hogy ma-
gyarorszagi apanak s erdélyi anya-
nak gyermeke sziilettem. En sziileté-
semnél fogva birom a testvérhazak
iranti szerelmet, én szivem alatt egy-
beforrva hordom képeiket; s kinos
latnom, hogy ellenséges korilmeé-
nyek miatt egymastdl elszakasztva
tartatnak. Hitem és valldsom Tek.
KK. és RR. ez: mint csak egy Istent
ismerek az éghen: Ggy csak egy ma-
gyar hazat 6hajtok a foldén. Kett6-
ben nincs tidvosség!” Napléjaban igy
emlékezik meg beszéde hatasarol:
.Bar a kebel érzeményét hangba
méltan 6nteni nem tudtam: az ugy
szentsége lelkesitett mindenkit. Ki-
vétel nélkul er6sen maradank kiva-
nataink mellett...” Elete utolsé esz-
tendejébdl egy verstoredéke is fenn-

Szép Erdély barna furtd
Leanya, hld anyam,
Tekints az égi lakbol
Még egyszer vissza ram.

Im elhagyott hazadon
Pusztulat atka leng;
Erdély leddlt, s folotte
Fiad keserve zeng.

Kolcseyt a vérségi kapcsolatokon
kivlul barati érzései is Erdélyhez csa-
toljak mindhalalig. Amikor Wesselé-
nyit, Erdélybdl kilizetve, Szatmar-
megyei szerepléséért is porbe fogjak,
Kolcsey vallalja védelmét, s egész ko-
tetet kitevd okfejtéssel, hatalmas vé-
débeszéddel igyekszik menteni azt,
aki folott mar eleve kimondtadk az
itéletet.

Wesselényi és Kolcsey: 6k ketten
a Részekbdl legszenvedélyesebb kép-
viseldi a szivikhoz egyarant kozelal-
16 két haza uniéjanak. Amit Kolcsey
érzelmes liraval és szénoklattal fe-
jez ki, azt Wesselényi szenvedélyes
retorikaval harsogja a gyGléstermek
hallgatdinak és az olvasokdzénség-
nek lelkiismeretébe. Egyforman in-
tézi szavait Erdélyhez és Magyaror-
szaghoz, mert még 1843-ban is ugy
talalja, hogy ,Magyarhonban is -
fajdalom! - szamosan vannak, kik
el6tt Erdély épen oly terra incognita,
mint a kalfold el6tt egész honunk...”

Erdély és Magyarhon

Wesselényi nemcsak Kolcseyt nyer-
te meg az Uniénak, hanem Kossut-
hot és Deak Ferencet is a magyaror-
szagiak kozal. Kialéndsen Kossuth
volt hatalmas segitétars. Alig indult
meg a Pesti Hirlap, Kossuth azonnal
az unié szolgalataba allitotta. Ennek
hasabjain jelent meg 1841-ben ,Er-
dély és Unid, egység a magyarnak”
ciml vezércikke, amellyel minden
kétséget eloszlat az Unié jelent6ségét

illetéleg: ,,Félre a matél holnapig s a
tlzhelylinktd8l szomszédunk tlizhe-
lyéig szamitgat6 rovid politikaval. lly
kérdéseknél magasult néz6épontra van
szlikség... Flizzon 6ssze benninket
Erdéllyel a politikai egység kapcsola-
ta, miként nemzeti rokonsag egybe-
fliz: és batran nézhetink az id6nek
elibe, melyben még tan egyszer hivat-
va lesziink védfalat képezni Europa-
nak; ellenben maradjon tovabbra is
eldarabolva nemzeti erénk, és - de
legyen tavol minden baljéslat, csak
emlékezzék Erdély, mikép mi ma-
gyarhoniak milliok vagyunk, és mil-
libkban sok erd rejlik, de 6t csak ko-
rén kivuli 6talom mentheti meg... Es
e szempont az, melybdl nézetlink sze-
rint e nagy kérdést tekintentink kell...
Egység a magyarnak! E szavakban
rejlik ajovendének kulcsa.”

Két testvérorszag

A negyvenes évek vezet6 politikusai
kdzott egy sincs, ki sz6nyegre ne vit-
te volna az erdélyi kérdést. Eodtvos
Jozsef cikkeiben, tanulmanyaiban,
beszédeiben refrénszer(ileg ismétli a
lélekszerinti egységrél és a kulonva-
lasztas mesterséges fikcidjarol vallott
meggy6z6dését. Legszebb nyilatkoza-
tat szénoki remekmdvében, a Korosi
Csorna Sandor félott 1843-ban tar-
tott akadémiai emlékbeszédében ol-
vassuk: ,Korosinek hazaja Erdély. -
Ha az orszagok politikai felosztasat,
ha foldleirasi kézikonyveinket te-
kintjik, 6 nem honfitarsunk; s fajda-
lommal toltené lelkiinket a gondolat,
hogy nagy embereink sorabdl e ne-
vet, mely ily tiszta fényben tinddkol,
ki kellene térilnink: ha nem éppen
Koérdési emléke volna legszebb bizo-
nyitvanyunk arra, hogy azon hataro-
kat, melyeket Erdély s Magyarorszag
kdzt a torténetek fejlédése vont,
szivink nem ismeri; s hogy mig is-
kolainkban két testvérorszagrol ta-
nulunk, honszeretetiink csak egy
magyar hazat ismer. Kordsi hazaja
Erdély vala; de midén a gyermeksziv



elédei emlékénél el6szdr feldobogott,
midén az ifja az 6sok ismeretlen ho-
nat keresve Gtnak indult: nem a mi
elédeink nyomdokat kereste-e akkor
6? Mi vala az, mi lelkét foltarta annyi
sanyarusagok kozétt? Nem azon re-
mény volt-e ez, hogy majdan fel fog-
ja talalni azt a népet, melyben vérét,
a mi vérinket ismerheti el, melynek
fiait kebléhez szoritva, masfél ezred-
nyi elvalas utan magyar magyarral
ismét dlelkezik? - S Kérdsi nem vol-
na a mienk; hazaja nem volna a mi
hazank? Azon népek, melyeket egy
ezred torténete 6sszelancolt, melyek-
nek dicsésége és szenvedései kozo-
sek, melyeket a multban emlékeik, a
jelenben szeretetdk, ajovében remé-
nyeik egybefonnak, orokre el lenné-
nek valva? Oh nem! Kordsi emléke
biztos jelink, hogy ez nem lehet.
Azon férfiGnak nevénél, ki ériasi sze-
retetében nem Magyarorszag s Er-
dély, de néplinknek a széles vilag
barmily részében laké gyermekeit
fogta korul, azon édes meggy6z6dés
tolti lelkiinket, hogy ama hatarvonal,
mely Erdélyt honunktol elvalasztja,
sziveinkben nem létezett soha, s bat-
ran mondhatjuk: Koérdsinek hazaja
Magyarorszag azon része, melyet Er-
délynek neveznek.” A negyvenes
évek e lirai alapténusaval szemben
1860 6szén a realpolitikus Eotvos
grof Mikd Imréhez irt levelében tesz
Ujabb hitvallast az ani6 mellett:
~Akar hazank geografiai helyzetét,
akar azon allast tekintstik, melyet
nemzetlink mas idegen s talan ellen-
séges nemzetiségek iranyaban elfog-
lal, azon meggy6zédésre jutunk,
hogy a két haza csak egymast kiegé-
szitve allhat fel. Stratégiai szempont-
b6l Erdély Magyarorszagnak vara,
melynek birtokatél az egésznek sza-
badsaga flgg és csak a Kiralyhagoén
innen lak6 nép azon magyar tamasz-
fal, mely nemzetiségiinket Erdély-
ben biztositja. Egyltt szembeszallha-
tunk minden veszéllyel, kulonvalva
vesztink bizonyos...”

Egy test

Olvasokdzonségink csak az Gjdonsa-
gon kapkod, s igy aligha felesleges ez
a sok idézet Kazinczy, Kélcsey, Kos-
suth és EOtvés unidés nyilat-
kozataibol. De citalnunk kell a még
kevésbbé olvasott koltéket is, hogy
minél vildgosabban alljon eléttink
az uniot siirgeté Magyarorszag képe.

Egyesulésre Intd sz6zat

A korszak idevagé irodalmat attanul-
manyozva, Ugy latom, Ddbrentei
Gabor ,Retyezat orman” c. nem ép-
pen remekm(v(i kdlteménye a legel-
s6 unid-vers. Dobrentei erdélyi tar-
tézkodasa idején, tehat 1814-20 ké-
zOtt irhatta versét, nemcsak sajat,
hanem fiatal erdélyi magnéas-kére
felfogdsdnak is hangot adva. A
Retyezatr6l, Hunyad megye csonka-
ormu havasaroél széjjeltekintve, aro-
mantika multszemléletével a hajda-
ni nagysag emlékét idézi, hogy annal
kirivébb legyen az ellentét. Erdély a
szabadsag foldje; mondja Dobrentei;
sok csatat nyert s vesztett a szabad-
sagért, amiatt szakadt el Magyaror-
szagtol, kell, hogy az vigye vissza
»SzlUléanyja” karjai kdzé. Egykor 6sz
Budat s a magyar koronat uralta
Havasalféld és Halics, a déli taj az
Adridaig s az északi siksag a Balt-mos-
ta szélekig... Es most ,te leolvadt két
hon is kilon légy? Szép fiu, Erdély!
térj anyadhoz, Os Magyarorszag, al-
kudj meg fiaddal. Onnani a szabad
Tét bennetek, Amikor egy test s kar
valatok, Legyetek ismét nagy s dicsé
kiralysag.” Majd igy végzi terjengds
poémajat: ,En Magyarorszag s Er-
dély kis fia, E havason, itt fenn jo-
vendolok... jésolok: Vésztelen éltet a
két egyesultnek, EImecsevészést (va-
gyis elsatnyulast) a foldott bogokra!”

Kevéssel utobb (1822) egy masik
gyonge verseld, a Hunyad megyei
Ponori Thewrewk J6zsef ,Magyaror-
szag és Erdély” ciml epigrammaja-
ban csérgedezik tova az uni6-kolté-
szet vékony erecskéje:

Aldott nagy Testvérek! ezer sziv
s lélek o6hajtja,

Forrjatok dszve 6rok langszere-
tetnek 6lén,

S mint Kasztor, Pollux a csillag-
egen, szakadatlan

Eljetek Ggy eme szép fold gyo-
nydérd mezein,

igy 6rokos fénynek koszoruai
mosolygani fognak

Erdemmel diszes homlokotok
tetején.

Erdélyi Janos ,Erdély foldén” c.
verse a negyvenes évek elejének koz-
hangulatat tukrozi. A vers méltésag-
teljes strofakban hémpdolydg, de a
zart forméak kozott forréon luktet a
kélté hazafiai fajdalma. ,Hova je-
gyezzem én fel sorsodat, Kinek kialt-
sam, mily szép és szegény vagy?” -

kérdi, latva a nép kdznyomorat, s
ami ennél is lehangoldbb: a kézérdek
és egységes polgari lélek hianyat,
pedig ,szellem az, mi tészi a hazat”.
Lelke mar rég sévargott Erdély bér-
cei k6zé; amerrejar, ,mind otthonos
fold, mind magyar hatarok” tdvoz-
lik, otthon van, igy a honvagy fajdal-
mait sem érzi, itt, ,e masodik haza-
ban”. Orilni mégsem tud. ,Miért
oruljek, hogy van két hazam? Csak
fajdalombol jut két rész ream.” On-
ként kdvetkezik, hogy verse az egye-
silésre intd sz6zattal zarul: ,Van egy
napod még, hogy lehess dics6, nagy,
Van rokonod; van testvérnemzeted”.

Az 6rdog sugasa?

Pet6éfi négy év mulva, 1846-ban ha-
sonlo érzésekkel jar, de keményebb
szavakra fakad ,Erdélyben”: ,Egy
nemzet és két orszag hallja meg, Mi
bennem eddig titkon forra csak. Az
forra bennem, az fajt énnekem, Hogy
egy nemzetnek két orszaga van, hogy
E két-orszagos nemzet a magyar!”
Csak 6rdog sughatta, hogy ketté-
szakadjunk: ,Tartottunk volna
0ssze! a vilag most Tudna hirinket...
Tartottunk volna dssze! nem torél-
nénk Szeminkbél annyi fajdalmas
kény(t... A porszemet, mely csak
magaban all, Elfaja egy kis szellg,
egy lehellet; De hogyha &sszeolvad,
0sszend, ha A porszemekb6l szikla
alakul: A férgeteg sem ingathatja
meg... Iparkodjunk. A szazad vise-
16s, Szuletni fognak nagyszerld na-
pok, Elethalalnak vészes napjai. Fog-
junk kezet, hogy rettegnink ne kell-
jen Az eljovendd oriasokat. Tartsuk
meg a szép, a szent kézfogast, Tart-
suk meg azt, oh édes nemzetem!”

Erdélyi és Petéfi Kossuthnak
Wesselényitél atvett unié melletti
érvelését onti koltéi szavakba. A tob-
bi, enyhébb ihletli poéta mar nagy-
részt télik kolcsonzi, masodkézbdl,
ugyanezen gondolatokat. A divatos
témaval egyltt kisajatitanak egy-két
tetszetds metaforat is, amelyet aztan
nylinek a végletekig. Magyarorszag
és Erdély vérségi kapcsolatat a leg-
kalonb6z6bb valtozatokban allitjak
elénk. Dobrentei - mint lattuk -
anya és fili viszonyt, Erdélyi Janos
testvéri kapcsokat allapitott meg;
Petéfi még szorosabb egységet vall:
egyazon test kettészakadt részének
nevezi a két orszagot.

(Folytatjuk)



N m

CSIKI LASZLO VERSEI

Az ardeli fanylvok

Azoknak ott fenn a felhés erdén nincs kakaéjuk -
hé-rukk, ho-rukk, hé-rukk!

Azok ott fenn badogbogrébdél rumot reggeliznek,
kedves lelkem, Lisbeth.

Azok ott fenn eszerint talan capinas fadénték.

Maga sose ronkolt?

Azok ott fenn nem is zuhanyoznak reggel, kedvesem,
de lehet, este sem.

A szép patak es6viz csak, a kinn mosd6 favagok
csizmajan aléfolyt.

Lészara vetett, kodben atvizilt gatydk hirelik,
hany még a lélek itt.

Széval ezek olyan valogatatlan hegyi népek,
vékony népi réteg,

retardalt az aktual-szocialis pozici6juk,

tehat ho-rukk, hé-rukk! -

vigyen nekik batran emigransoktél 6sszespoérolt
holland kakaéport,

német narancsot, dan angolszalonnat, belga banant
lelki segély gyanant.

En lefogadom, hogy méasnap a doktornak eladjak,
és az aran hagymat,

babkonzervet vesznek, cigarettat, puliszkalisztet,
kedves lelkem, Lisbeth.

Az 6zonuk folytdn magéanak ezek a fenyvesek
felette kedvesek,

az 6zonlyuk alatt itt fenn viszont sokkal fontosabb,
tomit a hagymaszag.

Dobkalyhan vaslabasban sercegd szalonna zsirja
a témjén, a mirrha,

pokrécot, deszkafali szex- és szentképet atitat,
mint salyos ahitat.

S ha a barakk priccsén hever velik vendég kedvestk,
s ha majd a hold besut,

a fadont6k szagos melegben szeretve motoznak,
Lisbeth, éra hosszat! -

amig a facérak végre horkolni kezdenek,
s a kedves kedvesebb,

amig becélozza 6ket végtelen magasabol
és zuhan a mamor.

Reszketve, egymashoz szorulva vérja a férfi, asszony,
hogy rajuk szakadjon,

de mint a kinti almafa, madarral minden agon,

rajuk dél az alom.

Alvas kozben egymas nyilt szajaba lehellnek,

leng a hagymafelleg,

bar a kdnyv s maga szerint, Lisbeth, ez felette rossz itt,
merthogy széndioxid,

és rossz, hogy reggel, mikor a né a szennyes ingeket
leviszi s integet,

nem mondja bdcstzéul, noha jot tenne lelkileg:

isteni volt veled.

A fadonté sem szdl neki, hogy vért pisai a héra
mult Karacsony 6ta,

s hogy legutébb otthon az Unnepi hurka sem izlett,
kedves lelkem, Lisbeth.

Bizony ezek itt fenn cefetul el vannak maradva:
fugétél a hagyma,

délszaki palmatdl a gyertydn, nyomor a gyomortél,
bizony, ez komor kor.

Igen, de itt ezek is hasbél vannak, lelkem kedvesem,
bar talan tetvesen,

sorsukat végig kitanultdk, hogy miért, mivégre,

mint maga s a férje.

Iskolaba valé gyereket csinalni a vélgybe lejarnak,
tobbnyire vasarnap,

és épp azt teszik ott, amit én magaval idefenn,
bar még csak kedd van, kedvesem.

A szelek és a vegek

(Korosi Csorna Sandor sztupaja Tar kozség hatardban)

Palécféldoén, tibeti szabaly szerint,

gyalogszékely szentély all. Egy méhkas.

Mézel6 lények haza, vagy korongolt rengeteg edény.
Fehér és arany kemence, a hamubasiilt pogacsa oltara,
a domb otthonos polcan alomi forma, 6nmagaval teli.

Van egy orszag, amelynek csupan végenincs szélei vannak,
és minden néven, nyelven nevezhetd.

A leples bojtar Uj alakra taldl itt, beleszokik,

homokfalra szavakat ér, kozéjuk plusz-jeleket, kereszteket.
Kimié, ki-mié, ki mié? - szél a madar.

Eljutunk sajat emlékmivinkhoz végul, elhagyott
testlinkbe vissza a képzelet hatérairol,

ahova vagy vont vagy kényszer l6kott,

befog a Iép sugaras aranya, a gyujtépontban
egyetlenként langra kapunk.

Krémnikkel fétereken 6négeté buddhista szerzetesek
nyodgnek fel olyan a hangot utoljara,

mint mi, ha jajgatunk, vagy kimondjuk: haza.

Azt mondjuk végul: én - tdl magas hangon,

Isten a meghallgatéja csak, és a madar.

Egyetlen haza széleire bukhatunk barmikor, idegenbe,
szemink eldl veszitve, sziviinkben keresve aztan
golyoéallé kozepét. Remélve csak, vagy tudva mar:
nem talalja el 6nmagunk ellen forditott fegyveriink.
Ki hol, ki boldog, ki idegen? - a madar kiélt.

Felallva, mar konnyen, mintha mar batran és mar egyedul
vandorlunk tovabb a véletlen végek peremérél

eléttiink elcsurgott vérnyomainkon,

morzsakat felcsipeget6 madarakra taposva,

kusza homalybél tindoklésbe, tisztan, haragosan.

Nincs mas at a belakott kdrben, az ég felé csak,

nincs tobb erénk, csak a mennybemenetelhez valé.



Istentilhetiink méar. Ez a dolgunk. Nem feladatunk is.
Kiszakadunk - mintha énmagunkbél fakadnank.

Viz gyl helyiinkdn a sziken, vaditatonak.

Eletiinket éli a maradék, hasznalja szavainkat,

Ujakat tanul neviinkkel, kézneveket.

Ugy hivnak, mint a foly6t, a szelet, holdvilagot.

Ugy futunk, Ggy ragyogunk, ugy tdiniink.

Meg ne fogj, de megnevezz,
szélithatsz, de el nem érsz,

mondjuk széllva tavozéban, visszanézve, halottan.

A mennybemenetel mindannyiszor ijesztéen maganyos.

AKAar egy mértani vagy nyelvtani mdvelet. Es semmi tébb.

De nincs ennél tébb semmi, maga a semmi csak.

Menekiltek, avagy
A tagadé forma

igéretet csak, nem foldet,
menedéket és nem hazat
keresnek és labaiknal
hamuval telt az Gti zsak,
szemukben a régi latvany,
szul6hazuk, mint soszilank.

Buddsek a félelemtdl,
lemosni nincsen szappanuk,
otthoni veritékikkel

haza a Duna habja fut,

a betonbdl is kioldva

viszi a hirt, a gyors gyanut.

Aki magat ide lopta,

ma lop mar az magatdél itt,

ki hagyméazbdl szabadult meg,
eltantorog a mamorig,

letl egy dus plakéat ala,
csdéndben, ahogy a nyal folyik.

Nem koszéni meg a munkat,
mint aki nem tud magyarul,
all a kubikos-gddorben

a magyartanar, mérnok Ur,
sebeket olvas tenyerén

a jé pap, noha nem tanul.

Két orszag, mint két vagon kozt,
a palyatestre esve var,

atgordul ragja az aru,
szellemteste nem érzi mar,
hazanyi foltban korotte
megalvad a vér, hatar.

A szabadsag borzalmait

ezen az dbran nézni gydil

meleg kabatban a honos,

s hallgat roméanul, lengyelul.
Néhanyukban egy masik ember
menekul innen legbeldl.
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LIPCSEY ILDIKO:
Hrabal halott

Szinpadi mindenes

ugynok és utazd

- kozép-euroépai utas -

~Nekivagtam a baratsagos vilagnak”

- imént még eképp hencegett -

(tan a lelke mélyén picinyt sajnalta,
hogy ily véget ért a Monarchia)
szabadfoglalkozasu iro

tiltott és tiltakozo

diszndolések kiralya,

alruhas Szent Ferenc, galambokat etet6
Chagall festményein sdrdskorséval tancold,
s maga is serényen tartott

tancorakat idésebbeknek és haladoknak.
Serf6zdék utols6 vaganya

az Arany Tigris lovagja

- Hrabal halott.

Templomtornyok ujjai
figyelmeztetéen intenek a menny felé:
angyal zuhant ala imént egy ablakbdl,
Isten hagyta, hogy otthont valtson,

- utols6 emigracio -

s bekoltozzon a foldbe.

2.

Arvan maradt az Eden

Hrabal szerelmetes helye,

hol a hédold természet

vilagoskék katangokbol

feny6, nyir, s télgyfalevelekbdl
kedveskedett laba ala sz6nyeget.
Testdrsége, a jazmin, az orgonabokrok,
és a kedves zelnicemeggy izgatottan
suttogta a fuilébe: mikor, ki jart ott
mely titkosrenddrség érdeklddott feléle,
majd els6é kritikusaval, a diéfaval egyitt
hallgattak felolvasasat.

Cassius leszarmazottai, és egyéb rokonok
tobb nemzedéke lépdel ki a z6ld-fehér kapun,
végig a fasor homokjan szép sorban

- mintha csak elébe jarulnanak.

Helyesléén bélogat a keménykalap,

az irégép vagtat, mint keze alatt.

A zidenicei piros takard 6rokosei,
macskafiak és macskalanyok menete

kozéig Kerskébdl Praga felé.

1997. tavasza
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Tervezet a szlovak autonomiarol

Részlet a MOL, K-27., Minisztertanacsi Jegyzékonyvbdl, 1920. januar

1920 januar 9-én terjesztették be a minisztertanacs
ulésén, Budapesten a szlovak (tét) autonomiara vo-

natkozo tervezetet.

A magyar allam a szlovak tervezettel
egyetértésben Felsémagyarorszag sza-
mara oly széleskdér(i 6nkormanyzatot
létesit, mely egyrészt korlatlan leheté-
séget nyljt a tot nemzet kulturalis fej-
|6désének, masrészt minden, nem koz-
vetlen orszagos érdekl kézigynek in-
tézését mint személyi, mint targyi te-
kintetben az illet6 orszagrész lakossa-
ganak biztositja, végil amely gazdasa-
gi vonatkozasban is megfeleld tért en-
ged a kulénleges érdekek érvényesité-
sének. Ezenfelil gondoskodik a ma-
gyar allam arrol, hogy az autonémia
korébe nem es6 tgyeknél is kell6képp
figyelembe vétessék Felsémagyaror-
szag kilénvalasa és lakossaganak tul-
nyomoan szlovak nemzetisége.

I. Teruleti elhatarolas

Felsémagyarorszagnak szlovakok altal
lakott része ,Szlovenszko” elnevezés
alatt 6nkormanyzati jogkertletté ala-
kittatik.

Szlovenszkohoz az 6sszes tulnyo-
moan szlovak nyelvi megyék tartoz-
nak. A magyarsaggal hataros megyék
az etnografiai hatar szerint fognak ki-
kerekittetni. Szlovenszko pontos hata-
rait a békekotés utan a magyar és a tét
nemzet képvisel8ibdl alakul6 bizottsag
fogja kijeldlni.

Il. Az autondmia
targyai

Szlovenszko autondmiaja kovetkezd
tgyekre fog kiterjedni:

€16 mas nemzetiségl polgarok az alta-
luk lakott vidék kozelében Szloven-
szko intézeteiben sajat anyanyelvikon
nyerhessenek kiképzést, kotelesek
azonban Szlovenszko hivatalos nyelvét
is tanulni. Szlovenszko minden kodzép-
foku iskoldjaban a magyar nyelv kote-
lez§ tantargy lesz és a magyar nyelv s
irodalom, valamint a magyar térténe-
lem magyar nyelven fog tanittatni.
Azok az orszagos torvények, melyek
az elemi oktatas szinvonalanak bizto-
sitasa végett az elemi népiskolak do-
logi berendezése és a tanitészemély-
zet javadalmazasa tekintetében bizo-
nyos minimumot allapitanak meg, to-
vabba azok az orszagos torvények,
amelyek az elemi népféiskolakra az
oktatasi minimumot el6irjak,
Szlovenszko tertletére is kiterjednek,
az oktatdsi minimumra vonatkozd
rendelkezések azonban nem érinthe-
tik Szlovenszko népféiskolainak szlo-
vak nemzeti jellegét. Szlovenszko ko-
zépfoku tanintézeteire nézve a kialli-
tott iskolai bizonyitvanyoknak képe-
sité ereje az orszag egyéb részeiben
attol tehetd fugg6vé, hogy Szloven-
szko kozépfoku tanintézetei megfelel-
nek a minimalis tananyag tekinteté-
ben az orszag egyéb részein mikodo
hasonl6é fokd tanintézetekre nézve
el6irt kdvetelményeknek.

mas egyének listajabol, melyet a pis-
poki kar nyudjt be minden évben a ro-
mai Curiahoz, az esztergomi hercegpri-
mas meghallgatasa utan az apostoli
Felség a tot miniszter ellenjegyzésével
egy jeldltet fog kinevezni. (Azok a pus-
pokok, kik a tét nyelvet széban és iras-
ban, miként azt a kdnonjog eléirja, to-
kéletesen nem birjak, a szlovenszkoi
egyhdzmegyék élén nem maradhat-
nak.)

3. Belligye tovabba Szlovenszkonak
a népjoléti gy, amennyiben Szlo-
venszko az autonom koltségvetés ke-
retein belll népjoléti intézményeket
létesit és tart fenn.

4. Az altalanos kozigazgatast Szlo-
venszko sajat teriletén, autoném ha-
taskorben latja el. Az dnkormanyzati
alapon szervezett altalanos igazgatasi
szervek, nevezetesen a kdzségek (varo-
sok) és varmegyék felettes hatdsaga-
ként Szlovenszkonak dnkormanyzati
alapon szervezett kormanyzosaga jar
el, az illetékes szakminisztériumok
pedig csupan mint legfelsébb iranyito
és ellendrz6 szervek szerepelnek, ame-
lyekhez az tigyek Szlovenszko terile-
térél intézkedés végett csupan kivéte-
lesen, nevezetesen a térvényalkalma-
zas egységességének szempontja, az
Ugy orszagos fontossaga vagy egyéb-
ként valé nagy jelentésége altal indo-
kolt és minden egyes igazgatéasi agra
nézve szabatosan korilirandé esetek-
ben kertlnek fel.

Az altalanos kozigazgatas nyelve
Szlovenszko teruletén a szlovak, azok
a jogok azonban, amelyek a nemzeti
kisebbségek javara a helyi (k6zségi,

2. Ugyancsak beltigye lesz Szlovenrarosi), esetleg ajarasi hatésagok nyel-

szkonak a vallastgy.

Az esztergomi féegyhazmegye Szlo-
venszko terileti elhatarolasanak meg-
felel6éen magyar esztergomi és szlovak
nagyszombati egyhazmegyére osztatik
szét. Az ilykép alakulé hat Szlovenszko
teriiletére es6 pluspokség (nyitrai, besz-

1 A kozoktatas es kézmUvel6dégercebanyai, szepesi, rozsnydi, kassai

Ugye - ideértve a kulturalis céla ala-
pitvanyok és egyestletek dgyeit is -
Szlovenszko beliigyének tekintetnek
és ehhez képest az emlitett Ggyekben
Szlovenszko jogszabalyokat alkothat s
azok végrehajtasarol maga gondosko-
dik. A kozoktatas nyelve Szlovenszko
teruletén szlovak lesz, koteles azonban
gondoskodni Szlovenszko arroél, hogy a
tertleten esetleg nagyobb tdmegekben

és nagyszombati) élén egy érsek all.

Az esztergomi fékaptalan fokozato-
san és aranyosan tagoltatik szét Esz-
tergom és Nagyszombat kozt.

Féltéve, hogy az apostoli szentszék
beleegyezése megnyerheté lesz, a
szlovenszkdi puspoki székek betdltésé-
nél Magyarorszag apostoli kiralyat
megillet6é f6kegyurijog olykép fog gya-
koroltatni, hogy a puspokségre alkal-

vének megallapitasa, valamint altala-
ban a nyelvhasznalat tekintetében az
orszag egyéb részében biztosittatni
fognak, Szlovenszko tertletén is érvé-
nyesilni fognak. A jarasok és megyék
elhatarolasa a lakossag nemzeti meg-
oszlasédnak alapulvétele mellett Szlo-
venszko teriletére revizid ala fog vé-
tetni.

5. Szlovenszko autoném hatéaskor-
ében allapitja meg az igazsagszolgalta-
tas nyelvét, a nemzeti kisebbségek jo-
gai azonban itt is figyelembe fognak
vétetni. Szlovenszko tertletén mUko-
d6 igazsagugyi hatdsagok személyzete
lehet6leg Szlovenszko teruletén illeté-
kes s a szlovak nyelvet biré egyének
kozul fog kineveztetni. A kinevezéshez



a szlovak miniszter hozzajarulasa is
szlikséges.

Az igazsagulgyi szervezet oly médon
fog atalakittatni, hogy Szlovenszko te-
rulete egy, esetleg két kildn itélétab-
lat alkosson. A legfelsébb birésagoknal
a Szlovenszko teruletén mikoddé birok
szamara megfelel6 szamban fognak
biréi alldsok biztosittatni.

6. Szlovenszko beliigyeinek az au-
tondm szervezetének koltségeit auto-
noém hataskérben allapitja meg.

A Szlovenszko teruletén 1évé azok
az allami javak, amelyek Szlovenszko
beliigyének mindsitett valamely célt
(példaul kozoktatasi, kulturalis vagy
népjoléti célt) szolgalnak, és alapit-
vany jellegével birnak, Szlovenszko
tulajdonaba mennek at. Ugyanez all
altalaban az emlitett célokat szolgald
allami intézetekre, kivéve a Selmecba-
nyai erdészeti és banyaszati féiskolat,
valamint esetleg még némely mas ily
orszagos jellegl intézetet. Ezekben az
intézetekben a szlovak nyelv is megfe-
lel6 modon érvényesal.

Szlovenszko beltgyi és autoném
igazgatasi koltségeihez az allam oly
0sszegben fog jarulni, mely aranyban
all azzal az ésszeggel, amelyet az allam
a Szlovenszko altal autonom hatéskor-
ben ellatott kézfeladatokra az orszag
egyéb részeiben fordit. Az allam tehat
oly aranyban fog hozzajarulni Szloven-
szkonak szlovak kulturélis célokra for-
ditott kiadasaihoz, amely aranyban
magyar kulturdalis célokat allami esz-
kozokkel tamogat.

Szlovenszko a vallasi, tanulmanyi
és egyetemi alapoknak ezentdl is ré-
szese marad.

Szlovenszko jogaban all a bel-
ugyeknek és az autondm igazgatas
koltségeinek fedezésére, ha a célokra
az allami hozzajarulas keretein tul-
mendleg kivan kiadasokat tenni, auto-
nom jogszaballyal kézterheket (példa-
ul pétadot) kirdni, amelyeknek mérté-
kére és nemére nézve az orszagos kor-
many hozzajarulasara lesz sziikség.

7. Végul Szlovenszko autoném ha-
taskorébe tartozik minden oly Ugy,
amelyet orszagos térvény a felsorolta-
kon kivil autoném hatéaskoérbe utal.

IHl. Az autondm
szervek

Szlovenszko jogalkotd szerve, a szlo-
vak autoném nemzetgydilés, oly médon
fog valasztatni, hogy abban a nemzeti
kisebbségek képviselete biztositassék.
Az alkotott jogszabalyok ellen azonban
az orszagos kormany csak azon az ala-
pon tehet kifogast, ha azok valamely
orszagos torvénybe Utkdznek. Ily eset-
ben az autondm jogszabaly érvénye

birdi dontés targya lesz. Szlovenszko
jogalkoto testiileté az autondmia korén
kivil es6 kozuigyekkel is foglalkozik és
ily gyekben az orszagos korméanyhoz
és torvényhozashoz el6terjesztést te-
het.

Szlovenszko beltigyeiben a legfel-
s6bb végrehajté és igazgatasi szerv
Szlovenszko kormanyzosaga, amely
ezUttal Szlovenszko teruletén az alta-
lanos kozigazgatasnak is szerve. A kor-
manyzo6sag élén a kormanyzé all, akit
korlatolt id6tartamra Szlovenszko jog-
alkoto testileté valaszt. A kormanyzo6-
sag egészében mint dnkorméanyzati
szerve alakul.

Miként az aldbbiak szerint Szlo-
venszko autonémiajanak és a szlovak
nemzeti jogoknak biztositasara az or-
szagos szlovak miniszter fog kinevez-
tetni, ennek megfeleléen Szlovenszko
kormanyzoésaga mellé az allami fétiszt-
visel6k kinevezésére hivatott szerv egy
allami kozeget fog kinevezni, akinek
feladata lesz az autonémia kereteinek
betartasat ellendérizni, tovabba az 6n-
korméanyzat és az allami igazgatas
egyuttmikodését elémozditani. Ezen
allami kozegnek, amellyel szemben az
onkorméanyzati szervek nem lesznek
alarendeltségi viszonyban, Szloven-
szko teruletére kozvetlen intézkedési
joga nem lesz.

A kormanyzosag hivatalos és belsd
Ugyviteli nyelve a szlovak lesz.

IV. Szlovenszko
kalonallasa nem
autonom ugyekben.

1. Az orszagos térvényhozas tagjainak
valasztasara vonatkozd jogszabalyok
oly médon fognak megallapittatni,
hogy Szlovenszko népességének és te-
riletének megfelelé képviseletet nyer-
jen az orszagos toérvényhozasban.

2. A Szlovenszko teruletérél soro-
zott szlovak nemzetiségl katonai le-
génység kulén szlovak ezredekben fog-
laltatik, amely ezredekben az ezred-
nyelv a szlovak lesz s a szlovdak nem-
zeti szinek hasznéalata meg lesz enged-
ve.

3. A karhatalom (csend6rség, rend-
6rség) orszagos szervezésénél gondos-
kodas fog térténni Szlovenszko terule-
tére kulon szlovak osztagok alakitasa-
rol.

4. A vasut-, tovabba a posta- és
tavirdaigazgatas keretében Szloven-
szko tertletére kilon kozépfokd hato-
sagok (igazgatdésagok) fognak felalli-
tatni, azonban a kézpont hataskére ala
helyezve.

5. Az itt kilén nem emlitett allami
szakigazgatasi agakon belll is az egyes
hatdésagok terileti beosztasa altalaban

ugy fog megallapittatni, hogy Szloven-
szko tertletére kalén ily hatésagok
szerveztetnek.

6. A Szlovenszko teriletén mikddé

allami hatésagok személyzete, Ggyszin-
tén az ottani vasuti és postai személy-
zet az e teruleteken laké nemzetekbdl
lehet6leg aranyosan fog vétetni.

V. Garancialis
rendelkezések.

Szlovenszko terileti autondmiajanak,
tovabba a nemzeti kisebbségek és az
allampolgarok részére biztositott nem-
zeti jogoknak védelmére a koévetkez6k
fognak szolgalni:

1. Az orszagos kormanynak tagja
lesz egy szlovak miniszter. A szlovak
miniszter feladata Szlovenszko teruleti
autonémiajanak és ezenkivial a
Szlovenszko hatérain tal lev6 szlovak
nemzeti kisebbségek és a szlovak nem-
zetiségl allampolgarok részére bizto-
sitott nemzeti jogoknak védelme. En-
nek folytan a szlovak miniszter
Szlovenszko autonémiajanak és a szlo-
vak nemzeti jogokat érintd térvényes
rendelkezéseknek végrehajtasat ellen-
6rizni s az 6 hozzajarulasa érvényessé-
gi kellék lesz minden oly kormanyzati
intézkedésnél, amely Szlovenszko au-
tonémiajat vagy valamely szlovak
nemzeti jogot kdzvetlenul érint. Egye-
bek kozt a szlovak miniszter hozzaja-
rulasihoz lesz kotve a szlovdk nemzet
altal lakott tertleteken makoddé alla-
mi tisztvisel6k kinevezése, tovabba ily
tertletekre nézve a legfébb kegyuri jog
gyakorlasa.

2. A Szlovenszko részére biztositott
terileti autonémia, valamint a nemze-
tijogok biréi védelem ala helyeztetnek.
A birdéi védelmét a legfébb birésagok-
kal egyenl6 rangu birésag fogja ellat-
ni, amelynek dsszeallitasdnal a nemze-
ti szempontbol val6 partatlansag a leg-
messzemendbb moédon biztosittatni
fognak. A panaszjog a birésag elétt a
kozvetlentl sértett félen kivil az au-
tonémia védelmében meg fogja illetni
ugy a szlovak minisztert, mint a
Szlovenszko kormanyzésagat, a nem-
zeti jogok védelmében pedig a kozvet-
lendl sértett félen kivil a szlovdk mi-
nisztert is.

Panasz targya lehet barmelyik al-
lami vagy autondém szervnek jogsza-
balyellenes aktusa. A birésag ajogsér-
té aktust hatalyon kivul helyezheti és
a szenvedett sérelem helyreallitasa
irant az eset korilményeihez képest
intézkedik.

3. A Szlovenszko teruleti autonoé-
miajat és a nemzeti jogokat szabalyo-
z6 torvények alaptorvény jellegével
ruhéaztatnak fel...”



Europa (k0zepeéenek) elrablasa

A TRIANONI BEKESZERZODES (PARIZS, 1920. JUNIUS 4.

Az itt olvashato békeszerz6dés - alairdsanak 80.
évforduloja okén is - megrdzé dokumentumkent
tanulméanyozando6. Ennél igazsagtalanbb diktatumot
vélhet6en nem ismer a vilagtérténelem. A
figyelmes olvasd a volt Magyar Kiralysagra rott
temeérdek tiltds és kotelezettseg leirdsan tul talal
egy aprocska kitéltelt, amely az elszakitott

teriiletek kisebbségének -

kozottik foképpen a

magyarsagnak - nyujthatott volna fog6dzot ha ,,a
nepesseg tobbségétdl eltérd faju, nyelvl és vallasu
lakOk szabadsagat” a szerzddés eldirasai szerint

biztositjak.

Az Eszakamerikai Egyesilt Allamok, a Brit Bi-
rodalom, Franciaorszag, Olaszorszag és Ja-
pan,

amely Hatalmakat a jelen Szerz6dés Szévet-
séges és Tarsult Féhatalmakat nevez,
Belgium, Kina, Kuba, Gorégorszag, Nikaragua,
Panama, Lengyelorszag, Portugalia, Romania,
a Szerb-Horvat-Szlovén Allam, Sziam és Cseh-
Szlovakorszag,

amelyek afentebb megnevezett Féhatalmakkal
egyitt a Szovetséges és Tarsult Hatalmakat al-
kotjak,

egyrészrol;

és Magyarorszag

masrészrél;

tekintettel arra, hogy Békeszerz6dés kotheté-
se céljabol Ausztria-Magyarorszag volt csasza-
ri és kiralyi Kormanyanak kérelmére a Szovet-
séges és Tarsult Féhatalmak 1918. évi novem-
ber ho 3-an Ausztria-Magyarorszagnak fegy-
versziinetet engedélyeztek és ezt Magyaror-
szagra vonatkozolag az 1918. évi november hd
13-an kotott katonai egyezménnyel kiegészi-
tették,

tekintettel arra, hogy a Szovetséges és Tarsult
Hatalmak szintén ohajtjak, hogy szilard, igaz-
sagos és tartds béke Iépjen annak a haboru-
nak helyébe, amely habordba, kdzvetlenil vagy
kozvetve, Ausztria-Magyarorszag ellen, tdbben
koziiluk egymasutan sodrddtak bele, s amely
habor( Ausztria-Magyarorszag volt csaszari és
kiralyi Kormanyanak 1914. évi jllius ho 28-an
Szerbidhoz intézett hadiizenetével és az Auszt-

ria-Magyarorszaggal Szovetséges Németor-
szagnak ellenségeskedésével kezdédott,
tekintettel arra, hogy a volt Osztrak-Magyar
Monarchia ma mar nem all fenn és helyébe
Magyarorszagon nemzeti Kormany Iépett;
evéghbdl a Magas Szerzédd Felek meghatalma-
zottjaikka kijelolték, még pedig:

(kdvetkezik a Szévetséges és Tarsult Féhatal-
mak meghatalmazottainak megnevezése),
Magyarorszag: Benard Agost munkatigyi és
népjoléti miniszter urat;

tordai Drasche-Lazar Alfréd rendkivili kévet és
meghatalmazott miniszter urat;

akik j6 és kell§ alakban talalt meghatalmaza-
saik kicserélése utan a kovetkezd rendelkezé-
sekben allapodtak meg:

A jelen Szerzddés életbelépésével a hadialla-
pot megsz(inik.

Ettdl az id6tdl kezdve s a jelen Szerzédés ren-
delkezéseinek fenntartasaval, a Szbvetséges és
Tarsult Hatalmak Magyarorszaggal hivatalos
érintkezésbe Iépnek...

Szerb-Horvat-Szlovén
Allam

41. cikk. Magyarorszag, amint azt a Szdvet-

séges és Tarsult Hatalmak mar megtették, el-
ismeri a Szerb-Horvat-Szlovén Allam teljes
fiiggetlenségét.

42. cikk. Magyarorszag a maga részérél le-

mond a Szerb-Horvéat-Szlovén Allam javara a
volt Osztrak-Magyar Monarchianak mindazok-

ra a teriileteire vonatkozd désszes jogairél és

igényeirdl, amely teriiletek Magyarorszagnak a
Il. rész (Magyarorszag hatarai) 27. cikkében
megallapitott hatarain kivill esnek és amelye-

ket a jelen Szerz6dés, vagy a jelen tigyek ren-

dezését célz6 barmely mas szerz6dés a Szerb-

Horvat-Szlovén Allamhoz tartozoknak ismert €.

43. cikk. All. rész (Magyarorszag hatarai) 27.

cikkének 2, pontjaban megjelélt hatarvonalnak
a helyszinen valé megallapitasara, ajelen Szer-
zGdés életbelépését kovetd tizendt napon be-
il héttagu bizottsagot kell alakitani, amelynek
tagjai kozil 6tét a Szévetséges és Tarsult F6-
hatalmak, egyet a Szerb-Horvat-Szlovén Allam,

egyet pedig Magyarorszag neveznek ki.

44. cikk. A Szerb-Horvat-Szlovén Allam Ma-

gyarorszaggal szemben elismeri és megerdsi-
ti azt a kotelezettségét, hogy hozzajarult a Szo6-
vetséges és Tarsult Féhatalmakkal kotott szer-

z6désbe oly rendelkezéseknek felvételéhez,

amelyeket ezek a Hatalmak sziikségesnek itél-
tek abbdl a célbdl, hogy a Szerb-Horvat-Szlo-
vén Allamban a népesség tobbségéts| eltérs

faju, nyelv( és vallast lakok érdekei, valamint
aforgalom szabadsaga és mas Nemzetek ke-
reskedelmének méltanyos szabalyozasa védel-
mében részesiilienek.

Magyarorszag azon pénziigyi terheinek aranya
és természete, amelyeket a Szerb-Horvat-Szlo-
vén Allamnak a szuverenitasa ala helyezett te-
rilletekkel kapcsolatban kell elvallalnia, a jelen

Szerz6dés IX. részének (Pénziigyi rendelkezé-
sek) 186. cikke értelmében fog megéllapittat-
ni.

Mindazokat a kérdéseket, amelyeket a jelen

Szerz6dés nem szabalyoz és amelyek az em-
litett terliletek atengedése folytan felmertilhet-

nek, késdbbi egyezmények fogjak rendezni.

Romania

45. cikk. Magyarorszag a maga részérdl le-
mond Romania javara a volt Osztrak-Magyar
Monarchianak mindazokra a teriileteire vonat-
koz6 6sszes jogairdl és igényeirdl, amely te-
riletek Magyarorszagnak a Il. rész (Magyar-
orszag hatarai) 27. cikkében megallapitott ha-
tarain kivil esnek és amelyeket a jelen Szer-
zGdés, vagy a jelen ligyek rendezését célzo
barmely mas szerzédés Romaniahoz tartozo-
nak ismer el.

46. cikk. All. rész (Magyarorszag hatarai) 27.
cikkének 3. pontjaban megjeldlt hatarvonalak



a helyszinen valé megallapitasara a jelen Szer-
zGdés életbelépését kovetd tizenét napon be-
il héttagu bizottsagot kell alakitani, amelynek
tagjai kozill 6t6t a Szovetséges és Tarsult F:
hatalmak, egyet Romania, egyet pedig Magyar-
orszag neveznek ki.

47. cikk. Roméania Magyarorszaggal szemben
elismeri és meger@siti azt a kotelezettségét,
hogy hozzajarult a Szévetséges és Tarsult F6-
hatalmakkal kétott szerzédésbe oly rendelke-
zéseknek felvételéhez, amelyeket ezek a Ha-
talmak szikségeseknek itéltek abbol a célbdl,
hogy Romaniaban a népesség tobbségétdl el-
térd fajd, nyelvii és vallast lakok érdekei, va-
lamint a forgalom szabadsaga és mas Nem-
zetek kereskedelmének méltanyos szabalyoza-
sa védelmében részesiiljenek.

Magyarorszag azon pénzlgyi terheinek aranya
és természete, amelyet Romanianak a szuve-
renitdsa ala helyezett teriileteikkel kapcsolatban
kell elvallalnia, a jelen szerz6dés IX. részének
(Pénziigyi rendelkezések) 186. cikke értelmé-
ben fog megallapittatni.

Mindazokat a kérdéseket, amelyeket a jelen
SzerzGdés nem szabalyoz és amelyek az em-
litett terliletek atengedése folytan felmertilhet-
nek, késdbbi egyezmények fogjak rendezni.

Cseh-Szlovak Allam

48. cikk. Magyarorszag, amint azt a Szévet-
séges és Tarsult Hatalmak mar megtették, el-
ismeri a Cseh-Szlovak Allam teljes fiiggetlen-
ségét, amely Allam magaban foglalja a ruté-
neknek a Kéarpatoktdl délre fekvé autoném te-
riletét.

49. cikk. Magyarorszag a maga részérdl le-
mond a Cseh-Szlovék Allam javéra a volt Oszt-
rak-Magyar Monarchianak mindazokra a teri-
leteire vonatkoz6 Gsszes jogairdl és igényei-
rél, amely teriiletek Magyarorszagnak a Il. rész
(Magyarorszag hatarai) 27. cikkében megal-
lapitott hatérain kivil esnek és amelyeket a
jelen Szerzddés, vagy a jelen iigyek rendezé-.
sét célz6 barmely mas szerz6dés a Cseh-Szlo-
vak Allamokhoz tartozéknak ismer el.

50. cikk. All. rész (Magyarorszag hatérai) 27.
cikkének 4. pontjaban megjelélt hatarvonalnak
a helyszinen valé megallapitasara ajelen Szer-
zGdés életbelépését kovetd tizendt napon be-
il héttagu bizottsagot kell alakitani, amelynek
tagjai kozil 6tot a Szévetséges és Tarsult F6-
hatalmak, egyet a Cseh-Szlovak Allam, egyet
pedig Magyarorszag neveznek ki.

51. cikk. A Cseh-Szlovak Allam kételezi ma-
gat, hogy semmiféle katonai miivet nem emel
tertiletének Pozsonytdl délre, a Duna jobb part-
jan fekvd részén.

52. cikk. Magyarorszag azon pénzlgyi terhei-
nek aranya és természete, amelyet a Cseh-
Szlovak Allamnak a szuverenitasa alé helyezett
tertileteikkel kapcsolatban kell elvallalnia, a je-
len szerz6dés IX. részének (Pénziigyi rendel-
kezések) 186. cikke értelmében fog megalla-
pittatni.

Mindazokat a kérdéseket, amelyeket a jelen
Szerz6dés nem szabalyoz és amelyek az em-

litett terlletek atengedése folytan felmerilhet-
nek, késdbbi egyezmények fogjak rendezni.

Fiume

53. cikk. Magyarorszag lemond Fiiméra és a
kérilotte fekvd azokra a teriiletekre vonatkoz6
minden jogarol és igényérdl, amely teriiletek a
volt Magyar Kiralysaghoz tartoztak, s amelyek
késébb meghatarozandd hatarok kozott
fekiisznek.

Magyarorszag kotelezi magat, hogy elismeri
mindazokat a rendelkezéseket, amelyeket a
jelen (gyek rendezését célzd szerz6dések
ezekre a teriiletekre vonatkozdlag, kildndsen
pedig a lakosok allampolgarsaga tekintetében
meg fognak allapitani.

A kisebbségek védelme

54. cikk. Magyarorszag kotelezi magat arra,
hogy a jelen cimben foglalt rendelkezéseket
alaptdrvényekil ismeri el; hogy semminem(i
torvény, rendelet vagy hivatalos intézkedés
ezekkel a rendelkezésekkel nem lesz ellenmon-
dasban vagy ellentétben és hogy ezekkel
szemben semmiféle térvény, rendelet vagy hi-
vatalos intézkedés nem lesz hatalyos.

55. cikk. Magyarorszag kotelezi magat, hogy
az orszag minden lakoséanak, sziletési, nem-
zetiségi, nyelvi, faji vagy vallasi kiilonbség
nélkiil, az élet és szabadsag telies védelmét
biztositja.

Magyarorszag minden lakosat megilleti az a
jog, hogy barmely hitet, vallast vagy hitvallast
nyilvanosan vagy otthonaban szabadon gyako-
roljon, amennyiben ezeknek a gyakorlata a
kézrenddel és a jo erkolccsel nem ellenkezik.
56. cikk. Magyarorszag magyar allampolgar-
oknak ismeri el jogérvényesen és mindenne-
m{i alakisag nélkiil mindazokat a személyeket,
akiknek a jelen Szerz6dés életbelépésének ide-
jében magyar teriilleten van illet6ségiik
(pertinenza) és nem allampolgarai mas Allam-
nak.

57. cikk. A magyar teriileten valé szilletés
puszta tényével jogérvényesen megszerzi a
magyar allampolgarsagot minden személy, akit
sziiletésénél fogva valamely mas allampolgar-
s&g nem illet meg.

58. cikk. Minden magyar allampolgar faji, nyel-
vi vagy vallasi kiilénbség nélkil a torvény el6tt
egyenl§ és ugyanazokat a polgari és politikai
jogokat élvezi.

Vallasi, hitbeli vagy felekezeti kilénbség, a
polgéri és politikai jogok élvezete, igy neveze-
tesen: nyilvanos allasok, hivatalok és mélt6-
sagok elnyerése vagy a kiillénféle foglalkoza-
sok és iparok gyakorlasa tekintetében egyet-
len magyar allampolgarra sem lehet hatranyos.
Egyetlen magyar allampolgar sem korlatozha-
t6 barmely nyelv szabad hasznélatdban a ma-
gan- vagy (izleti forgalomban, avallds, a sajto
(tjan tdrténd vagy barmilyen természetl koz-
zététel terén, vagy a nyilvanos gy(iléseken.

DOKUMENTUMOK 33

A Magyar Kormanynak a hivatalos nyelv meg-
allapitasara vonatkoz6 intézkedését nem érint-
ve, a nem-magyar nyelv{i magyar allampolgar-
ok nyelvitknek a birdsagok el6tt akar szoban,
akdr irdshan valo hasznalata tekintetében meg-
felel§ konnyitésekben fognak részesiilni.
Azok a magyar allampolgarok, akik faji, val-
lasi vagy nyelvi kisebbségekhez tartoznak,
jogilag és ténylegesen ugyanazt a hanasmé-
dot és ugyanazokat a biztositékokat élvezik,
mint a tdbbi magyar allampolgarok. Neveze-
tesen: joguk van sajat kéltségiikén jotékony-
sagi, vallasi vagy szocidlis intézményeket, is-
koldkat és mas nevelGintézeteket |étesiteni,
azzal a joggal, hogy azokban sajat nyelviiket
szabadon hasznaljak és vallasukat szabadon
gyakoroljak.

59. cikk. Olyan varosokban és keriletekben,
ahol nem magyar nyelv{i magyar allampolgar-
ok jelentékeny aranyban laknak, a Magyar
Kormény a kdzoktatasiigy terén megfelel§
kénnyitéseket fog engedélyezni avéghdl, hogy
ily magyar allampolgarok gyermekeit az elemi
iskolakban sajat nyelvikén tanitsak. Ez a ren-
delkezés nem akadalyozza a Magyar Kormanyt
abban, hogy a magyar nyelv oktatasat az em-
litett iskolakban is kotelezdvé tegye.

Azokban a véarosokban és keriletekben, ahol
jelentékeny aranyban élnek oly magyar allam-
polgérok, akik faji, vallasi vagy nyelvi kisebb-
ségekhez tartoznak, ezeknek a kisebbségeknek
méltanyos részt kell biztositani mindazoknak az
Osszegeknek élvezetébdl és felhasznalasabol,
amelyek a kozvagyon allami, kézségi vagy mas
koltségvetésekben nevelési, vallasi vagy joté-
konysagi célokra fordittatnak...

Ausztria

71. cikk. Magyarorszag Ausztria javara lemond
a volt Magyar Kiralysagnak azokra a teriiletei-
re vonatkoz6 minden jogardl és igényérdl,
amely teriiletek Magyarorszagnak a Il. rész
(Magyarorszag hatarai) 27. cikkének 1. pont-
jaban megallapitott hatarain kivill esnek.4

A fentebb megjel6lt hatarvonalak a helyszinen
val6 megallapitasara a jelen Szerz6dés életbe-
Iépését kdvetd tizendt napon belll héttagl bi-
zottsagot kell alakitani, amelynek tagjai kozil
0tot a Szovetséges és Tarsult Féhatalmak,
egyet Magyarorszag és egyet Ausztria nevez-
nek ki.

A jelen cikkben érintett terlletek lakosainak
allampolgarsaga a 61. és a 63-66. cikkek ren-
delkezéseinek megfelelden nyer szabalyozast.

(A Magyarorszagtol elcsatolt teriiletek kozil
egyedil Sopron és kdrnyékén volt népszava-
zés. Magyarorszag ugyanis vonakodott Nyu-
gat-Magyarorszagot, az (n. Burgenlandot
Ausztridnak atadni. Az ebbdl keletkezett vitat az
1921. oktdber 11-i velenceijegyz6kényv zarta
le, amely szerint Ausztria nyomban megkapja
Nyugat-Magyarorszagot, kivéve Sopron varo-
sat és a kornyezete hat kozségét, amelyek ho-
vatartozasanak eldéntésére népszavazas tarta-
séban egyeztek meg. A december 14-i nép-



szavazas 60%-a tébbséggel Magyarorszag ja-
vara dontétt.)

Katonai rendelkezések

Avégbdl, hogy az 6sszes Nemzetek fegyver-
kezésének altalanos korlatozasa el6készithetd
legyen, Magyarorszag kotelezi magat az alabb
meghatarozott katonai, hadihajézési és légha-
jozasi rendelkezések szigori megtartasara.
102. cikk. A jelen SzerzGdés élethelépését
kovetd harom hénapon beliill Magyarorszag
katonai erdit az alabb megszabott mértékig le
kell szerelni.
103. cikk. Az altalanos hadkotelezettséget
Magyarorszagon meg kell sziintetni. A magyar
hadsereget a jév6ben csak 6nkéntes belépés
alapjan lehet felallitani és kiegésziteni.
104. cikk. A magyar hadsereg katonai erinek
dsszessége nem haladhatja meg a 35 000 f6t,
beleértve a tiszteket és a pdtkeretek csapatait
is.
A magyar hadsereget kizarélag a rendnek Ma-
gyarorszag teriiletén valé fenntartasara és ha-
tarrendér-szolgalatra szabad alkalmazni.
105. cikk. A Magyarorszag altal felallithatd
torzsek és dsszes alakulatok legnagyobb lét-
szamat a jelen cimhez csatolt Tablazatok6tiin-
tetik fel. Ezeket a szamokat nem kell pontosan
betartani, de tallépni nem szabad.
Csapatvezetésre vagy a habori el6készitésére
vonatkoz6 minden mas szervezet tilos.
106. cikk. Mozgositast elrendel§ vagy mozgo-
sitasra vonatkoz6 minden intézkedés tilos.
109. cikk. Minden tisztnek hivatasos tiszt-
nek kell lennie. Azoknak a jelenleg szolgald
tiszteknek, akik a hadseregben megmarad-
nak, koteleznilk kell magukat arra, hogy a
legalabb 40 éves korukig szolgalnak. Azok
ajelenleg szolgdld tisztek, akik az 0j hadse-
regben szolgalatot nem vallalnak, minden
katonai szolgalati kotelezettség alél mente-
sek; ezeknek semminem(i elméleti vagy gya-
korlati katonai tovabbképzésben
résztvenniok nem szabad.
*Az Gjonnan kinevezett tiszteknek kotelezniiik
kell magukat arra, hogy legalabb hiisz egymast
kévet§ éven at tényleges szolgalatot teljesite-
nek.
113. cikk. A jelen szerzédés életbelépését ko-
vet6 harom hoénap elteltével a magyar hadse-
reg fegyverzete nem haladhatja meg a jelen
cimhez csatolt V. Tablazatban 1000 fére meg-
allapitott mennyiséget.

A létszamhoz viszonyitott foloslegek kizardlag
a netalan szikkségessé valhato potlasok célja-
ra szolgalhatnak.

114. cikk. A magyar hadsereg rendelkezésére
allo 16szerkészlet nem haladhatja meg a jelen
cimhez csatolt V. Tablazatban megallapitott
mennyiséget.

A jelen Szerzddés életbelépését kdvetd harom
hénapon belil a Magyar Kormany a jelenleg
meglevd fegyver- és I6szerfélosleget a Szovet-
séges és Tarsult Féhatalmak altal kozlendd
helyeken letétbe fogja helyezni.

Mas |6szereket, I6szerraktart vagy l6szertarta-
Iékot Iétesiteni nem szabad.

115. cikk. Fegyvert, I8szert és barmilyen ha-

dianyagot csak egy gyarban szabad el6allita-
ni. Ennek a gyamak az Allam igazgatasa alatt
és tulajdonaban kell alinia, s termelését szigo-
rdan arra a mértékre kell korlatozni, amely a
104., 107., 113. és 114. cikkekben meghata-
rozott létszamok és fegyverzet szamara sziik-
séges. Mindazonaltal a Szdvetségés és Tarsult
Féhatalmak felhatalmazast adhatnak arra, hogy
a résziikr6l megfelelének talalt hatarid6 alatt a
fentebb jelzett gyartasokat a 137. cikkben
emlitett Ellen6rzé Bizottsagtol7 kijeldlt vagy
tobb mas gyarban is végeztessék.

118. cikk. Mindennemdi fegyvernek, I6szernek
és hadianyagnak behozatala Magyarorszagha
kifejezetten tilos. Hasonloképpen tilos barmi-
n6 fegyvernek, I6szernek és hadianyagnak
kiilfld részére valé gyartasa és kivitele.

119. cikk. Minthogy langvetdket, fojtd, mérge-
z6 vagy hasonl6 gazokat, valamint ezekkel ro-
kon folyadékokat, anyagokat és eljarasokat
hasznalni nem szabad, azoknak el6allitasa Ma-
gyarorszagon és behozatala Magyarorszagra
szigordan tilos.

Ugyanez all azokra az anyagokra is, amelyek
az emlitett termékek vagy eljarasok eldallita-
séara, megovasara vagy felnasznalasara vannak
rendelve.

Hasonléképpen tilos pancélos jarmdveket, tan-
kokat vagy hadicélokra felhasznalhaté mas
hasonlo gépeket Magyarorszagon gyartani és
Magyarorszagba behozni.

(Az itt kdvetkezd |. Tablazat a gyaloghadosz-
taly szervezetét és legnagyobb létszamat, a Il.
Tablazat a lovashadosztaly szervezetét és leg-
nagyobb létszamat, a Ill. Tablazat a vegyes
dandar szervezetét és legnagyobb létszamat,
a IV. Tablazat az egységek legkisebb létsza-
mat, tekintet nélkil a hadsereg szervezetére,
végll az V. Tablazat afegyverzet és I6szer en-
gedélyezett legnagyobb mennyiségét hataroz-
za meg.)

120. cikk. A jelen Szerzddés életbelépésének
idépontjaval az dsszes osztrak-magyar hadi-
hajok - beleértve a tengeralattjarokat is - a
Szbvetséges és Tarsult Féhatalmak részére
végérvényesen kiszolgaltatottaknak jelentetnek
ki.

A dunai flottildkhoz tartoz6 minden monitort,
torpeddhajot és felfegyverzett vizi jarmivet ki
kell szolgaltatni a Szévetséges és Tarsult F6-
hatalmaknak.

Magyarorszagnak mindamellett jogaban all,
hogy a dunai folyamrendéri szolgalat céljaira
a jelen Szerz8dés 138. cikkében meghataro-
zott Bizottsagtol kivalasztandd harom felderité
naszadot tartson. A Szovetséges és Tarsult F6-
hatalmak felemelhetik ezt a szamot abban az
esetben, ha azt az emlitett Bizottsag helyszini
szemle alapjan elégtelennek itéiné.

128. cikk. Magyarorszag haderejének katonai
vagy hadihaj6zasi repiilészolgalata nem lehet.
Kormanyozhatd léghajot megtartania nem sza-
bad.

Az emlitett Bizottsagok a Magyar Kormanynal
a Szdvetséges és Tarsult Féhatalmakat a ka-

tonai, hadihajozasi és léghajozasi rendelkezé-
sek végrehajtasara vonatkozé minden tigyben
képviselik. Ezek fogjak a magyar hatdsagok-
kal tudatni mindazokat a hatarozatokat, ame-
lyeknek meghozatalat a Szévetséges és Tar-
sult Féhatalmak maguknak fenntartottak, vagy
amelyeket az emlitett rendelkezéseknek végre-
hajtasa sziikségessé tehet.

Jovatétel

161. cikk. A Szdvetséges és Tarsult Korma-
nyok kijelentik és Magyarorszag elismeri,
hogy Magyarorszag és szovetségesei, mint e
veszteségek és karok okozoi, felelések mind-
azokért a veszteségekeért és karokért, amelye-
ket a Szévetséges és Tarsult Korméanyok, va-
lamint polgaraik az Ausztria-Magyarorszag és
szOvetségesei tamadasa folytan reajuk
kényszeritett habor( kévetkezményeképpen
elszenvedtek.

162. cikk. A Szévetséges és Tarsult Korma-
nyok elismerik, hogy Magyarorszag jévede-
lemforrasai, tekintettel e jévedelemforrasoknak
a jelen Szerz6dés egyéb rendelkezéseibdl fo-
ly6 allando jellegli csokkenésére, nem elegen-
dék arra, hogy e veszteségek és karok teljes
jovatételét biztositsak.

A Szévetséges és Tarsult Kormanyok mégis
megkdvetelik és Magyarorszag kdtelezi magat,
hogy az alabb megszabott mdédozatok szerint
jovateszi mindazokat a karokat, amelyeket a
Szdvetséges és Tarsult Hatalmak polgari lakos-
ségéban és javaiban szérazfoldi, tengeri és légi
tdmadasa okozott az alatt az id§ alatt, amig a
Szovetséges és Tarsult Hatalmak barmelyike
haborut viselt Magyarorszaggal, valamit alta-
lban az idecsatolt |. Fliggelékben meghatéaro-
zott kérokat.

163. cikk. Azoknak a karoknak dsszegét, ame-
lyeknek jovatételére Magyarorszag koteles,
szovetségkozi bizottsag allapitjia meg, amely-
nek ,Jovatételi Bizottsag" lesz a neve s amely-
nek szervezetét és hataskérét a jelen Szerzé-
dés, nevezetesen az e cimhez tartoz6 II-V.
Flggelék hatarozzak meg. Ez a Bizottsag, a
jelen Szerz6déshdl-foly6 eltérésektdl eltekint-
ve, azonos a Németorszaggal kotdtt Szerz6dés
233. cikkében meghatarozott bizottsaggal; a
Bizottsag a jelen Szerzddés alkalmazasabol
eredd kiilonleges kérdések szamara kiilén Osz-
talyt alakit; ennek az Osztalynak csupan ta-
nacsado hataskore lesz, kivéve azokat az ese-
teket, amelyekben a Jovatételi Bizottsag ruhaz
red megfeleld hataskort.

A Jovatételi Bizottsag a kbveteléseket feliilvizs-
galja és méltanyos madon alkalmat nyujt a
Magyar Kormanynak arra, hogy meghallgas-
sék.

A Bizottsag egyuttal fizetési tervezetet készit,
amely megallapitia, hogy Magyarorszag
1921. évi majus ho 1-t6l kezddd6 harminc
éven at, mely hataridékben és milyen médo-
zatokkal tartozik a jovatételi tartozasnak azt a
részét torleszteni, amelyet red ki fognak vet-
ni, miutan a Bizottsag mar megallapitotta volt



azt, hogy Németorszag képes-e az ellene és
szdvetségesei ellen tAmasztott és a Bizottsag
altal felulvizsgalt kdvetelések teljes dsszegé-
nek fennmaradé6 részét megfizetni. Abban az
esetben pedig, ha Magyarorszag ezalatt az id6
alatt tartozdsanak torlesztésével hatralékban
maradna, minden kiegyenlitetlen részdsszeg
fizetése a Bizottsag tetszése szerinti késdbbi
évekre elhalaszthaté vagy olyan médon ke-
zelhet§, amindt a Szévetséges és Tarsult
Korméanyok a jelen Szerz6dés jelen részében
megszabott eljarasnak megfeleléen meg fog-
nak éllapitani.

164. cikk. A Jovatételi Bizottsag 1921. évi
majus hé 1-t6l kezdve idénkint koteles meg-
vizsgalni Magyarorszag jévedelmi forrasait és
teljesit6képességét és miutdn méltdnyos mo-
don alkalmat nyujtott Magyarorszag képvise-
I6inek meghallgattatasara, ez alapon a 163.
cikkhez képest belatasa szerint a hatéridéket
kitolhatja s a megéllapitott fizetési feltételeket
megvéltoztathatja; nem engedheti el azonban
a tartozasnak semmilyen részét sem a Bizott-
sagban képviselt Kormanyoknak erre vonatko-
26 killon meghatalmazasa nélkiil.

166. cikk. Magyarorszag beleegyezik abba is,
hogy gazdasagi eréforrasai kozvetlendl fel-
hasznaltassanak jovatételre, Ugy, amint ezt a
kereskedelmi hajozasra, a természetbeni (j-
jaépitésre és nyersanyagokra vonatkozélag a
lll., IV. és V. Flggelékek részletezik; termé-
szetesen azt az értéket, amelyet az atruhazott
javak és ezeknek a javaknak a Fiiggelékek
szerint megvaldsult felhasznaldsa, az ott meg-
hatarozott megallapitas szerint képviselnek,
Magyarorszag javara kell imi és azt az el6z6
cikkekben megszabott tartozashdl le kell von-
ni.

(A 166. cikkben emlitett Ill. Fiiggelék értelmé-
ben Magyarorszag a Szerzédés életbelépésé-
t6l szamitott két honapon belll kételes minden
magyar tulajdonban levé kereskedelmi és ha-
laszhajo kiszolgaltatasara. A IV. Fiiggelék ér-
telmében Magyarorszag koteles a Szovetséges
és Tarsult Hatalmak dltal el6terjesztett kimuta-
tasok alapjan ugyanannyi allatot, gépet, vastiti
anyagot, felszerelést, esztergapadot és a ke-
reskedelmi forgalomban szereplé hasonlé aru-
cikket kiszolgltatni, mint amennyit Magyaror-
szag lefoglalt, felhaszndlt, elpusztitott vagy
amelyek kdzvetleniil a hadmUveletek kdvetkez-
tében semmisiiltek meg. Tovabba Magyaror-
szag koteles az elpusztitott teriiletek Gjjaépité-
sére sziikséges anyagok: ké, tégla, t(izallo tég-
la, fed6cserép, éplletfa, ablakiiveg, acél,
mész, cement, gépek, flit6késziilékek, batorok
és egyéb arucikkek gyartasara és szallitdsara.
Az V. Fliggelék értelmében Magyarorszag op-
Ciot biztosit a szdvetségeseknek épiletfa és
fatermékek, valamint vas és vasontvények a
Szerz6dés életbelépésétdl szamitott 6t éven at
valo szallitasara, opciot biztosit tovabba a
Szerb-Horvét-Szlovén Allam javara 6t éven at
a pécsi szénbanyabdl szarmazé vontatdszén
széllitasara.)

167. cikk. A folytatdlagos fizetéseket, ideértve
az eléz6 cikkekben targyaltakat is, amelyeket
Magyarorszag a jovatételi kovetelések kielégi-

tésére teljesit, a Szovetséges és Tarsult Kor-
manyok egymas kozt a méltanyossag és mind-
egyikik jogai alapjan elére megallapitott arany
szerint osztjak fel.

A felosztasnal a 173. cikkben és a lll., IV. és
V. Fiiggelékben megallapitott jovairasok érté-
ke oly modon szamit, mint az ugyanabban az
évben teljesitett fizetéseké.

168. cikk. A fentebb megallapitott fizetéseken
felil Magyarorszag a Jovatételi Bizottsag ré-
szér6l megallapitott eljaras szerint visszaszol-
galtatja mindazt a készpénzt, valamint vissza-
szolgaltatja mindazokat az allatokat, kilénféle
targyakat és értékpapirokat,-amelyeket elvett,
lefoglalt vagy zar ala vett, amennyiben az azo-
nossag megallapitasa akar Magyarorszagnak,
akér szévetségeseinek terlletén, akar azokon
a teriileteken, amelyek a jelen Szerzédés tel-
jes végrehajtasaig Magyarorszagnak vagy szo-
vetségeseinek birtokdban maradnak, lehetsé-
ges lesz.

169. cikk. A Magyar Kormany kotelezi magat,
hogy a 168. cikkben megszabott visszaszol-
galtatdsokat és a 163., 164., 165. és 166. cik-
kekben megszabott fizetéseket és szolgaltata-
sokat azonnal tejesiti.

Pénzligyi rendelkezések

180. cikk. A Jovatételi Bizottsag részérdl en-
gedélyezhetd kivételek fenntartasaval Magyar-
orszag minden vagyona és jévedelme rangsor-
beli els6bbséggel szavatol a jovatételi kdvete-
lések megfizetéséért és azokért az egyéb ter-
hekért, amelyek a jelen Szerz6déshdl vagy az
ezt kiegészitd szerz6désekbdl és egyezmé-
nyekbdl, vagy pedig azokbol a megallapitasok-
bdl szarmaznak, amelyeket Magyarorszag a
Szbvetséges és Tarsult Hatalmakkal az 1918.
évi november ho 3-an alairt fegyversziinet ideje
alatt kotott.

Az 1921. évi majus hd 1. napjaig a Magyar
Kormany a Jovatételi Bizottsaghan képviselt
Szovetséges és Tarsult Hatalmak el6zetes en-
gedélye nélkiil maga aranyat ki nem vihet, s
aranyra nézve nem rendelkezhetik és egyuttal
aranykiviteli és rendelkezési tilalmat kételes
megallapitani.

181. cikk. A jelen cikk 6todik bekezdésének
fenntartasaval Magyarorszagot terheli az 1918.
évi november hé 3-i fegyversziineti szerz6dés
alairasatol kezdve a Szdvetséges és Tarsult
Hatalmak mindazon hadseregei fenntartasanak
minden koltsége, amely hadseregek Magyaror-
szagnak ajelen Szerzédésben megszabott ha-
tarain belll fekvd tertiletet tartottdk megszall-
va.

186. cikk. 1. Mindazok az Allamok, amelyek-
hez a volt Osztrak-Magyar Monarchia teriilete-
ib6l valamely részt csatoltak és mindazok az
Allamok, amelyek az emlitett Monarchia felda-
rabolasabdl keletkeztek, ideértve Magyarorsza-
got is, amennyiben a jelen Szerzédés terilete-
ket juttatott nekik, kotelesek a volt Magyar
Kormanynak az 1914. évi julius hd 28. napjan
fennallott oly addssagabdl, amelynek biztosi-

tasara vasutak, vagyis mas javak kildnésen le
vannak kotve, részt véllalni. Mindegyik allam
akkora részt vallal a, amin6 a Jovatételi Bizott-
sag megitélése szerint megfelel a biztositott
addssag zalogaul szolgald vasutak és egyéb
javak azon részének, amelyet a jelen Szerz6-
désnek vagy a kiegészité szerz6déseknek és
egyezményeknek rendelkezései az illet6 Allam-
nak juttatnak.

A Jovatételi Bizottsdg a méltanyossag elvei
szerint megallapitja annak a kotelezettségnek
nagysagat, amely minden egyes Allamot, ki-
véve Magyarorszagot, a biztositott adéssaghol
terhelni fog. Az ekként megallapitott értéket le
kell vonni abbél az 6sszeghdl, amit az illetd
Allam Magyarorszagnak tartoznék fizetni avolt
vagy a jelenlegi Magyar Kormany rendelkezé-
se ala tartoz6 azon javakeért és vagyontargya-
kért, amelyeket a hozzécsatolt teriilettel egyiitt
megkap. Minden Allam a biztositott addssag-
nak csak azért a részéért felelés, amelyet a
jelen cikk rendelkezései értelmében atvallalt ré-
szének cimlettulajdonosai semmiféle mas Al-
lam ellen igényt nem tdmaszthatnak.

Azok a javak, amelyek a jelen cikkben megje-
181t valamely addssag kilon biztositasara vol-
tak lekotve, lekdtve maradnak az Uj adéssagok
biztositasara is. Abban az esetben azonban, ha
az ilyen javak a jelen Szerzddés rendelkezései
kévetkeztében t6bb Allam teriletére oszlanak
szét, az egyik Allam teriiletén fekvd vagyon-
rész azért az adossagrészért szavatol, amelyet
az illets Allam véllalt &, de nem szavatol az
addssag tobbi részéért.

191. cikk. Azok az Allamok, amelyekhez avolt
Osztrak-Magyar Monarchia teriileteibdl vala-
mely részt csatoltak, vagy amelyek az emlitett
Monarchia feldarabolasabol keletkeztek, meg-
szerzik a volt vagy jelenlegi Magyar Kormany-
nak sajat terlleteiken fekvé dsszes javait és
birtokait.

A jelen cikk értelmében a volt vagy a jelenlegi
Magyar Kormany javait és birtokait (gy kell ér-
telmezni, hogy azok magukban foglaljak a volt
Magyar Kiralysag javait és ennek a Kiralysag-
nak részesedését az Osztrak-Magyar Monar-
chia kdzds javaiban, valamint az 6sszes Koro-
na-birtokokat és Ausztria-Magyarorszag volt
uralkoddcsaladjanak dsszes maganjavait is.
A fentemlitett Allamok mindazonéltal semmi-
nem( koveteléssel sem Iéphetnek fel Magyar-
orszag volt vagy jelenlegi Kormanyanak olyan
javai és birtokai tekintetében, amelyek az 6
terlleteiken kivill esnek.

A Jovatételi Bizottsag megallapitja, Magyaror-
szag kivételével a kiilonféle Allamok részérsl
megszerzett javak és birtokok értékét avéghdl,
hogy ezt az értéket a megszerzd Allam j6vaté-
teli szamlajanak terhére, viszont Magyarorszag
jovatételi szamlajanak javara irja. Az ilyen
modon megszerzett kozvagyon értékébdl a
Jovatételi Bizottsag levon megfelel§ dsszeget
azoknak a kiadasoknak fejében, amelyeket tar-
tomanyok, kozségek, vagy mas nkormanyzati
helyi hatésagok kozvetlendl forditottak pénz-
ben, telekben vagy anyagban a kérdéses koz-
vagyonra.



Gazdaségi
rendelkezések

200. cikk. Magyarorszag kotelezi magat, hogy
barmelyik Szévetséges és Tarsult Allamnak
magyar terlletre barhonnan bevitt aruit, nyers-
terményeit vagy ipari gyartmanyait nem fogja
mas, vagy magasabb vamokkal vagy illeték-
kel stjtani - ideértve a belsé addkat is -, mint
amindk az emlitett Allamok barmelyikének vagy
akéarmely mas kilféldi orszagnak ugyanolyan
aruit, nyersterményeit vagy ipari gyartmanyait
terhelik.

Magyarorszag barmelyik Szovetséges és Tar-
sult Allam éruinak, nyersterményeinek vagy
ipari gyartmanyainak magyar teriletre barhon-
nan torténd bevitelére nézve nem fog oly tilal-
mat vagy korlatozast fenntartani vagy létesite-
ni, amely egyarant ki ne terjedne az emlitett
Allamok barmelyikének, vagy akarmely mas
kiilfldi orszag ugyanolyan aruinak, nyerster-
ményeinek vagy ipari gyartmanyainak bevite-
lére is.

201. cikk. Magyarorszag tovabba kotelezi
magat, hogy barmelyik Szovetséges és Tarsult
Allam kereskedelmének rovéaséara az emlitett
Allamok akarmelyikével vagy barmely méas kiil-
foldi orszaggal szemben a bevitel szabalyoza-
sa tekintetében nem fog megkllénbéztetést
tenni, még kozvetett mddon, igy példaul a
vamigazgatasi és elvamolasi eljaras, a vizsga-
lati vagy vegyvizsgalati modszerek, a vamfize-
tésre vonatkoz6 rendelkezések, a tarifaszeri
osztalyozas és a vamtarifa értelmezése, vagy
végll az egyedarusagi szabalyok alkalmazasa
(tjn sem.

202. cikk. A kivitelt illet6leg Magyarorszag
kételezi magat, hogy a magyar teriiletrdl bar-
melyik Szévetséges Tarsult Allamok teriiletére
kivitt arukat, nyerstermékeket vagy ipari gyart-
manyokat nem fogja mas, vagy magasabb
vamokkal vagy illetékekkel sdjtani - ideértve a
bels§ adokat is -, mint amindk az emlitett Al-
lamok barmelyikébe vagy akarmely mas kil-
foldi orszagba kivitt ugyanolyan aruikat terhe-
lik.

Magyarorszag barmelyik Szévetséges és Tar-
sult Allamba magyar teriiletr8l kiildétt min-
denféle aruk kivitelére nézve nem fog oly ti-
lalmat vagy korlatozast fenntartani vagy léte-
siteni, amely egyarant ki ne terjedne az emli-
tett Allamok barmelyikébe vagy akarmely més
orszagba kiildott ugyanolyan aruknak, nyers-
termékeknek vagy ipari gyartmanyoknak ki-
vitelére is.

203. cikk. Az aruk bevitelére, kivitelére vagy
atvitelére vonatkozé6 minden kedvezmény,
mentesség vagy kivaltsag, amit Magyaror-
szag barmelyik Szévetséges és Tarsult Allam-
nak vagy akarmely mas kiilféldi orszagnak
nyljtana, egyuttal és feltétlendl kiterjed min-
den tovabbi kérelem vagy ellenszolgaltatas
nélkil valamennyi Szdvetséges és Tarsult
Allamra is.

204. cikk. A jelen Szerz6dés XII. részének
(Kikoték, viziutak és vasutak) 270. cikkében
foglalt rendelkezésekkel szemben, azokon a

kikot6kén atmend aruk, amelyek a habord
elétt a volt Osztrak-Magyar Monarchia teri-
leteihez tartoztak, ajelen Szerz8dés életbelé-
pésétél szamitott harom éven belil Magya-
rorszagba valo beviteliiknél ardnyos vammeér-
sékléseket fognak élvezni azoknak a vamok-
nak megfelel6en, amelyek az 1906. évi oszt-
rak-magyar vamtarifa alapjan az emlitett ki-
kot6kon at bevitt ugyanolyan arukra alkalma-
zast nyertek.

Tartozasok

231. cikk. A pénztartozasoknak azoka a fajai,
amelyeket a Magas Szerz6d6 Felek mindegyi-
ke részérdl az e) alatti pontban megéllapitott
bejelentéstdl szamitott harom hénapon belil
felallitandd Feliilvizsgalé és Kiegyenlit6 Hiva-
talok kozvetitésével kell rendezni, a kdvetke-
z6k:

1. ahéborl eltt lejart azok a tartozasok, ame-
lyekkel a Szerz6dé Hatalmak valamelyikének
sajat terliletén laké allampolgéra valamelyik el-
lenfélként szereplé Hatalom sajat terliletén lako
allampolgaranak tartozik;

2. valamelyik Szerz6dé Hatalomnak sajat te-
riletén lakd allampolgéra javara a habord fo-
lyamén lejart azok a tartozasok, amelyek vala-
mely ellenfélként szerepl Hatalomnak sajat te-
riletén lako allampolgaraval kotott olyan Ggy-
lethdl vagy szerz6déshdl erednek, amelynek
teljesitését a habords allapot folytan egészben
vagy részben felfiiggesztettek;

3. a haboru el6tt vagy a habor( alatt lejart és
valamelyik Szerz6d6 Hatalom allampolgaranak
jaré kamatok olyan értékpapirok utan, amelye-
ket valamely ellenfélként szerepl6 Hatalom
bocsatott ki, vagy vett &, feltéve, hogy ezek-
nek a kamatoknak e Hatalom &llampolgérai,
vagy a semlegesek részére vald fizetését a
habort alatt nem fliggesztették fel;

4. a habor( el6tt vagy a haborl alatt esedé-
kessé valt és valamelyik Szerz6d§ Hatalom al-
lampolgaranak jaré tékedsszegek olyan érték-
papirok utdn, amelyeket valamely ellenfélként
szerepl§ Hatalom bocsatott ki, feltéve, hogy az
ily t6kedsszegnek e Hatalom allampolgarai
vagy a semlegesek részére valo kifizetését a
habor( alatt nem fliggesztették fel.

Javak, jogok és érdekek

232. cikk. I. Az ellenséges orszagokban levé
maganjavak, jogok és érdekek kérdése ajelen
cimben foglalt elvek és a csatolt Fiiggelék ren-
delkezései szerint nyer megoldast.

a) A csatolt Flggelék 3. szakaszaban koze-
lebbrél meghatarozott habords kivételes intéz-
kedések és elidegenitést rendel§ intézkedé-
sek kozil azokat, amelyek a volt Magyar Ki-
ralysag teriiletén a Szbvetséges és Tarsult
Hatalmak allampolgéarainak javaira, jogaira és
érdekeire vonatkozéan hoztak, ideértve azo-
kat atarsasagokat és tarsulatokat is, amelyek-
ben ezek az allampolgarok érdekelve voltak,

azonnal meg kell sziintetni vagy fel kell fig-
geszteni, feltéve, hogy a felszamolas még
nem nyert befejezést: a szébanforgé javakat,
jogokat és érdekeket a jogosultak részére
vissza kell adni.

b) A jelen Szerzédésben esetleg foglalt ellen-
tétes rendelkezések sérelme nélkil a Szévet-
séges és Tarsult Hatalmak fenntartjdk ma-
gunknak azt a jogot, hogy visszatartsak és fel-
szamoljak terlleteiken, gyarmataikon, birtoka-
ikon és a protektoratusuk alatt allo orszagok-
ban - ideértve a jelen Szerz6dés értelmében
nekik atengedett vagy a nevezett Hatalmak el-
lendrzése alatt allo terlleteket is - levd és a
jelen Szerzédés életbelépésének idGpontjaban
a volt Magyar Kirdlysag allampolgarainak
vagy az ellendrzésiik alatt all6 tarsasagoknak
tulajdonaban allé javakat, jogokat és érdeke-
ket.

Afelszamolas az érdekelt Szévetséges és Tar-
sult Allam térvényeinek megfelelden torténik és
a tulajdonos az érdekelt Allam beleegyezése
nélkil e javak, jogok és érdekek tekintetében
nem rendelkezhetik, sem azokat semmiképpen
meg nem terhelheti.

A jelen pontban foglaltak szempontjabél nem
tekintenek magyar allampolgaroknak azok a
személyek, akik a jelen Szerz8dés életbelépés-
ének id6pontjatdl szamitott hat hénapon belil
igazoljak, hogy a jelen Szerz6dés rendelkezé-
seinek megfeleléen valamelyik Szévetséges és
Tarsult Hatalom allampolgarsagat jogérvénye-
sen megszerezték; ide kell érteni azokat is, akik
ezt az allampolgarsagot a 62. cikk értelmében
az illetékes hatésagok beleegyezésével, el6z6
id6bdl szarmazo illetdség (pertinenza) alapjan
szerezték meg.

c) Ab) pontban emlitett jog gyakorlasabol ere-
d6 arakat vagy kartéritéseket annak az orszag-
nak tdrvényhozasaban meghatarozott becslé-
si és felszamolasi mddozatok szerint kell meg-
allapitani, amelyben a javakat visszatartottak
vagy felszamoltak.

d) A Szbvetséges és Tarsult Hatalmak vagy
azok allampolgéarai kozétt egyrészrél és a volt
Magyar Kirdlysag allampolgarai kdz6tt mas-
részrél, valamint egyrészrél Magyarorszag,
masrészrél a Szovetséges és Tarsult Hatalmak
és azok allampolgarai kozott fennallo viszony-
ban a jelen Szerz6désben megéllapitott meg-
szoritasok mellett véglegeseknek és minden-
kire nézve kotelez6knek kell tekinteni minden
haboras kivételes intézkedést vagy elidegeni-
tést rendeld intézkedést vagy ez intézkedések
értelmében végrehajtott vagy végrehajtandd
cselekményeket (igy, amint azok a csatolt Fiig-
gelék 1. és 3. szakaszaiban kozelebbrél meg
vannak hatarozva.

e) A SzOvetséges és Tarsult Hatalmak allam-
polgarainak joguk van kartéritésre mindazokért
a karokért vagy hatranyokért, amelyek a csa-
tolt Fiiggelék 1. és 3. szakaszaiban meghata-
rozott haboruls kivételes intézkedések és elide-
genitést alkalmazasa folytan javaikat, jogaikat
vagy érdekeiket érték, ideértve a volt Magyar
Kiralysag teriiletén 1évd tarsasagokat vagy tar-
sulatokat is, amelyekben 6k érdekelve voltak.
Az emlitett allampolgarok részérgl ebben a



targyban beadott felszélalasokat a VI. cimben
meghatarozott Vegyes Dont6birésag vagy az
e Birdsag dltal kijelolendd dontébird vizsgalja
meg és dllapitia meg a kartérités dsszegét; a
kartéritések Magyarorszagot terhelik és a volt
Magyar Kiralysag allampolgarai vagy a volt
Magyar Kiralysag allampolgarainak ellendrzé-
se alatt allo tarsasagok olyan javainak terhére,
amelyek a felszélalo Allamanak terilletén van-
nak vagy a felszdlalo Allamanak ellen6rzése
alatt allanak, el6re akként fedezhetdk, amint az
ab) pontban meg van hatarozva. Ezek a javak
az ellenséges kotelezettségek zaloga gyanant
a csatolt Fuggelék 4. szakaszaban meghata-
rozott feltételek betartdsa mellett lefoglalhatok.
Ezeket a kartéritéseket a Szovetséges és Tar-
sult Hatalom is kifizetheti és az 6sszeget Ma"
gyarorszag terhére irhatja.

Az atcsatolt tertletekre
vonatkozod kilénleges
rendelkezések

246. cikk. Azok kozll a természetes és jogi
személyek kozl, akik, illetbleg amelyek azel6tt
hozzétartozoik voltak a volt Magyar Kiralysag-
nak, beleértve Bosznia-Hercegovinat is, mind-
azok, akik, illetbleg amelyek a jelen Szerzédés
alapjan jogérvényesen valamelyik Szévetséges
és Tarsult Hatalom allampolgarséagat nyerik el,
az alabb kovetkezd rendelkezésekben mint ,a
volt Magyar Kirdlysag allampolgérai”, a tébbi-
ek pedig mint ,magyar allampolgarok” jelél-
tetnek meg.

247. cikk. A jelen Szerz6dés alapjan Magya-
rorszagtol elszakitott teriiletek lakoi, tekintet
nélkil ezeknek a terlleteknek elszakitaséara és
allampolgarsaguknak ebbdl el6allo megvélto-
zéséra, Magyarorszagon teljes és egész élve-
zetében maradnak mindazoknak az ipari, iro-
dalmi és mivészeti tulajdonjogoknak, ame-
lyeknek az elszakitas idépontjaban fennallé tor-
vények értelmében birtokosai voltak.

249. cikk. A Magyar Kormany a volt Magyar
Kiralysag allampolgarait magyar teriileten fek-
v0 javaik, jogaik és érdekeik birtokaba haladék-
talanul visszahelyezi.

250. cikk. A 232. cikk és a IV. cimhez tartozo
Fuggelék rendelkezéseinek figyelmen kivil ha-
gyasaval a magyar allampolgaroknak vagy a
magyar allampolgarok altal ellenérzott tarsasa-
goknak a volt Osztrdk-Magyar Monarchia te-
riletein fekv@ javai, jogai és érdekei nem es-
nek az emlitett rendelkezésekben megszabott
lefoglalas vagy felszdmolas ala.

Ezek a javak, jogok és érdekek a jogosultak-
nak - minden ilynem( rendszabalytdl vagy a
kisajatitasra, kényszerkezelésre vagy zar ala
vételre vonatkozélag 1918. évi november hd
3-atol a jelen Szerz6dés életbelépéséig alko-
tott barmily més rendelkezést6l mentesen -
fognak visszaadatni. Az emlitett javak, jogok
és érdekek abban az allapotban fognak vissza-
adatni, amelyben azok a szébanlevé rendsza-
balyok alkalmazasa el6tt voltak.13 .

DOKUMENTUMOK

A kdzépkori iskola helyén all6 tujabb magyar iskola

(Romania, Csehszlovakia és Jugoszlavia a te-
riletiikdn levé bizonyos nagysagot meghala-
do foldbirtokokat foldreform cimén kisajatitot-
tak, tekintet nélkill arra, hogy tulajdonosaik
hazai vagy kilféldi (magyar) allampolgarok
voltak. Az érintett magyar nagybirtokosok, akik
magyar allampolgarsaguk fenntartasa érdeké-
ben optaltak, a trianoni szerzddés 63. és 250.
cikke alapjan foldjeik visszaadasat vagy meg-
feleld kartalanitast koveteltek. Ebbdl keletkez-
tek az Un. optans-perek, amelyek, részben a
Nemzetek Szovetsége Tanacsanak részvételé-
vel, évekig huzodtak. Az optans-pereket a jo-
vatételi kotelezettségek végleges rendezésével
kapcsolatban Hagaban 1930. januar 20-an pa-
rafait és Parizsban 1930. aprilis 28-an alairt
egyezmények sorozata rendezte. A rendezés
lényege az, hogy jogi személy jellegével bird
Agréralapot, Un. A-alapot, valamint killén B-
alapot |étesitettek. A parizsi II. és lll. szamd
egyezmény értelmében az alperesként szerepld
Romania, Csehszlovakia és Jugoszlavia helyét
az A-alap foglalja el, amely gondoskodik a
magyar foldbirtokosok igényeinek kielégitésé-
rél. Az alap t6kéjét 219,5 millié aranykorona-
ban allapitottdk meg; alimentalasra a nagyha-
talmak felajanlottak a magyar és bolgar jova-
tételi fizetésekbdl nekik jard évi részleteket, a
hitelez6i hatalmak 0sszessége a parizsi I. sz.
egyezmény alapjan ,kildnleges tartozasok”
cimén Magyarorszagtdl jaré annuitasok felét,
végil a foldreformot végrehaijtd allamok meg-
felel§ kartalanitasi dsszeget. A kilon alap, az
Un. B-alap a magyar allampolgarok (vallalatok)
nem foldreformbdl eredd igényeinek kielégité-
sér6l gondoskodott. A 100 milli6 aranykorona
névleges tkével rendelkezé B-alap alimenta-
lasat a parizsi IV. sz. egyezmény szerint szin-
tén a harom nagyhatalom, illetéleg a hitelez6
hatalmak 6sszessége a magyar jovatétel rea-
juk esd részének és a ,kildnleges tartozasok”
cimén Magyarorszag altal fizetendd 6sszegnek

a terhére kivantak biztositani. Tekintettel arra,
hogy a magyar jovatételi fizetések a Hoover-
moratérium, illetdleg az 1932. évi lausanne-i
szerzGdés kdvetkeztében megsziintek, és a hi-
telezé hatalmak sem fizettek az alapokba, ezek
az alapok kis dsszegi kifizetések teljesitése
utan besziintették miikédésiiket és a masodik
vilaghabord utan, 1949-ben formalisan is meg-
szlintek.)

Vasutak

249. cikk. Az Adriai-tengerhez a szabad hoz-
zajutas Magyarorszag részére engedélyeztetik
és evéghdl részére az atmenet szabadsaga a
volt Osztrak-Magyar Monarchiatél elszakitott
terlleteken és kikot6kon &t biztosittatik.

Az atmenet szabadsaga a 268. cikkben meg-
allapitott szabad atmenetnek felel meg mind-
addig, amig a targyban a Szévetséges és Tar-
sult Hatalmak altalanos egyezményt kétnek,
amikor is az Uj egyezmény rendelkezései 1ép-
nek életbe.

Az érdekelt Allamok vagy igazgatésagok kizott
létesitendd kildn egyezmények hatarozzak
meg afent biztositott jog gyakorlasanak feltét-
eleit, szabalyozzak kuléndsen a kikot6k és
ottlevé szabad teriiletek, valamint a rendsze-
rint odavezet§ vasuti vonalak hasznalasanak
modjat, a nemzetkozi (kdzds) szolgalatok és
dijszabasok létesitését, ideértve a kozvetlen
menetjegyeket és fuvarleveleket, valamint az
1890. évi oktdber ho 14-én Bernben kelt
egyezmény rendelkezéseinek és a kiegészit6
szabalyoknak fenntartasat addig is, amig azo-
kat Uj egyezmény helyettesiti.

Az atmenet szabadsaga kiterjed a postara, a
tavirdkra és tavheszéldkre is.

(Kivonatos kozlés)
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El6zmények

A beregszaszi magyarsag, elsésorban
az alkot6 értelmiség szervezetbe to-
morulése 1984-ben kezd6dott. Ekkor
jott létre a Konyvbaratok Orszagos
Tarsasaga jarasi szervezetén belil a
beregszaszi Illyés Gyula Magyar
Irodalmi Klub (IGYMIK). Ekkor
kezdédott Beregszaszon az lllyés-
kultusz is. Bar maganak lllyés Gyu-
lanak nem sok koze volt a varoshoz,
a beregszaszi magyar értelmiség 6t
tekintette példaképének. O volt az,
aki batran kiallt a kisebbségbe sza-
kadt magyarok érdekei mellett, fel-
hivta e nemzetrészekre az anyaor-
szag figyelmét. Magatol kinalkozott
az alkalom, hogy a klub az egy év-
vel koradbban elhunyt, mar életében
klasszikusséa valt ir6, kélté és dra-
mair6 nevét vegye fel.

Az lllyés Klub nemcsak kultura-
lis, hanem bizonyos mértékben ér-
dekvédelmi szervezet is volt. Hisz
ekkor (s azota is) a kettd szorosan
O0sszefliggott. A klub szorgalmazta
az 1972 6ta vajudo Petéfi-emléktab-
la igyének megoldasat, a magyar
mult emlékei megorokitésének
szlkségességét, de e 25-30 fés tar-
sasag osszejovetelein esett el6szor
sz6 egy beregszaszi magyar tanar-
képzé féiskola létrehozasanak fon-
tossagardl is. Az IGYMIK els6 ven-
dége Juvan Sesztalov vogul (many-
si) kolté volt. A klub els6 nagy ered-
ménye a Pet6fi-emléktabla felavata-
sa volt 1987 novemberében. (Ez az
els6 magyar emléktabla a masodik
vilaghabor( befejezése 6ta Karpat-
aljan.) De szoboravatasban is els6k
voltak a beregszasziak: kébanyai
barataik (K6ébanyai Soérgyar) segit-
ségével felallitottak Illyés Gyula
mellszobrat (1989 oktoberében). Az
Jllyésesek” térték meg tehat a je-
get! S nemcsak ezzel teremtettek
precedenst, hanem mar a klub lét-
rehozasaval is: példajuk alapjan ala-
kult meg késébb a técséi Hollosy
Simon Kér és a munkacsi Il. Rako-

czi Ferenc Mdvelddési Kor, a
nagyszG6l6si Bartok Béla Mvel6dé-
si Kor és s tobbi karpataljai magyar
kulturalis-érdekvédelmi egyesilet.
Innen egyenes Ut vezetett a Kar-
pataljai Magyar Kulturalis Sz6-
vetség (KMKSZ) 1989 februari
megalakulasahoz.

1989. marcius 19-én jott létre
Beregszaszon a KMKSZ jarasi
szervezete. (Kezdeményez6i azon-
ban mar négy nappal korabban
megrendezték a szinhazban hatal-
mas tomeg részvételével az els6 sza-
bad nemzeti Gnnepet.) A szervezet
magvat az IGYMIK tagsaga adta. A
KMKSZ JSZ folytatta a klub hagyo-
manyait, kiterjesztve munkajat im-
mar a beregszaszi jaras egész teri-
letére. E szervezet érte el a karpat-
aljai magyarsag politikai sikereinek
tulnyomd tébbségét, kulturalis viv-
manyainak zomét, de eredményeket
ért el szocialis téren is.

A beregszaszijaras magyar szer-
vezetének legfontosabb politikai si-
kerei: a Magyar Autonom Korzetrél
tartott népszavazas kezdeményezé-
se és lebonyolitasa, a Beregszasz,
valamint a falvak magyar nevének
visszaallitasarol és hivatalossa téte-
Iérél tartott népszavazasok, a két-
nyelv(iség hivatalossa tétele, Bereg-
szasz és néhany jarasbeli kdzség
régi utcaneveinek visszaallitasa, a
varos kozépkori cimerének feldjita-
sa, a magyar szimbélumok szabad
hasznalatanak engedélyeztetése, a
déli harangsz6 visszaallitasa stb.
Politikai siker volt az ukran nacio-
nalistak sajtétdmadasainak vissza-
verése, allitasaik tényekkel alata-
masztott cafolata. Kulturalis sikere-
ik kozil kiemelked6 volt Pet6fi San-
dor egész alakos szobranak, majd
Kossuth Lajos mellszobranak fel-
avatasa. Szamos emléktablat is sike-
rult elhelyeznituk: Tompa Mihalyét,
Kazinczy Ferencét, Gyd6ry Dezs6ét,
Bethlen Gaborét, Mikes Kelemenét,
Esze Tamasét, Kdlcsey Ferencét (a
Kélcsey Tarsasag ajandéka), grof
Széchenyi Istvanét (a Széchenyi Tar-

sasag ajandéka), Tamas Mihalyét,
dr. Linner Bertalanét. 1990-ben pe-
dig felavattak Beregszaszi Nagy Pal
kopjafajat. Szervezetuk kezdemé-
nyezte, hogy a paratlan esztend6k-
ben Beregszasz rendezze meg a Be-
regi Unnepi Hetet. Javasoltak, hogy
a beregszaszi szinhaz vegye fel lllyés
Gyula nevét. Tobb mint 3300 sze-
mély karpotlasi Ggyét intézték el,
sok mas jarasbeliét is.

A fuggetlenedés utan

1994 nyarara egyre élesebb lett a
fesziltség a KMKSZ vezetfsége és
aberegszaszijarasi szervezet kozott
(is). Nemcsak a diktatérikus iranyi-
tasi médot sérelmezték a beregsza-
sziak, hanem a szdvetség elndkének
magatartasat (rendszeres italoza-
sat, szavahihetéségének hianyat,
demagogiajat, sulyos politikai hiba-
it- az un. Sepa-ugyetl, az alapszer-
z6dés hatuk mogotti tamogatasat2
a jeloltukkel szembeni indulasat a
parlamenti valasztasokon), tovabba
az az év marciusaban az lllyés Ala-
pitvanytol a kozépszint( szerveze-
tek tdmogatasara kapott 5 millié
forint eltitkoladsat és eltintetéseét.
(Evekkel késébb ,benzinkdltség-
ként” Kkerult elszdmolasra az
0sszeg...)

1994. jalius 23-an alt 6ssze a
KMKSZ jarasi szervezetének va-
lasztmanya, s Ugy hatarozott, hogy
a varosi szervezetek alapjan létre-
hozza az 6nall6 Beregvidéki Ma-
gyar Szovetséget (BMSZ). Az au-
gusztus 5-i valasztmanyi Glés a szer-
vezet nevét Beregvidéki Magyar
Kulturalis Szovetségre (BMKSZ)
valtoztatta. (Ekkor még a valaszt-
many tagjainak tobbsége tamogatta
az dnallésulast, csak késdbb vissza-
kozott tobb, inkabb csak papiron
létezett falusi szervezet vezetdje, s
tamasztotta fel a KMKSZ jarasi
szervezetét.) A BMKSZ tagja lett az
augusztus 6-an megalakult Karpat-



aljai Magyar Szervezetek Foru-
manak (FORUM), amely Bereg-
szaszon kiviul Ungvar (tehat a me-
gyeszékhely), Técsé (a legnagyobb
nyelvsziget) és Szolyva (a legjelen-
tésebb szérvany) magyarsagat is to-
moritetté. Kés6bb csatlakozott a
FORUM-hoz a munkacsi magyarsag
nagyobb része is.

Mivel a BMKSZ-nek tagja lett
(nagyon kevés kivételtdl eltekintve)
mindenki, aki addig barmit is tett a
Beregszaszi jaras magyarsaganak
kulturalis felemelkedéséért és érde-
keinek védelméért, joggal mondhat-
juk, hogy az 0j szévetség a KMKSZ
JSZ jogutddja.

Kulturalis
szomszédvar

A BMKSZ kinyilvanitotta, hogy
nem ellenfele, hanem tarsszerveze-
te kivan lenni a KMKSZ-nek, az
utébbitol fuggetlendl akarja képvi-
selni a Beregvidék magyarsaganak
tgyét. (Ez annal is kdnnyebb volt,
mert korabban a legcsekélyebb ta-
mogatast sem kapta a ,kdzponttél”
a KMKSZ legnagyobb, beregszaszi
jarasi szervezete). Sajnos, a kinyuj-
tott jobbot nem fogadtak el, 1épé-
siikre ragalmazasokkal, hazudoza-
sokkal, a magyarsag félrevezetésé-
vel véalaszoltak.

Az (j szbvetség természetesen
folytatta kitlizott programjat. A gu-
nyolédasok ellenére nem mondott le
a magyar mult hires személyiségei
emlékének megorokitésérdl. Még
augusztusban felavattak Deak
Gyorgy és Szakolczay Gusztav mar-
tirhalalt halt egykori gimnaziumi
tanarok emléktablajat. Kezdemé-
nyezésikre vette fel a beregszaszi 3.
sz. kozépiskola Zrinyi llona, a 8. sz.
kozépiskola pedig Mikes Kelemen
nevét. A budapesti Rakoczi Szovet-
ségjovoltabdl a két tanintézet falan
elhelyezték névadoik bronz dombor-
muvét. A reformacié napjan (oktoé-
ber 31-én) avattak fel a Beregszaszi
Reformatus Egyhéazzal kdézoésen
Geleji Katona Istvan és Radan Ba-
lazs emléktablajat. Ezt kovette
Dsida Jen6, majd az 1944-ben el-
hurcolt beregszaszi férfiak emlék-
tablaja. A legtobb ilyen avatét em-
lékkonferenciaval kototték egybe.

Az 1995-0s évjelentésebb esemé-
nyei kozé tartozott a Beregi Unne-
pi Hét megrendezése. Ekkor avat-

tak fel E6tvos Tamas emléktablajat
is. Junius 4-én, a gyaszos emlékd
trianoni diktatum 75. évfordul6jan
konferenciat rendeztek, amelynek
eléadoja dr. Székelyhidi Agoston is-
mert térténész volt. A megemléke-
zést a lagerekben elpusztult bereg-
szasziak temet6i emlékmdvénél
folytattak, ahovéa gyaszszalaggal at-
kotott nemzeti szin( z4szlék alatt
vonultak ki. Ezzel is azt akartak
demonstralni, hogy Trianon nélkul
nem lett volna masodik vilaghabo-
rd, szaléfoldjuk nem kerdlt volna
idegen orszagok fennhat6saga ala és
nem lettek volna ,lageres” aldoza-
tok. (Zarojelben jegyezzik meg: a
KMKSZ aznap Guton pinkdsdi nép-
unnepéllyel ,emlékezett meg” a szo-
mora évfordulérdl... Nem ez volt az
elsé figyelmetlensége, hiszen egy
évvel korabban a tiszaujlaki Gnnep-
séget is Pet6fi halalanak 145. évfor-
duloéjaig halogatta.)

Szeptember 17-én avattak fel a
romai katolikus egyhazzal kézosen
a templom falan a beregszéaszi ala-
pité Lampert herceg emléktablajat.
Ezt kovette oktober 28-an Bethlen
Gabor mellszobranak - a bécsi ma-
gyar ,Eurdpa” Club ajandékéanak -
leleplezése a Beregszaszi Magyar
Gimnazium parkjaban. (A tanintézet
javaslatukra vette fel a fejedelem
nevét.) Novemberben négy emlék-
tablat helyeztek el: Beregszaszon
Bartok Bélaét, Moricz Zsigmondét (a
Méricz Zsigmond Tarsasag ajandé-
ka) és Lehoczky Tivadarét, a munka-
csi varban pedig Kazinczy Ferencét.

Kulfoldi kirandulasok

Osszel a szévetség vendége volt a
Vajdasagi Napoknak a budai var-
ban. A BMKSZ kezdeményezte a
miemlékek magyar nyelv( tablaval
vald megjeldlését. Az els6 ilyen mar-
vanytablat a Bethlen-kastély falan
helyezték el.

Természetesen nem csupan kul-
turalis munkaval foglalkoztak. A
BMKSZ képviseltette magat tobb
politikai rendezvényen, s nemcsak
itthon, hanem kalféldon is. Cafolja
ez is az ellenfeleik altal terjesztett
ragalmakat, hogy a BMKSZ nem
politizal. Szovetséguk jelszava:
~Kulturaval és kulturaltan” (kell
politizalni). Részt vettek tobbek
kozott a felvidéki Madaraszhéazéan
»A rész és az egész” c. konferenci-
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an, a fehérgyarmati Egytttgondol-
kodas c. rendezvényen, az olaszor-
szagi Cividale varosban a kisebbsé-
gi autondmiakrol tartott kong-
resszuson.

A kovetkezd esztenddben elért
sikereik kozul figyelemre mélto
Kossuth Lajos, Rakdczi Ferenc em-
léktablajanak, valamint a honfogla-
lasi emléktablanak a felavatasa. (A
Kossuth-dombormd a Széchenyi
Téarsasag ajandéka.) Millecentena-
riumi emlékmdlvik felépitését a
vereckei emlékm létrehozdsdnak
elpuskazasa és a magyarorszagi ta-
mogatas elmaradasa hiusitotta meg.
Pedig egyedulallo emlékm lett vol-
na egész Kozép-Eurdpadban! (A Ma-
gyarok Vilagszovetségétdl a verec-
kei emlékm{re altala adott &sszeg
egytizedénél is kevesebbet kértek.
Hidba. Hivatalos levelukre valasz
sem érkezett...)

Emlékinnepségek

1997-ben Beregujfaluban felavattak
a kdzség szulotte, Méricz Zsigmond
nagybatyja, Pallagi Gyula ir6 em-
léktablajat. A faluban nem muikodik
BMKSZ-szervezet, ezért a kozségi
tanacs segitségével rendezték meg
az avatdt és az emlékkonferenciét.
Tobb jelentds Unnepségre is sor ke-
rilt abban az esztendében. llyen
volt a harom orszagra (Magyaror-
szag, Romania, Ukrajna) kiterjed6
Dsida-emlékinnepség, s az év nya-
ran emlékeztek meg Petéfi Sandor
Beregszaszi latogatasanak 150. év-
forduloéjarol is. A BMKSZ kezdemé-
nyezésére unnepelte meg Bereg-
szasz varossa nyilvanitasanak 750.
évforduldjat. (A varosi rangot adéd
IV. Béla kiralyunk emléktablajat
nem sikerult elhelyeznidk, de ami
késik nem maulik.) E rangos évfor-
dulé alkalmabdl javaslatukra és
szerkesztésikben Andrusko Karoly
vilaghird zentai m(vész 50 famet-
szetét bemutatdé minikdnyv jelent
meg Beregszasz és kdrnyéke cimmel.
A szovetség kezdeményezésére és
Kecskemét varos 6nkormanyzata-
nak segitségével szilettek meg az
els6 magyar feliratl képeslapok Be-
regszaszrol a hdbora utan (hat szi-
nes lap a varos cimerével diszitve),
akéarcsak korabban az els6é (és mind
ez ideig egyetlen) magyar emlék-
érem (a Pet6fi Tarsasag kozremd-
kodésével).
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Az ezt kovetd esztendbkben ke-
rilt fel egy-egy épiilet falara Paloczi
Horvath Lajos és baro Perényi Zsig-
mond emléktablaja. 1999 novembe-
rében avatta fel a BMKSZ a sztalini
lagerekben elpusztult beregszaszi
férfiak és a masodik vilaghaboru
hdsi halottai kézponti emlékm{vét.
(Sokszor elhangzott kordbban az a
vad, hogy Beregszasznak még nincs

.lageres’’ emlékmive. Ez is a szoka-
sos csUsztatas, hisz az els6k kozott
allitottak fel Karpatalja mdvészileg
kétségtelentl legértékesebb ilyen
emlékmvét, Horvath Anna alkota-
sat a beregszaszi rémai katolikus
temetében! Mint ahogy nem igaz a
KMKSZ mostani elndkének az a
nyomtatasban is megjelent gunyos
megjegyzése, miszerint-,,a beregsza-

Felhivas a vilag magyarsagahoz

Teleki Pal szobranak felallitasa Ugyében

A XX. szazad els6 felének kiemelked6 magyar személyisége, a tudos és politi-
kus Teleki P&l szellemi hagyatékanak &polasa és szobranak felallitasa céljabdl,
1999-ben roéla elnevezett Emlékbizottsagot hoztunk létre. Az Emlékbizottsag 6
torekvése most, hogy grof Teleki Pal szobrat halalanak 60. évforduldjaig, 2001.
aprilis 3-ig elkészittessiik és megfelel6 helyen folallittassuk.

Bethlen Gabor és Széchenyi Istvan kései utddja az erdélyi sziletési Teleki
Pal foldrajztudosként és allamférfiként, realitasokkal szamold felel6sséggel szol-
galta népét és hazajat. Egyik alapitéja, patronusa volt a magyar cserkészetnek
és avilagmagyarsagat dsszefogd tarsadalmi, érdekvédelmi szervezetnek, aMa-
gyarok Vilagszovetségének. A legnagyobb megprébéltatasok, sorsforduldk ide-
jén tehetséggel és hliséggel kiizdott a magyarsag biztatdbb jovéjéért: Trianontdl
az altala kidolgozott és nemzetkozileg elfogadott etnikai elv{ revizidig; a vészter-
hes Ii. vilighaboriban gyakorolt lengyel-magyar szolidaritastol a tarsadalmi re-
formokig, s végll az erényes politikusi magatartas holtig valé érvényesitéséig.
Igazsagszeretetével, tudasaval és bator helytallasaval még ellenfeleinek megbe-
csulését is kivivta belféldon és kilféldon egyarant. A magyarsag 6t nagyforma-
tumi emberként és politikusként tiszteli, noha a négy évtizedes szovjet-kom-
munista korszakban igyekeztek munkéssagat és emlékezetét meghamisitani,
vagy eltiintetni. A magyar nemzet 6nmaganak is adosa Teleki Pal alakjanak fel-
idézésével. Egészalakos szobrat ezért szeretnénk nagyrészt kdzadakozashal fol-

allitani.

Az Emlékbizottsdg - szakértSinek javaslata és a felkért zsiirinek az elkészi-
tett szobortervr6l adott kedvez6 véleménye alapjan -, Rieger Tibor szobraszma-
vészt bizta meg a szobor megalkotasaval. A bronzbél készil6 2,8 m magas szo-
bor 6sszkoltsége mintegy 15 MFt, mintegy 60 ezer USD lenne. Teleki Pal szob-
rat a Budai Varban, méltd helyen kivanjuk folallitani. A Teleki P4l Emlékbizottsag
févédnokségét a koztarsasagi elndk Ur és a miniszterelndk Ur egyarant vallalta,
védnokei és tagjai a hazai és a kiilhoni magyarok széles korét képviselik. A Te-
leki Pal Emlékbizottsag névsorat felhivasunkhoz mellékeljik.

A kozhasznu statuszi Bethlen Gabor Alapitvany az OTP Bankban 6nall6
alszamlat nyitott Teleki Pal szoboralap cimen, ahova kérjik és varjuk adoma-
nyaikat, az OTP 1170203610673433 csekkszamlaszdmon. A jelentdsebb ta-
mogatok nevét megorokitjuk. Az adomany Magyarorszagon az addalapbél leir-

haté.

Allitsuk fel grof TelekiPal szobrata Budai Varban kézés ¢sszefogassal, hogy
a szobor emlékeztessen minden arra haladé magyart: ,,A mi feladatunk ezekben
a rettenetes id6kben ... az, hogy megtartsunk egy nemzetet a vilagnak!”
Kérjik magyar testvéreinket tamogassak nemes torekvésiinket!

Teleki Pal Emlékbizottsag

sziak mall6 vakolatokat tapaszta-
nak o0ssze az emléktablaikkal”.
Egyetlen emléktablat sem helyeztek
~mallé vakolaf'-ra! Ha elhanyagolt
volt az épdulet, sajat kdltségukon
rendbe hoztak a homlokzatat. llyen
volt példaul Tamas Mihaly ir6 szu-
I6haza és a Royal Szallé. Az utébbi-
nal persze nem allt médukban az
egész homlokzat ajravakolasa, csak
egy jelentds feltlet lefestése.)

Tulzéas nélkul allithatjuk, hogy a
BMKSZ Beregszasz, de nagyrészt az
egész beregszaszijaras magyar kul-
turalis életének iranyitoja.

Politikai téren a BMKSZ most a
legfontosabb feladatnak tartja Be-
regszasz 1944 6szén elvesztett me-
gyei jogu varosi rangjanak vissza-
szerzését. Nem mondott le a szévet-
ség a Magyar Autondm Korzet meg-
valdsitasanak és Beregszasz magyar
neve hivatalossa tételének szorgal-
mazasarol sem. A szovetség arra to-
rekszik, hogy ungvari, munkacsi,
técs6i és szolyvai testvérszervezete-
ivel kozésen, a Karpataljai Magyar
Szervezetek Foruma, s ezaltal az
Ukrajnai Magyar Demokrata
Szovetség (UMDSZ) - az egyetlen
orszagos magyar érdekvédelmi szer-
vezet - tagjaként méltéan, tisztes-
séggel, jézanul és eredményesen
képviselje a torténelmi Bereg me-
gyei Ukrajnahoz kerult részén él6
magyarsag érdekeit.

Dalmay Arpéad

* A cikk az Erdélyi Magyarsag 41. sza-
maban jelent meg

11990 tavaszan, az els6 szabad valasz-
tdsokon a KMKSZ Beregszaszi Jarasi Szer-
vezete Molnar Bertalan képvisel§jeloltet
tamogatta. FOd6 Sandor, a KMKSZ elnoke
viszont kézvetlentl a valasztasok napja
elétt - sajat korabbi igéretét és a KMKSZ
Vélasztméanya hatarozatat megszegve - az
ukran Vaszil Sepajeléltet tamogaté répcé-
duldk szazezreivel arasztotta el a valaszto-
kerulet telepuléseit. A lakossag azt hitte,
hogy megvaltozott ajarasi szervezet allas-
pontja, s Separa szavazott. Ennek kovet-
keztében 1990-t6l 1994-ig nem volt magyar
képviseld Ukrajna parlamentjében, ami
elsé izben fordult el6 Karpatalja Szovjet-
uniéhoz tortént csatolasa utadn. Az aruléas
miatt valt szélmalomharcca a beregszaszi-
ak autondémiatérekvése, mert Vaszil Sepa
visszautasitotta a népszavazas dontésének,
ajarasi és a megyei tanacs hatarozatadnak
képviseletét.

2A KMKSZ elntke az elnékség és a tag-
s&g tudta nélkul a karpéataljai magyarsag
,akaratara” hivatkozva kérte az alapszer-
z6dés feltétel nélkiuli ratifikalasat a magyar
orszaggyl(lésben.



Brassai Samuel életrajzirdi, tevékenységének elemzdi 6t nevez-
ték az utolso erdélyi polihisztornak, s a nemzet nagy tanaranak
is... En- a fentiek mellett - az els6 reformpedagogusnak
aposztrofalnam, aki uttoréje és megvaldsitoja is volt a-refor-
moknak Erdélyben, mert mar palyaja elején siirgette az elmara-
dottsag felszamolasat, a népiskolai tanitas reformjat latva az
oktatasi nehézségeket; a helyes modszertan hianyat, a felsze-
reltség silanysagat... Nem csak észlelte ezeket, hanem csele-
kedett azért, hogy mindez j6 iranyba forduljon... Modszertani
elveit harom kétetben foglalta dssze, s hangsulyozta, hogy min-
den gyermeket koranak megfeleléen kell oktatni (csak fokozati-
lag kilonbozik a gyerek tehat a feln6ttol).

nitasi elvének alapgondolata
volt: keveset, jol és lassan! Sze
rinte az iskola célja nem az,

riafejlesztést sem. Fogalmak tanitasa
el6tt végig kell menni az oda vezet6
Uton, s csak azutan szabad megtanita-

hogy a tudomanyra neveljen, hanemia szabalyokat.

modszerre, amely arra képesit, hogy a
gyerek késébb a maga laban haladjon
el6re; s ugyanakkor nem sok ismere-
tet kell szerezni, hanem hasznalhat6-
nkat. Fontos, hogy a tanité a kérdést
az egész osztalyhoz intézze, felkeltse a
gyermek érdeklédését, de ezt nem sza-
bad kényszer(iséghdl tenni...
tapasztalati aton nevel, melynek célja
az, hogy a gyermek maga talalja meg a
megoldast a kiilénb6z6 problémakra. A
fejlesztés legfontosabb modja a gyakor-
las, s az egész életen at tarté 6nmdve-
1és.

Mddszerében fontos a rendezés
elve: az ismeretek rendezése, s az, hogy
a mar elsajatitott anyagok szolgaljak a
kovetkez6 tudomanyokat, s azutan
pedig a célszer( csoportositas. Maod-
szertana fontos alapjanak tartja a fo-
kozatossag elvét: az ismertr6l haladni
az ismeretlen felé, az egyszerilbbtdl a
bonyolultra, alsébbrendl’ eszmékrél a
felsébb rendliekre. A tanité elengedhe-
tetlen feladata az, hogy el6zetes ismer-
tetés nélkll ne hasznaljon bizonyitas-
ként ismeretlen anyagot. Vallja a ko-
vetkezetesség elvét, miszerint: egy
targybol egy elvet kell kévetnink,
menjink végig az elkezdett anyagon
(Gton), keruljuk az ellentmondasokat;
ismételjunk célszer(Gen, csoportosit-
sunk 6vatosan. Az érdeklddés felkelté-
séhez szemléltessiink mindent, amire
csak modunk és lehetéségink van
(Brassai leforditotta Comenius Orbis
pictusat is), de ne felejtsiik el a memo-

Brassai'

Brassai fontosnak tartja azt, hogy
a tudomany iranti szomjat és vagyat
oltsuk be a gyerekbe, s ezért javasolja
a ,a kostoltaté moédszert”, mert ugye
egy kérdés kdnnyebb szaz keresésnél,
de akkor elvész az igazi élmény, a fel-
fedezés 6rome...

Modszertani alapelveibél csak né-
hanyat soroltam fel, de Brassai nem-
csak ezzel jarult hozza az oktatas kor-
szer(sitéséhez, hanem tankonyveivel,
nyelvkonyveivel, tudoméanyos, oktaté-
neveld cikkeivel is a sajtéban, ahol volt
lapszerkeszté és munkatars egyarant
(Vasarnapi Ujsag, Természetbarat,
Csalad és iskola, Erdélyi MUzeumegy-
let Evkényvei, stb.).

- ,Megszakitva” munkassaganak
bemutatasat, szeretnék néhany dolgot
elmondani az emberr6l, aki mar fiata-
lon is mindenkinek csak Brassai ba-
csi volt... Azért ,bacsi”, mert 37 éve-
sen kerilt a palyara, s koran 6szilé
hajjal, szakallal, apré kékjésagos sze-
meivel mindenki igy ismerte, igy ne-
vezte. Megjelenése kulénds volt -
magas, szikar termet( -, de egész sze-
mélyisége felkeltette iranta az embe-
rek érdeklédését. Oltozkodésében
sem a napi divatot kovette, hanem a
célszerUlséget kereste. Végtelenil pon-
tos ember volt. Brassai az egyhaz sza-
mara tul vilagias és szabadelvi volt...
Annak idején (1836-37) csak felszen-
telt egyhazi ember lehetett rendes ta-
nar, s az, aki kulfoldi akadémian ta-
nult. De Brassai egyikkel sem rendel-

kezett, mégis bevalasztottak az unita-
rius egyhaztanacsosok kézé, majd
1837. februar 8-an tanéri kinevezést
kapott a kolozsvari unitarius gimna-
ziumba. Itt inditotta utjara reformel-
képzeléseit...

Szuletésének kortlményei maig
tisztazatlanok. Torockén szlletett, a
Székelykd labanal 1800. februar 13-an
(més forrasok szerint 1797 juniusa-
ban). Els6é tanitdja az unitarius pap
édesapja volt, aki sok minden irant fel-
keltette a fia érdekl6dését. Szulei
mindketten m(veltek voltak, s 6k in-
ditottak el a tudomany atja felé... Apja
kényvtarat rendezve tanulta meg a
konyvek iranti tiszteletet, szeretetet,
megbecslilést; s apja tanitotta meg
utazni szerte avildgban a betik révén,
a térképeken, s a foldgombon. A tana-
ri palyara valé felkészuilését, tapaszta-
latait héazi tanitoként-neveléként sze-
rezte. Nagyon szerette a zenét és mU-
velte is; zongoran jatszotta Beethoven,
Mozart és Chopin mdveit.

Brassai egész életét athatotta a tu-
domanyok szeretete, muvelése; de
mindenben szerette a valtozatossagot,
a valasztékossagot. -

Tankonyveibdl, melyet Kék Konyv-
tar sorozatnak nevezett (Bevezetés a
vilag, a fold és statusok esmeretébe, A
kisdedek szamvetése, Szamtan a nép-
iskoldban, Algebrai gyakorlatok, Ma-
gyar fuvészkdnyv, Rajzmintak fiatal
gyermekek szamara, stb.) 60 évig ok-
tattak Erdélyben, s ezek a kényvek
oriasi hianyt pétoltak akkor.

A méar emlitett harom kotetes mod-
szertana és tankonyvei mellett igenje-
lent6sek nyelvkonyvei is. Brassai har-
colt a magyar nyelvl oktatasért (el is
érte azt 1841-ben a kérdndi zsinaton),
a szép anyanyelv elsajatitasaért. Sze-
rinte az anyanyelvi tanitas célja a
nyelvtani fogalmakkal val6 ismerke-
dés, megtanulni a helyesirast folyama-
taban, kertlni a nyelv elleni vétsége-
ket. A magyar nyelv helyes tanitasat,
elsajatittatasat tobb konyvében is ki-
fejtette: A magyar mondat (1860-63);
A magyar bévitett mondat (1870); A
mondat dualizmusa (1885) cimd mUve-
iben.

A modern nyelvek tanitasaban kor-
szer(l elveket vezetett be, melyek csak
a XX. szadzad masodik felében véltak
altalanosan elfogadotta, példaul a ta-
nitas alapegysége a mondat legyen-, a
szabalyokat maguk a tanulok allapit-



sak meg a tanar példai alapjan; kapjon
allandé szerepet a beszélgetés, az is-
métlés. irt francia nyelvkonyvet: In-
gyen tanité francia nyelvmester (1863)
cimen; s német nyelvkényvet Okszer(
vezér a német nyelv tanulasaért
(1845), mellyel elinditotta nyelvtanita-
si reformjat. Ezen reform alapjai a be-
szédgyakorlatra teszik a hangsulyt, s
arra, hogy a nyelvbeli egyén nem a szo,
hanem a mondat, mert az teljes értel-
m( egész. Tehat a mondat egyénisége,
fuggetlensége vitathatatlan. Szerinte a
magyar mondat kdézponti eleme az ige,
az igét kozvetlenul megeldz6 pozicié a
mondat fokusza. A korszer( magyar
mondattanok mind Brassai mondat-
szerkezetén alapulnak. Ezért mondat-
tani eredményei kozel egy évszazaddal
megel6zték korat; 6 ismerte fel els6-
ként, hogy az alany-allitmany tagolé-
das nem altalanos a vilag nyelveiben.
Gal Kelemen irja réla (1927): ,Brassai
ritka példajat nyujtja nyelvtanaiban
annak, hogy nyelvtudomanyi nézeteit
és tételeit milyen kdvetkezetesen és
kivételt nem ismer6 moédon alkalmaz-
za a gyakorlatban. E tekintetben egye-
dal all a magyar nyelvészet torténeté-
ben.” Tehat ndlunk sokaig nem tudtak
azt, hogy Brassai évtizedekkel elébb
hirdette a direkt médszert, s azokat az
elveket, melyeket ezen (j tanitasi mod-
szer alkalmazza.

ilihisztorunk nemcsak a nyelv-

tanulassal-nyelvtanitassal fog-

lalkozott, hanem m(iforditassal

is. Itt is az a véleménye, hogy
szavakkal kell foglalkozni, hanem a
szoveg egészét képezé mondatokkal, s
azzal, hogy forditaskor a formai hiség
helyett sokkal fontosabb a gondolatok
és az érzelmek tolmécsoldsa tartalmi
hlséggel. Ezaltal a forditas olvaséja-
ban a szervezd szandékai szerinti ér-
zelmeket, gondolatokat, képeket tud-
ja ébreszteni, mely altal a forditas hd
lesz a m( eredeti céljahoz, gondolatai-
hoz. Brassait tartjak az orosz irodalom
els6 magyar tolmacsoléjanak, bar
ugyanakkor viszont Kriza Janost az
els6 orosz versforditonak. (Brassai els6
forditasa oroszbdl egy elbeszélés volt
1856-ban).

Brassai szerint minden tudomé-
nyok vezetéje afilozéfia, mert ez a tu-
domany az, mely szolgaltatja az elvet
és a modszert. A fogalmak tisztazasan
és a modszerek tokéletesedésén dolgo-
zott. A természetben legfontosabbnak
a célszer(iségi torvényeket vélte... (hi-
szen a ndvények és az allatok is tul-
élésre torekednek). Tanitvanyait is
mindig 6nallo, alkotdé munkara nevel-
philozophia, 1895) fontos erkdlcsi elv-
nek tartja az akaratot, mely szerinte
nincs egyedil, hanem tanacsaddi a

ratio és a gondolkodas. Emellett azon-
ban ott van az ,erd, a lélek ereje: de a
vagy, az indulat, a szenvedély is erdk,
a test erejei.” Az akarat a testi erék
mikodését néha magukra hagyja, mas-
kor segit, vagy kuzd ellentk, s ennek
a ktizdelemnek az eredménye adja meg
az erkdlcsi elvet. Ha a kiizdelemben az
akarat gy6z, az itélet: erény, de ha
kudarcot vall, az eredmény: vétek.
Fontos azonban, hogy az akarat 6n-
kéntes legyen, mert ha az ember kény-
szer(ien cselekszik, akkor az akaratot
,urbél szolgava aldzza.” Brassai véle-
ménye szerint ezt el lehet fogadni,
vagy el is lehet vetni... Fontos azonban
az, hogy az akaratot ne tekintsik el-
lenségnek, mert ha az mindig gy6zne,
hianyozna a kizdelem. Isten azonban
az akarat mellé tanacsadonak rendel-
te az értelmet és az okossagot, segitsé-
gul melléjik pedig harom tamaszt is,
melyek: a nevelés, az allam és a vallas.

Brassai mddszertana, filozéfiaja,
nyelvoktatasi rendszere egyedulallo a
maga nemében, de soha nem atall ta-
nulni elédjeitél, altala elismert embe-
rektél, s hivatkozik is rajuk: Apaczai-
ra, amikor siirgeti a readltudomanyok
felvételét az oktatasba; Comeniusra a
magyar nyelv( iskola megteremtésé-
ben, a szemléltetés fontossagaban;
Herbartra, amikor el6térbe helyezi az
erkolcsi nevelést; Pestalozzira a kol-
csOnds tanitasmod kapcsan.

Brassai egész életében tanitott
mindenkit, aki ezt igényelte, de tanar-
kodésa elejétdl kezdve Uj élet koltozott

NeFY Rkolaba, ahova kertlt. Azonnal sza-

kitott a régi pedagdgiai mddszerrel,
ahol a tanar rémuralmat tartott az is-
kolaban, s minden vétségért szigoru
bintetés jarta. O nem a kils6ségek
adta tekintély sz6szél6ja, mert szerin-
te az elismerést mindig a tudas, a tu-
domanyok atadasa, a humanus visel-
kedés alapjan lehet és kell Kivivni...
Brassai példaadassal, emberi méltosag-
gal, hitelesen, egész személyiségével
tette ezt kodzépiskolai, majd egyetemi
tanarként is, mert 1872-ben Kolozsva-
rott megnyitotta kapuit a Tudomany-
egyetem, ahol szinte élete végéig tani-
tott”

Eletében a legmagasabb elismerést
mint természettudos aratta; tobb kil-
foldi botanikus tudds tarsasag is tag-
jai kozé valasztotta. A kolozsvari Bo-
tanikus Kert s a Nemzeti MUzeum so-
kat készénhet Brassainak, s nem utol-
sO0 sorban az 6 érdemei kozé tartozik
az is, hogy Herman Ott6 mellette dol-
gozott, s valt tuddssa - bar természe-
tik mer6 ellentét volt - s akit polihisz-
torunk fiaként szeretett. Brassairol
mar életében elneveztek - a tisztelet
jelédl - egy Ausztralidban talalhat6 né-
vényt. A ndévényrendszertani kérdések

is értekezett mar Darwin elétt tobb
mint harminc évvel.

A forradalom utan, melyben Bras-
sai is részt vett, egy darabig nem tért
vissza Kolozsvarra. Pesten Ujsagiros-
kodott, majd a Szényi és Gdnczi-féle
magangimnéaziumban tanitott. Zene-
szeretete, mely el6keld helyet foglalt el
életében, itt gazdag talajra lelt. Alig
volt olyan hangverseny, melyrél hiany-
zott volna: elment zenét hallgatni
Bécsbe, Berlinbe, még Miinchenbe is.
O maga elég jol zongorazott, de bra-
csazni is tudott. Ismerte és méltatta
Erkel Ferencet, s meghajtotta fejét
Liszt Ferenc zongorajatéka folott is...
Szive azonban visszahlzta Kolozsvar-
ra, s 1859-ben visszament a Kolozsva-
ri Unitarius Kollégiumba tanitani. Itt
is zenélt és hallgatott j6 zenét, s beve-
zette a rendszeres hazi kamarazenélést
is. De Brassai ebben sem tagadta meg
onmagat: nemcsak zenélt, hanem ze-
nekritikakat is irt, melyek szakszer(-
ek és igazsagosak voltak, s ugyanakkor
Otletesek, szdrakoztatdak, érdekesek
és Gszinték. A klasszikus zene mellett
ismerte és csodalta a népzenét is.

rassai szerkeszt6ként is kivette
részét a nép nevelésébdl, okta-
tasabol, a mindenkihez eljut-

tathat6 tudoméanyok ismertetéséb

kulénb6z6 forméban. O inditotta el
1834-ben a Vasarnapi Ujsagot az el6b-
bi céllal, de mas Ujsag szerkesztésében
is részt vett, vagy szerzéként kdzrem(-
kodott. Amikor Eodtvos Jozsef 1868-
ban elinditotta a Néptanitok Lapjat -
amai Kbéznevelést -, 6rommel Gdvozol-
te azt, s szivesen irt is oktat6-neveld
cikkeket (pl. Az anyanyelvi oktatas
taneszkodzei, 1876; A rosszul nevelt
gyermek, 1890; Miért és miképp irjak
a tankdnyveket, 1890) a lapban. De irt
a Keresztény Magvet6be, a Nemzeti
Tarsalkodoba, a Magyar Hirlapba, a
Pesti Naploba és sok mas Ujsagba is.
Eletének, munk&ssaganak kutatdi,
méltatéi szerint a jogon kivil minden
tudomanyaggal foglalkozott. De ez igy
nem egészen igaz. Ugyanis Kolozsva-
rott az Unitarius Egyhaz Levéltaraban
talaltam egy kéziratot, melyet ,Eszjog-
tan” cimmel Brassai egyitt irt Simén
Domokossal 1875-ben. Ebbdl egy mon-
datot idéznék: ,A jog tehat 6sszege
azoknak az emberi akarattol fiiggé fel-
tételeknek, melyek az ember valodi
rendeltetésének s ésszeri céljainak el-
érésére sziikségesek.” (7. old.) Tehat
érdekelhette 6t ajog, de sok mas elfog-
laltsdga mellett nem juthatott tdbb
ideje erre a tevékenységre.

Brassai nagyon szeretett vitatkoz-
ni is barmely témaban, ha arra alkal-
mas személyekkel talalkozott, akar
sz6ban, de irasban is. llyen témaja vi-
tai megtalalhatéak iroi hagyatékaban



(példaul Nincs mar ismeretty(, 1861;
Szépirodalmi Figyeld). Szellemes polé-
miai sokszor szajrol-szajra terjedtek.

nemzet nagy tanarat sokan sze-
rették, munkajat elismerték,
méltattak-, tanartarsai (példaul

Felméri Lajos), tanitvanyai (példaul

Boros Gyorgy, Kévary Laszl6 és ma-
sok), baratai, rokonai, ismerdsei. De
voltak olyanok is, akik tamadtak, ban-
tottak, esetleg megsértették; fajlalta is
az érdemtelen hantésokat... A sok sze-
retet azonban, amivel korulvették,
tompitotta ezt, mert bar tisztaban volt
tudasaval, szerény ember hirében al-
lott. A tudomanyos tarsadalom is elis-
merésre méltatta Brassai munkéssa-
gat, amikor elészoér 1837-ben a Magyar
Tudos Tarsasag levelezd tagjava va-
lasztottak, a Mathematicai Osztalyba,
majd 1865-ben az Akadémia rendes
tagja lett. 1874 januar 27-én a kolozs-
vari Tudomanyegyetem doktori cim-
mel tisztelte meg; azutan 1883 julius
30-an teljes fizetéssel ment nyugdijba,
s a kozoktatasugyi miniszter érdemei
elismerése mellett kiralyi tanacsosi
cimmel tintette ki. A nyugdijba vonu-
las azonban nem azt jelentette szama-
ra, hogy pihennie kell, mert tovabbra
is dolgozott (sokszor hivtak vissza vizs-
gaztatni is az egyetemre): irt, szerkesz-
tett, értekezett, tanitott.

1897 juniusaban egészsége komo-
lyan megromlik. Proébalja tartani ma-
gat, amig lehet. Baratai, tanitvanyai,
rokonai szeretettel veszik korul, sok-
szor meglatogatjak betegagyanal. Juni-
us 24-én meghalt. Siremléke Kolozsva-
rott a Hazsongardi temet6ben all.

Brassai tudomanyos munkassaga-
nak érdemei vitathatatlanok, bar soka-
ig megfeledkeztek réla... Emberi nagy-
sagat abban latom, hogy autodidakta
maddon képes volt tudasat szamtalan
terileten ugy gyarapitani, hogy maso-
kat is tanithasson, s tudasabdl nép-
ének is haszna legyen. Hosszu élete,
gazdag tevékenysége soran olyan 6rok-
séget hagyott rank, melyet tisztel-
nink, apolnunk, Gjra értékelntink kel-
lene.

Brassai nem volt tévedhetetlen, ko-
vetett el hibakat, vitatkozott, akara-
toskodott, de ezeket soha nem vezet-
ték 6nos érdekek. Azt tette, amit érzé-
sei szerint tennie kellett!

O olyan reformpedagoégus volt, aki
nemcsak filozéfiai elméleti uton kép-
zelte el az oktatas jobbitasat, hanem
széleskorl szabalyos aktivitassal, okta-
tasi anyagokkal jarult hozza népének
szellemi felemeléséhez.

Szlletésének 200. évforduléjan te-
hat nagytiszteleti Brassai Samuelre
emlékeztink!

Paraszka Maria Sorija
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M U H E L Y

,Sabin
luliu

Gherman felhasznalja
Mamut autonomista
kampanyaban"

A Pro Transylvania Alapitvany elnéke, Sabin Gherman 2000 mar-
cius 3-an, pénteken kozreadta luliu Maniu programjat abbdl a cél-
bdél, hogy slirgesse a torténeti régidok kdzigazgatasi-pénzigyi auto-
noémiajara vonatkoz6 megegyezést. A program abbol tevédik dssze,
hogy kiadja luliu Maniu 1938 novemberében irott ropiratat. Ezt
roméan, magyar, német és angol nyelven egyarant meg kivanjaje-
lentetni, és a valasztasi kampany soran mind a politikusok kozott,
mind a legszélesebb tomegek korében terjeszteni Ohajtjak.
Gherman kijelentette: ,valamennyi eddigi kialtvanya Maniu iréa-
sainak hd méasolata.” Amint Sabin Gherman mondotta: Maniu is
elégedetlenségét fejezte ki amiatt példaul hogy Temes megye az
évi 6 milliard lejes koltségvetésbdl 200.000 lejt kapott minddssze,
s hogy ,Erdély bankjait tonkretette Bukarest centralizmusa.”
Maniu tovabba kifejtette, hogy ,Erdély Bukarest katonai megszal-
lasanak lett az aldozata, azzal, hogy Erdély 23 megyéjének élére
23 regati ezredes prefektust neveztek ki, ezzel a politikai
pozicibknak katonai jelleget adtak.”

(Az Adevarul cikkiroja nyoman)
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HAVEL KITART BENES
DEKRETUMAI MELLETT

A cseh elndk szerdan Berlinben megerésitette, hogy hazéja nem ki-
vanja érvényteleniteni a csehszlovakiai német kisebbség 1945 utani
jogfosztaséat és kitelepitését megalapoz6 benesi dekrétumokat.

Vaclav Havel, akit délel6tt Gnnepélyesen fogadott berlini reziden-
cigjan, a Bellevue-kastélyban Johannes Rau, a német allamfével foly-
tatott eszmecsere utan kijelentette: a benesi dekrétumok hazaja torté-
nelmének részét képezik. Az, hogy Praga és Berlin eltéren vélekedik
a szOban forgd rendeletekrél, mar a két orszag altal 1997-ben elfo-
gadott megbékélési nyilatkozatban is helyet kapott.

A cseh elndk dva intett attdl, hogy a dekrétumok kérdését ma bér-
ki is politikumma fajja fel. Ez ugyanis megakadalyozhatna Praganak
azt a tervét, hogy a kozeljov6ben az Eurdpai Uni6 tagjava valjon. Egy,
a latogatas alkalmabdl adott interjdban Havel masodrendd kérdés-
nek nevezte, hogy hazajat egy évvel korabban vagy kés6bben veszik
fel az EU-ba.

"Ha az uni6 részérél megvan a kell6 politikai akarat a bévitéshez,
és a tagjelolt orszagok is készek alkalmazkodni az EU elvarasaihoz,
akkor nem olyan fontos, hogy a csatalkozasra egy évvel korabban
vagy kés6bben keril sor" - mondta az elntk a Die Weltnek nyilatkoz-
va. Korabban a cseh kormany 2003-at jeldlte meg a csatlakozas éve-
ként.

(Népszabadsag)
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UM im CBGAR SZAMADASA

Balek,

Az 1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc kulfoldi
hullamverése Erdélyben ezreket mozditott meg. Kulono-
sen az értelmiség soraiban tdmadt nagy visszhangja a
magyarorszagi eseményeknek. Az egyetemistak nemcsak
szenvedélyes vitakkal, professzoraiknak szegezett kérdé-
seikkel igyekeztek anyaorszagi tarsaik nyoméaba lépni, ha-
nem némely helyen cselekvésre is elszantdk magukat. Az
itt kbzreadott iras Balogh Edgéar kolozsvari ird, lapszer-
kesztd, professzor 56-0s emlékirataival, az irasok szerz6-
jének életszemléletével vitazik.

alogh Edgar memoarjanak
utols6 kotetét olvasom nagy
figyelemmel. (B. E.: Szam-

adasom, Emlékirat, 1956-1993.

lozsvar, Korunk Barati Tarsasag,
1999.) Kilonds tekintettel az 56-0s
forradalomra torténé visszaemléke-
zéseire. Balogh Edgar 56-ban Kolozs-
varott élt, Erdély szellemi févarosa-
ban, egyetemi professzorként allan-
dé kontaktusban a kor szellemi éle-
tének mas nagyjaival.

1957 elejét6l kezdve pedig a Ko-
runk fészerkeszt6-helyetteseként az
erdélyi magyar szellemi mihely szer-
vezdje, részben iranyitéja minéség-
ben. Egyetemi tanar és folydirat
szerkesztd.

Probalom kovetni - a Szdmada-
somban leirtak alapjan - Balogh Ed-
gar 56-0s kacskaringés Gtjait. Ossze-
vetni az altala leirtakat mésok emlé-
keivel, illetve sajat tapasztalataimmal.

Ami ezutan réla elhangzik, vagy
leirédik, az mar csak értékelése lesz
életmivének. Szavainak, cselekede-
teinek gyakori ellentmondasossaga
arra enged kovetkeztetni, hogy sok-
szor nehéz volt eldéntenie, sajat -
kétségtelentl joszandékl - eszméit
avagy a partfegyelem diktalta paran-
csokat helyezze el6térbe? Mi, akik
kortarsainak mondhatjuk magunkat,
s akik szamos alkalommal beszélget-
tink vele a mindig aktualis problé-
makrdl, szavaibol kiérezzik, hogy
sokszor a fellegeken jar, nem szamol
a realitasokkal. Valészin(, a koéztu-
datban ezek a jelz6k ragadtak ra:

naiv, hiszékeny, s6t - Herédi Gusz-
tav szerint - balek (ti. a hiszékeny-
sége miatt).

KoEgyéni és kozéleti szerepvallala-
sat Balogh Edgar ekképp fogalmaz-
za meg: ,A kisebbségi sorsban né-
punket szolgalva biztam a szocialis-
ta rendszerben, amelynek eszmeisé-
ge mint a néptestvériség és tarsadal-
mi igazsag megvalositasanak torté-
nelmi kisérlete ifjakoromtol bennem
élt. Realis munkaterep volt ez a
rendszer szamomra, majd hadallas
is az eszménnyel ellentétes erékkel
szemben, mindaddig, mig maga a
hatalom a nemzeti egyenlfséget és a
dolgozok jogait fel nem adta. Hol és
meddig volt értelme a szocializmus
irant tanusitott bizalmamnak, s mi-
kor szakadt ez meg, ez nyilvanvalo-
an éppen ugy fuggott maganak a ha-
talomnak fokozatos parancsuralmi
eltorzulasatél, mint az én egyoldala
tajékozodasomtol, s a tornyosulé ba-
jok kozt Gjra meg UGjra reményked6
hiszékenységemtél.”

z olvas6 ugy képzelné, hogy a
szocialista eszmékb6l valé ki
,abrandulas - legalabbis egy

hiszékeny vagy elkdtelezett baloldali?

Egyoldallu tajékozodas? Mik le-
hettek a hirforrasai a Korunk fészer-
keszt6-helyettesének? Talan a Rude
Pravo, vagy a Pravda, netan a ,mi”
Scienteiank?...

Az erdélyi magyarsagot a buda-
pesti forradalom késziletlentl érte.”
Balogh Edgar nem mondja el, hogy
a magyarorszagi sajté - ajelenlegi al-
lapotokhoz viszonyitva - ,fénykorat”
élte. Csakhogy a napi sajté nem ,ta-
lalta” a tényeket, mellébeszélt, ezért
vetette rd& mindenki magat a szoki-
mondd Irodalmi Ujsagra. A lap azon-
ban kevesek kezébe jutott, nem lehe-
tett altalanos kozvélemény-formalo
ereje. Az olvasdkra nézve azonban
~Szemeket nyité” hatasa felbecstlhe-
tetlen volt.

Tobb, mint furcsa, hogy Balogh
Edgar ennek a lapnak a szerepérél -
pedig a Bolyai Egyetemen sokan ol-
vastak - egy szdéval sem emlékezik
meg. Kihagyjuk - ehelyltt - aroma-
niai magyar sajto 56-os aldatlan sze-
repét. Kézben a magyar forradalom
- mondhatni - az els6 napoktol itt
Romaniéban is szedi az els6 aldoza-
tait. Az els6 aldozatok ,természete-
sen” magyar egyetemistak voltak.

Ide kivankozik alulirott sajat
emléke a forradalom utani megtor-
lasok napjaibdl. Varhegyiek és tarsa-
inak a letartéztatdsa utédn - dr.
Kapcza Imre Ggyvéd javaslatara -
olyan tanukat kellett keresni, akik a
letartéztatott diakok mellett tanus-
kodnak. A véalasztas két akkori pro-
fesszorra esett. Jordaky Lajosra és
Balogh Edgarra. Edgar szamara nem
voltam ismeretlen. Az évfolyamnak
régi magyar irodalmat tanitott. Ide-
ologiai bevezetéként Szoboljev: A
visszatukroz6dés lenini elmélete és a
miUvészet c. flzetecskéjét ismertette.
Varhegyi Istvan feleségével kozos
megegyezésben felkerestem Balogh

magyar ember szamara - valamikdgéart F6téri otthonaban. Jovetelem

az 56-0s forradalom tajan kezd6dhe-
tett el.

Balogh Edgar azonban 56-ban, de
féleg a forradalom utan ugy cselek-
szik, mint akinek fogalma sincs a
magyarorszagi események mibenlé-
térél, vagy pedig a megszallottsagig
hisz az ,eszmének”.

céljat roviden el6adva, Balogh Edgar-
nak a kovetkez6 volt a valasza: Fiam,
menj el az tgyvédhez és mondd meg
neki, hogy a tanuk soréba irja fel az
én nevemet is. Amikor a targyalasra
sor keril, azonnal gyere értem, hogy
akar kéretlenul is ott legyek. Ennek
ellenére ,Még mindig bizakodom,



pedig mar hire jarja, hogy letartoz-
tatasok indultak Kolozsvart.”
Balogh Edgéar tanusagabol nem
lett semmi, hisz még a David
Gyulaék perében sem hallgattak
meg, pedig 6k nem egyetemistak vol-
tak a Bolyain. A forradalom kitorése
napjaiban 6t is - mint oly sok hithd
kommunistat - a balos ortodox erék
felilkerekedése riasztotta. A szovjet
invazié utan: ,...megprébaltam djra
hinni, most mar Kadar Janos refor-
mokat Igéré, barmennyire tragikus,
de realisnak tetszd politikajaban. A
kibontakoz6 balos terrorr6l nem ér-
tesiltem kell6leg (megint a tajéko-
zatlansag!), s amig Hruscsovot meg
nem buktattak, nem is ébredtem fel
elvarasaimbdél”. (Mondhatnam kese-
rd iréniaval: Csipkerédzsika almabdl.)
Az 56 utani roman politikarol:
~Nem a mi egykori tiszta célkitlizé-
seinket tartom tdérténelmi tévedés-
nek, hanem a magyarorszagi esemé-
nyektdl megriadt roméan partallam
fondorlatos jatékaban fedeztem fel a
blint.” Azzal, hogy a hruscsovi re-
formintézkedések halogatasa uru-
gyén készllt az ortodox restauracio.
Ezzel megtévesztették a hithd kom-
munistakat. (Edgart is.)

tt volna a helye annak, hogy az
Edgar altal ,egykori tiszta célki-
tlizések”-nek tartott eszmerend-

tatni. EletGtja fonalat az 1956-0s év-
tél gombolyitja egyre tovabb. 1956
azonban szamunkra, magyarokra
nézve olyan év, amely vizvalaszto a
gondolkodasban, a cselekvésben, a
magyar élet megitélésében.

Balogh Edgart egyetemi pro-
fesszori statusban érték a magyar
forradalom eseményei. Ill. éves egye-
temi hallgatoival veszédott azokban
a napokban, akikrél azt irja, hogy
egyesek (Nagy Benedek és Varhegyi
Istvan) ,nem tették le a fegyvert”
abban a vitdban, amely koézdtte és
hallgatéi koézott kialakult. A Nagy
Imre-kormany megalakulasaval
azonban helyreallt az évfolyam
~rendje”, a munka folytatédhatott.

sakhogy a nagy vitak novem-
berben bontakozédtak ki,
mikor - Balogh Edgart is

beleértve - egyes professzorok arrol

akartak meggy6zni diakjaikat, hogy
az egyetemi autonomia nem aktua-
lis. ,Diakjaink a torténések hevében
egyetemi autonomiat strgettek, bar
az események tulhaladtak fellépési-
kén” - irja Balogh Edgar, pedig az
autondmia-vitanak a professzorok
fel6l nézve (Csehi Gyulan kivil) Ba-
logh Edgar volt a bajnoka.

Erdekes, hogy a hallgaték belsé
vitairdl - legalabb azokérdl, akikkel
kdzvetlenebb kapcsolatban volt -

szert elemezzik, legaldbb a romarBalogh Edgar nem ir semmit. Elsik-

partallam fondorlatos jatéka felfede-
zésének a szintjéig. Egy ilyen elem-
zés messze meghaladna a rendelke-
zésre allo helyet. A roman fondorla-
tokrol szolé megallapitasaival csak
egyetérthetink. Am azzal egy pilla-
natig sem, ami az un. ,tiszta célki-
tlizéseket” illeti. E két szoban
ugyanis benne van - mégha Balogh
Edgar nem is irja le - az osztalyharc
elméletének a legitimitasa, amelynek
okan az egész akkori kommunista
vilagban (f6leg a Szovjetunidban)
emberek millidit kergették a halal-
ba... Mint irja, a forradalom leveré-
sekor ,letérten a nemzeti gyaszban”.
Feltehet6en az onvizsgalat alapjan a
sajat ,vétkét” a kovetkez6kben fogal-
mazza: ,,Abban, hogy meg sem lattam
(megint tajékozatlansag!) az ok-oko-
zati 0sszefiiggést'Nagy Imréék népi
forradalméanak letérése és az ebben
rejlé reformellenes visszarendez6dé-
sek fenyegetd veszélye kozott.”
Balogh Edgar 56-0s emlékei
egyéb reagalasra is késztetnek. Nem
csak a leirtakkal, hanem a le nem
irtakkal kapcsolatban is. Utolso
konyve egy énmagaval s a vilaggal
viaskodé kozirét szdndékszik bemu-

kadt afolétt is, hogy a marxista tan-
széken paréazs vita zajlott arrél: mi
volt Magyarorszagon: forradalom,
vagy ellenforradalom?

Nem ir arrél sem, hogy a forra-
dalomban elesettekhez mi a viszo-
nyulasa. Ugyanis aggdédasat csak
Nagy Imre valamint Lukacs Gyoérgy
iranyaban nyilvanitja. Ez utobbirdl
kozismert, hogy behodolt a Kadar-
vezetésnek, mig el6bbi a megalkuvas
helyett inkabb a halalt valasztotta.
Pedig a rehabilitacié lehetésége sza-
méra is adva volt.

Sajnos nem ir arrél sem, milyen
megtorlé intézkedéseket tettek a
hazai hat6ésagok '56 utan. David
Gyulan Kkivil voltaképpen senkit
(David Gyula letartoztatott tarsait)
sem emliti meg '56-0s emlékei ko-
zO6tt. Az orszag mas részein €16 letar-
téztatottakrdél nem is beszélve...

Az 1956 novemberében lezajld, a
Korunk jovébeni szerkesztéivel le-
folytatott targyalasok részleteirdgl
(Rautu-Fazekas) még csak emlités
sem torténik. Sorolhatnank az el-
hallgatasok sorat...

A fentiekkel szemben drommel
konstatalja a partnak a nemzeti kér-

Az 1714/15-i pestisjarvany emlékére
allitott Szentharomsag-szobor

désben tett jészolgalati engedménye-
it, mint példaul a Korunk, az Ifja-
munkas c. kiadvanyok megjelenésé-
nek az engedélyezését. Az 6namito -
s természetesen méasokat is &mito -
Balogh Edgar ugy vélhette, hogy a
~kulcsfontossagu” lapalapitasok a ro-
maniai magyarsag szellemi tékéje
gy(jtéhelyeivé valnak. E kiadvanyok
megjelenésétél a ,romaniai magyar
ifjusagi mozgalom korszer( felkarola-
sat”, az értelmiség szamara pedig szel-
lemi forum megnyitasat varta. Mind-
ezt 56 végén, amikor a roman hatalom
teljes er6vel azon dolgozott, hogy a
magyar forradalom eszméit - ami itt-
ott megragadt - csirajaban 6lje ki a
fejekbdél. Ki kell térnink a Korunk
indulasara, amelynek a fészerkeszt6-
helyettesévé Balogh Edgart nevezték
ki. (F6szerkeszté Gali Ernd lett.)

Balogh Edgar leirasa szerint Gali
Erndére avalasztas a ,szabadelv(iségé-
re” valo tekintettel esett. Ra- Balogh
Edgarra pedig azért mert legaldabb
illegalista, meggy6z6déses kommunis-
ta, ,narodnyik”, ,nacionalista” volt.
El kell toprengentnk ezen...

A korabeli (legmagasabb) partér-
dekeknek az felelt meg, ha egy ma-
gyar nyelvl reprezentativ marxista
ideoldgiai folyoirat élén szabadelv(-
ek, narodnyikok, mi tébb: nacionalis-
tak allnak? Vagy ortodox marxistak,
akik kritika nélkul szolgaljak ki az
ideoldgiai célokat? Ne felejtsiik, 1956
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végén vagyunk, amikor a nacionaliz-
mus elleni harc tombol az egyetemi
varosokban elsésorban. Bizony, bi-
zony, nagyon hiszékenyeknek kell
lenni ahhoz, hogy a dolgok ilyensze-
ri beallitasat elhiggyik.

A Korunk 0j évfolyamaban meg-
jelent irasok keményen réacafolnak a
Balogh Edgar féle bedllitasra. Maga
Balogh Edgar olyan irast kézél a lap-
ban, amelyben a narodnyiksagnak, a
nacionalizmusnak, a szabadelviség-
nek nyomait sem taldlhatjuk. Ehe-
lyGatt mindjart példaval kellene il-
lusztralni a fentebb mondottakat. Az
,Uj humanizmus érhelyén” cim
irasban, amelyre hivatkozik is Ba-
logh Edgar ,kipattant bel6lem a szo-
cializmus népi hite” - ahogy irja.
Nem magyarazza meg mi értend6 a
szocializmus népi hitén...

Az ,Erdélyi valasz Bécsbe” c. ira-
saban a szerz6 minden igyekezettel
arrol prébal meggy6zni, hogy a szoci-
alistan épitkez6 Romanianal sza-
munkra jobb hely el sem képzelhetd.

‘argyasi latogatasardl megje-
lent riportja nyitésorai: ,lde
gyertek kélt6k himnuszt irni!

Korabeli irdsainak 40 év utéani
elemzése kapcsan keser(ien allapitja
meg: ,... be kell latnom, hogy szép
hiedelmeim ellen dént6 az id6.” Bi-
zony, bizony az 1dé dontott felet-
tink, de a mérgez6 anyagok lassan,
de biztosan elvégezték a maguk
munkajat ezrek fejében, mert egé-
szen masképp hangzott minden ige
a BE szajabdl, mintha azt egy koz-
utaltnak ,0rvendez6” partaktivista
~magyar” tolmécsolta volna...

Miért kell mindezeket a kritikai
megjegyzéseket leirni? Semmi eset-
re sem azért, hogy ,,... aki akkoriban
kivonult és a paholybol nézte a gla-
diatorjatékot, most jon és belerdg a
doglott oroszlaba” - ahogy értelmez-
te valaki nemrégen egy romaniai tv
mdsorban, hanem azért, mert nem
mehetink el sz6 nélkil olyan magya-
razatok mellett, amelyek az igazsag-
nak csak egyik oldalat mutatjak be.

Az el6szot ir6 Kantor Lajos sze-
rint: ... hogy torténelmi személyiség
sz6l e lapokon, nemigen lehet kétség-
be vonni.” Egyéni megitélés dolga...

Nos, olyan prominens térténelmi
személyiségektél, mint BE, elvarha-
té lett volna, hogy szazadunk legna-
gyobb forradalmanak erdélyi vissz-

A Székelyféld megvaltozott sarkdmgijairsl sokkal atfogébb képet ad-

szép Erdévidékre.” Nincs itt hely
arra, hogy ,beidézzem” egy 56-0s
erd6vidéki elitéit emlékeit az 50-es
évekbeli tarsadalmi allapotokrol,
amelyekrél Balogh Edgar himnuszt
iratna a koltékkel, pedig azok inkabb
rekviemmel fejezhetdk ki a legjobban.

jon. Ne szoritkozzék csak arra, hogy
56 utani irasainak szellemi-erkdlcsi
tartalméat az ,eszméhez” vald gor-
cs0s ragaszkodassal s naiveagig mené
hiszékenységével magyarazgassa.
Nem szinvaksagbdl szarmazé
blnbak keresésérél van itt szé, ha-
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nem annak a megallapitasarol, hogy
BE emlékirata sok mindenben nem
fedi a torténeti valésagot. Emlékira-
tanak a kiegészitésére feltétlendl
szlikség van, els6sorban azok részé-
rél, akik kortanuk.

»Az eredeti terveitdl elhajlott szo-
cialista hatalom sorsanak térténelmi
megitélése egy kérlelhetetlen targyi-
lagossagra varé tudomanyos fel-
adat...” - irja BE, csak... csak annyit
hozzatennénk: e tudomanyos feladat
nem csak (!) a hajdani marxista tor-
ténészekre harul, de legaldbb annyi-
ra masokéra is, akik a szocialistanak
mondott hatalom természetrajzat -
keser( tapasztalatok alapjan - leg-
alabb annyira ismerik, mint a mar-
xista térténészek. "

ode... no, de nem épp olyan
fekete a barany, amilyennek
latszik. Egy 1956. december

5-i magas rangu partfunkcionaru

altal dsszeallitott jelentésébdl (lon
Rautu - Fazekas Janos) olvashatjuk,
hogy néhany kézismert magyar ér-
telmiségi partba térténd visszavéte-
le soran BE-t kulén megdicsérték,
mint akinek a magyarorszagi esemé-
nyek utan a szerepe pozitiv volt, s
akinek nagy befolyasa volt az értel-
miségi rétegekre.

Ennek az értékelésnek az ismere-
tében agy véljuk, a partvezetés -
némely hibai ellenére - BE kozéleti,
szerkeszt6i tevékenységével elége-
dett lehetett.

Gagyi Balla Istvan
(Kolozsvar)

Ki nyjthat vedelmet a csangdkrnek?

Tények és vélemeények a moldvai magyarsag helyzetérdl

moldvai magyarsag sorsa,

helyzete és remélt tavlatai

kozponti helyet kaptak mos-
tansag az anyaorszagi politikai élet-
ben is. A csangdk gondjai a nemze-
ti élet részévé valtak, a kozvéle-
meény érzékenyen figyel mindarra,
ami a Szeret folyé mentén torténik,
illetve ami a varakozasok ellenére
nem torténik. Mindezekre a jelen-
ségekre kéznél vannak a meggy6z6
példak. Orban Viktor miniszterel-
nok nem az idén véllalt elészor f6-
védnokséget a hagyomanyossa valo
budapesti csangdé balon. Németh

Zsolt, a Kialigyminisztérium politi-
kai allamtitkara éppen ezen a tél-
végen jart Csangofoldon: felel6s
magyar allamférfi a torténelem so-
ran el6szor tette a labat moldvai
csangok kozé.

Ami a kdzvélemény érzékenysé-
gét illeti, arra egy Kkissé régebbi eset
kinalkozik példanak. Amikor a Gyér-
ben és Pannonhalman tett papai la-
togatas utan, a magyar puspoki kar
vezetbinek sajtoértekezletén elhang-
zott egy tévesen fogalmazott mon-
dat, hogy azért nem lehet magyarul
misézni a csangoé falvak templomai-

ban, mert nincs ,csang6é nyelvid” li-
turgia, tiltakozasok és kérdések sza-
zai zaporoztak sajtéban, radioban,
televizidban szegény szegedi plspdk
cimére, noha 6 csak a ia8i-i pluspok-
ség Uragyallitasat ismételte meg,
egyaltalan nem egyetérté szandék-
kal. Ha ennyire kényes a kozvéle-
mény a csangokérdésre, talan né-
mely szerzd elszélasat, konnyed fo-
galmazasat is széva kell tennem, azo-
kat abizonyos ,pdrsenéseket”, ame-
lyek azért zavarhatjdk a pontosan,
megbizhatoéan tajékozodni kivano ol-
vasot.



emrég olvastam olyan Roma-
niabol attelepult szerz6t, aki
szerint Erdélyben sokan ,tu-

gyarnyelvhasznalatanak megtiltasa.
Ami pedig az erdélyi katolikus temp-
lomokban tartott roman nyelvli mi-

datlan és reménytelen népességsélet illeti, ez mar elég régi gyakor-

tartjak a csang6 magyarokat, Magya-
rorszagon pedig gyakran az erdélyi-
ek gondjaitol is elzarkéznak, nem-
hogy a csang6 magyarok sorsaval to-
rédnének. Sokan nem is tudjak, hogy
léteznek.” Ez a megallapitas, amely
egyszerre sérti meg, mégpedig vérig
a moldvai magyarokat és Erdély meg
az anyaorszag kozvéleményét, egyal-
talan nem vall megalapozott helyis-
meretre. De milyen térténelemszem-
léletet tukroz szerz6nk ama megal-
lapitasa, hogy az olasz hittériték
moldvai tevékenykedése idején, ami-
kor végzetesen elhanyagoltak a
templomokban az anyanyelvet,
.egyébként is csak az eretneknek
nyilvanitott protestans templomok-
ban, a Karpatok északi lejtéin tal
volt anyanyelv( igehirdetés”. Vajon
milyen nyelven prédikaltak tehat
akkoriban a csiki ferencesek, egyal-
talan a katolikus papok? Latinul?
Szerzénk példaért a multba tekint
vissza, és Tamas meg Balint diako-
kat szolitja el6, akik 1446-ban Mold-
vaban forditottak el6sz6r magyarra a
Bibliat. Eme két diadkot pedig ,fe-
rencesrendi szerzetesnek” titulalja,
akik az inkvizici6 el6l szoktek Szla-
voniabdl ide. Vajon nem huszitak
voltak szegények, hogy a Szerém-
ségb6l menekulnitk kellett, és ma-
gukkal hoztak a Dravanal megkez-
dett forditasukat Tatros véaraba?
Egyik helyen azt mondja tudoésitas:
~Erdélyben makacsul tartja magat az
a nézet, miszerint létezik egy hallga-
télagos megallapodéas: Gyulafehérva-
ron nem szorgalmazzak a magyar
papok moldvai missziéjat, roméan
részrél pedig tartézkodnak attél,
hogy eré6teljesen koéveteljék a roman
nyelvld misézést az erdélyi katolikus
templomokban.” Méltatlan, ahol
mindig szamon tartottak és fajlaltak
a moldvai magyar katolikusok meg-
fosztasat anyanyelviktél!
Visszatérhetink az id6ben a
konytaralapité Batthyanyi lIgnac
puspokig (1741-1798), aki 1787-ben
személyesen fordult VI. Pius papa-
hoz a magyar nyelv templomi hasz-
nalatanak engedélyezéséért. Hiaba
fordult. Batthyanyi puspoktél Mar-
ton Aronig tébbszér megismételték
Fehérvaron ezt a kérést, és a mai
érsekség sincs mas allasponton. De
Gyulafehérvarnak nincs joga mas
egyhazmegye teriletén intézkedni. A
két egyhazmegye kozotti feszlltség
legfébb forrasa ma is a csangdék ma-

lat ott, ahol a hivek kérik. Nem hin-
ném, hogy egyetlen roméan ,bozgo-
roknak” nevezte volna a tudésité
el6tt a moldvai csangdkat. Annal az
egyszerld oknal fogva, hogy a
s,bozgor” (hazatlan) az erdélyi ma-
gyarok ,kitliintetd” jelz6je; a roma-
nok a csangdkat romanoknak szeret-
nék tekinteni, tehat rajuk nem illik
a magyarok jelzéje. Talan a kérdés
irodalmanak is jobban utananézhe-
tett volna a tudésitd. Szerinte Cse-
res Tibor tollab6l 1982-ben jelent
meg az els6 hiradas a magyar nyelv,
a magyar ének kitiltasarol a moldvai
templomokbdl. Hosszu-hosszU bibli-
ografiat lehetne itt idézni a ,csango
irodalomrol”, akar magyarorszagi,
akar erdélyi szerz6k munkainak
lustrait, s talan, ha belelapoz egyik-
masik kényvbe, a tévedéseket is el-
keriulhette volna. Végezetil az erdé-
lyi magyar politikusokon csattan az
ostor, akikre allitélag a csangék nem
szamithatnak, mert 6ket ,most pél-
daul csak az érdekli, hogy hany sza-
vazatra lehet szamitani Moldvéaban”.
Erre az RMDSZ politikusai - ha fel-
figyelnek a vadra - bizonyosan vala-
szolni fognak. Nekem ez nem lehet
tisztem. Csak éppen eltiin6dém fo-
l6tte. Mert egyik-masik vonatkozas-
ban mintha eléttem is 6sszekusza-
lodnék a csangdk mai sorsképlete.

tt van mindjart a romaniai ma-
gyar kisebbségvédelmi miniszter
minapi nyilatkozata, amit a

hogy a moldvai csangék nem elis-
mert kisebbség Romaniaban, a ki-
sebbségligyi minisztérium csak egyé-
ni panaszokkal foglalkozik.” Nem el-
ismert kisebbség? Ha egy ,széls6sé-
ges” roman nacionalista politikus
mondja ezt, akkor talan hosszu érve-
lésbe kezdek. igy csak a Roméaniai
Magyar Demokrata Szovetség 1999-
es Csikszeredai kongresszusanak ha-
tarozatabol idézek: ,Az RMDSZ
programja Kinyilvanitja, hogy nyelve,
etnikuma, azonossagtudata, kultara-
ja és hagyomanya szerint a romaniai
magyarsag, beleértve a csangé ma-
gyarsagot is, a magyar nemzet része.
A csang6 magyarsag vallalja az egye-
temes magyarsaghoz tartozast, és azt
a sajatos 6nazonossagot, amely nyel-
vében, kultdrajaban, hagyomanyai-
ban jellegzetes etnikai jegyeket is
magéaban foglal. A Moldvai Csango
Magyarok Szovetségével egyuttm-
kédve a Romaniai Magyar Demokra-
ta Szovetség tamogatja a csang6 ma-
gyar régié atfogoé fejlesztési program-
janak kidolgozasat és végrehajtasat,
és cselekvési programjaban kiemelt
helyet biztosit a sajatos etnikai 6n-
azonossagot is vallalé csangé magyar
kozosség egyéni és kollektivjogai vé-
delmének. A fejlesztési programnak
részét képezi a mez6gazdasagi infor-
maécios rendszer létrehozasa, a tav-
kozlési halézat bbvitése, a munka-
er6piac kedvezd szabdalyozasa, a szo-
cidlis védelem kiszélesitése. Kiemelt
cselekvési erdiranyzatta mindésul a
csangdé magyarsag sajatos oktatasi
programmal midkoédé tantgyi intéz-
ményeinek létrehozasa és miikdédte-
tése, dnallé kulturalis intézmények

Duna Televizio sugarzott. Torténtétesitése, a csangd magyarsag koré-

pedig, hogy legutébbi bukaresti és
erdélyi latogatasa soran David Ibo-
lya miniszter asszony targyalasokat
folytatott Eckstein Kovacs Péter ki-
sebbségvédelmi miniszterrel is. Sz6-
ba kerult kézéttink a moldvai csan-
g6k magyarnyelv-hasznalata. Ismé-
teltem: ajelenlegi magyar kormany
torténelmi mulasztasokat potol, ami-
kor egy budapesti miniszter fellép a
csangok magyar nyelvének védelmé-
ben, vagy a kulugyi allamtitkar, Né-
meth Zsolt ellatogat Moldvaba és
személyesen jar kézben azért, hogy
- egyébként a bukaresti kormany
szandékainak megfeleléen - végre
megkezdédhessék a magyar nyelv
iskolai oktatdsa a bakoi falvakban,
legalabb ,idegen nyelvként”. A ki-
zbkkent id6ket akarjak helyre billen-
teni. Csakhogy folotte furcsa felele-
tet adott a roman kormany magyar
kisebbségvédelmi minisztere: ,Mint-

ben midkoédé ifjasagi szervezetek
megalakulasanak elésegitése és meg-
erdsitése. Tamogatjuk a csangé ma-
gyarok azon kérelmét, hogy vallasu-
kat anyanyelvikon gyakorolhassak.”

egjobb tudomasom szerint
Eckstein Kovéacs Péter koalici-
0s megallapodas szerint az

MDSZ-t képviseli ajelenlegi roman

kormanyban. Tehat még akkor is ko-
telezd lenne ra nézve a kongresszusi
hatarozat végrehajtasa, a csangok
elemi jogainak védelme, ha szemé-
lyesen nem szavazta volna meg a
hatarozatot. Mert igy ki védheti meg
a moldvai csangdkat, ha a Romaniai
Magyar Demokrata Szovetséget kép-
visel6 kormanytagoknak, a Kkisebb-
ségvédelmi miniszternek ez nem fel-
adata?

Beke Gydrgy
(Magyar Nemzet)



Csango gyerekek ,,itthon"

KILENC

»Mert a nagy patak az utakat el-
vitte, s a hazakat csuful. Minden
mi tortént akkoron minden meg-
marad lesz; melyikek is nincse-
nek es. Az én nénje melyik
meghot, az én szomszédom vét
es. S az minden megmarad az
sziviinkben, mert mikor elsza-
kadta ez allasunkat hisz métere-
set, akkor... hazunkon belul vét.
S akkor viz elindult s vitte az ig
falainkat. S akkor egy nénjét el-
vitte benniin egy gyerekvel, s ak-
kor vitte el 6t. Soha nem birjuk
ezt elfelejteni, semmit mi tortént
akkorrol.”

Az izes beszéd olvasata kellemes napok-
ra emlékeztet. Igen, e napok vala-
mennyitink szamara, akik a kishomoki
tabortol kénnyezve blcsuztunk (gyere-
kek, tanarok, papok, a helyi fogado sze-
mélyzet, a varosi vezeték), 6rokre em-
lékezetesek maradnak!

».vajon biztosak vagytok-e benne,
hogy helyesen jartatok el, amikor ezek-
b8l a hdrom héttel ezel6tti kezelhetet-
len, elhanyagolt kulsejl vadécokbdl jol
nevelt, nyugodt gyermekeket formalta-
tok? Hiszen ugyanoda, abba a kétszaz
évvel ezel6tti vilagba visszik vissza
6ket...” - mondték elutazdskor neklnk
az autdbuszvezeték. De hat mi mast te-
hettiink volna?

Széaz faradt, megtort, beteg, mezit-
labas, hianyosan 61t6zétt gyermek érke-
zett kozénk egy nyarral ezelétt. Ovato-
san, hogy meg ne ijessziik 6ket, masnap-
tol mar teljes orvosi kezelés ala vetet-
tik 6ket a sziikséges széklet- és vizelet-
vizsgalattdl kezdve a tetvetlenitésig. A
zuhanyz6 alatt kikémleltik a rejtegetett
bajokat (példaul az egyik fitcska térdig
elszarkult sebhelyes labat, az elfert6z6-
dé sebeket), szakorvos rendelésére vit-
tik naponta a beutaltakat (példaul fo-
gaszati kezelések vagy pszicholdgiai
vizsgalat késébb egy cikkben panaszko-
d6 asszony 18 éves fiaval kapcsolato-
san). Ejjel-nappal valtottak a névérek,
orvosok egymast a tabori szolgalatban,
s a kezdeti félelmeket legy6zve a kisho-
moki tabor 5-6. napjan mar sorban all-

EVVEL A MOLDVAI

tak a kisbusz mellett a szakorvos keze-
lésére a varosba indulok...

Az els6 napokban még gondot oko-
zott aWC hasznalata, a zuhanyzas. (Né-
hanyan csak ruhastul voltak hajlandok
a noszogatasra a zuhany ala allni.) A
pizsamat is nehezen ,avattak fol”, in-
kabb Gjonnan hazavitték volna.

A két varos (Szeged és Hodmezbva-
sarhely) tarsadalmi szervezeteinek
0sszefogasa révén lovasbemutatot lat-
tak Martélyon, a fogatjaval megkocsi-
kaztatta mind a 100 gyereket a fogat-
hajto vilagbajnok, Benké Sandor. Cso-
nakaztak a holtagon, életikben el6szor
jartak strandon, Usztak a medencében,
s a nagyobb csangé gyermekek csodal-
kozva fedezték fel az 6pusztaszeri ki-
randulason a térkép vilagat; benne Ma-
gyarorszagot, Romaniat, az ugynevezett
Erdélyt, s a lakohelyet, Csangofoldet,
ami ez idaig csak egyedul létezett sza-
mukra. Hajoztunk a Tiszan. (lgaz, nem
kis nehézségek kozott, mert Péterke
felkUszva az ajtéra, allanddan a nyitott
fedélzetre szeretett volna felméaszni a
hullamz6 viz felett...)

De talan legjobban annak a 100 lab-
danak oriltek, amit ajandékba kaptak,
hiszen - ahogy az Ujsagcikkben, tv-ri-
portokban is elmondtak - eddig csak a
mez6n, vagy az allatok kozott a hegyen
dolgoztak, labdat, tollaslabdat sokan
el6szor lattak kozuluk. Talan csak a fu-
zettel teli iskolataska drvendeztette meg
6ket még ennyire, melyre késébb a ne-
viuket is fel tudtak irni.

Segit6tarsam, Aliz, reggelt6l estig a
Maltai Szeretetszolgalattol hozzank 6m-
lesztett ruhat, cip6t probalta a gyerekek-
re (s veluk lév6 feln6ttekre), nemegyszer
a kivéalasztott -két-harom rend ruha mel-
lett még a Kistestvérnek otthonra is ju-
tott. A nagy izgalomtol a raktar el6tt al-
16k betorték az Gvegajtdt és behorpasz-
tottak a fémajtét is; mindenki minden
darabnak orult. Az ott téltott tébb mint
egy hét utan Aliz a kéltézéskor dobozol-
ta a ki nem osztott ruhdkat, cip6t, cso-
koladét, cukrot, hogy a zankai tabor sza-
bad idejében is ezt folytathassa.

Sokat segitettek a jezsuita noviciu-
sok. Az asszonyok az érkezéskor jelez-
ték, hogy masnap vasarnap lévén, ha
lehet, elmennének templomba. Vasar-
nap egy jaratos busz igénybevételével el
isjutott a kis csapat Hédmezévasarhely-
re, ahol a noviciusokkal gy megbarat-
koztak, hogy maguk is kérték a velik

ARVIiZ UTAN

valé masnapi taldlkozast. Hat igy kéz

dédott. Aztan a 8-9 éves értelmi/kép

zettségi szinten lév6 14-18 éves gyerme

keket egyhazi énekekre tanitottak a2
énekek kitapsolasaval, elmutogatasava
-javitva beszédképességuket, fejlesztve
kommunikacios készségiket, feloldva
gatlasaikat; hiszen teljesen zarkézottak,
félénkek, depresszidsak voltak amikor
megérkeztek. A napi beszélgetések, a
zene, az ének, a tanc, a mese soran vi-
selkedésbeli alapszabalyokat tanultak
meg észrevétlenil, s kezdtek kis csopor-
tok forméalddni kozéttuk. Elmondasuk
szerint otthon a képesités nélkali, a 12
kilométeres tavolsagbdl gyalogolé nem
mindigj6zan tanaraiktol keveset tudtak
tanulni. Mintha a kultaraval val6 egyet-
len kapcsolatot a templom jelentette
volna szamukra, (roman) papjaikat na-
gyon tisztelik, minden Istennel kapcso-
latos dologra fogékonyak. Nem lehetett
volna jobb modot talalni arra, hogy a
nyelvi-erkdlcsi, kulturalis ismereteiket
rovid id6é alatt eredményesebben lehes-
sen fejleszteni, mint a fenti, Kis csopor-
tokban. (Ne felejtstik el: a falu lakdinak
tobbsége még a sajat teleplilése hatarat
sem lépte at korabban.) B. Csaba tolé-
kocsiban jott ki kézénk naponta a csan-
g6 gyerekeket megénekeltetni gitarze-
néjére.

Természetesen igyekeztink figyelni
a nyelvi kulénbségekre; a roman anya-
nyelvli gyermekekkel két Szegeden ta-
nulé, leendd - hazai roman kisebbség-
hez tartozé - tanar foglalkozott anya-
nyelviikén. Ugyeltiink arra, hogy 6k is
sajat szokéasaik szerint élvezzék az itt
tartézkodasukat; ortodox misét hallgat-
tak a taborban, s a szegedi szerb temp-
lomban 4 nyelvi misét celebraltak a
tiszteletiikre. Kaptak 6k is imadsagos
konyveket anyanyelvikén. A fent emli-
tett programok mellett szivesen vettek
részt a sportversenyeken, a kézmdves-
foglalkozasokon, a videofilm-vetitése-
ken. (Ebben a szegedi egyetem Roman
Tanszéke segitett.)

Koéka Rozalia Csangofold hagyoma-
nyait szélesebb kulturtoérténeti attekin-
tésben ismertette, egy-egy régi, a tajegy-
ségrél gydjtott, de a gyerekek altal mar
nem ismert népdal megtanittatasa koz-
ben, raébresztve a hallgatésagot arra a
hatalmas értékre, melyet e hagyoma-
nyok jelentenek a megmaraddknak.
Gy(jtott anyagat talan nemsokara ol-
vashatjuk. (E falu az egyik leginkabb
elzart falu, s a gyermekek legalabb 200



évvel korabbi nyelvallapotot tikroz6
nyelven beszélnek.)

Budapest valéban nagy élmény volt
a szokasos latnivalokkal, de talan leges-
leginkdbb a mozgoélépcsbjével! (Egy-egy
csangé gyereket egy-egy lefelé haladé
jardkel6re biztunk, s a lépcs6 aljan Gjra
0sszegyjtottik 6ket nagy izgalmak
aran. Meg is rott az egyik polgéar, hogy
~miért ilyesmikkel szorakoztatjak az
embereket” - mondvan.) Szerencsére,
Szegeden ugy-ahogy megtanultuk a va-
rosi kozlekedést, csak a sorban, rende-
zetten valo kozlekedés ment egy picit
gocsortdésen. Ugyanis nem szaladhat-
tunk at egyszerre harmincan az Gton,
amikor a lampa z6ldre valtott; valami-
féle sorrend kialakitasara torekedniink
kellett.

Zankan a nagytaborban szinte el-
vesztiink. Mig Kishomokon modunk
volt a lelkileg sérilt, beteg, halmozot-
tan hatranyos helyzetl gyermekeket kis
csoportokban foglalkoztatni, tekintettel
fejlettségi szintjukre, a Zankan adott
kéralmények, az egy fére es6 pedagogu-
sok vagy mas tabori felugyel6k szdma
minderre mar nem adott mddot. A szar-
nyas nagy épuletben hiaba raktuk kis
kulon szobacskakba a gyermekeket, az
épulet, az egész tabor jellege nem volt
alkalmas a koréabbi foglalkozasokra. S
minden igyekezetliink dacara nem is si-
kerult mindig elharitani a ,,mi norma-
ink szerint” jobb nevelést kapott, fejlet-
tebb koérnyezetbdl érkez6 roman, és az
egyszer(, de tiszta lelk( csangok kozot-
ti surlédasokat, megjegyzéseket. A ma-
veltségiikben, kultarajukban szokasaik-
ban annyira kilonbdz6 gyermekeket a
nagy tertleten kilonb6zd épiletekben
elhelyezve Kishomokon kénnyebb volt
igényeik s ismerteik szerint foglalkoz-
tatni, bar a bozgorozast nem tudtuk el-

IF.J

ét éve, hogy itthagyott minket
Laszl6 Gyula. Még életében
 megjelent visszaemlékezései-

ben (,1910-ben sziilettem”) irta:

nép torténelmében élek, és ez boldog-
ga tesz: magyar vagyok.” Ebben a
mondatban benne van az egész ember.
Népével valé azonosulasa, magyarsa-
ganak azonossaga az igazi magyarsag-
gal, mely turelmesen szerény, éntuda-
tos, de nem er@szakos. Milyen csoda-
latos az altala megteremtett formula,
mely szerint boldog, hogy magyar.

Kézm(ives bemutaté

keridlni. (lgaz, egy éjszakai beszélgetés
aran komoly segitéket talaltunk az
egyik falu korosabb roman fiaiban, akik
ellen a masik roman falubeliek éjszaka-
ra kuglibabukkal fegyverkeztek fel...)

Végil is Zankan a furdés mellett
nagyobb hangsulyt kaptak a sport és
Ugyességi jatékok, a festés, agyagozas,
Pannonhalma, Zirc, Veszprém megte-
kintése, még ha az utébbiak kicsit fa-
rasztottak is az effélékhez nem szokott
csangokat.

Nem volt kénny( dolgunk, ha arra
gondolok, hogy az egyik gyermek Sze-
geden, a F6 utcan eredt futasnak, hogy
6 hazaig meg sem all, mert nem enged-
tem meg, hogy az utcan folszedje a csik-
ket. Késbbb a férfiak inkabb odadugdos-
tak egy-egy cigarettat, én pedig atadtam

SZIVEKB

iIskola felvette Laszlo

Nem buszke, boldog! Mert hiszen mint
torténész, mint gondolkodd ember jol
tudja, hogy van, amire biszkék lehe-

LBk, de olyasmi is akad viharos tor-

ténelminkben, amire nem. De 6 boldo-
gan véllalja magyarsigat. Mert min-
dent vallalo, végsé fokon valéban bol-
dog lehet.

Mint ahogy magyarként sem akart
mas népek folé emelkedni, tudosként
is példatlan szerénységgel, a ,termé-
keny bizonytalansag” jegyében tani-
tott. Nem voltak ,ex cathedra”-kije-

a vendégek részére fenntartott tv-s, te-
lefonos szobat, ahova még bekoltoztet-
tik kis baratjat is. (De nem tehettiink
maskeépp; anyjat vitte el az ar, kezelhe-
tetlenné valt a gyermek, mig ebben a
kiemelt jutalmazasban nem részesult.)
Sajnos, igen magas volt a lelki sérult
gyermekek szama, akik személyre sza-
bott, egyéni foglalkozast igényeltek, s
erre Kishomokon a szamtalan tarsadal-
mi munkassal elegen is voltunk. Az
egyik romén nagylany inkébb a csdngok
kdzott tartdzkodott szivesen. Ebb6l ne-
hézségei tamadtak, amugy is érzékeny
idegrendszerét ez és a magaval hozott
csaladi problémai megviselték, kérhaz-
ba kerult. Itt maradt, és kés6bb megerd-
sodve, életer6vel feltoltekezve indult
haza. A csangé gyermekek kozil az
egyik fiucska felséléguti panaszokkal
kerult korhazi megfigyelésre.

A két csang6 asszony maga ajanlko-
zott, hogy a sok joért hadd segitsenek
neklnk valamit, s kéréstinkre segitet-
tek kimosni a csangé gyerekek ruhajat
a mosogépben, centrifugaban. (A gépe-
ket meg is kedvelték, sajnos, azonban
azt sem tudtuk nekik ajandékozni.) Azt
hiszem, elegend§ megnézni a szdmtalan
videofelvételt, Ujsagcikket, hogy lassuk,
hogyan teltek el itt a gyerekek napjai.
Tudjuk, hogy nem végeztiink tokéletes
munkat, nem is végezhettink, bar va-
lamennyien ezt 'fizetség nélkul tettik.

Reméljik, hogy az a karéra, amit
mindegyikiUk vett (egyedil - vagy a ta-
borvezeték segitségével), emlékezteti
6ket a szép élményekre, a felejthetetlen
napokra is. Bizom benne, hogy az éne-
kek, a mesék, kirandulasok, kényvek
6rokre emlékezetessé teszik szamukra
az ,itthon” téltott napokat.

Hévizi Jozsa

EN EL

lentései, mindig csak egy lehetséges
valtozatként adta el6 tudomanyos
eredményeit, s tisztelettel fogadott
minden més véleményt. (Sajnos ezt a
tolerans magatartast nem viszonozta a
magyar tudomanyos vilag egy része. A
Magyar Tudomanyos Akadémia 6rék
szégyene, hogy nem vette fel tagjai
kozé Laszl6 Gyulat, s a kommunista
korszak mulasztasat a demokratikus
fordulat utan sem korrigaltak.) Talan
azért, mert az akadémikus vaskalapos-
sag tavol allt téle: ,A tudomanyban



nincsen tekintélyi alap, csak a tények
tudomasulvétele. Ha az mast mutat,
mint amit valaki megallapitott, akkor
nem a tekintélyt, hanem a tényeket
kell kévetni” - vallotta.

Sajat tekintélyére sem sokat adott,
viszont tisztelte tanitvanyait, s mindig
orommel nyugtazta eredményeiket.
Azt azonban sokra tartotta, hogy iiju
kollégai ragaszkodtak hozza. Orémmel
idézi egy levélbél: ,Nagy 6rom és meg-
tiszteltetés, hogy tanitvanyanak vall
Professzor ar...”, hiszen ez aztjelenti:
érdemes volt oktatasra forditani élete
nagy részét. Nincs ezzel ellentmondas-
ban az a valasza, amit egy televizios-
nak adott:....legnagyobb becsvagyam,
hogy még életemben elfelejtsenek”.
Meggy6z6dése volt, hogy nem a sze-
mély a fontos, hanem az eredmény.

Hala Istennek, ez a becsvagya nem
teljesilt. Még két esztendd sem telt el
halala 6ta, maris két iskola kérte, hogy
felvehesse nevét. Mert ha valaki, O
megérdemli, hogy az dregek emlékeze-
te helyett (mellett) ifja szivekben él-
jen.

Felgy6 kulondsen fontos helyet fog-
lal el régészeti munkassagaban. A ma-
gyar 6storténet kutatdi 150 éven at
hiaba keresték egy honfoglalas kori
telepiilés nyomait, eredmény csak nem
mutatkozott. Laszl6 Gyulanak sikerilt
az dtvenes évek végén, a hatvanas évek
elején hosszu, tirelmes munkaval
megtalalni és feltarni a Csongrad mel-
letti Felgy6n a régota keresett 6si fa-
luteleptilést. Munkajat részletesen le-
irja ,Arpad népe” (Bp. 1988, Helikon)
cimd mlvének 3. fejezetében (,A tele-
pulés. Faluasatas és terepbejaras”). A
kozség neve mar az Arpad-kori okleve-
lekben megtalalhaté, de csak egy fél
évszazada kapott donallésagot.

Felgyén, e fiatal-6si telepllésen
nagy - mondhatjuk: az egész falut
megmozgat6 - Unnepség volt marcius
14-én. Az A4ltalanos iskola fdlvette
Laszl6 Gyula régészprofesszor nevét, s
az iskola el6tt felavattdk a névado
mellszobrat, Lantos Gyorgyi alkotasat.

E nap eseményei megmutattak egy-
mastdl latszolag tavol 1évé, de valojaban
Osszetartozd elemek mesés taldlkoza-
sat. A fészerepl6 - természetesen -
Laszl6 Gyula volt, de fontos szerepet
jatszott - munkdéban, szervezésben, fel-
készilésben - Varga Mihalyné iskola-
igazgat6, a hivatasa magaslatan allé
tanari kar, a tanuldk tandéri egyutte-
se, a falu kozdssége, s a helyi onkor-
manyzat, élén az Gigyet okosan folkaro-
16 polgarmesterrel, Abel Istvannal.

Laszl6 Gyula régészeti asatason

Laszl6 Gyula - hosszU éveken at
végzett régészeti kutatomunkaval - itt
kereste az 6si Arpad-kori falut, de
nemcsak azt taldlta meg, hanem az
Ujat, a mait is. A pedagégusok biztata-
sara a kubikus nagyapak, apak és ro-
konok szavaibdl megelevenedett ennek
a kivalo tuddsnak a képe, aki soha sem
csak a holt targyi emlékeket kereste,
hanem az embert, a mostani felgy8iek
6sét. Ezért volt oly talal6 a gondolat és
a tett: a helyi iskolat arrdl nevezzék el,
aki a kdzség nevét a tudomanyon ke-
resztil bevitte a halhatatlansagba.

Egykori tanitvanya, Vékony Gabor
mélté emlékbeszéde, a tanulok szép
muisora és a szobor leleplezése utan
atadtak a Laszl6 Gyula plakettet és a
kozség pénzjutalmat Szemerédi Csaba-
nak, aki tovabbtanulva kivalé ered-
ményt ért el a kdzépiskolaban. Végul
kiosztottak a legkisebbeknek a millen-
niumi olvasokonyveket.

ime, mi mindenre képes egy kis
kozosség, ha okosan él lehet6ségeivel!

A felgy6iek a névadé sziletésnap-
jan tartottdk a ,keresztel6t”, aprilis
12-ére, Gyula napra a Budapest XV.,
Kavicsos utcai iskola (gimnazium, al-
talanos iskola és 6voda) igazgatdja hi-
vott meg abbol az alkalombdl, hogy is-
kolajuk felvette Laszld Gyula nevét. Az
Unnepségek délelétt kezdddtek: elil-
tették az iskolakertben azt a kis fenyé-
fat, amelyet Vereckérdl hoztak. A
Nemzeti MlUzeum munkatérsai hon-
foglalas kori kézm(ivesfoglalkozasokat
tartottak, a tornateremben jurtaépi-
téssel és ijaszversennyel mulattak ma-
gukat a gyerekek.

A délutani Gnnepségen Csonti
Istvanné igazgaté koszontéje utan a
kerileti polgarmester beszélt (6 avat-
ta fol az emléktablat is), Paloczi Hor-
vath Andras régész Léaszl6 professzor
munkassagat méltatta a tanitvany sze-
retetével és a palyatars szakértelmé-
vel. Az iskola ndvendékei - dvodéasok-
tél gimnazistakig - kedves mdsor-
szamokkal szérakoztattak a nagysza-
mu kodzonséget. Véguil a névado lanya,
Emdéke és fia, Zoltan a palyazatok di-
jait adta at a gy6zteseknek. A himnusz
eléneklésével fejez6dott be a bensdsé-
ges, ugyanakkor szinvonalas tGnnep-
ség.

Laszl6 Gyula immar ifja szivekben
él, amit egy vidéki és egy févarosi is-
kola finom érzékkel, hozzaértéssel és
szeretettel megrendezett névadd Un-
nepséggel hozott tudomasunkra. Az
Unnepelt bizonyara szerényen elhari-
totta volna a sok elismer6 szét, de an-
nak bizonyara orul, hogy tanitasai a
konyvek halott lapjair6l a magyar
gyermekek leikébe koltoztek at.

Torék Balint



2000. V. 5-én az Erdélyi Koérok Orszagos Szovetségének szervezé-
sében Szekszardon konferenciat tartottak Magyarok egyiitt cim-
mel. Ezen részt vettek az erdélyi, vajdasagi, a hazai politikai-koz-
élet jeles személyiségei - TOkés LaszIo, Patrubany Miklds, Csapd
Jozsef, Hodi S&ndor, Lanyi Zsolt, Borbély Imre, Andréas Imre, Kiraly
Karoly, Katona Adam, a Kiltigyminisztérium és a Hataron tali Ma-
gyarok Hivatalanak képvisel6i -, valamint Kévesdy Pal az EKOSZ
elndke és valamennyi tagszervezetének delegatusai.

Az értekezleten az alabbi allasfoglalast fogadtak el.

eak Ferenc mondta ki azt

az igazsagot, hogy egy

nemzet életében csak az
vész el végérvényesen, amirdl az
onként lemond. Az idén, 2000. ja-
nius 4-én lesz 80 éve annak, hogy
az internacionalista 4brandokat
kergeté nemzetietlen er6k prédaja-
va valt magyar féhatalom tétlensé-
ge folytan, a gy6ztes hatalmaknak
sikertlt orszagunkat megcsonkita-
ni, nemzetinket szétszabdalni.

A negyven éves kommunista in-
ternacionalizmus éppenséggel azon
faradozott, hogy a magyarséag sza-
badsagvagyat kioltsa, figyelmét a
jogos igényeirdl elterelje, és nemze-
ti 6ntudatat elsorvassza. Generaci-
o0k néttek fel ugy, hogy legfeljebb
az orszag térténelmét ismerték, de
nem a nemzetét. Ennek a kultdr-
politikanak pusztitasai maig is hat-
nak.

A posztkommunista korszak al-
ternativai dontéen megnovelték a
nemzet érdekérvényesitésének po-
litikai mozgasterét. De az integra-
16d6 Europa elvi és gyakorlati si-
kon is lehet6vé teszi a nemzeti in-
tegréacio aj - pozitiv - lehetdségeit.

Az Uj lehetéségeket a rendszer-
valtas utani magyar kormanyok
mindeddig nem hasznaltak ki. To-
vabbra is az amputaciés politika
utjan haladtak, melynek lényege
nem csak az elcsatolt teriletekrdl,
hanem az ott él6 magyar kozossé-
gekrél valé lemondas is. Az ampu-
taciés fajdalmakat tlineti kezeléssel,
segélyekkel igyekeztek enyhiteni.

A nemzet Gjraszervesedésének
jogi alapjat a magyar allampolgar-
sag kiterjesztése jelentené, minden
azt igénylé magyarra. Az els6 elté-
rést az altalunk helyesnek itélt
iranyba a mostani kormany teszi,
amennyiben valora valtja a status-
torvényt. A torvénynek két alapve-
t6 kérdésre kell valaszt adnia: jogi
valaszt arra, hogy kik min6stlnek
kilhoni magyarnak, és empirikus
valaszt arra, hogy kozulik kik
azok, akik az Uj jogosultsaggal élni
kivannak. Véleménylunk szerint a
statustdrvény jogalanyainak korul-
hatarolasaban a kévetend6 példa a
népi németség térvényes meghata-
rozasa - vagyis a német szarmazas,
nyelv, neveltetés, kultdra, valamint
a németség vallalasa - lenne. Az
utébbi évtizedekben ezt a térvényt
tobb millié esetben alkalmaztak.
Barmilyen integrativ rendezésnek,
a statustorvény e két elemére kell
épialnie.

t veszi figyelembe az a do-
kumentum is, amelyet a Vi-
lagszdévetség Erdélyi Tarsa-
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lampolgar rendelkezne magyar Gt-
levéllel, magyarorszagi munkaval-
lalasi joggal és hozzajarulasaval
aranyosan részesiilhetne a magyar
szocialis juttatasokbol. Letelepedé-
se viszont tovabbra is szabalyozott
maradna.

Otelességiink ramutatni
arra, hogy Ausztria kivéte-
lével, az 6sszes kdrnyez6

allam de facto kiterjesztette allam-

polgarsagat az egész nemzetre. Ez-
zel szogesen ellentétes viszont a
tobbségi politikdhoz mind inkabb
kot6d6 hataron tali magyar érdek-
védelmi szovetségek allaspontja. Az
RMDSZ roman kormanypartként
cselekvd résztvevdjéveé valt aroman
nemzeti integréaciés politikanak.
Koztudott, hogy az utébbi hetek-
ben, hénapokban moldaviai roman
tomegek kaptak meg rovid eljaras-
sal a teljes kor(G roman allampol-
garsagot. Mindekézben a RMDSZ
jelenlegi cslUcsvezetése végig elle-
nezte a magyar nemzeti integracié
jogi el6feltételének, a magyar al-
lampolgarsag kiterjeszthetéségé-
nek térvénybe foglalasat.

Az eurépai dokumentumok is-
meretében kijelentjuk, hogy a kul-
honi allampolgarsag semmiféle ve-
szélyt nem hordoz, ellenben rendez
egy alapvetd emberi jogot: a sajat
nemzethez tartozasjogat. Kovetke-
zésképp kijelentjuk, hogy nem tu-
dunk elképzelni egy olyan eurépai
integraciot, amely nem jar 6ssz-
magyar integracioval.

Reményinknek adunk hangot,

saga Bécsben az EBESZ konfeftqpy az orszagveszté nemzetietlen

cian altalanos eurdpai megoldas-
ként, rendezési eszkdzként ajan-
lott. A kilhoni allampolgarsag gon-
dolata az angol tébbszintd allam-
polgarsag mintajara, és a tébb éves
.kettés allampolgarsag” vita
eredményeként sziletett. Lényege
a kétszintl magyar allampolgéarsag:
a teljes kord honi és a korlatozott
jogosultsagu kulhoni. A kiilhoni al-

er6k tovabbi visszaszoritasa vala-
mint a hataron tali ,legitim” ma-
gyar szervezetek bels6 tisztulasa
megteremti annak a politikai reali-
tasat, hogy tovabblépve a statustor-
vény atjan, a kozeljovében a ktulho-
ni, illetve teljesjogu allampolgarséag
illesse meg a statustérvény alanya-
it.
Szekszéard, 2000. majus 5.
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Levélvaltas az életben
maradasért

A lapunk bels6 boritéjan kozolt le-
velek és valaszok tulmutatnak az
Erdélyi Magyarsag folyodirat konk-
rét sorsan ésjelzésértékiek.

Lapunk hosszu id6 6ta tartd ver-
g6dése, megjelenése 10. évfordulé-
ja ellenére, konkrét jelenségre mu-
tat: a nemzeti térekvéseket képvi-
seld, kormanykozeli sajté kiszorita-
sanak folyamatara. Jelzi azt a
tényt, hogy konkrét part-tamoga-
tast, vagy mas anyagi forrasokat
nem élvez6 sajté nem létezhet ma
Magyarorszagon. Hidba magas-
szintlG allami tényez6k tamogato
sz0vege, elismerése, ez nem befo-
lyasolja azokat a tényezéket, me-
lyek lapok, folydiratok sorsardl
donthetnek. Jelen esetben két
olyan Koézalapitvanyrdél van szé
(lasd a vezércikket is), melyek fel-
adata az ,esélyegyenléség” elve
alapjan donteni lapok anyagi tamo-
gatasarol, sorsarol. Mert milyen
esélyegyenlfséget jelez az a tény,
hogy egy-egy lap tobb éven keresz-
tul folytatolagosan milliés nagysag-
rend( tamogatasban részesil, pe-
dig eladatlan példanyai raktarban
hevernek vagyjobb esetben ingyen
kerulnek szétosztasra, mikdézben a
klientirdhoz tartozdé szerkeszték,
szerz6k rendszeres juttatasban,
magas honorariumban részesul-
nek. Mig az olyan lap, mint példa-
ul az Erdélyi Magyarsag, szerkesz-
téi és irdi honorarium nélkul, kal-
detést teljesitve, kilonésen a hata-
ron tdli magyarsag koérében, a meg-
szlinés hataraig jut el s raadasul
egy olyan évben, amikor a magyar
allamisag ezredik évforduléja Un-
neplésével foglalkozik az orszag.
Még azt sem lehet mondani, hogy
minderrdl nincs tudomasuk illeté-
kes tényez6knek. Hiszen a fentebb
kozolt levelek és valaszok bizonyit-
jak, hogy minderrdél kell6 idében
értesiltek illetékes forumok és
mind a két Kézalapitvany Kurato-
riuma.

Szerkeszt6ségunk kotelessége
ezt a tényt minden el6fizetdje, ol-
vaséja tudomaséara hozni, elére je-
lezni, hogy az Erdélyi Magyarsag
utols6 szamainak egyikét tartja ke-
zében. Jelen helyzetinkben a pél-
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aldbbi személyek egyikével:

| Simon Tamas
| 1126 Budapest, Kiss Janos alt. u. 38.
| Telefon: 06-30-9667-550 (esti 6rdkban)

Kérjik, a roméaniai foldtorvény altal érintett, Magyarorszagon
allandé lakhellyel rendelkezé roman allampolgarokat (akik-
nek érvényes roman dutlevelik van!) hogy egy érdekegyeztetd
kézésség megszervezése céljdbol vegyék fel a kapcsolatot az

n —
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I Helmeczy J6zsef m

H 4031 Debrecen, Derék u. 137. 2/4.
H Telefon: 52-422-615 (esti 6rakban)

™ Tovabbi felvilagositdsok a jelzett telefonszamok barmelyikén. M

danyszam jelent6és csokkentésével
talan egy-két szamot még ki tu-
dunk adni ebben az utolsé évfo-
lyamban. Ennek sajnos az a kovet-
kezménye, hogy a hataron tuali ma-
gyar olvasok, konyvtarak és egy-
hazkozségek, ahova eddig dijtala-
nul kaldtuk a lapot, tébbet nem jut-
hatnak hozz4. llyen kényszerintéz-
kedéssel tudjuk csak biztositani
ideig-6raig tovabbi létezéslinket.

Ezért eddigi olvasoink szives el-
nézését kérjuk.

Tisztelt FOszerkeszt6
Asszony!

Orémoémre szolgéal, hogy a Krénika
erdélyi magyar kodzéleti napilap ne-
vében Udvozolhetem és kérem, en-
gedje meg, hogy ezuton roviden ta-
jékoztassam megkeresésem okarol.

A Kronika immar fél éve Ma-
gyarorszagon is eléfizethetd, illetve

...Amit er vagy hatalom elvesz, azt
id6 és kedvezd szerencse ismét
visszaadhatjak. De amir6l a nemzet
félve a szenvedésektdl, onként le-
mondott, annak visszaszerzése min-
dig nehéz és mindig kétséges...”
(Dedk Ferenc)

megvasarolhat6. Arra torekszink,
hogy a lapot - az erdélyi magyar ol-
vasdk mellett - minden hazankban
él6, dolgozo erdélyi magyar is meg-
taldlhassa, olvashassa, szeretnénk
hozzajuk is eljuttatni a lapot, hogy
hireinkkel, hiteles tajékoztatasa-
inkkal ide hozzuk a ,gydkerek vi-
lagat”.

Ebben a munkankban szeret-
ném lapjuk, és féként az On kozre-
mikodd segitségét kérni. Nagy se-
gitség lenne, ha lapjuk elvinné ,hi-
rinket” olvasoikhoz, oly mdédon
hogy bartermegallapodas keretén
beltl - amikor erre méd van -, el-
helyeznék a Kronika hirdetését 1/8
fekete-fehér oldalon. (A konkrét le-
hetéségek - méret, idépont, a
bartermegallapodas 6sszege, stb. -
kés6bbi megallapodas targyat ké-
peznék.

Amennyiben lehetfségét latja a
bartermegallapodasnak - amit
6szintén remélek - természetesen
mi is, azonos feltételekkel megje-
lentetjik a lapjuk hirdetését a Kré-
nikaban.

Bizom abban, hogy megkeresé-
sem - mindkét lap szamara elényds
- egylttmikodésink kezdetét je-
lenti, segitségét elére is megkoszon-
ve, kivanok tovabbi j6 munkat!

Kovacs llona
marketing igazgato



Tisztelt Szerkesztoség!

A Parizsban megjelen6 Le Monde-
Ujsag csatolt cikke arrdél tuddsitot-
ta a vilag kozvéleményét 1989. de-
cember 19-én, hogy milyen fontos
szerepet jatszott a magyar TO6kés
Laszlo, Temesvar reformatus lelki-
pasztora a gyaszos-emlékl Ceau-
sescu-diktatira megddntésében. A
Td6kés Laszl6 védelmében kialakult
rokonszenv-tintetések soran, a
magyar tintet6khoéz a tébbnemze-
tiségld Temesvar egyre tébb roman
lakéja is csatlakozott és az igy ki-
alakult népi tiltakoz6 mozgalom
villamgyorsan kiterjedt az egész or-

H - 1116 Budapest
Sopron Ut 64. 1. em.

szagra. igy kezd6dott Romaniaban
a Ceausescut és rendszerét elsopré
1989-es forradalom.

Ez az Gjsagcikk ma mar torté-
nelmi dokumentum. Ugyanis né-
hany napra ra a francia sajté han-
got valtoztatott és ez a megvalto-
zott sajtogyakorlat, sajnos, ma is
folytatodik. 1d6kozben valészin(leg
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az tortént, hogy az illetékes francia
kaitgyérek felhivtak a Gjsagok
szerkeszt6ségének a figyelmét arra,
nem szabad a magyar T6kés Lasz-
16b6l Roméaniéat felszabaditéo nemze-
ti hdst csinélni...

Mi azonban tartozunk a feledé-
keny utékornak azzal, hogy emlé-
keztetjuk a torténelmi igazsagra.
Kérem e fontos Le Monde-cikk koz-
Iését lapjuk hasabjain franciaul, ha-
sonmas kiadasban, és magyar for-
ditasban is.

Tisztelettel Kovacs Attila
Parizs
2000. janius 1. v

~Ceausescu rendszere a vadlottak padjan

| Heves tlintetések Romaniaban

|
Heves oOsszetlizésekre kerilt sor

szombaton, december 16-an Er-
dély két varosaban, ahol tébb ez-
ren tiintettek Ceausescu rendsze-
re ellen - a tinteték tébbsége ma-
gyar nemzetiségl fiatal volt -,
akik szembehelyezkedtek a rend-
O6rség és a katonasag egységeivel.
A rendfenntarté erék lezartak a
kornyéket. Vasarnap lovéseket le-
hetett hallani Temesvaron, ahol
az incidensek kezddédtek,

Rend6rok és tuntet6k tébboras
Osszetlizése Erdélyben

A szombaton, december 16-an Ro-
maniaban lezajlott tliintetésekkel
kapcsolatos hirek javarészét uta-
z6k juttattak el Bécsbe és Buda-
pestre. Ezeket a hireket kozli az
osztrak és a magyar sajto, vala-
mint a nyugat-német napilap, a
Die Welt. E nyilatkozatok szerint
az egész a reggeli 6rakban kezdé-
dott, amikor tobbszaz ember
gy(lt 6ssze Temesvaron (Romania
nyugati részében), hogy megaka-
dalyozza T6kés Laszl6 protestans
lelkész rend6rség altali elhurcola-
sat, aki a kdérnyéken él6 magyar
kisebbséghez tartozik.

A Die Welt szerint, a lelkészt
november 2-an négy alarcos em-
ber tamadta meg a templom el6-
terében és késszurasokkal sulyo-

san megsebesitette. Azota a lelkész
lakasa el6tt az egyhazkozség tagjai
alltak 6rséget.

A szombati tintetések gyorsan
atterjedtek a kozeli Arad varosara is,
ahol tébbezer ember gydlt 6ssze és
az események kifejezetten politikai
jelleget dltottek. A tobboras tiltako-
z6 akcid soran a tinteték, tobbnyire
fiatalok, szamuk a jelzések szerint
Otezerre tehetd, Ceausescu ellenes
jelszavakat kialtoztak: ,Romanok,
tiltakozzatok, ébredjetek fel!”, el-
égették a Conducator arcképeit és
konyveit, kocsikat gyujtottak fel és
Uzletek kirakatait torték be.

Szuronyos roham

A rendérséggel vald Osszetlizések
tobb 6ran &t tartottak és a hirek sze-
rint nagyon kegyetlenek voltak. Sok
fiatalt véresre vertek, a rendérség
vizadgyukat vetett be, és, egyesek sze-
rint, a katonasag szuronnyal tamadt
a tobmegre. A letartoztatott szemé-
lyek szama ismeretlen. Vasarnap
este semmit nem lehetett tudni T§-
kés Laszldorol és csaladjardl. Estére
az egész vidéket, ahol az incidensek
lezajlottak, a roman allamvédelmi
alakulatok lezartak - jelezték a ko-
zeli Oroshazardl a magyar hatarérok.

A roman sajtotajékoztatd iroda
Agerpress egy szot sem kozolt ezek-
rél a tintetésekrdl, de Budapesten
tobb szdz magyar gydlt 6ssze a ro-
man kovetség elétt jelszavakat kia-

béalva és erdélyi dalokat énekelve.
Temesvar és Arad ugyanis Erdély-
ben vannak, hol jelentés magyar
kisebbség él, mely nem szilnik
meg tiltakozni azok ellen a meg-
kalonbdztetd, hatranyos intézke-
dések ellen, melyeket a bukaresti
hatdsagok foganatositanak ellene.
Tékés Laszlo lelkész azzal vonta
magara a rendszer haragjat, hogy
védelmébe vette ezt a kisebbséget.

A szombati események a legsu-
lyosabbak, melyeket Romaniaban
jeleztek az 1987 novemberében
tortént brassoi lazongasok o6ta,
ahol az alacsony bérek és a rossz
kozélelmezési viszonyok ellen til-
takoztak. Az eseménynek tébb ha-
lottja és sebesultje volt.

A roman &llamf6t hétfére Te-
heranba vartak haromnapos hiva-
talos irani latogatasra (AFP, Reu-
ter, AP).

Forditas a Le Monde parizsi napi-
lap 1989. december 19-i szamabol.
Forditotta: K. A. Z



ADOMANYOK (Ft)

Az Erdélyi Magyarsag
kulfoldi képviseletei:

Amerikai Egyesiilt Allamok:
Maria Orban-Bihary

402 East 65" Street 2B

New York, NY. 10021

Tel.: (1)212-744-7946
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Andrésy Gyula dr., Békéscsaba 1.600, Lokkas Janos dr., Budapest 1.600, Zakarids Egon dr., Budapest 1.000,
Bakos Gyula, Vérteshoglar 1.000, Lukécs L&szI6, Budadrs 600- Zombori llona, Pécel 3.600,
Balor Béla, Jaszapéti 2.200, Mikes LészI0 dr., Farkasgyep(i 600-

Benedek Andras, Etyek 3.600, Nagy Arpad, Abédszalok 1.500,

Bemadnd dr. Filop Eszter, Dunaszentgyorgy 600, Orbén Antal dr., Bonyhad 3.600,

Bethlen Béla, Szentendre 3.600, Orbén Jézsef, Miskole 3.600, KILEOLD

Boros Gabor, Csoma 600, Osvath Gizelle dr., Gyr 2.600,

Boros Tibor, Fadd 1.600, Pako Benedek, Szaszrégen 50-DEM e P4, Belgium 1.200, BEF
Csont Séndor, Godolld 1.600, Pénczél Tivadar dr., Budapest 4.000, Bif6 Zoltan, USA 20, USD
Flekes Jzsef dr., Debrecen 1.000, Pentelényi Tamdsné dr., Budapest 1.600- Borsos Dénes és Margit, Auszirdlia 10, AD
Fejéregyhdzi Istvan dr., Budapest 10.000, Pungor Emd dr., Budapest 5.000 - Boroczky Lész6, Belgium 200, BEF
Gréczi-Zsoldos Miklés, Szalmatercs 600, Reformatus Plispoki Hivatal, Budapest 1600 - Buzy Istvan, Auszirdlia 20, AD
Gyonds Kéroly dr., Budapest 1.200, Rézsés Janos, Nagykanizsa 2.000, Duffey-Gyurka Melinda, Franciaorszag 70,0 FF
Gyodrgy Istvan dr., Tiszacsege 3.600, Ruszthi Gyula, Budapest 3.600, Fodor Albert, USA 70, USD
Gyulay Endre, Szeged 600, Schmidt Istvan, Budapest 600, G D, Kanada 100, CD
Helmeczy Jozsef, Debrecen 600, Sétatér Szerkesztésége, Pécs 3.600, Gergely Gyula, Ausztrlia 20, USD
Hoyos Imre, Budapest 600, Somogyi Andrasné, Budapest 600- Hevesi Lész6, Belgium 4000, BEF
Hulldn Szabolcs, Viocegres 2.600, Szabd T. Attila dr., Veszprém 600, Hornyok Béla dr., Németorszag 160, DEM
Incze Laura dr., Jaszberény 4.600, Szész Arpéd dr., Sopron 1.600, Hlyés Andrésné 6zv., USA 23, UD
Kakas Istvan dr., Nagyberény 600, Szész Istvén dr., Lednyfalu 5.000, Kolosy Marton dr., Belgium 200, BEF
Kérész Jozsef, Hodmezdvasérhely 600, Székely Agostonné, Budapest 600, Kasa Erzsébet dr., Belgium 1.200,48EF
Kaméti Imre, Bufiapest 600, Szentpéteri Addm dr., Budapest 10.000, Nagy Ljos, Belgium 200, BEF
Kazinczy Ferenc Altalédnos Isk., Nyiregyhéza 600 - Szotyori Nagy Aron, Budapest 1.000, Papp Beéla, Auszirdlia 35, AD
Kiss Andras dr., Pdcsmegyer 1.600, Sz6is Tiinde dr., Apaj 3.600, Szeged Laszo, Auszirdia 20, AD
Korencsi Ferenc, Kéreg 600, Tamésy Istvan dr.. Lednyfalu 600, Teleki Kelmén gr., Belgium 1.800,BEF
Kotrd Lészl6 dr. és Tsa. Bt., Kengyel 1.100, Tivadar Judit dr., Eger 1.200, Weil Maria Magda, Németorszzig 7.800, R
Kovécs Ferenc, Békéscsaba 600, Tohis Sandor dr., Godoll6 1.600,

L&m Istvén, Budapest 1.100, Torma Jénos, Kaposfd 2.600- Keszbnjik!

Lengyel Gy(i6 dr., Szolnok 600.- Téth Dénes, Ocsa-Felsbabad 600,

Vd

FONTOS TAJEKOZTATO!!

Tisztelt El6fizet6nk, kedves Olvasonk!

Visszatérve kordbbi tajékoztatonkra: Azon olvaséinknak, akik el§-
fizetése 1999. végén lejart, s azt az idén mar, vagy még nem
hosszabbitottak meg - el6z6 tajékoztatonkban foglaltak szerint -
mar nem kuldjuk lapunkat.

Szives tajékoztatasul - mivel ez okozza a legtobb félreértést -
megismételjuk: Az etiketten szerepl6 ,Lejarat: 2000/...”- nél a tort
szam a negyedévet jelzi. Tehat, pl. értelemszer(ien a 4-es az év végi,
decemberi szdmot. Vagy a 2000/2 pl. aztjelenti, hogy az el6fizetés
junius végén, tehat év kdzben (ezzel), a 2. szammal lejar. Kérjuk
kisérjék figyelemmel az etiketten 1évé, a lejaratra utalo jelzést!

Felhivjuk azon kulféldi tAmogatéink figyelmét, akik magyaror-
szagi barataikon keresztul fizetik el6 a lapot, hogy a forint infla-
l6dasa miatt ma egy USD 280.- Ft-ot ér, tehat a 20 dollar ellenér-
téké 5.600.- Ft.

Ha valaki eléfizetését meghosszabbitotta, vagy tdmogatast nyuj-
tott alapitvanyunknak, és ennek ellenére sem kapja a lapot, ugy
kérjuk, ezt jelezze, hogy a mulasztast pétolhassuk.

Az Erdélyi Magyarsagért
Alapitvany

El16z6, 41-es szamunk 6-7. oldalan ko6zolt cikk (Valasztas vagy tiszt-
ujitds) hivatkozasa tévesen jelent meg. A szerz6 azt a Nyugati Ma-
gyarsag c. lapban kozolte korabban. A lap munkatarsainak elnézését
kérjuk.

35311 Haifa
Tel.: 528780

Kanada:

Kate Karacsony, Pannénia Books Ltd.
P. O. Box 1017 Postai Station ,B"
Toronto, Ont. M5T 2T8

Tel./Fax: (416)5353-963

Nagy-Britannia:

Klara Morvai, Hungéarian Book Agency
P. O. BOX 1956

Durham DH1 2GA

Tel.: 00 44-191-272-2446

Fax: 00 44-191-368-4198

Olaszorszag:

Maria T6th Pittaluga

Mellbodes 41.09045 Flumini (CA)
ele N 15853 096

Tel.: 70-830-309

Svajc:

Aniké Parragi

8046 Zurich, Wehntalerstr Str. 295.
Tel.: 41/1/372-3201

Zircher Kantonalbank

Kto. Nr. 1118-0298.950 Zurich

Svédorszag:

Janos Jarai

Fagotgr. 5/B, 223 68 Lund,
Tel.: 046/14-70-81
Postgiro: 6310 106-7

Azokban a - f6leg eurdpai - orsza-
gokban ahol nincs lapunknak kép-
visel6je, olvasoink eléfizetéstiket
akar ciminkre postazott csekkel,
akar money orderrel rendezhetik,
de kildhetnek postai ,,COUPONT”
is. Amennyiben magyarorszagi is-
merdseiken keresztil akarnak el6-
fizetni, ugy kérésre (akar Uzenet-
rogziténkon keresztil is) csekket
kuldink.



VONATTAL!

Vegye igénybe a nemzetkdzi menettérti kedvezményt, mely barmely romaniai kiinduld ill. barmely magyarorszagi érkez6
alloméasra igénybe vehet6. A kedvezmény mértéke a romaniai vonalakra 70%, a magyar vasuthalézatra 55%.
A korhataron belilli gyerekek mar a felnéttek altal fizetett dij feléért utazhatnak. A nemzetkdzi menettérti menetjegy
érvénytartalma 2 hénap.

MAGYARORSZAGON SZERETNE UTAZNI, KIRANDULNI?

A 14 év alatti gyerekek alanyi jogon 67,5%-0s kedvezményre jogosultak a MAV vonalain.

A Magyar Allamvasutak az életkorhoz kététt kedvezmény alapjan az 55. életéviiket betoltott nok, illetve a 60. életéviket
betdltott férfiak részére 20%-o0s kedvezményt biztosit.
A kedvezményre val6 jogosultsdghoz az életkort és a személyazonossagot igazold igazolvanyt kell bemutatni.

Barmely szerv altal szervezett csoportos utazas esetén a vasuti jegypénztarakban 10-19 f6ig 33%-os,
20 f6t6l pedig 50%-o0s kedvezménnyel valthatnak jegyeket.

A MAV Rt. Magyarorszagon egész évben 50%-0s alkalmi menettérti kedvezményt ad az Opusztaszeri Emlékpark,
a Kozlekedési Mazeum, az Aggteleki Nemzeti Park és a Févarosi Allat- és Nvénykert latogatasahoz.
A kedvezmény odautazasra legkorabban a rendezvény nyitdsat megel6z6 nap 0.00 6ratél vehetd igénybe.
A visszautazast a rendezvény zarasat kévetd nap 24.00 6rajaig be kell fejezni.
A feltételekrdl érdekl6djon a személypénztarakban!

UTICELUL VALASSZA A BALATON-PARTOT!

Valtson balatoni napijegyet kedvezményes aron!
1.osztalyon 2.082,-Ft
2.0sztalyon 1.388,-Ft
A napijeggyel a jegyen feltiintetett nap 0.00 drat kdvetden 36 6ran beliil korlatozas nélkil utazhat a Balaton kérdl.
A részletekrdl érdekl6djon (+36) 1 461-5400-as telefonszamon.

/i va&ut fatfeC 6wie.



AIV. Magyarorszag 2000 konferencia zaronyilatkozata

IV. Magyarorszag 2000 konferencia résztvevéi megerési-
tik az elmult évtized 6ssznemzeti kilpolitikai konszenzusat
Magyarorszag f6 kilpolitikai célkitlizéseit illetéen, egyben

szak nemzetstratégiai feladataira. Vallaljak, hogy a diaszp6raban
szlletett tudomanyos és kulturélis értékeket megismertetik a
magyarorszagi és a vele szomszédos orszagokban él6 magyar-

pozitivan itélik meg ezen célkit(izések dsszhangjat. Udvozlik a/$aggal.

Magyarorszag 2000 tanacskozas ota létrejétt Magyar Allandé Er-
tekezlet mikoddését, kiemelt jelent6séget tulajdonitanak azon kez-
deményezésének, amely a hatéron tdl él6 magyarokat megillet6
magyarorszagi jogallasrol sz6ld térvény megalkotaséra iranyul.
Meggy6z6désiik, hogy a magyar kilpolitika hozzajarul Magyar-
orszag kozvetlen kdrnyezete politikai és gazdasagi stabilitasanak
megszilarditasahoz, elésegiti Magyarorszag csatlakozasat az Eu-
ropai Unidhoz, és biztositja az egész kdzép- és kelet-eurdpai tér-
ség kozeledését az euro-atlantiintegraciés szervezetekhez.

A vilag magyarsaganak megjelent képvisel6i - 6sszhangban
Magyarorszag felel6sségviselésével és kotelezettségvallalasaval
a hatérain tdl él6 magyarok irant - egyetértettek abban, hogy Ma-
gyarorszag nemzetkdzi viszonylatban kiemelked6 integréacios
eredményei torténelmi lehet8séget kinalnak az eurdpai és a nem-
zeti integréacid parhuzamos megvalositasra, pozitivan hatnak a
Magyarorszaggal szomszédos orszagokban él6 magyarsag tar-
sadalmi és gazdasagi felemelkedésének esélyeire és a kdzép-
és kelet-eurOpai térség allamainak reformfolyamataira.

Atandcskozas résztvevli - a hazai, a kdrnyezd orszagokban
és a szOrvanyban él6 magyarséag képviseletében, a harmadik év-
ezred kiiszObén és az ezeréves allamisag évében - 0ssznemzeti
célokat szolgalé talalkozdjukon megelégedéssel allapitjak meg,
hogy a Magyarorszag éltal folytatott kdvetkezetes nemzetpolitika
megfelel§ alapot képez a hataron tdl él6 magyar kdzosségek
nemzeti két6désének fenntartasdhoz, nemzetkdzi hatteret és ta-
maszt biztosit kisebbségi jogaik érvényesitéséhez.

A Magyarorszaggal szomszédos orszagokban €l6 magyar-
sag képvisel6i a megmaradas dtjaban &ll6 kedvezétlen szociold-
giai, demogréfiai és politikai tendenciék ellenére nagy jelent6sé-
get tulajdonitanak a nemzeti identitds és a nemzeti sajatossagok
megdrzéséhez szilkséges feltételek folyamatos biztositasanak.
Meggy6zddésik, hogy a nemzeti kultira meg6rzése, az anya-
nyelvi oktatas lehetéségének biztositasa és a gazdasagi felemel-
kedés a nemzeti identitds megdrzésének elengedhetetlen feltét-
elei mind a tombben, mind a szérvanyban él6 magyarsag sza-
mara.

gyarorszag az elmilt évek dinamikus fejlédése alapjan
gyre inkdbb a régid gazdasagi-pénzigyi-kereskedelmi
ozpontjava valik. Az Eurdpai Unios felvételre torténd fel-

A tandcskozas résztvevli megdllapitjak, hogy az eurdpai in-
tegracid szellemiségétdl athatva el6térbe kertlt a magyar nem-
zet integracids igénye. Ez az igény hatékony eszk6zok révén va-
I6sulhat meg. Szorgalmazzéak az ebben mar eddig is fontos sze-
repet vallald Duna tv tovabbi fejlesztését, és reményiiket fejezik
v6ben jelent6s szerepet fog vallalni a Magyarok Vilagszovetsége
is.

nyugati magyar kulturdlis és anyagi javaink megmentése
kozos feladatunk. Egyitt a nyugati magyaroké és az anya-
orszagé. Javasoljuk ezeknek az értékeknek a hasznosita-

sat. E feladatok minél eredményesebb ellatdsa érdekében a

Magyar Kormany és a szorvanyban él6 magyarsag felallit egy, a
kormany mellett miikdd6 tanacsadoé testiletet, a Magyar Szor-
vany Tanacsot.

A tandcskozas résztvevdi egyetértettek abban, hogy a gaz-
dasagi globalizacion tdl a kulturélis globalizacio kérdéseire is fi-
gyelmet kell forditani a nemzeti kultdra sajatos értékeinek meg-
Orzése és fejlesztése soran, tovabba, hogy a vilag magyarsaga
kdzrem(kodésével kell és érdemes keresni annak modjat, hogy
a kulturdlis globalizécié elénytelen hatésait elkertlve, elényds ele-
meit viszont felhasznalva folytatodjék a kulturalis értékteremtés
és a magyar kulturdlis értékek megérzése.

Az anyaorszag képvisel6i kérik a hataron tuli magyarsag meg-
jelent képvisel6it, hogy lehet6ségeikhez mérten jaruljanak hozza
a kedvez6 Magyarorszag-kép erdsitéséhez. Bizva az 6sszmagyar
tudomanyos teljesit6képességben, hangsulyozva a tudomany ta-
mogatasanak sziikségességét, kérik a tudomany képvisel6it,
hogy jaruljanak hozza a nemzeti célok elérésének megalapoza-
sahoz.

A tanacskozas résztvevli egyetértenek abban, hogy az egy-
haz kilénleges, massal nem potolhatd szerepet tolt be a nemzet
identitasanak, kultarajanak, anyanyelvi értékeinek meg6rzésében
és apolasaban. Kifejezik meggy6z6désiiket, hogy a Magyaror-
szaggal szomszédos orszagokban €l6 magyarsdg nemzeti 6n-
azonossaganak megérzését, szellemi és anyagi gyarapodasat a
szul6foldon torténd boldogulds, egyéni és kdzdssegi érdekeik ér-
vényesiilése biztosithatja. Pozitivan értékelik, hogy Szlovakiaban
és Roménidban a magyar kozdsségek kormanyzati részvétele

észillés mellett meg kell teremteni a k&rpat-medencei magyedlett megerésddott a demokracia, az euro-atlanti integracio

sag gazdasagi felemelkedésének feltételeit is. Ennek egyik igen
fontos terilete kell hogy legyen Magyarorszag piacgazdasagi is-
mereteinek tovabbadésa a hataron tdli magyar nemzetrészek felé,
a megfelel6 oktatasi-képzési rendszer kiépitése, a magyarorsza-
gi t6keexport és cégalapitasok fokozasa révén. Kilon figyelmet
érdemel a karpat-ukrajnai és romaniai privatizacioban vald rész-
vétel fokozasanak elésegitése.

A nyugati szdrvanyban él6 magyarsag képvisel6i tamogata-
sukrol biztositjak a Karpat-medencében él6 hataron tali magyar
kdzosségek erbfeszitéseit nemzeti identitdasuk megdrzése és
nemzeti kisebbségi jogaik védelme érdekében. Nemzetkdzi szin-
ten lehet6ségeikhez mérten részt véllalnak a kozép-eurdpai tér-
ség kilbnleges szerepének megismertetésében, Magyarorszag
és szomszédai integracios folyamatainak tamogatasaban. A ma-
gyar-magyar tajékoztatas kélcsondsségét hangsulyozva, a nagy-
vildgban él6 magyarsag képvisel6i ramutatnak az informacids
tarsadalom nemzeti célokat segit6 hatasaira, az informacios kor-

melletti elkdtelezettség. Ugyanakkor aggodalmukat fejezik ki a vaj-
dasadgi magyarsag helyzete miatt, és tdmogatjak kiizdelmét a
szerb demokratikus er6k oldalan a diktatérikus jugoszlav rezsim-
mel szemben.

Magyarorszag korszakhatarhoz érkezett. Lezarult a rendszer-
valtozas, a politikai, jogi, gazdasagi berendezkedés éatalakitasa.
Megindult Magyarorszag felzark6zésa az Eurdpai Unié orszaga-
inak gazdasagahoz. Magyarorszag er6sodése Uj tavlatokat nyit
a hataron tdli magyarsag szamara is. A tandcskozas résztvevli
fontosnak tartjak a regiondlis egyuttmikddéseket, és Udvozlik a
Széchenyi tervet, amely ki fog terjedni a hatarokon atnyuld fej-
lesztésekre is.

AIV. Magyarorszag 2000 konferencia résztvevi megerdsi-
tik elkotelezettséglket az érdemi magyar-magyar parbeszéd
fenntartdsa, az 6ssznemzeti célok érdekében végzendd kozos
munka mellett.

Budapest, 2000. méjus 20.



