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Allasfoglalasok

Elfogulatlanul -
egyuttérzessel

A périzsi alku

magyar polgarok természetes és jogos igé-

nye volt - ez helyt8l és id6tdl fluggetlenil
érvényes barmely nemzetiségre, kisebbségre
avagy nemzetrészre - a tébbségében nemzetisé-
gi kozigazgatasi egységek kialakitasa; a nemzeti
jelvények hasznalata; szdmaranyuknak megfele-
16 képviselet a parlamentben, stb. stb. Az erdélyi
Roméan Nemzeti Part el6ljart, vezette a romanok
nemzeti kiizdelmét; 1910-1913 kdzott Tisza Ist-
vannal tortént targyalasaik alkalmaval kérték a
roman nyelv hivatalossa tételéit, 3 (j piispoksé-
get, 3 allami gimndziumot, roméan &llamtitkaro-
kat, az anyanyelv{i allami oktatdst az dvodatol
kezd8d8en és az egyetemmel bezérdan.

A magyar politikusok rovidlatasanak, a stra-
tégiai érzék teljes
hianyanak  maig
hato koévetkezmé-
nyei vannak...

Ugyanakkor ha-
talomvaltds utdn az
erdélyi roman poli-
tikusok is elfeledték
egykori kisebbségi
sérelmeiket, s ha-
sonldak okozdi lettek. Bezart iskolak, kézdsségi
vagyonok elkobozasa, névelemzés, az egyhazi is-
kolak maganiskolakka fokozasa, kiemelkedGen
magas adorendszer, méltanytalan agrarreform,
vegetald kisebbségi (magyar) kdzkdnyvtarak, egy-
letek, egyestiletek... Elvett egyetem...

1945, utan (] kisértet jarta be Europa ko-
z8p és keleti régiojat: a kommunizmus kisérte-
te. Bejarta, meg is kedvelte, hont foglalt, hon
utan. Uj fogalmat ismert meg a vilag, és ez lett
légyen a szeparativizmus. Leninre hivatkozva,
mely szerint a kiilon intézmények, kiilén isko-
lak, osztalyok, felsBoktatasi intézmények elva-
lasztjak egymastol, szeparaljak a roman és a
magyar dolgozok gyermekeit, egyesitették azaz
szlintették meg a 40-es évek végétdl - a tetd-
pont a Bolyai Egyetem és a Babé? egyesitése volt
1959-ben -, a fentebb felsoroltakat. Gheorghiu-
Dej és Ceau™escu szamara jo példa volt Hrus-
csov is, s az seny zavarta Gket, hogy a szovjet
partvezetd a moldvai romén iskolékat sziintette
meg egyesités cimén.

Nem fér hozzd kétség, hogy a szeparativizmus
a kommunizmus sziilétte. Eppen ezért megddb-
bentd, hogy a sz6, épp a roman Keresztényde-
mokrata Nemzeti Parasztpart politikusainak sza-
jabol hangzik ajabban oly gyakran, akik annyit

Q dualizmuskori Magyarorszagon €él6 nem-

A SZEPARATIVIZMUS - A
KOMMUNIZMUS KISERTETE

szenvedtek a kommunista diktatara idején, ko-
zel 300 000 parttagjuk kerdlt bortdnbe, nem
sz6lva olyan vezéregyéniségekrél, mint luliu
Maniu vagy Corneliu Coposu, aki 16 évet toltott
nehéz bortonben, és egészen 1989-ig allanddan
szemmel tartotta a szekuritaté, amint a kdzrea-
dott dokumentumok bizonyitjak.

Az RMDSZ és a KDNPP vegyeshizottsaga, a
koalicids partokbol és a miniszterelntkbél allo
tanacs egyik Glése koveti a masikat. Az oktatasi
torvényt maodositd siirg6sségi kormanyrendelet
vitds pontjaiban nem sziiletett megegyezés. (A
szenatushan 73 szavazatra lenne sziikség a mo-
dositashoz.)

Pruteanu Ur, a part részér6l mondotta a RTV
magyar adasaban: egyetért azzal, hogy Ukrajna-
ban éllittassak fel ro-
man egyetem az otta-
ni roménoknak, de
amikor a kolozsvari
magyar egyetem ke-
rilt széba: “nem iga-
zan vagyok elragadtat-
va a gondolattol. Ne-
kem ez szeparacios
kivéanatnak tlinik.”
Diaconescu (r ugyan azt igérte, hogy ha a ma-
gyar fél lemond a foldrajz és a torténelemjna-
gyar nyelven torténd tanitasardl, minden egyéb,
az anyanyelv( oktatasra vonatkozd kivansaga tel-
jestil. Nem kételkediink Diaconescu (r igéreté-
nek @szinteségében, de 6 sem garantalhatja: po-
litikustarsai hasonléan gondolkodnak.

Ugy tdinik, Romanidban vannak még a reali-
tasoktol nem elrugaszkodo politikai erék és vé-
lemények. A Roméan Hirszerz6 Szolgélat f6igaz-
gat6 helyettese a titkosszolgélatot feliigyeld par-
lamenti bizottsdgot megnyugtatta; az extremiz-
mus és a revizionizmus vonatkozasabhan nem
fenyegeti veszély az orszagot, és az 5000 magyar
cserkész sem jelent veszélyt aroman nemzetbiz-
tonsagra nézve. A Kovészna és Hargita megyei
roménok a hiresztelésekkel ellentéthen nem vér-
jak 50 kilds csomaggal, hogy mikor {lddzik el
onnan Gket. S6t! Mint a Hargita megyei prefek-
tus, Dezsi Zoltan Jozsefnak, a roman és a ma-
gyar sajtonak eljuttatott tanulmanyabdl meggyd-
z0 er6vel kitetszik, hogy 1992-1997 koz6tt a ma-
gyarok szazalékos szama 85,06%-r6l 79,53%-ra
csokkent, mig a romanoké 13,72%-rol 18,86%-
ra n6tt. Ennyit az etnikai Gilddzésrél a Székely-
foldon. Csak a széparativizmust, csak azt tud-
nak elfelejteni...



apunk ezzel a szaméval nyolcadik
évét zarta. Akkor amikor szinte na-
ponta hallhaté, olvashaté, hogy la-
pok sziinetelni kénytelenek, masok
szlinnek, akkor ez egy kisebb fajta cso-
danak szamit. Pedig nem mondhatd el,
hogy barki is elkényeztetne minket. Nem
»atmentett” pénzb6l, nem ,,mosotthol”,
se nem bizonyos érdekcsoportok tdmoga-
tdsdbdl maradtunk fenn, hanem szivos,
kitart6 munka eredményeként. Az el6z6
korméanyzat sem nyUjtott tamogatast, de
voltak olyan, a lap célkitlizéseit elfogadd
személyek, akiknek kdszénhetéen sike-
ralt néha-néha valamit dsszekoldulnunk.
Az utolsé harom esztend6ben azonban
helyzetiink igencsak mostohén alakult.
Mivel fuggetlenségiinket nem voltunk
hajlandok feladni, ezért a legkilonbdz6bb
helyekrdl kaptunk tdmadasokat. Mind-
ezek ellenére az id6 minket igazolt. Nem
érzink kajan elégtételt, hogy mikor évek-
kel ezel6tt els6ként alltunk ki az auto-
nomia mellett, s kaptunk igencsak durva
tamadasokat emiatt, akkor ugyanazok a
személyek ma azt mint evidenciat fogal-
mazzak meg. Minket az eredmények ér-
dekelnek, lett légyen az barkié! Nem va-
gyunk okosabbak masoknal, csupan nem
felejtiink, s tudjuk, hogy a vilag ebben az
irdnyban halad. Minden nép mas utat, és
mas modszert valaszt fiiggetlensége kivi-
véasahoz. Mas-maés utat, s ehhez az Uthoz
mas-mas id8 szikségeltetik. Ha egy nép
ki akarja vivni fliggetlenségét, akkor sem
a szambeli folény, sem a modern fegyve-
rek nem allhatnak Gtjaba. A csecsének, az
abhazok, a baszkok, a katalanok, a dél-
tiroli németek, a skotok , a velsziek, az
irek mind kulénbdz6képpen kiizdottek,
kiizdenek, csak egyben egységesek: nem
kishitliek, nem megalkuvok! Példaképek
(kellenének hogy legyenek)! Térdre
kényszeritették tobbek kdzott a nagy
Orosz-birodalmat, s lenyomték a targya-
léasztalhoz a g6gos Angliat. Ezek a nem
alkuvd hésok hittek, hisznek igazukban,
s nem tantorodtak meg sem szirénhang-
ok, sem pedig vastag bankokotegek hata-
séra, és féleg nem déltek be a ma Erdély-
ben is oly sokat szajkozott ,realitasok-
nak”. Ma hazankban csak egy realitdsnak
szabad létezni: az egységes akaratnak!

Jelenlegi politikusaink nem tanultak
még a kdzelmult eseményeibbl sem, amik
pedig kinosan ismétl6dni latszanak. 1945-
ben sziikség volt a mézesmadzagra, szik-
ség volt a nyugati hatalmak lelkiismeret-
ének elaltatasara (ha egyaltalan volt/van
ilyen nekik - err6l a Ceausescunak ado-
manyozott Kitlintetések, az egyetemi
»diszdoktori” ,,rangok” ékes bizonysa-
gok). Ehhez a roman hatalom minden
eszkozt be is dobott!

A roman partvezetés a negyvenes
évek kozepétdl, ahogy akkor nevezték a
»,foman népi demokracia” megszilardita-
sa Urlgyén azt hangoztatta és kdvetelte
a magyar politikai képviselettdl, hogy ne
lépjen fel jogkovetelésekkel az egyetem és
az iskolak ugyeében, tegye félre a nemze-

tiségi sérelmeket, mert mindezek a kér-
dések a ,,demokrécia” fejlédésének, majd
a ,,szocializmus” megszilarduldsanak fo-

mégamataban megoldddnak. Ezzel a szo-

veggel ,etették” a Magyar Népi Szovet-
ség (MNSZ) tagjait, az egész magyar koz-
véleményt, és akik ezt nem fogadték el,
»reakciosnak”, s6t ellenségnek ming-
stltek. (Ma ezeket a lozinkakat felvaltot-
ta a ,torténelmi meghékélés” és a ,,ko-
z0s” Eurdpa). Az MNSZ vezet6i tehat
cinkosai, bilinrészesei lettek a roméan al-
lamhatalom rablasainak: a magyar féld-
vagyon, a szovetkezeti vagyonok, intéz-
mények, mint az Erdélyi Magyar Gazda-
sagi Egyesilet (EMGE), az EMKE (Er-
délyi Magyar Kézmivel6dési Egyesiilet),
az EME (Erdélyi Mazeum Egyesilet)
sok milli6 dollar értéki{i vagyonanak
(foldbirtok, jelent6s értékd ingatlanok,
gépi felszerelés, tzemek, kultardlis ér-
tékek, muzealis targyak stb.) elkobzasa-
nak, elrablasanak - a maganvagyonok
sérelmére elkdvetett gaztetteken kival -
melyek értéke szinte felbecsulhetetlen.
Végil 1948-ban ezt betetézte a teljes
magyar egyhdazi iskolarendszer er6sza-
kos ,,allamositasa”, mondhatni elrabla-
sa, melynek kényszer jellegét az is bizo-
nyitotta, hogy a térveny legkevesebb 7
év bortdnt helyezett kilatdsba azok sza-
mara, akik ezeket az intézkedéseket ga-
toljék, vagy barmely kisérletet tesznek
megakadalyozasara. S hogy a fenyegeté-
seknek nagyobb nyomatékot adjanak, és
minden tiltakozasnak elejét vegyék,
1949 nyaran elhurcoltdk a harom - a
gyulafehérvari, a temesvari, és a szatma-
ri - magyar katolikus puspokot és 1949
Gszén a Magyar Népi Szdvetség vezetd-
it, a magyar szovetkezeti kdzpontok ve-
zetBit és szamos més egyhdazi és tarsa-
dalmi vezet6t. Tehat a ,,demokracia vé-
delmének” Urtigye csak addig kellett,
mig elaltatva a magyar nemzeti kdzos-
ség ellenallasi szandékat végre tudjak
hajtani ezt a rablé gaztettet, mely parat-
lan az orszag térténelmében.

z akkori, s a mai helyzet kozott vé-
szes a hasonl6séag. Jellemz8, hogy
>a mai kormanyzat, amely alkot-

egymast. Ennyit réviden arrél, hogy mit
tesz érdekinkben ,,A” ,,Nyugat”!
Tudomasul kell venni mindenkinek -
akar tetszik, akér nem - hogy MA ROMA-
NIABAN TOVABBRA IS ETNIKAI ES
KULTURALIS TISZTOGATAS FOLYIK,
csupan a mddszerek finomodtak, azok
sokkal rafinaltabbak, kérmonfontabbak!
(pl. a telefonokat, s ma mér a faxokat is
sokkal diszkrétebben hallgatjék le)

kommunista roman kormanyzat,
kihasznalva az 1956 utani helyze-
tet, mely szerint a magyarsag ,.el-

enforradalmar nemzet” elérkezettnek

latta az id6t az 6nall6 magyar iskolarend-
szer, és az 6nall6 magyar egyetem, a Bo-
lyai Tudoméanyegyetem felszamolaséra.
Er6szakkal, tanérok ongyilkosségig ter-
jedd tiltakozasa ellenére beolvasztottak
az 6nallé magyar egyetemet a romén
egyetembe, melynek épiletei amuigy is az
1872-ben létesult Ferenc Jézsef Tudo-
méanyegyetem tulajdonaban voltak, s me-
lyeket 1945-ben az MNSZ és méas magyar
politikai szervezetek azzal a feltétellel ad-
tak &t békés uton, hogy kirélyi térvény-
rendelet biztositotta az 6nall6 magyar
tannyelv( allami egyetem létét. Raadasul
a Bolyai Tudomanyegyetem jelent6s ré-
sze nemcsak magyar épitést, de magyar
egyhazi tulajdonu iskoldkban is elhelye-
zést nyert. Olyan épuletek ezek, melyek
soha nem voltak az egyetem tulajdoné-
ban. Ezek minden tanfelszereléssel
egyutt a romén egyetem tulajdonéba ke-
riltek, mely csak nevében viselte a két-
nyelv(iséget (Babes-Bolyai). Ez is része
volt a félrevezetd, beolvasztd romén tak-
tikanak. Aztan a Ceausescu korszak még
a nevébdl is torolte a Bolyai elnevezést,
melyet a ,karpatok géniusza” bukésa
utdn ismét elévettek, hogy elhéritsak a
diktatura bukésa utani jogos kdvetelése-
ket. Jelen pillanatban egy Ujabb jelsz6: a
»multikulturalis” harom nyelvl (roman-
magyar-német) egyetem bedobasaval
igyekeznek elharitani a jogos magyar ko-
veteléseket az 6nall6 magyar egyetemi és
féiskolai oktatds megteremtésének Uligyé-
ben. Mikdzben tébb mint 3000 magyar
hallgat6ja van a kolozsvéari egyetemnek,

manyjogilag és szavakban megtagadjmek csak egy toredéke tanulhat anya-

ugyan a kommunista diktatira, és a
posztkommunista utédkormany jogtalan
dontéseit, mindezideig egyetlen volt ma-
gyar intézményi tulajdont, egyetlen épu-
letet, egyetlen darab foldet, még egy fa-
lusi iskolat sem adott vissza. Akkor Pa-
rizs, most Kéz6s Eurdpa... Nem akarunk
palcat térni az RMDSZ vezet6i felett - hi-
szen mindenki ismeri és elismeri azt a
rendkivil nehéz és kényes helyzetet,
amiben vannak - de jo lenne, ha elgon-
dolkoznanak! A ,,m(ivelt nyugat” nem fog
egy lépést sem tenni érdekiinkben, csak
azt, amit magunknak kiharcolunk. A
boszniai haborl is az 6 sz(iklatokorlse-
guk kévetkezménye és annak még messze
nincs vége. A torok és a gordg hadsereg
minden NATO-tagsag ellenére gyilkolja

nyelvén, és a tudomanyos képzésre szin-
te semmi lehetéség, tehat a magyar tu-
domanyos utanpotlas nincs biztositva,
mert ez csak a nemzeti nyelven, a magyar
tudomanyossag eredményeire alapozot-
tan lehetséges. Jellemz8, hogy a mar el-
fogadott oktatasi térvényben, mely az
anyanyelv(i oktatast minden tantargy te-
rén kivanta biztositani, kormanyparti po-
litikusok meg tudtak akadalyozni, hogy
két tantargy, a foldrajz és a torténelem
tanitasa magyar ill. nemzeti nyelven tor-
ténjék.Ez persze csupan a kezdet, mert
érvényesiteni kivanjak a szlovak gyakor-
latot: a tantargyak zome az allam nyel-
vén. Ennek kdvetkezménye lenne a szak-

(Folytatds a hatsé borité beloldalan)
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Janus-arcu

- Az UMDSz egyuttm(kodik Ukrajna mas
nemzetiségi szervezeteivel?

- Létezik egy formalis kapcsolat az 1992-
ben létrejott Ukrajnai Nemzetiségek Tana-
csaban, amely orszagosan bejegyzett szovet-
ség. E szervezetbe 18 kisebbség delegalt kép-
visel6ket. Az orszagban szamaranyaban a
magyarsag a kilencedik kisebbség. Megel6z-
nek benniinket tébbek kdzott az oroszok, a
lengyelek, a beloruszok, a zsidék, a
moldovanok - a romanokat kiilon jegyzik -,
s most mar a krimi tatarok is, akik visszate-
leplilve a szil6féldjikre, immar tébb mint
kétszazezren vannak. Hasonl6 szénniak a
gorogok és a bolgarok

- Ukrajndban mennyi a nemzetiségek ara-
nya?

- Hivatalosan a lakossag 27 szazaléka
nem ukran nemzetiség(i, annak egynegye-
de - 12 milli6 - orosz ajkd, a tobbi 17 nem-
zetiség kozott oszlik meg Az utobbi években
készitett felmérések szerintjelent6s kiilénb-
ség van a nemzetiségek korében a vallott és
regisztralt, illetve a tényleges szamuk ko-
z0tt. Az eltérés akar tobb tizezer is lehet. Az
ukrajnai kisebbségek helyzete sok tekintet-
ben eltér6. Az oroszok példaul hagyoma-
nyos értelemben nem tekinthet6ek kisebb-
ségnek, bar az ukran alkotmany egyértel-
miien azok kozé sorolta. A magyarsag - a
bukovinai romanokéhoz hasonléan - nagy
része tombben él kdzvetlenil az anyaorszag
hatdra mentén és sajat iskolarendszeriink
van az 6vodatol a felsGoktatasig. Eredmény-
nek tekinthetjiik, hogy a magyarsag tudott
a legjobban éIni az ukran nemzetiségi tor-
vényben deklaralt jogokkal, anyanyelve,
szimbo6lumai hasznalatdban, oktatasi és kul-
turalis intézményeiben.

- Ukrajnaban az Gsszel 0j valasztasi tor-
vényt hoztak, amely egyes vonatkozasaiban
hatranyos a nemzetiségek szamara.

- Nemcsak ez, hanem tulajdonképpen
valamennyi térvény - legyen az példaul gaz-
dasagi jellegli - érinti a kisebbségek sorsat.
Az ukran alkotmany elfogadasa utan valtoz-
tatasokra van sziikség, mert a térvényeket,
illetve a torvénykezést 6sszhangba kell hoz-
ni ezzel a dokumentummal. E téren sajnos,
keveset sikeriilt el6rehaladni. A kijevi parla-
ment mar elfogadta az énkormanyzati tor-
vényt, amely néhany (j lehetdséget nyitott
meg szamunkra, amelyekkel mindenképpen
éInlink kell. Egyébként ez lesz a prébaja an-
nak, hogy van-e igazi konszolidacié az or-
szagban avagy nincs? A nyelvhasznalatban
mar meglévd bizonyos lehetéségeinket
ugyanis térvényesiteni tudjuk altala. A helyi
kozigazgatasi torvényt isjovahagyta a parla-
ment.

politika -

tott titem( kiépitése mellet
Ossze hat éve fliggetlen,
lakost Ukrajnaban jol kita:
ak azok az atgondolt intézk
amelyek a nemzetallam megteremté-
sét szolgaljak Ez utobbi
tomoren ekképpen fogalr
meg: Ukrajndban ukranul
szagban él6, hivatalosan mi
millio orosz ajku allampolga
ra kedvezé nemzetiségi tor
intézkedéseket hoztak és hoznak,
ezeket csak kevéssé lehet;
ni az ottani méretekben
néhany szaz -, illetve tize
sebbségekre, koztiik a 200 <
pataljai magyarsagra. Ho
mégis élni a lehet6ségekké
kérdeztiik Ungvaron T6th Mih
Ukrajnai Magyar Demokrata
ség /UMDSz/ elndkét, aki
kijevi parlament egyetlen
nemzetiségii képviseldje.

Valasztasok el6tt

- Ez utébbi mit hozhat a magyarsagnak?

- Sajnos, nem sokjdt - hasonléan a tob-
bi kisebbségnek is -, de altalaban az 6nkor-
manyzatisagnak sem. Atdrvényben kialakult
modellben egyértelm( a hatalmi kézponto-
sitds, mert ajarasi és a megyei igazgatas fel-
s irdnyitas ala ker(l, és ezaltal fiiggetlenné
valik a helyi k6zosségektél. Az allamelndk al-
tal kinevezett tisztségvisel6k lattak el a koz-
hivatalok feletti felligyeletet, illetve iranyi-
tast, és részben az dnkormanyzatok altal
kényszer(iségbdl rajuk ruhazott 6nkormany-
zati végrehajtd feladatokat isjarasi és megyei
szinten. Ez lényegében prefektira-rendszert
jelent, mely igazodik az ukran alkotmanyhoz.
Meg kell emliteni a most &sszel elfogadott
parlamenti és helyi énkormanyzati valaszta-
si torvényt. A kovetkez6 voksolast 1998. mar-
cius utolsd vasarnapjan kell megtartani. A
képviselék fele egyéni korzetekbdl, a masik
fele partlistakrol keril majd be a parlament-
be, a kiisz6b 4 szazalék. A torvény szerint a
valasztokdrzetek szama orszagszerte a felére
csokken, teriiletiik és lakossaguk megdupla-
zodik. Az eddigi egyetlen magyar tébbségd,
Beregszasz kdzpontl valasztokorzetet varha-

nemzetallami

tdrekvések

téan a szomszédos ungvari és a nagysz6lési
jarasok falvaival novelik Ggy, hogy a magyar-
sag aranya mintegy 60 szazalékos tobbséget
alkosson. A magyar képvisel&jeldltnek azon-
ban valamilyen ukran part szineiben kell in-
dulnia, mert a 4 szazalék parlamenti kiiszob-
h6z egymillio szavazat sziikséges.

- Hogyan alakul a karpataljai magyarsag
oktatasi, m(ivel6dési helyzete? Evek 6ta gond
az anyanyelv( felvételizés az ungvari egyete-
men, amit minden évben Ujra ki kell harcol-
nia a magyar szervezeteknek.

- Atiltakozéasok hatasara az idén is lehe-
tett magyar nyelven felvételizni, de ez min-
den bizonnyal jévére is gond lesz, s6t azu-
tan is. Annal is inkabb, mert az orszagban a
mostani er6teljes ukranositas ajévé évi par-
lamenti valasztasok utan is megmarad. Ez a
nemzetallami torekvés nem els@sorban a ma-
gyar oktatas ellen iranyul. Természetes, hogy
egy érettségizé diaknak ukran nyelvbél is
vizsgat kell tennie, s hasonlot a féiskolai és
egyetemi felvételin. Ez utébbi csak abban az
esetben lenne jogos, ha az allam megterem-
tené a feltételeket ahhoz, hogy a diakok
megfeleld szinten el tudjak sajatitani a kozép-
iskolakban az ukran nyelvet. Ehhez a kérl-
mények jelenleg nem adottak, hidnyoznak
hozza a pedagogusok, a tankdnyvek, a ki-
lonféle oktatasi eszkozok, illetve csak részben
vannak meg. A feltételek megteremtésére
néhany évre van még sziikség. A tanintézmé-
nyek ukran nyelvre valo atallitasa egyébként
els6sorban nem a magyar, hanem a koztar-
sasaghban m(ikodé orosz iskolak ezreit érinti.
Az intézkedések éle is ezek ellen iranyul.
Er6teljes ugyanis az allam torekvése arra,
hogy ott, ahol ajelentds szamban élnek uk-
ranok, ukran tannyelv( iskolak mikddjenek.
Ezért vert fel nagy port az a tervezet, ame-
lyet az ukran oktatasi minisztérium dolgozott
ki az orszagban éI6 nemzeti kisebbségek ok-
tatdsanak atalakitasara. Ha ezt tdrvénnyé
emelik, akkor alapjaiban veszélyezteti az 6vo-
datdl a féiskolai szintig kiépitett karpataljai
magyar oktatasi intézményrendszert is, ami
értelmiségiink utanpotlasanak a megsziinte-
tésétjelentené. A minisztérium tervezete az
ukran nyelven tanuland6 targyak kozé sorol-
ta a torténelem és foldrajz mellett a fizikat, a
kémiat, a bioldgiat is, s csak a meghataroz-
hatatlan ,etnikai targyakat" engedné anya-
nyelven oktatni.

Orosz ajku ukranok

-A koncepci6 az ergszakos ukranosito to-
rekvések iskolapéldaja. Miért e tiirelmetlen-
ség?

- Minden bizonnyal azért, mert az et-
nikai, illetve a nyelvhatarok sajatos médon



keverednek az orszagban, s ezen akarnak
valtoztatni. A magukat ukrannak vallo al-
lampolgarok aranya ugyan valamivel meg-
haladja a 70 szazalékot, de ugyanakkor a
lakossag tobb mint 50 szazaléka az oroszt
vallja anya-, illetve kommunikaciés nyelvé-
nek Ukrajnaban. Oket nevezik orosz ajku
ukranoknak, akiknek szdméat mintegy 26
milliéra (') becsilik az orszagban. Etnikai-
lag orosz tobbségil a Krim Antondm Koz-
tarsasag és Luganszk megye, de az allam ke-
leti részén fekv6 nagyvarosok sora is, a téb-
bi, f6ként nyugati megye lakossagaban az
ukranok aranya meghaladja az 50 szazalé-
kot. Az ukran nyelvvel kapcsolatban még
azt kell megjegyezni, hogy a kisebbségek
szamara is sok gondot okoz, mert a szovjet
éra alatt az orosz nyelvet tanultdk az isko-
laban. A magyarsag egyedilallé abban a te-
kintetben, hogy 98 szazaléka egydtt vallja
nemzetiségének és anyanyelvének a ma-
gyart, s6t 60 szazalékuk nem beszél mas
nyelven, példaul oroszul vagy ukranul. A
tatarok, zsidék, bolgarok, moldovanok
azonban csak oroszul tudnak, mert ilyen
tannyelv( iskoldkban tanultak. A nem-szlav
ajkd nemzetiségeknek annak ellenére nehéz
az atvaltas az 0j allamnyelvre, hogy csak
mintegy 30-35 szazalék az orosz és az uk-
ran nyelv k6zotti kiilonbség. Az oroszoknak
ez joval kdnnyebb lenne, mégis tiltakoznak
ellene, kiléndsen, hogy most mar ukranul
kell fordulniuk a hatésagokhoz a kiilonféle
beadvanyokkal. A szovjet korszakban mind-
ez természetesen oroszul tortént. Az &llam-
nyelvvel kapcsolatban ezért vannak fesziilt-
ségek Ukrajna-szerte, és a hatésagoknak
sem sikeriil mindig megtalalnia a megfele-
16 kezelési modokat.

- A magyarsag szaméara milyen veszélye-
ket rejt az ukrénositas?

- Els6sorban a nyelvhasznalat besz{ikii-
lését, a nyelvi hatranyok ugyanis Ujabb gon-
dokat hoznak magukkal. igy példaul a va-
gyonszerzésben-, illetve gyarapodasban,
amiben szintén lemaradas tapasztalhaté a
karpataljai magyarsag kdérében nyelvi aka-
dalyok és mas okok kovetkeztében. Az
egyik: iskolai végzettség tekintetében csak
a hatodikak vagyunk a karpataljai nemzeti-
ségek kozott. Az ezer f6re jutd diplomasok
szamaban az els6k az oroszok 215, a harma-
dikak az ukranok 164, s még ez utébbihoz
képest is, a magyaroké - 67 -, egyharmad
sincsen. A képzettségi szintiink tehat igen
alacsony. A helyzeten els@sorban azzal le-
hetne valtoztatni, hogy diploméasaink a szii-
16foldjikon kamatoztatnak, illetve adnak
tovabb tudasukat, és nem az anyaorszagbha
kivandorolva. Masrészt, az anyanyelvi okta-
tast helyben kellene megoldani. A pedago-
gushiany nehézségein enyhit a sok huza-
vona utan végre akreditalt, onallé beregsza-
szi Karpataljai Magyar Tanarképz6 Féisko-
la. Eget6en sziikség volna magyar orvosok,
mszakiak, koézgazdaszok, jogaszok rész-,
vagy teljes anyanyelvl képzésére az allami
egyetemeken. Ehhez viszont meg kellene
keresni a megfelel6 formakat. Erre mar van
példa: kdzgazdasz-menedzser szakon maso-

dik diplomat szerezhetnek karpataljaiak a
nyiregyhazi mezégazdasagi féiskolan.

- Ismét visszatértiink az oktatashoz.

Ez most Gjbol veszélybe keriilt, mert az
ukran oktatasi minisztérium tervezete csak
az elemi iskolakban, 12 éves korig akarja
megengedni az anyanyelv(i oktatast. A kon-
cepci6 ellen a nemzetiségi szervezetek élesen
tiltakoznak, a minisztérium mégis ajovo év
elején be akarja vezetni. Igen fontos lenne
alap- és koziskolaink pénziigyi alapjainak
megerdsitése, szamos intézmény épiletének
korszer(sitése, a tanarok anyagi helyzetének
hosszl tavl, megnyugtatd rendezése, hiszen
még most, novemberben is akadnak olyan
karpataljai kozségek, ahol a pedagogusok
még az 1996. decemberi (') munkabériiket
sem kaptak meg, (szeptemberben pedig csak
fél fizetést). Ezért az UMDSz egyik legf6bb
feladatanak egy oktatasi program kidolgoza-
sat tartja, amelyet megvitatunk a magyar
nemzeti kozosséggel. Kezdeti eredmény,
hogy mar harom magyar reformatus gimna-
zium mi(ikodik - Nagyberegen, Nagydob-
ronyban és Tivadarfalvan -, amelyek lénye-
gében a torténelmi Bereg, Ung és Ugocsa
varmegyeék kozépiskolai. Realgimnazium saj-
nos, tovabbra is csak egy miikodik Karpatal-
jan, Beregszaszon. Még két ilyen iskolara
lenne nagy sziikség Ungvaron, illetve
Técson, az itt 1év6ket pedig kollégiummal
kellene béviteni, hogy a szérvanyban él6
gyermekek is tanulhassanak ezekben az in-
tézményekben. Sajnélatos a técs6i iskola ese-
te, amely mint az allatorvosi 16, mutatja,
hogy miként lehet kudarcba fullasztani egy
jO szandékot belsd csatarozasokkal és kissze-
rli érdekek mentén. Nyolc-tiz er6s gimnazi-
umra volna sziikség Karpataljan, amelyek je-
lentésen novelnék a kozépiskolai oktatas
szinvonalat. A fels6oktatasban pedig nem-
csak az ungvari egyetemen, hanem Ukrajna-
ban masutt is ki kellene épiteni a legfonto-
sabb szakokon a magyar részképzést a ma-
gyar kdzépiskolakban végzett tamilok szama-
ra.

Az anyaorszagban
tanulok nem térnek
haza

- A lembergi /Ivovi, Gjabban lvivi/fels6-
fokU tanintézményekben példaul szamos ma-
gyar oktaté dolgozik, 6t-tiz hallgatéval mar le-
hetne anyanyelvii csoportokat inditani

- Kiléndsen sok magyar épitész miiko-
dik Karpataljan kivil, a kijevi f6iskolan is
tanitjo néhany, de az elmalt fél évtizedben
egyetlen kéarpataljai magyar fiatalrél sem hal-
lottam, hogy ott tanult volna. Ukrajna tébb
zenem(ivészeti f6iskolajan is dolgoznak ma-
gyar oktatok, ezt is ki kellene hasznalni. Saj-
nos e lehetdségekkel nem lesz kdnnyd élni,
mert napjainkban alig akad magyar hallga-
to, szemben a hetvenes-nyolcvanas évekkel,
amikor tizendt-husz f6s koldniaink léteztek
a kilénbodz8 ukrajnai felsGoktatasi intézmé-
nyekben, szerte az orszagban. Az el6relépés-

hez két dolog sziikséges: egyrészt a karpat-
aljai magyar nemzeti kozosség elitjének - s
nem az ,egyszer(i” magyarsagnak, mert az
nem torzsalkodik - a belsd konszolidacioja,
masrészt az anyaorszag viszonyulasanak
megvaltoztatasa bajainkhoz, gondjainkhoz,
illetve azok kezeléséhez. Amig a mindenkori
magyar kormany képtelen megoldani azt,
hogy az ungvari, a beregszaszi és mas stan-
dokon lehessen friss magyar lapokat, folyd-
iratokat és az itteni kdnyvesboltokban ma-
gyar kiadvanyokat kapni - mindegy, hogy
mennyibe keriilnek -, addig mas segitséggel
ne is probalkozzon. Az anyaorszagi pénzbeli
tamogatas rendszere valamelyest javult az
utobbi id6ben, de a karpataljai elosztasa ko-
rili marakodas nem csokkent.

-Az osszegfelhasznalasanak hatékonysa-
ga is sok kivannival6t hagy maga utan.

- Ha jol tudom, a pénz nagy részét -
négyotodét - a karpataljai gyerekek anyaor-
szagi képzésére koltik. Sokadszor hangozta-
tom, hogy teljesen értelmetlendl. Elhibazott
kezdeményezés volt, mert a végzettek kozil
- arajuk varo sokkal rosszabb anyag viszo-
nyok és korilmények miatt  tudomasom
szerint egy sem tért haza. Szandékuk sincs,
de értelme sem lenne, mert az anyaorszag-
ban szerzett tudasaval alig tud valamit kez-
deni Ukrajnaban példaul egy jogasz vagy
kdzgazdasz. Jelenleg mintegy 350 kérpétal-
jai magyar fiatal tanul anyaorszagi féiskola-
kon, egyetemeken. Nem az én tisztem meg-
szamolni, de tébb milliard forintot koltottek
az elmult években a magyarorszagi adofize-
t6k pénzébdl a hataron tali magyar fiatalok
oktatasara, akiknek mas tajakra is csak a to-
redéke tért haza. Joval kevesebb pénzbdl,
hatékonyabban lehetett volna segiteni itteni
tanulasukat, és csak a részképzésiiket kellett
volna megoldani az anyaorszagban. Akik
pedig kint tanulnak, azokkal olyan szerz6-
dést kellett volna kotni, hogy végzésiik utan
hazatérnek, vagy visszafizetik a rajuk koltott
pénzt. Arészképzésre egyébként mar vannak
példak, az ungvari egyetem orvosi, torténel-
mi, matematika, fizika karanak fél tucat sza-
kan lehet6ség van egy-két szemeszteres rész-
képzésre kulonb6z6 magyarorszagi egyete-
meken, féiskolakon. Mar a masodik osztaly
tanul a kijevi szinm(ivészeti féiskolan, akik
kdzben a hasonlé budapesti intézményben is
elvégeznek egy-két félévet, de igy nem esnek
ki hossz( évekre az itteni kozegh6l. A magyar
kormany nagyon atgondolt tamogatasi rend-
szerére volna sziikség, amely kozvetlenil
segitené iskolaink m(kddését, eszkdzokkel
valo ellatasat, esetenként feldjitasat, mert
tobb tanéplletiink 6sszeddléssel fenyeget.
Mindezzel meg lehetne alapozni egy énallo
karpataljai magyar tankeriiletet. Hosszl tava
programot kellene késziteni e feladatra -
ennek igényét az UMDSz allasfoglalasaiban
is megfogalmaztuk -, s azt egy magyar-uk-
ran allamkdzi egyezményben meger6siteni.
Ebben rogziteni, hogy mit vallal fel a két fél
a karpataljai magyar oktatastgy, kultara fej-
lesztésében, s igy ezek a kérdések végre ki-
kertilnének a két orszag belpolitikai csataro-
zésaibdl.

Botlik J 6zsef
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PARIZSI

majus 27-én Péarizsban le-
zajlott alairasi aktus nem-
csak egy honapok ota tartd

diplomaciai kdtélhtzéasra tett po

tot, hanem legalabb annyira meg-
hatarozta hosszu tavra Eurdpa jo-
v6jét, mint ahogy tobb mint fél év-
szdzaddal ezel6tt dontének bizo-
nyult a féldrész sorsara a jaltai
megallapodas. Amikor az Elysée-
palota tikdrtermében befejez6dott
a ceremonia és a NATO-orszagok
képvisel6i utan Jelcin is kézjegyé-
vel latta el az Eszakatlanti Katonai
Szovetség és Oroszorszag viszonyat
szabalyoz6 chartat, 0j korszak kez-
d6édott az dreg kontinens torténeté-
ben, amely a rosszemléki Jaltaval
szemben biztatd kilatdsokat igér
Kelet-Kozép-Eurdpanak. Jaltaban
ugyanis a nyugati gy6ztes hatal-
mak szovjet érdekszféraba utaltak
a Kozép-Eurdpa keleti felén €16 né-
peket és hallgatolagosan beletéréd-
tek abba, hogy nagyjabol az Odera-
Neisse vonal mentén leereszkedjék
a vasfliggény. Bar a Jaltai Egyez-
meényben ugyan benne foglaltatott,
hogy a szovjet csapatok altal meg-
szallt (vagy ,,felszabaditott”) orsza-
gok is épplgy maguk ddnthetik el,
hogy milyen korméany alatt, milyen
rendszerben kivannak élni, akar-
csak a nyugati demokraciak, de ami-
kor Roosevelt 4s Churchill alairtak
az okmanyt, tudniok kellett, hogy
nem lesz modjuk és erejik a kotele-
zettségek betartasara kényszeriteni
a hatalmas hadseregével fél Eurdpat
megszallva tarté Sztalint.

Hogy ezutan mi kdvetkezett,
tudjuk és sajat bérinkdn éreztik:
a voros diktator korlatlan hatalom-
mal rendelkezett Eurdpa keleti fe-
Iében és ahol katondi megvetették
a labukat, ott tlizzel-vassal bevezet-
te a kommunista rendszert. Nyugat
kezdetben protestalt és hivatkozott
a jaltai pontokra, de mivel nem
merte vallalni egy Gjabb haborua
kockazatat, kés6bb kénytelen-kel-
letlen belenyugodott a megvaltoz-
hatatlanba. Ez volt a hideghdboru
korszaka, ami évtizedekre rdnyom-
ta bélyegét Eurdpa és az egész em-
beriség sorsara.

1997. november 16-a4n vasarnap
Magyarorszagon a valasztépol-
farok 49,24 szazaléka jarult az
urnakhoz - 85,33 szazalékuk
»igen”-je belépéstjelent a NATO-
ba. A szerz6vel egyiitt tessziik fel
a kérdést: ,nem jarna-e toébb
elénnyel a semlegesség?”

A parizsi aldirés a hideghéborus
korszakot zarta le és végleg kitorol-
te Eurépa népeinek emlékezetéb6l
azt a lidércnyomasos szellemet,
amit Jalta neve jelképezett. Jalta-
ban egy Eurdpa felét katonai meg-
szallas alatt tarto, alig felfegyver-
zett diktatura allt szemben a habo-
riba belefaradt, békére &hitozd és
hadseregeiket miel6bb leszerelni
akaré demokraciakkal, most Pa-
rizsban pedig egy olyan okmanyt
irtak alad a nyugati katonai szévet-
ség képvisel6i és Jelcin, amelyben
Moszkva tudomasul veszi, hogy a
szOvetség kiterjeszti védelmét egész
Eurdpara. Oroszorszag Péarizsban
éppugy kényszerhelyzetbe kerilt,
mint amilyen kényszerhelyzetben
voltak a nyugati hatalmak 1944-
ben Jaltdban: a torténelem megis-
mételte magat, csak éppen forditott
elGjellel.

ha Jelcin az utols6 pillana-
tig hangoztatta fenntarta-
sat a NATO Kkeleti terjesz-

edésével szemben és a parizsi

irdst megel6z6 Primakov-Solana
targyalasok alatt is kijelentette:
stlyos politikai hibanak tartja a
volt szocialista orszagok felvételét
a NATO-ba, az alairasi aktuson
igyekezett j6 arcot vagni a rossz
tréfdhoz, és der(s arccal firkantot-
ta nevét a dokumentum ald. Majd
- amint a televizidéban az egész vi-
lag lathatta - latvdnyosan nyomo-
gatta tollat, mintegy jelképesen is
pontot téve egy torténelmi korszak-
ra. Aztan az okmanyok kicserélése
és a kolcsonods kézrazdsok utén
mindkét fél azt hangsulyozta, hogy

ALPL

valamennyien Ugy érzik: ezzel vég-
képp lezarult a hideghaboru gya-
szos emlékl korszaka - ahogy
Chirac francia elnok talaléan meg-
fogalmazta, ,,a félreértések félsza-
zada” - és a megertés szelleme fog
eluralkodni Eurdpa folétt.
Mindezt persze csak a remény-

kedés diktalja, mert akarhogyan is
nézzik a helyzetet, a périzsi ok-
many alédirdsdval Gjra megtortént
Eurdopa kettéosztasa és ismét a
tomb-politika érvényesilt. Egyik
oldalon allnak a nyugati hatalmak
ugyanazzal a katona szervezettel,
amelyet évtizedeken at azért épitet-
tek ki, hogy utjat alljak a szovjet
térhoditadsanak, a masik oldalon
pedig ott maradt a nyugati szévet-
ségeseitdl, a hajdani vazallus orsza-
goktél megfosztott orosz biroda-
lom. Es ezzel elvetették az Gjabb
konfrontadcié magjat, hiszen nehe-
zen képzelhet6 el, hogy a két riva-
lis katonai eré ne torekednék arra,
hogy fegyverzetben is felilmulja a
mésikat. Habar a NATO kibgvité-
sén faradoz6 nyugati politikusok
nem gy6zik hangoztatni azt, hogy
a katonai szdvetség éle senki ellen
sem iranyul, mert a Nyugatot se-
honnét sem fenyegeti tdmadas,
csak a vak nem latja, hogy az orosz
veszély feltamadasatol valo félelem
minden cselekedetiik rugdja. Egy
negyedikes elemista is tudja, hogy
oriasi pénzeket felemészté katonai
szovetségeket nem szoktak cél nél-
kil létrehozni, és Oroszorszag mai
urai sem estek a fejuk lagyara.
ala-

elcin tiltakozva bar, de végil-

is alairta a parizsi dokumen-

tumot, mert rd van szorulva

a Nyugatjoindulatara. Oroszorszag

gazdasagilag a padlora kerilt és
csak akkor tapaszkodhat fel, ha
még éveken at nyugati kdlcsondket
kap. Es Jelcin személy szerint sem
vallalhatja, hogy a nyugati politiku-
sok megvonjak t6le erkdlcsi tAmo-
gatasukat, mert az utébbi honapok-
ban nemcsak egészségi allapota
romlott meg, de pozicidja is meg-
gyengult. De a parlamenti ellenzék-
nél is nagyobb veszélyt jelent sza-
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mara az a vordsbarna konglomera-
tum, amelynek hangadéi a széls6-
jobboldaltol a nacionalistdkon és az
ortodox Ghitleken keresztil a kom-
munistakig terjedd kdzvélemény
szavat tolméacsoljak, amikor Orosz-
orszag érdekeinek eldruldsaval és a
Nyugat el6tt gyava meghatralassal
vadoljak Jelcint. Ezek a korok a
régi szovjet tagallamokkal valé szo-
rosabb szoévetséget sirgetnek és
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szeretnék feltdmasztani a hajdani
birodalmat. Ami végsé fokon egybe-
esik azzal a hivatalos orosz politi-
kadban is fellelhetd iranyzattal, hogy
Oroszorszagnak kelet felé kell for-
dulnia és ott kell keresnie Uj szévet-
ségeseket. Konnyen elképzelhetd,
hogy ajov6ben Moszkva India vagy
éppen Kina felé orientalodik, de
nincs kizarva, hogy a Nyugattal
szemben ellenséges arab orszagok

"UIfITOfPWSK" |

m Koteles Pal emlékére

|  Mimar, baratok, harcostarsak és sorstarsak elmondottuk amit fajdalmunk-
| ban magunkra hagyatottan elmondhattunk. Aszerkesztéség egy levelet va-
| logatott ki a dossziéjabdl. Rendhagydan, halalanak 6. évforduléjan emlé-
m  kezzen meg jo Koteles Palrél egy olvasé....

m Aboldog ember olyan, mint a fény: &tsiit mindenen, sugarai masokat is mele- *
_ gitenek, s a fazosok szeme is felragyog t6le. Aki tgy él, mint O élt, annak melegénél
“J még sokaig stitkérezhetiink, mert emberségének tiize mindenkit megérintett, aki
m ismerte. llyen volt: maganyos, biiszke, s mégis adni tudd, mint az illatos fd...; er-

délyi magyar.

Régen ismerem, s mégis az (j ismerGseim kozé tartozott... Kedvesen, baratsa-
gosan fogadott, s elbeszélgettiink... Azt hiszem, az utols6 ,idegenek” kozé tartd- R
[
|

mara. Nem késziilt még elmenni, hiszen tanacsokat adott, jo szoval biztatott, hogy

*
I
| zom, aki tallkozott Vele az 6év utolsé honapjaban, mely igazan az utolsd volt sza-

probalkozzam... - sok munkéja volt.

I Magas, szikar termetét nem tudtak dsszetérni a megprobaltatasok, gerince nem |

a hajlott a széljardsok kulonboz@ iranyaiba, mert tudta, hogy mit akar. Erdélyért, a
m  magyarokért élt és dolgozott igy, mint ahogy kevesen tudtak csak - harcolni széval
és tollal egyarant. Hihetetlen akarata, munkabirasa nem adott id6t arra, hogy be-
tegségévei foglalkozzon. Mindig Uj munkaja, elintéznivaldja akadt, s versenyt futott

az idovel. Talan megérzett valamit?
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den perchen tettrekészen!

FOHASZ:

Legszebb évei Nagyvaradhoz kototték, s szeretett ott éIni, dolgozni, de nem
hagytdk. Meg akartdk tdrni, de szivosan kizd6tt igazéért, s az Ghazéba
kényszeritették... - Erdély két tliz kzott lebegett: ott ostoroztak, itt meg hagytak...!
- Nehezen tudta elviselni, hogy az 6hazéban is félnek az igazsagtol. Vajon Erdély
népei hozza tartoznak?... Vannak olyanok, akik tudjak, hogy magyar, roman, né-
met csak egy(tt lehet erds, (itbképes, mert az évszazadok folyaman Gsszekovacso-
lodtak, s klcsondsen kiegészitik egymast... O tudta.

Virdgok pompaja kisérte utolsé Gtjara, mert olyan gyorsan, kérlelhetetlenil
ragadta el szeretteit6l a halal, hogy most mar nem tudhatjuk meg soha: vajon min-
dent elvégzett, amit szeretett volna? Nem hiszem! - Ugy ment el, ahogy €lt; min-

osKi=2N BN |

vyveoeeE T T TP Ean

Add Istenem, hogy kdnny( legyen Neki a Fold, illatozzon felette a fd, s munka- |
janak gyiimolcse termd talajra hulljon!

P araszka M aria Szonja |
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kozott taldl majd maganak tarsa-
kat. Ami magaban hordja egy Ujabb
vilagméretl szembenallas csirait.

Az ellenzék szitja a nyugatelle-
nes hangulatot, és most olaj volt a
tlzre a parizsi alairas. Hiven tik-
rézi az orosz tarsadalom tébbségé-
nek véleményét az a cikk, amelyet
Alekszandr Lebegy, Jelcin legvesze-
delmesebb ellenfele helyezett el az
lzvesztyijaban. A nemzetbhiztonsa-
gi tanacs volt titkara szerint a pa-
rizsi megallapodas jol érzékelteti
Oroszorszag jelenlegi gyengeségét
és azt, hogy egyszerlien képtelen
megallitani a Nyugat elényomula-
sat. Lebegy aldhtzza: mindez arra
mutat, hogy Moszkva azutan sem
tud majd hatni a vilagpolitika ala-
kulasara és el kell tlirnie, hogy a
nyugati hatalmak nélkile intézzék
a vilag tgyeit. Ezzel kapcsolatban
Lebegy kiemeli, hogy Jelcin azért
ment bele ebbe a szégyenteljes al-
kuba, hogy sajat helyzetét mentse.
Végul Lebegy Jaltdhoz hasonlitja a
parizsi megéallapodast, hiszen -
ugymond - Parizsban nem térténik
megerdsitése és Oroszorszag vissza-
vonulasanak régzitése. Ez a kapitu-
lacié megpecsételte azt a vereséget,
amit elszenvedtink a hideghaboru-
ban - fejezi be cikkét Lebegy és
hozzaf(izi: a NATO bdvitését a
nemzeti er6k megakadalyozni
ugyan nem tudtak, de a parizsi
megallapodast sohasem fogjuk legi-
timnek elismerni.

Végiul magyar szemszdgh6l néz-
ve a Parizsban torténteket, mégsem
lehet fenntartds nélkal orilni an-
nak, hogy a NATO keresztilvitte
akaratat és Moszkvanak hatralnia
kellett. Még nem lehet latni, milyen
reakcioja lesz ennek Oroszorszag-
ban. Es ha Magyarorszag a NATO
tagja lesz, az még nem jelenti feltét-
lenil azt, hogy hazank érdekei min-
denben egyeznek az északatlanti ka-
tonai szovetség érdekeivel és egy
kés6bbi, kénnyen elképzelhetd nyu-
gat-kelet konfrontacié esetén Ma-
gyarorszag talsagosan exponalt he-
lyen van. A hideghéaboru korszaka
ugyan lezarult, am a témbpolitika
feltdmasztasa Uj, el6re nem lathatd
veszélyeket rejt magaban. Kétségki-
vil sok érv szél amellett, hogy egy
kis orszdg szadmara hasznos, ha egy
szOvetségi rendszerhez tartozik, de
kérdés: nem jarna-e tébb el6nnyel a
semlegesség?

Sterling Gyoérgy
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Kompromisszum

Romaniai Magyar Demokrata

Szovetség oktober 3-4-én Ma-

rosvasarhelyen tartott V. (rend-
kivili) kongresszusa tisztdjitas hijan tét
nélkilinek igérkezett. Pedig szamosjel
utalt arra, hogy ez a kongresszus az
RMDSZ legviharosabb tanacskozasa is
lehet. Hiszen a roméaniai magyar koz-
életben tovabbra is egymasnak feszilt
a szovetségen belili két szarny: a
Marké Béla elnok nevével fémjelzett -
egyesek szerint mérsékelt readlpolitikus-
nak, masok szerint megalkuvonak - te-
kintett szarny és a T6kés Laszlo szelle-
mi vezetése alatt allé - egyesek szerint
radikalisan nemzeti, masok szerint szél-
s@séges - irdnyzat. A két szarny kozti, a
romaniai magyar kozélet egészén vé-
giggy(riiz6 vita kozéppontjaban lénye-
gében az RMDSZ kormaéanyzati szerep-
véllalasa allt. Nem a kormanyzati sze-
repvallalasa ténye, hanem annak mi-
kéntje. A radikalisok - a kdzhittel ellen-
tétben - nem ellenezték az RMDSZ be-
lépését a kormanyba, csupan mindvé-
gig hianyoltdk a szerzddésben - iras-
ban, szamonkérhetéen - rogzitett felté-
teleket. Koalicios szerz6dés val6ban létezik,
amint azt a mérsékeltek allitjak, csakhogy
annak nyilvanossagra hozott valtozataban
nemigen esik sz6 a magyar igényekrél...! Es
miutan a bukaresti kormanyzatnak és
igy a mérsékelt szarnynak sem sikerilt
lényegi eredményeket felmutatnia a ki-
sebbségpolitikaban, sét, mi tébb, az igé-
nyelt nemzetiségi jogok érvényesitését
(Id. oktatasi térvény) éppen a nagyob-
bik koaliciés (paraszt)part akadalyozta
meg, a radikalis szarny aggalyai igazo-
last nyertek. Olyannyira, hogy a ma-
gyar nemzetiségl turisztikai miniszter
tobbszor kilatasba helyezte lemondasat,
s6t a mérsékeltek fontoléra vették a
kormanybdl valé kilépést. Ez azonban
mindenképpen a kétkeddket latszott
igazolni, akik el6re sejteni vélték, hogy
napolasaval esetleg fordulat varhato
Bukarest ,,magyarbarat” politikajaban.

Sem egyhazi vagyon, sem
egyetem, sem autonomia

A mérsékeltek kudarcanak tekinthe-
t6 az is, hogy az immar fél éves Uj

kormanyzat alatt még nem esett ér-
demi sz6 az egyhazi vagyon visszajut-
tatasarol, és csak zavaros kormany-
nyilatkozatok lattak napvildgot az
onallé kolozsvari magyar egyetem
visszaallitasarél. Mi tobb, némely Ii-
beralis kolozsvari értelmiségiek bele-
nyugvo kiallasa egy ,,multikulturalis”
egyetem mellett, csak tovabb rontot-
ta a mérsékeltek megitélését. Maga
az RMDSZ, amely a realpolitika ne-
vében megfeledkezni latszott a szd6-
vetség programjaban szereplé auto-
némiaigényrél, az énall6 magyar
egyetem lgyében sem bizonyult tal-
sagosan hatarozottnak. Ezzel pedig
szentesitette Constantinescu elndk al-
laspontjat, aki - a roman miniszter-
elndk emlékezetes budapesti igéretét
nyilvanosan meghazudtolva - egy
»multikulturalis” kolozsvari egyetem
mellett sz&llt sikra.

A kongresszus el6tti romaniai ma-
gyar kozéleti vitak egyik kényes kér-
dése az volt, hogy vajon bekdvetke-
zik-e valamiféle centralizacio, eltol6-
das a szovetségen belll egy partmo-
dell iranyaba, amely 6sszeegyeztethe-
tetlen lenne az RMDSZ struktlraja-
ban megjelenitett kozképviselet elvé-
vel.

Es végiil, de nem utolsé sorban a
sajtoban folyd vitdak kdzéppontjaba
T6kés LaszI6 tiszteletbeli elndki statu-
sa kerilt. A mérsékeltek a status meg-
szlintetését helyezték kilatasha. Azon-
ban nem sikerilt a bukaresti parla-
menttel elfogadtatni a taniigyi tor-
vény maddosito kormanyrendelet, igy
nem csupan visszakozniuk kellett,
hanem éppenséggel a radikalisok
nyertek teret, és a kongresszus eldtt
hire ment - a roméan sajtéban (?) - a
Markéék ellen esetleg varhaté puccs-
nak vagy bizalmatlansagi inditvany-
nak, amely az RMDSZ szakadasanak
rémképét vetitette el6re.

A roméaniai magyar kozélet
amugysem csendes vizét folkavaro
események kozt emlitendd az is, hogy
az RMDSZ Erdélyi Magyar Kezdemé-
nyezés nevi platformja immar forma-
lisan is megfogalmazta a kett6s allam-
polgarsagnak az Erdélyben és a Vaj-
dasagban is egyre er6teljesebben for-
malodé igényét.
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Narosvasarhelyen

Egyitt sikerllni fog

A kongresszus jelszava ezuttal is az
O0sszefogas, az egység sziikségességét
jelezte: ,,Egydtt sikertlni fog”. A szlo-
gen mellett, immar hagyomanyosan,
ott allott mindhdrom z&szIl6: a ma-
gyar, a roman és az europai.

A tanécskozéshoz kildott tdvozle-
tében Emil Constantinescu elndk
hangsulyozta, hogy az RMDSZ-nek
Figyelembe kell vennie azt, hogy a
tobbség érzékenysége legalabb annyi-
ra fontos, mint a kisebbségé. Victor
Ciorbea roman kormanyfé pedig a
maga (zenetében kifejezte elégedett-
ségétaz RMDSZ-kormanytagok mun-
kajaval.

A magyarorszagi vendégek kozil
Tabajdi Csaba, a Miniszterelndki Hi-
vatal politikai allamtitkara agy véle-
kedett, hogy a magyar-roman alap-
szerz8dés el6segitette a romaniai bel-
politikai valtozasokat és alapot terem-
tett arra, hogy szamonkérjék a kisebb-
ségekjogos torekvéseinek teljesitését.
Tabajdi elmondta, hogy az euro-
atlanti integracié nem jelenthet torést
sem Magyarorszag és szomszédai vi-
szonyaban, sem a magyar-magyar
kapcsolatokban. Németh Zsolt, a Fi-
desz - Magyar Polgari Part alelndke
»,az autondm kis magyar vilag” létre-
jottének a sziukségességérdl beszélt,
amelyben fontos szerep jut az 6nkor-
manyzatoknak és az anyanyelv( okta-
tasnak. ,Magyar-magyar alku” meg-
kotését slirgette, és a skot parlament
folallitasat eldént6 népszavazéasra
utalva, az eurépai normakkal egyezé6-
eknek min@sitette a romaniai magyar-
sag torekvéseit. Lezsak Sandor, az
MDF elndke szerint ,,a sok szerz6dést
és paktumajanlatot magyar-magyar
meg nem tamadasi szerz6désnek kel-
lene megeléznie.” Lanyi Zsolt, a
FKGP alelndke kifejtette, hogy a je-
lenlegi magyar kormanyzat nem tel-
jesitette a hataron tali magyarsaggal
szembeni kotelezettségeit.

A kongresszus érdemi munkaja
aztan a szovetségi elndk beszamoldja-
val kezd6dott meg. Mark6 Béla kifej-
tette, hogy mivel vildgos programja-
nak és szervezeti felépitésének ko-
szbnhetben a szovetség vallalni tudta
az elmalt két év kihivasait, a mostani



kongresszusnak e téren csupan kor-
rekcidkat kell végrehajtania, nincs
sziilkség iranyvaltasra. Markd a siker
titkat az akcidegységben és a bels6
pluralizmusban nevezte meg. A kor-
maéanyzati szerepvallalas nem valtoztat-
ta meg az RMDSZ programjat, de
megndvelte felel6sségét.

T6kés Laszlo puspok, az RMDSZ
tiszteletbeli eInoke dramai hangt be-
szamol6jaban a ,pusztuld fajtank
iranti felelésségbdl” kiindulva, ugy
vélekedett, hogy ellenfelei azon fara-
doznak, hogy eltavolitsak a romaniai
és a magyar tarsadalmi és egyhazi
kozéletbdl, és ez a torekvésik talalko-
zik a romén nacionalistdk torekvései-
vel. A plspok érthetetlennek nevez-
te, hogy miért bélyegzik radikalisok-
nak azokat, akik az RMDSZ program -
jat kdvetkezetesen képviselik, harom-
szintli auton6miat akarnak és tovabb-
ra is érvényesnek tekintik az 1995-6s
magyar-magyar cslcstalalkoz6 kézos
nyilatkozatat.

T6kés Laszlé végul nyolcpontos
javaslatcsomagot terjesztett a kong-
resszus elé: folytassdk a magyar-ma-
gyar csucstalalkozot; kezdeményez-
zenek roman-romaéaniai magyar
kerékasztal-targyaldsokat; miutan az
Eurdpa Tanacs megsziintette Roma-
nia un. monitorizalasat, az RMDSZ
maga folytassa a kisebbségijogok bel-
s6 monitorizalasat; valjék magyar
egyetemmé a nagyvaradi Sulyok Ist-
van Féiskola; ett6l fliggetlentl allit-
sak helyre az 6nallé magyar Bolyai
Tudomanyegyetemet irjak ki a bels6
valasztasokat az RMDSZ-ben; dolgoz-
z&4k ki az autondmiastatutumot; ko-
veteljék az egyhazi ingatlanok vissza-
addasat.

A kongresszusi vita

Ezek utdn Takacs Csaba lgyvezetd
elndk tényszer( beszamoldjaban is-
mertette az altala vezetett testilet
kétéves munkajat. Tokay Gydrgy Ki-
sebbségligyi miniszter feledékeny
partizanoknak nevezte azokat, akik
tovabbra is tAmadjak a jelenlegi ro-
maniai kormanyzatot, mivel nem ve-
szik észre, hogy a felrobbantani szan-
dékozott vonaton ,az 6véik lUlnek”.
Birtalan Akos turisztikai miniszter
Ggy vélekedett, hogy az RMDSZ nem
élt kell6képpen a kormanyzati szerep
lehet6ségeivel, de azt is hangsulyoz-
ta, hogy a biraloknak megvaldsitha-
té alternativakat kellene felmutatni-
uk. Verestoy Attila a szenatusi, Var-

ga Attila pedig a képvisel6hazi frak-
ci6 munkajarél szamolt be.

Ezutan kovetkezett az olykor éles
hangu, de altalaban kiegyensulyozott
altalanos vita. Az eddigi RMDSZ-
kongresszusok hagyomanyahoz hi-
ven, az olykori, folyosdi kozérdekl6-
dést keltd ,,botranyos” felszolalasok
mintegy ,beprogramozott” ritmus-
ban kovették a kevés érdeklédést ki-
valto szénoklatokat. A legtobb vita az
RMDSZ kormanyzati szerepvallalasa
koral folyt, bar val6jaban egyetlen
kritikus felszélal6 sem ment el addig,
hogy a kormanybdl valo kilépést
szorgalmazza. Szamos szamonkérd,
biralé sz6 hangzott el a fiatal radika-
lisok részér6l, és szamos szemreha-
nyéan védekez6 szonoklat a mérsé-
keltek részér6l. Az egyfeldl Tokés

Laszl6, Tort6 T. Tibor, Borbély
Zsolt, masfel6l a ,neptunista”
Frunda Gyoérgy, Tokay Gydrgy,

Verestoy Attila kozti parviadalnak
gyakorlatilag Marké Béla szombat
hajnali, retorikailag kivalé beszéde
vetett véget. Az elndk hatdrozott
hangon valaszolt birdléinak, azzal,
hogy azok tébbsége még mindig el-
lenzékben képzeli magéat, és nem
hajland6 észrevenni a szdvetség mi-
niszterei és allamtitkarai altal végzett
nehéz munka eredményeit: a kdzbir-
tok visszaigénylését lehet6vé tevd
foldtorvényt, az oklevelek kozds elis-
merésére vonatkozé megallapodast,
valamint a Helyi Autonémiak Char-
tajanak parlamenti ratifikalasat.
Marko cafolta azt a vadat, hogy a ko-
alicios targyalasokra az RMDSZ nem
készitett igénylistat. A kdézds kor-
manyprogramban valéban nincs
benne a szovetség valamennyi kove-
telése, de aki ezt koalicios feltételként
kivanja szabni, az egyben a koalicio-
b6l val6 Kkilépést szorgalmazza.
Mark6 visszautasitotta az allitast, mi-
szerint az RMDSZ sulyos erkdélcsi val-
sagban lenne.

A kongresszusi
dokumentumok

A kongresszus megvitatta az alapsza-
balyzatot, a szdvetség programjat és
cselekvési programjat. A korabbi gya-
korlatban ugyanis - kiillonésen a kor-
manyzati részvétel folytan - bizonyos
mikddési zavarok kdvetkeztek be az
alapszabalyzat hianyossagaibdl kifo-
ly6lag. Hossz( vita utdn a kiuldottek
elfogadtak az 0j alapszabalyzatot,
amely végeredményben megtartotta a

tiszteletbeli eln6k eddigi hatadskorét
(azzal a kikotéssel, hogy amit a szdvet-
ség elndkének felhatalmazasa nélkil
nyilatkozik, az maganvéleménynek
mind@sil). Szabalyoztak a kormanyza-
ti tevékenységet illeté hataskordket (a
kormanyba val6 be- vagy kilépésrél a
Szovetségi Képvisel6k Tanacsa dont,
a miniszteri és &llamtitkari tarcdk az
Operativ Tanacs hataskorébe keril-
tek). Elfogadtak, hogy a megyei tiszt-
ségvisel6k, a prefektus, az alprefek-
tus, a kozhivatalok jelolése a terileti
szerveztek hatdskdrébe tartozzék.

Az RMDSZ programja atfogé gaz-
dasagpolitikai fejezettel gazdagodott.
A cselekvési program gyors elfogada-
sa pedig aztjelezte, hogy a kildottek
végilis mindannyian elfogadjak az
RMDSZ kormanyzati részvételét. T6-
kés Laszlo nyolc javaslata kézil a ha-
tdrozatok kozé emeltek a koalicids
egylttmikddéssel dsszeegyeztethet6
0t pontot: aroman-romaniai magyar
kerekasztal létrehozasa; a kisebbségi
jogsérelmeknek a szdvetségen belili
intézményes ellen6rzése; a securitates
dossziék nyilvanossagra hozatalanak
szorgalmazasa; a magyar-magyar
csucstalalkozo folytatdsa; a varadi Su-
lyok Istvan Fdiskola egyetemmé fej-
lesztése.

Zarszo

Marosvasarhelyen - az eddigi
RMDSZ-kongresszusi hagyomanyok-
hoz hiven - Gjabb kompromisszum
sziletett. A kiilldottek részérél, ugyan-
azoktol, egyforma vastapsot kapott
TO6kés Laszlo keserl kritikaja és
Marké Béla szenvedélyes véd6beszé-
de. (A vad- és védbébeszédek olykor
Osszetéveszthet6ek voltak.) A kildot-
tek a folyosokon dohogtak a kor-
manykoalicié eredménytelensége mi-
att, a teremben azonban egyetlen fel-
szo6lal6 sem kérdGjelezte meg a kor-
manyzati részvételt. Sorvaszté megha-
sonlottsag vagy pedig éltet6, kompro-
misszumos belsé pluralizmus?

A kongresszus napjaiban
Farkaslakan megemlékeztek Tamasi
Aron szilletésének szézadik évfordu-
l6jarol. Sokat emlegetik az ir6 gondo-
latait, de annyi bizonyos, sok tenniva-
l6ja van még az erdélyi magyarsag-
nak ahhoz, hogy valahol végre otthon
érezhesse magat a vilagban...

Beke Mihaly Andras
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KOLOZSVARI EMLEKEIMBOL*

jt tudhatok a régi egyetemrél,
hiszen akkor 10 éves kisfiu vol-
tam. ElImondom. Edesapamat
Kéhalombdl elbocsatotta az 0j allam-
rend, mivel a huségeskiijét visszavonta
s igy Kolozsvéarra kerultink, ahol az
Unitarius Kollégium elemi iskolajaban
kapott allast, de egydttal beiratkozott az
Egyetem régészeti szakjara Posta Béla
tanszékére. Innen szdrmaznak emléke-
im. A méltan nagyhir(i Posta Béla volt
a régészeti tanszék vezetbje és az Erdé-
lyi Mlzeum Egyesilet vezetd személyi-
sége. Nos, Edesapam elbeszélése szerint
a kovetkez6képpen tortént az Egyetem
és az Egyesilet az 4j allamhatalom bir-
tokaba vétele. Edesapam jelen volt,
amikor megjelent Posta Bélanal egy
magasrangu tiszt és az intézmények at-
adasat kovetelte. Posta Béla vélasza:
.csak az er6szaknak engedek”. Erre a
tiszt el6relépett és Posta vallara tette a
kezét. Erre Posta: nos tessék! Posta Béla
volt az els6 modern régészink, aki a
Zichy expedicioval munkatarsaival
egyltt Kozel-, s6t Tavol-Keletet is be-
vonta vizsgalodasai korébe. Tanitvanyai
kézul Roska Marton 6srégész volt, de a
kés6bbi korokra is kiterjedt figyelme.
Kovacs Istvan elsGsorban pénztorténész
(numizmata) volt, de kivalé asato, tob-
bek kozt 6 kezdte meg a Kolozsvar Zap-
olya utcai honfoglalaskori temet6 felta-
rasat, amit aztan én folytattam 40 utan.
Ferenczi Sandor els6sorban, mint a dak
varak asatdja tette emlékezetessé mun-
kassagat, a vilaghdboruban halt meg.
Roska Marton pedig 45 utan Szegeden
volt professzor, Kovacs Istvan végig Ko-
lozsvarott maradt.
1940-ben bécsi dontés utan engemet
intézeti tanarnak neveztek ki az Erdélyi
Tudomanyos Intézethez, amelynek igaz-
gatdja Tamas Lajos volt. A kdvetkez6
évben magantanara lettem az Egyetem-
nek, és mint magantanari képvisel6 vet-
tem részt a kari léseken. Akkor tajban
Mészoly Gedeon, a méltan nagyhir(
nyelvésziink volt a dékan, kés6bb Kris-
tof Gyorgy vette at a kar vezetését. Az
én rendes tanéri kinevezésem 44-ben
tortént, s mint ilyet vett at a Bolyai Egye-
tem is. EkKkor a szegénység hozott létre
olyan tarsasagi format, mi feledhetetlen
szamomra is, s mind a mai napig hatasa
alatt élek és dolgozom. Ez pedig a ko-
vetkez6 volt: kéthetenként 6sszegyfil-
tink 3 keksz és egy csésze tea mellett és
egyikink mindig beszamolt arrdl, hogy
min dolgozik, vagy milyen (j eredmé-
nyek sziilettek tudomanyszakja terile-
tén. Hallatlanul széleskér( tajékozodast
jelentettek ezek az esték mindannyiunk
szamara. Jol emlékszem példaul Szabo
Attila a helynévanyag, d(l6 rétek, felszi-
ni alakulatok nevének gy(jtésmodjat és
a bel6le levonhat6 telepuléstorténeti

Els6ben néhany magyarazé mondat
a cimhez. Ahhoz, hogy a kovetke-
z6knek teljes tudomanyos hitelt ad-
jak sok-sok levéltari és mizeumi ku-
tatasra lenne szilkség, arra pedig -
id6s ember lévén - id6m nincsen,
igy hat hinnitik kell abban, hogy amit
elmondok az Ggy is tortént. A hit
pedig nem tudomanyos bizonyiték,
hanem becsiilet dolga, nos erre ké-
rem Onoket Holgyeim és Uraim. Be-
szamolomat hdrom részre osztom: a
régi 1920 el6tti Ferenc Jozsef Tudo-
manyegyetemrdl, masodjara a ‘40 és
'45 uténi Ferenc Jozsef, illet6leg Bo-
lyai Egyetemr6l s végll emlékeim a
Méricz Kollégiumrol.

eredményeket ismertette, ismét mas
téma volt a kémia csodas ,,szétaranak”
bemutatasa, vagy a néprajz maédszerei-
nek ismertetése, az irodalomtorténet, a
m{forditas elméleti és gyakorlati kérdé-
sei. Benedek Marcellt6l hallottuk a népi
joggyakorlat ismertetését, Bonis Gyorgy
hibatlanul tiszta szdévegével. Benne él-
tink tehat a tudomany egészének vila-
gaban, s ez mindannyiunk egyéni mun-
kajanak igényességét is nagy mértékben
szinezte. Székhelylink el6bb a ligeti
Dejerando, majd a Marianum épiileté-
ben volt. Minden professzornak kilon
szobaja volt. Kézben munkassagunk az
egyetemen Kivil is alakitélag hatott az
Gjra megindulé magyar kozéletre, per-
sze a diktatira lehet6ségei kozt. Emlék-
szem, hogy magam példaul mivészeti
el6adasokat hirdettem és a terem zsufo-
lasig megtelt, még a folydsokon is alltak,
de a harmadik el6adas utan sajnalattal
kozolte a tanulmanyi igazgatd, hogy
el6adésaimat ,,érdeklédés hidnya miatt”
be kell sziintetnem. Legalabb mas indo-
kolast adtak volna. Nos, nem sokkal ez-
utan a helyi zsido népkozosség kért meg,
hogy tartanék nekik el6adasokat, a té-
mat nem szabjak meg, magam valaszt-
hatom. Itt is pontosan az el6bbi helyzet
alakult ki: zsufolt teremben beszéltem
példaul Rodin mivészetérél. A masodik
vagy harmadik el6adas utan sajnéalattal
kozolték, hogy ,.érdeklédés hianyaban”
el6adasaimat nem folytathatom, értem
Ugy-e? Ertettem! Még mas baj is volt.
Egyszer Incze Janos dési kivalo festd Ki-
allitasat nyitottam meg és megnyitom
szOvegében el6fordult a ,,magus” szé.
Erre Nagy Istvan ,bardtom” nekem-
tamadt egy Gjsagcikkben, hogy a rohadt
burzsua ideoldgiat terjesztem. Ettél fog-
va vidéken, ahova el6adasra hivtak a ha-
tésagok kovetelték, hogy mutassam be
irasban el6adasom szdvegét. Mivel pedig

én szabadon beszéltem, ez lehetetlenné
tette szamomra, hogy vidéki meghivasa-
imnak megfelelhessek, csak néhol sike-
rilt a meghivéknak szavatolniuk, hogy
nem terjesztem a ,,polgari mételyt”.

Megalakultak a népi kollégiumok. A
Moéricz Kollégiumot én vezettem mint
tanarelnok, a masikat (talan Jézsef At-
tilarél elnevezettet) Szabédi LaszId, Er-
dély langelméje. A kollégiumi felvételt
vizsgaztatas el6zi meg, ahol is a tanar-
elndk mellett a fiatalsag képvisel6i vol-
tak az ,esktdtek”.

Lassan innen is kikoptam, az ok ta-
lan az volt - de ezt csak suttogasbol tud-
tam meg, hogy amikor bels6 szemina-
riumi vitatémanak néhanyan a parttor-
ténetet akartdk megtenni, én Veres
Péternek ,,Mit ér az ember ha Magyar”
cim{ egy parasztfithoz intézett leveleit
erltettem s val6ban heteken keresztil
ezt targyaltuk. Késébb tudtam meg,
hogy ezt gy magyaraztak, hogy kap-
csolatba hoztadk a Rajk liggyel s engem,
mint Rajk szellemének terjeszt6jét itél-
tek meg. Ez abban az idében bizony
nem volt veszélytelen. Talan éppen
ezért sirgette Széli Jend kovet, hogy
azonnal jojjek ki Magyarorszagra, mert
el kell foglalnom a Nemzeti MUzeum
féigazgatdi székét és az egyetemi kated-
rat. Magyar allampolgar Iévén el kellett
fogadnom ezt a rendelkezést. Az mar
mas lapra tartozik, hogy mire kikdltoz-
tem, ,jo barataim” - példaul Darvas
Jozsef - Ugy elflirészeltek, hogy sem
egyik, sem masik allast nem kaptam
meg, és kezdetét vette hét évi szamdze-
tésem, amelyben egyik &llasbdl a masik-
ba helyeztek és az egyetemen csak mint
meghivott draadé folytathattam el6ada-
saimat, azt is csak azért, mert nem volt
mas.

Ide tartozik, hogy 45 utan a Magyar
Népi Szovetségben a mivel6dési ligyek
vezet6je lettem s altaldban mindenitt
ott voltam, hol sziilkség volt reAm. M-
vészeti szakszervezetekben, kiallitasok
rendezésében sth. stb. Még szinpad ter-
vezésben és festésben is (Farkas Ferenc
révid operajanak bemutatdjara) részt
véllaltam.

49 Gszén, alighogy Magyarorszagra
koltdoztem, barataimat Csdgdr Lajossal
és Balogh Edgarral élikén mind lefog-
tak és hazaarulds miatt elitélték. Errdl
kérdeztem kés6bb Széli Jen6t, aki, azt
felelte: ,ne akarj mindent tudni”.

Nos, ezzel ért véget 1949-ben ma-
sodik kolozsvari létem, s egyuttal ezzel
fejezem be emlékeim rovid felidézését.

Lasz16 Gyula
‘Elhangzott 1997. november 12-én, a MTA

Orszaghaz utcai disztermében rendezett tu-
domanyos (lésszakon.
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A 125 év torténelmi szakaszait illetéen
- az Egyetem alapitasatdl a szazadfor-
dulé uténig, a két vilaghabord kozott
(Szegeden), végll a . vilaghabor( alatt
- feltétlendl ra kell - réviden - mutatni
a szoban forgo tarsadalomtudomanyok
altalanos helyzetére, fébb jellemzGire is
- e nélkil természetesen torténelmiet-
lenek lennénk.

A torténettudomany
kivalésagai Kolozsvaron

I. El6szo6r a torténelemtudomanyrol és
(persze azt megfelel6 szélesen értelmez-
ve) ajogtorténetrél, a régészetrdl, a m-
vészettorténetrél (amidta 6nallé kated-
ra) és a klasszika filolégiarél legalabb

érintélegesen szdlva le kell szdgezni:

minden torténelmi szakaszban jeles

mivelQik voltak.

1.1. Az Egyetem alapitasakor kine-
vezett professzorok kozll elséként ,a
fiatal egyetem oreg professzorat”, ,az
utolsé magyar polihisztor” Brassai Sa-
muelt emelem ki (mathematikai és ter-
mészettudoméanyi kar: Elemi mennyi-
ségtan tanszék, 1872-1883; 1875-1876-
ban dékan, 1879-1880-ban az Egyetem
rektora), aiu 1859-1883 koz6tt az Erdé-
lyi MlGzeum Evkonyvét is szerkesztet-
te, s mar fiatalon (1837) ,,Az id6 s a
nemzeti karakterek befolyésa a histdria
irasra” cim( (az Unitarius kollégium
tanaraként tartott) székfoglalojaban
korat megel6z6 gondolatokat fogalma-
zott meg-, amelyekre a filozdfia és a szo-
ciologia targyalasanal kell majd kitér-
nem.

A magyar térténelem elsg professzo-
rai a térténelemtudomany jeles mive-
16i voltak Kolozsvaron: Szab6 Karoly
(1872-1890-ben tortént halalaig), utana
Szadeczky-Kardoss Lajos (1891-1929).

Szab6 Karoly mar az egyetem alapi-
tasa el6tt akadémikus (1858-ban levele-
z6, 1871-t6l rendes tag) igen jelent6s
munkéssaggal - 1882-1883-ban az
Egyetem rektora. Kolozsvari professzo-
ri tudomanyos tevékenységének legfon-
tosabb eredményei: forrasfeltarasi mun-
kéja és forrastanulményai, bibliografi-
ai munkassaga féleg a régi magyar tor-
ténelem és a székelység torténete sza-
mara fontosak.

Szadeczky-Kardoss Lajos akadémi-
kus (1888-ban levelez6, 1895-t6l rendes
tag), ugyancsak szakméjanak jelent6s

mvel&je, s 1893-t6l az Erdélyi Mlzeum
szerkeszt6je is volt. Jelentds, nagyvo-
lumeni forrasanyagot feltaré és mozgo-
sité munkai elsésorban Erdély 16-18.
szazadi torténelmével, s az erdélyi len-
gyel kapcsolatokkal - 16-17. szazad -
foglalkoznak.

A magyar miivelédéstorténet tan-
széken 1883-1909 kozott Vajda Gyula
egyetemi magantanar adott el6, majd
Erdélyi Laszl6 professzor mikodott
(1911-1938; 1922-t61 Szegeden). Erdélyi
Laszl6 (bencés szerzetes) 1905-t6l aka-
démikus, kivalé torténetkutatéd elsésor-
ban kozépkori magyar tarsadalom- és
mivel6déstorténettel foglalkozott fon-
tos feldolgozéasokban, s oklevélkiad-
vanyt is kdzre adott (1936-1937-ben a
Szegeden miikddé Ferenc Jozsef-Tudo-
manyegyetem rektora volt.)

Az egyetemes torténet elsé pro-
fesszorai Kolozsvaron: Ladanyi Gedeon
(1872-1886), utoda Lanczy Gyula (1886-
1891; Budapestre tavozott) az Arpad-
korral és a Rakodczi felkelés torténetpo-
litikai jelent&ségével, stb. foglalkozott.
Marki Sandor (1892-1925) akadémikus
(1892 levelez6, 1912-t6l rendes tag) je-
lentés torténetkutatd, kiterjedt mun-
kéassaganak kézéppontjaban altalaban a
felkelések és szabadsagharcok torténe-
te allott. Modszere pozitivista, szemlé-
lete romantikus nacionalista- a magyar
hazafias érzilet értelmében.

Az Okori egyetemes torténetet Schil-
ling Lajos egyetemi magantanar (1883-
1921) adta el8. A torténeti segédtudo-
manyok tanszék vezet6je Finaly Henrik
1858-t61 az MTA levelezd tagja (1872-
1898) volt (Az 6kori sulyokrol és mér-
tékekrdl, 1883. A besztercei sz6szedet,
1892) 1874-1882 kozott az Erdélyi Mu-
zeum szerkeszt6je is. Halala utan a tan-
széket nem toltotték be, az el6adasok
természetesen folytatodtak.

Mind a magyar, mind az egyetemes
torténet professzorai tudoméanyos mun-
kassagukban - lattuk - féleg magyar tor-
téneti kérdésekkel foglalkoztak. A kora-
beli magyar toérténettudomany a kor
szinvonalan allott, de altalaban - mint
szdmos mas szaktudomany - az eurdpai
aramlatokat és modszereket ,,kovet6 jel-
leg(i” és eklektikus volt. Tébbek felfoga-
sat befolyasolta €s szinezte a nemzeti
fliggetlenségi beallitddas. Am a lényeges
mindenképpen az, hogy az Egyetem els6,
dualizmuskori korszakara esik a tudo-
manyos torténetiras kialakulasa és tudo-
manyszakokra - (gazdasag- és tarsada-

lomtorténet, mlvelddéstorténet) - elkii-
l6niilése az addig els6sorban politika-
torténetcentrikussaggal (esetleg miivel6-
déstorténeti felhanggal) szemben ha-
zénkban. Els@sorban a témék miatt is -
nemzeti tudomanyként, de immar egy-
értelmden szaktudomanyként.

Ugyanez vonatkozik lényegében a
m(ivészettdrténetre, ajogtorténetre, s6t
a régészetre is. Ertelemszeriien mas a
helyzet a klasszika filologia esetében -
ez els6sorban nemzetkozi jellegli tudo-
many. Elsé kolozsvari professzora
Homan Ottd (1872-1885, ekkor Buda-
pestre tdvozott; Homan Balint apja), ,,a
magyar Klasszika filologia egyik Gttoré-
je”,az ,,Okori Lexikon” munkalatait is
kezdeményezte (1986-91 Budapest, He-
ged(is Istvan magantanar adott el6.)
Csengery Janos akadémikus (1892,
1920-tdl; 1895-1927 ny., 1924-25 az
Egyetem rektora Szegeden) ,,az okori
klasszikusok neves atultet6je”. Szamo-
si Janos (1872-1909),utdna Némethy
Géza (1909-1912, Budapestre) akadémi-
kus (1893, 1910-t6l) kit(ing forditasok
és szOvegkiadasok kdzreaddja (Vergili-
us élete és mvei, 1903). Hornyanszky
Gyula (1913-1925, Budapestre) akadé-
mikus (1909-t6l levelez6 tag) ,,igen ko-
ran felismerte a filozofiai, 1élektani és
szocioldgiai szempontok ékortudomanyi
fontossagat, s azokat miveiben nagy si-
kerrel alkalmazta” (Pindaros, 1891; A
classicaphilolégia mint térténetiras,
1895; Témegpszicholdgia és gorog tor-
ténet, 1912).

A régészetet illetéen Posta Béla
(1898-1915) volt az elsd kinevezett ré-
gészprofesszor Kolozsvaron. Ki kell
emelni Torma Karolyt (1877- 1879), a
kozjog egyik kolozsvari professzorat, aki
Budapestre tAvozvan (1879-87) a rége-
szet ottani professzoraként az aquincu-
mi mizeum egyik alapitdja lett, s részt
vett az ottani romfeltarasban. (Az Aka-
démia levelez6tagja 1881, rendes tag
1886-t0l).

Ajogtorténet professzora Kolozsva-
ron Ovéri Kelemen (1872-1916) (Egye-
temes eurdpai és hazai jogtorténet,
majd Magyar alkotmany ésjogtorténet),
1917-t61 Bochkor Mihaly volt.

A szegedi folytatas

. 2. AFerenc Jozsef- Tudomanyegye
tem két vilaghabora kozotti szegedi id6-
szakaban - minden mas tudoméanyszak-



hoz hasonldan - magas oktatoi és tudo-
manyos szinvonalon folytatodott a tor-
ténettudomany és a kapcsol6do tudo-
manyszakok mivelése. Ha csak roviden
is, de ki kell térniink a Szegeden m(iko-
dott professzorok munkéasséagara, annal
is inkabb, mivel koézllik egyesek az
1940-44 k6zott ismét Kolozsvart miiko-
dott egyetem professzorai lettek - mint
igen szamosan - a legkulénbézébb tu-
doméanyszakokban.

Akét vilaghabora kézott Erdélyben
€16 és munkélkod6 Biré Vencelt 1923-
ban képesitette egyetemi magantanar-
ra a szegedi egyetem. Felvinczi Takats
Zoltan 1939-ben lett a miivészettorténet
professzora, Forster Aurél 1928-t6l a
klasszika filoldgia professzora. (Modi
Mihalyt Szegeden képesitették a
klasszika filologia egyetemi magantana-
rava). A Szegeden oktaté professzorok
kozil ki kell feltétlentil emelni Buday
Arpédot (meghalt 1937-ben) az érem- és
régiségtan professzorat, a magyar ko-
zépkori torténelem professzorat Deér
Jozsefet és Bibo Istvan egyetemi ma-
gantanart, Roska Martont, az &srégé-
szet professzorat és Kovrig Béla egye-
temi magantanar tudomanyos munkas-
sagat.

Visszatérés Kolozsvarra

I. 3. Az 1940-1944 koz6tt ismét Kolozs-
vért m@kodott Ferenc Jozsef - Tudo-
manyegyetem professzorai kdzil Bird
Vencel 1908-td1 folytatott kutatdmun-
kat (1941-t6l az MTA tagja). Erdély és
Keleteurépa torténetének professzora-
ként tovabb gazdagitotta munkassagat
Grof Batthyany Ignac; Grof Batthyany
Ignéc levelei; Erdélyi katolikus nagyok;
Bevezet6 tanulmany az Erdély 6roksé-
ge cim( forraskiadas 3 kotetéhez; Grof
Majlath Gusztav puspok a romén sze-
natusban; Erdély torténete (1944); a
Kolozsvari jezsuita egyetem szervezete
a 18 szazadban (1945).

Véaczy Péter (1940-1942, Budapest-
re nevezték ki) az MTA tagja 1940-t6l a
kdzépkori torténet professzora forras-
kritikai tanulméanyt koézolt. A Vazul
hagyomany kézépkori katf§inkben cim-
mel, irt Jean Bodin a kdzépkori magyar
kiralysag és a papasag viszonyardl;
Szent Istvan emberi alakjarol; Magyar
kozépkor a Balkanon.

Toth Laszlo (1940-1942, Szegedre
nevezték ki) az egyetemes térténet pro-
fesszoraként szdmos fontos tanulmanyt
tett kozzé. Kozuluk a horvat kérdéssel,
a magyar Balkan-politikaval, valamint
az erdélyi biedermeierrel foglalkozokat
emelem Ki.

Szilagyi Lorand (1940-1944) a torté-
neti segédtudomanyok professzora,
1941-t6l az MTA levelez6 tagja. A tor-
téneti segédtudomanyok és a toérténet-

iras, s az irasbeliség térténetével foglal-

kozott els6sorban tudomanyosan
(6sszehasonlitd irastorténet, Szazadok,
1943).

Barath Tibor (1940-1943) a magyar
torténet professzora (1930-t6l publikalt)

Zolnai Bélarol (1940-1945, Budapestre
nevezték ki) is szolnunk kell, akinek
nagy volumend tudomanyos munkassa-
ga (1912-t6l publikalt; 1925-t61 1940-ig
a szegedi Egyetem professzoraként) ki-
terjedt a janzenizmus kutatasara (A

1941- 43 kozotti munkassaga végil szél- janzenizmus kutatdsa Kozép-Eurdpé-

s@jobboldalijelleglivé valt, ezért egyete-
mi tevékenységével fel kellett hagynia.
(Az 0j Magyarorszag torténetirasa,
1942; Az orszageépités filozofidja a Kar-
pat-medencében, 1943.)

ban, 1944) csakugy mint Mikes Kele-
men eszményeinek feldolgozasara s -

nak megirasara (1942).

I 4. Tamas Lajos (1940-1944) aka-

. Toth Zoltan (1941-42-ben) az Edémikus (1940-t6l) az altalanos nyelvé-

délyi Tudomanyos Intézet intézeti tana-
ra (1942-t6l Budapesten a Magyar Tor-
ténettudomanyi - Teleki Pal Intézetben
dolgozott) kolozsvari mikddése alatt
irott miivei Jorga Miklds és a székelyek
roman szarmazasanak tana, 1941; Az
,»Astra” romanositd tevékenysége a Szé-
kelyfoldon, 1942.

Makkai LaszI6 (1941-1944) az Erdé-
lyi Tudoméanyos Intézet intézeti tanara,
egyetemi magantanar (1942) f6 munkai:
Aromanok torténetei (Galdi Laszloval),
1941; Documenta Historiaé Valacho-
rum in Hungaéria illustrantia usque ad
annum 1940 (Fekete Nagy Antallal),
1941; Erdély torténete (1944).

A miivészettorténetet illetéen: a
mar - lattuk - Szegeden professzorra
kinevezett Felvinczi Takécs Zoltan
(1940-1944) 1903 6ta publikalt, Kolozs-
vart szamos cikket és tanulmanyt ko-
z0lt.

A klasszika filoldgia professzora (a
Szegedr6l jott) Forster Aurél (1940-
1942, Budapestre nevezték ki) akadémi-
kus (1921, 1938) 1899-t6l publikalt; f6
kutatasi terlilete Arisztotelész mivei-
nek szovegkritikaja volt (a filologia fo-
galma, 1940; Arisztotelész De sensu et
memoria libri, kiad. 1942). lvanka End-
re 1930-t6l publikalt, 1940-t61 akadémi-
ai levelez6 tag, 1940-1944-ben a klasszi-
ka-filoldgia és az okori torténet ny. rk.

1942- tél ny. r. tanara. Maodi Mihaly

(1940-44 kdz6tt) egyetemi magantanar-
ként m(ikddott és publikalt.

Az Gsrégészet professzora Roska
Marton 1906-t6l publikalt. Laszl6 Gyu-
la 1940-t6l egyetemi magéantanar (az
Erdélyi Tudomanyos Intézet intézeti
tanara) szamos fontos tanulmanya utan
jelet meg 1943-ban: A honfoglalé ma-
gyarok miveészete Erdélyben cim(
m(ve, majd 1944-ben: A honfoglalé
magyar nép élete cim({ nagy siker(
munkaja.

A jogtorténet professzora Bonis
Gyorgy a kozépkori egyetemes és ma-
gyarjogtorténet nemzetkozileg elismert
tudos kutatdja volt: Térvény és szokas
a Harmaskonyvben, 1942; A személyes
kiralysag kora (1942).

Torténettudoményi munkassaga
miatt a francia nyelv és irodalom és az
dsszehasonlit6 irodalomtudomany aka-
démikus (1940, 1948) professzorardl

szet és roman nyelvészet professzora
1925-t61 publikalt. Az Egyetem mellett
mikodott Erdélyi Tudomanyos Intézet
(a budapesti Teleki Pal Tudomanyos
Intézet tanintézete) (1941-1944) szerve-
zBje és vezetbje (1942-ig az akkor Bu-
dapestre kinevezett Kriezsa Istvannal
egyltt), majd igazgatdja, az ,Erdély
magyar egyeteme” cimd kitin6 repre-
zentativ kiadvany egyik szerkesztéje
(Bisztray Gyula és Szab6 T. Attila tar-
sasdgadban) meg is irta a kotetben az
Intézet megalakulasanak és tudoma-
nyos szervezésének, mikénti felépitésé-
nek kortilményeit. Mivei kozott kiemel-
kedd hely illeti meg ,,ROmaiak, romanok
és olahok Daécia Trajandban™ cimd
munkajat.

Az Erdélyi Tudomanyos Intézetben
szdmos fontos torténettudomanyi mun-
ka szlletett az Egyetem és az Intézet
tanarainak a tollabol. llyen volt Bird
Vencel mar emlitett mive Majlath
Gusztavrol, Makkai Laszl6é Szolnok-
Doboka megye magyarsaganak pusztu-
lasarol a 17 szazad elején; Tamas Lajos
munkai: A magyar eredetli roman kol-
csOnszavak mlvel§déstorténeti értéke-
lése; Fejezet a bansagi és hunyadmegyei
romansag mdivel6déstorténetébdl;
Ugocsai magyar-roman kapcsolatok;
Bonis Gyodrgy: Magyarjog-székely jog,
Venczel Jozsef (1940-1944) egyetemi
magantanar, intézeti tanar kiadvanya:
Az erdélyi roman féldreform. Az Inté-
zetnek Evkonyvei is megjelentek. De
megjelentette az Intézet a torténettudo-
ményi kutatas fontos forraskiadvéanya-
it is, hosszU tavra érvényes alapm(ive-
ket a tovabbi térténettudomanyi feldol-
gozasokhoz, koztik Jaké Zsigmond
(1941-t6l tanarsegéd, majd adjunktus)
A gyalui vartartomany urbariumai c.
munkajat

Atorténettudomany 1940 utani fej-
I6désében (csakigy mint a két vilagha-
boru kozotti Erdélyben, rendkivil fon-
tos szerepe volt - az Egyetem és az Er-
délyi Tudoméanyos Intézet mellett - a
nagymultd Erdélyi Muzeum Egyesilet-
nek. 1941-t6l az Egyesulet kialakitotta
az erdélyi magyar kutatokdzpontot.

Bohm Karoly alkotta meg az els6
magyar filozo6fia rendszert a legkorsze*
riibb eurdpai szinvonalon (nem toréd-
ve, illetve szembeszéllva a korabeli lég-



nagyobb magyar tekintélyekkel is
(Greguss Agost), vagy megfelel6 kriti-
kaval illetve 6ket. Az Egyetem alapjel-
legét és tekintélyét meghatarozo sze-
mélyiséget tisztelhetiink benne (mi-
ként a korabeli ottani egyetem alapjel-
legét meghatarozé Hegelben), miként
Berlinben munkassagat értékel6 és
folytat6 Pauler Akosban. Utébbijelen-
tésébe (1912) ez all ,,B6hm Gttord a (fi-
lozéfiai - 1.M.) vildgirodalomban.
Rendszeresen kidolgozott értékelmé-
letnek dntudatos egybeszdveéseét a vilag-
magyarazat ugyancsak szabatosan ki-
dolgozott végsd principiumaival B6hm
Karoly elétt egy bolcsel6nél sem talal-
hatjuk.” (Akadémiai Ertesitd 1912.
272. P.) Matrai Laszlé szerint viszont
- eurdpai tavlatban - a legjelentdsebb
Bdhmnek az ,,emberi szellemre” vonat-
kozo felfogéasa. Az értékelmélet teriile-
tén Ojabb lehet&ségek ugyanis alig Ki-
nalkoznak, mig Béhm szellemtanaval
kétségkivil megel6zte korat: pszicho-
légiai tanai ,,rendszerének egyik legér-
tékesebb és legeredetibb részét” képe-
zik Béhm ma is helytall6 médon - vi-
tatkozva - hangsulyozza, hogy a kép-
zettarsitds helyes magyarazataban
nem szabad mechanisztikus, atomiza-
16 mddon eljarnunk, hanem figyelem-
be kell venniink, hogy minden lelki
funkci6 szerves része egy lélekegész
célszer(, teleoldgikus, aktiv és dkono-
mikus miikodésének” Kelemen Lajos
(1940 utan muzeumi és levéltari igaz-
gat6) hatalmas tudasa és forrasismere-
te, tudoméanyos segit6képessége és -
készsége rendkivili volt. Jako Zsig-
mond szervez&képességével és lanka-
datlan munkajaval - Kantor Lajos
EME titkar segitségéevel - alakitotta ki
a kutatékozpontot és az iratvédelmet.
Jakatdl jelent meg az Erdélyi Tudoma-
nyos Flizetek sorozatdban: Az Erdélyi
Nemzeti MUzeum levéltaranak multja
és feladatai (1942) cimd és az ,,Erdély
és népei” cimi kotetben (1941) A ro-
mansag megtelepiilése az Gjkorban
cim( tanulmany.

I. 5. Amagyar térténelemtudomany
az |. vilaghéboratél 1944-ig - tovabbi
igen jelentds szakmai-maédszertani fej-
I6dési utat jart be. Ezen azok a torté-
nelmi sokkhatdsok sem véltoztattak
alapvet6en, amit a forradalmak, illetve
1919, majd a trianoni tragédia jelentett
az egész orszagnak. S6t: bizonyos szem-
pontbdl a két haboru kozo6tti magyar
kultarpolitika - ami els6sorban a kul-
tuszminiszterek tudomanypolitikai te-
vékenységében oOltott testet (Klebels-
berg Kund és Homan Balint) kedvezett
a torténettudomany fejlédésének - az
altalanos kultarpolitikai vonal mellett a
Collegium Hungaricumok létesitése is,
ilyen irdnyban hathatott.

Mindez nem zérta ki kilonb6z8 tu-
domanyos irdnyzatok egymas melletti

Szentgydrgyi Albert

létezéseét, kivéve az illegalis kommunis-
ta torténetiroi tevékenységet - &m en-
nek ellenére az utébbi létezett, de ter-
mészetesen nem volt meghatarozo je-
lentgségl. El6re tért, mint iranyzat a
szellemtorténet, a m(ivel6déstorténet, a
népiségtorténet és telepiiléstorténet a
korszerl modszertani kérdések fejl6dé-
se mellett.

Ezek kifejtésére, s6t illusztralasara
sincs terjedelmi lehet6séglink. Arra
azonban mindenképpen ra kell iranyit-
suk a figyelmet egyfel6l - és ez paradox
maodon a kisebb sulyd tényez6 -, hogy
csekélyebb részben az olasz fasiszta,
sokkal Iényegesebben a naci német ide-
ol6gia (1933 utén) lehetett - és egyes
esetekben volt - bizonyos kbzvetett és
kodzvetlen hatassal a magyar torténettu-
domanyra is. Semmiképpen sem meg-
hatdroz6 mértékben. Mésfel6l - és ez az
igazan fontos - élesen jelentkeztek
problémak az utédallamok nacionalista
torténetirasaval szemben. (Gondoljunk
csak els@sorban - Erdély vonatkozasa-
ban - a ddko-romén kontinitas ideol6-
gidjara és az ellene folytatott magyar
torténetiroi teljesitményekre). Ebbe az
altalanos keretbe illeszkedtek természe-
tesen a Ferenc Jozsef-Tudomanyegye-
tem professzorainak és oktatoinak (Sze-
geden és Kolozsvaron) elért korszeri
tudomanyos eredményei.

A filozofia oktatas és
tudomany a nemzetkozi
élet mélto helyén

Il. Atdrténelemtudomany utan a filo-
z6fiarol szélva els@sorban azt tartom
kiemelend6nek, hogy az Egyetem fenn-
alldsanak egész id6szakaban a filozofia
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oktatds és tudomany nemcsak a ma-
gyar, hanem az eurdpai, nemzetkozi
tudoméanyosség élvonalaval egyenérté-
kGt produkalt. Mar a polihisztor
Brassai Sdmuel is ide szamit, hiszen -
példaul - valéjaban az egész szazadve-
gi esztétikat megel6zték meglatasai. S
a 20. szdzad 1920-as éveit6l mikodott
kitiné magyar filoz6fus, Matrai L&sz-
16 szavaival szélva: ,,Ugyancsak euro-
pai tavlata van annak a kiizdelmének
(Brassaiénak) is, melyet az egyre in-
kabb eluralg6 materializmus és poziti-
vizmus ellen folytatott, s amelyet az
azoéta eltelt id6k csakugyan igazoltak:
a materializmusnak igaza van addig,
mig Hegelt cafolja, de viszont meg sem
kisérel felelni szdmos olyan kérdésre,
melyet Hegel mar megprobalt oldoz-
gatni. Kitlin6 tudoméanyos 0sztonére és
tavolabb all6 tudomanyos kérdésekben
is sokszor elébe vagott az eurdpai tu-
doménynak” - példaul az 6sszehason-
lit6 irodalomtorténetben és a pszichi-
atridban (189.p.)

A filozdfia elsd kolozsvari professzo-
ra Szdsz Béla (1872-1896) mikddése
utén kerlt a filozéfia katedrara Bohm
Kéroly (1896-1911). ,,Mert vilagos el6t-
tem - irja B6hm -, hogy a megértés a
jelentésre, ajelentés az altalanosra, az
altalanos a valora, a val6 az igazsagra,
az igazsag a bizonyossagra vezet.”
(Bohm: A megértés, mint a megismerés
kozépponti mozzanata, Budapest, 1909)
Teljesen indokolt Matrai megéllapitéasa:
,»Bohm pusztan kdvetkezetes gondolati
munkaval, 6nalléan jutott olyan ered-
ményekre, melyeket az eurdpai tudoma-
nyossag csak egy generacioval kés6bb
tudott kiérlelni”. Siitt is visszakdszon a
magyar tudomanytorténet ,,szomoru
vezérmotivuma” (Matrai, 194.p.)

Bdhmnek minden valészin(ség sze-
rint a modern pszicholégiara reélis ha-
tasa is lett - magantanaran Palagyi
Menyhérten (1859-1924) keresztil, -
aki késdébb kulfoldon foglalkozott lénye-
gi ismeretelméleti kérdésekkel.

Bohm tanszéki utddja, Pauler Akos
ugyancsak kivald rendszer alkoto filozo-
fus. Modern kori konzekvens ismeret-
elméleti objektivizmusaval tébb vonat-
kozasban kovette el6dje filozofiai rend-
szerének ,.kezdeményeit, de ezek sajat
rendszerében mas - de ugyancsak eurd-
pai tavlatd jelent§séget nyernek (M.
195.p.). Legidétallébb miivének Logika.
Az igazsag természetének alapvonalai,
(Budapest, 1927.) ,,... féeréssége s ere-
detiségének kulcsa gondolkodasanak
tisztasagaban és kovetkezetességében
rejlik” (Matrai 195.p.) Grundlagen dér
Philosophie (Bevezetés a filozofidba)
cim@ munkaja (Berlin, 1928) ,,igen nagy
didaktikai értékd, eurdpai szempontbdl
is jelent6s képvisel6je ennek a nehéz
mfajnak” (M. 196.p.).



A filoz6fusok kozott kell emlitést
tenniink Concha Gy6z6r6l, az Egyetem
nagyhir(d (jogi karon miikddétt) politi-
ka professzorarol (1872-1892, Buda-
pestre tdvozott).

Soml6 Bédog (1905-1918) jogfilozo-
fus, egyetemi magantanar (ajog- és al-
lamtudomanyi karon) tudomanyos tevé-
kenysége részben a filozofidhoz is kap-
csolodik, féleg a szazadeleji a ,,primitiv
jogra” vonatkozo kutatasai réven. (Te-
vékenységeére a szocioldgia targyalasa-
nal is vissza kell térnem).

Bartok Gyorgy - Kolozsvart, Szege-
den, majd ismét Kolozsvart 1940-41-ben
az Egyetem rektora - 1927-t6l akadémi-
kus az Egyetem utolsé nagyformatuma
filozofia professzora (1944-ig) 1905-t6l
publikalt. Béhm tanitvanya volt, els6-
sorban etikaval és értékelmélettel fog-
lalkozott. Nagy volumend, a filozdfia
torténetének egészét témaja vonatkoza-
saban mozg0sitd és értékeld, .0j eredmé-
nyeket, de szintézist is ado legfontosabb
mve: Az erkélcsi értékeszme torténe-
te (I. Kot. 1926., Il. kot. 1935., Szeged,
Acta Litterarum de Scientiarum Reg.
Universitatis Hung. Francisco-Jose-
phinae, Sectio: Philosophica) Mint a
munka masodik kotete ElGszavéban
maga is teljes joggal allapitja meg: ,,Az
Gttdrés nehézségét... senki sem tagad-
hatja, aki a munka anyaganak terjedel-
mérél fogalommal bir.”

A sokszind szociologia

I11. A szociol6gia miivelésének attekin
tése a filozofiatol eltér6 képet mutat.
Fejl6dése, mlvelése, a tudomanyszak
fontossaga ellenére, megosztottabb -
mas az Egyetem életének els6 szakasza-
ban, a két haboru kozott és 1940 utan.
Kifejezetten szocioldgiai tanszék ugyan-
is csak 1940-t6l volt az Egyetemen,
melynek alapitasa utan a Jogbhdlcsésze-
ti” jogbolcselet, jogelmélet) tanszékek
keretében folyt szocioldgiai jellegti tudo-
manyos tevékenység: Jenei Viktor
(1872-1887) utana Wemer Rezsd (1888-
1905), majd Somlé Bodog egyetemi ma-
gantanar (1905-1918) vette at.

A polihisztor Brassai Samuel 30 év-
vel el6zte meg a milieu-elmélet tekinte-
tében annak ,hivatalos” felfedezgjét H.
Taine-t, Otletét azonban méar itthon -
tekintélyalapon - elnyomtak.

Az ismételten emlitett Somlé Bdédog
a 20 szazad elején ,leir6 szociologiai”
kisérletével tlint ki (Zar Grundlagung
einer beschreibender Soziologie. Berlin,
1909)

A két vilaghaboru kozotti és az
1940-1944-es idGszakban Ottlik Laszl6
(1940-1944) a politika professzora
(1922-t61 publikalt) tlint ki politikatu-
domanyi és tarsadalomtudoméanyi mun-

kéassagaval, Horvath Barnan, Kovrig
Bélan és Venczel Jozsefen kivil.

Horvéath Barna (1933-1944) a jog-
boélcselet professzora, a Tarsadalomtu-
domanyi Tarsulat alelnéke, 1923-t6l
publikalt. Kiterjedt nagy volumen( és
igen magas szinvonald munkassagot
fejtett ki.

Kovrig Béla (1940-1944) a tarsada-
lomtan és tarsadalompolitika professzo-
ra 1922 éta publikalt, munkassaga ki-
terjedt, széleskor(i - els6sorban a szoci-
alpolitika teriiletén a legfontosabb.
(Korfordulon, 1940); Magyar tarsada-
lompolitika I-111. kotet szerk. (Kézirat
gyanant, 1944); A munka védelme a
Dunai allamokban, 1944) Ut6bbi kom-
parativ dsszehasonlitd modszerrel ké-
szitett igen jelent6s munka.

Venczel Jozsef egyetemi maganta-
nar (1940-1944) szocioldgus és statisz-
tikus, s kivalé tudomanyszervezd is volt.
1941-ben megjelent t6le A falukutatas
modszertananak vazlata, mely segitsé-
get adott a Venczel vezette balvany-
osvaraljai szociogréafiai - népismereti
kutatasokhoz, a falukutatashoz. Ezek-
ben a kutatasokban szamos egyetemi
hallgaté rendszeresen részt vett, s ezek
a kutatasok redlis népismerettel vértez-
ték fel abenniik résztveviket.

A szocioldgia egyetemi muvelése,
eredményei a miatt is felettébb jelentds,
mivel mlvelése Magyarorszagon éltala-
ban - féleg a két vilaghabora kozott -
viszonylagosan nem kapott elegendd
teret. Ennek okai messzebbre vezetnek,
tény mindenesetre, hogy Kovrig Béla
kolozsvari kinevezése el6tt (1940-ig)
egyedil a budapesti Pazmany Péter Tu-
domanyegyetemen volt szocioldgia ka-
tedra. (Szemben példaul azzal a roman
gyakorlattal, amely méar a gimnéaziu-
mokban is a szociol6gia oktatasat ered-
meényezte, a roman szocioldgia tudo-
many (Dimitrie Gusti és iskolaja) pedig
nemzetkdzi hird volt.)

Erdély magyar egyeteme

IV. Ugy vélem mélységesen igazak Mat-
rai Laszlonak ,,A kolozsvari egyetem és
az eurdpai tudomanyossag” kapcsolata-
rol megfogalmazott értékelései az Egye-
tem 50 éves miikddése mérlegének meg-
vonésa kapcsan: ,,Barmily nehéz is ..
egyetemek versengésében dont6 itéletet
mondani, maga a versengés tagadhatat-
lan s éppen nem karos valdsag az egye-
temek életében. E szempontbol egészen
sajatos a kolozsvari egyetem helyzete.
Tudomany és egyetem kozott a tanar
személye a valosagos kapocs: j6 egyetem
az, amelyiknek jé professzorai vannak.
A kolozsvari egyetem 6tven esztendejé-
nek tudomanytorténetében egyik leg-
meghokkent6bb jelenség az a bdség,

mellyel ez az egyetem egyre-masra
kiildte ajobbnél jobb tan&rokat idésebb
és a centralizmus koraban jobban ke-
gyelt tarsdnak, a budapesti P4zmény-
egyetemnek. E jelenség a pesti egyetem-
re nézve hasznos, de nem hizelg6, a ko-
lozsvari egyetemre nézve hizelg6, de
nem tulsadgosan hasznos. Az egyetem
historikusanak ilyenforman nemcsak
joga, hanem a targyilagossag kévetelmé-
nye altal el6irt kotelessége is, hogy a
Kolozsvart az eurdpai tudomannyal
0sszekdté szalak bogozasa kézben ne
legyen tulsagos tekintettel arra, hogy e
szalak csak részben, csak rovidebb-
hosszabb ideig szov6dtek Kolozsvart. A
tudos egyéniség amugy sem parcellaz-
haté bizonyos hivatal évszamok keretei
kozé: egy-egy végsd eredménye néha év-
tizedekkel korabbi gondolatokra, élmé-
nyekre utal vissza. Harmadsorban pe-
dig ilyen szemléletre késztet az a fogal-
milag nehezen koriilirhaté benyomas is,
mely egyre inkabb erdsdédik abban, aki
a kolozsvari egyetem évkonyveit elfogu-
latlanul lapozza, hogy volt ennek az
egyetemnek valaming sajatos hangula-
ta, egyéni couleur locale-ja, mely félre-
ismerhetetlenil ranyomta bélyegét az
itt dolgozo tudosok legtébbjének egyé-
niségére. - Taldn nem tévedink, ha e
fogalmilag nehezen megfoghatd, sajatos
jelleg egy leglényegesebb jegyét abban
latjuk, hogy a kolozsvari professzorok a
szokottnal mélyebben hittek a tudoméa-
nyos igazsag szuverén voltaban, s e szi-
lard meggy6zédésiik alapjan szokatla-
nul batran, melléktekintetek nélkul
szallottak sikra tudomanyos kérdések-
ben s néha a makacssagig mené szivds-
saggal kiizdottek helyesen felismert tu-
domanyos céljaikért. E magatartasnak
bizonyara megvannak a maga valds okai
az erdélyi mivel6dés viharos térténeté-
ben ... Annyi bizonyos, hogy e magatar-
tas a tudomanyos kutatas szabadsaga-
nak legnemesebb hagyomanyaiban gyo-
kerezik és sohasem mentes bizonyos
tragikus mellékiztél, mely a tudoméa-
nyos eszmeény €s a rideg valésag éssze-
ltk6zésébdbl szarmazik, s mely a kés6i
szemlélében tiszteletet parancsol, de
egyben sajnalkozast is kelt”

Osszességében szélva: ... ennek az
egyetemnek igen nagy jelent6sége volt
az eurdpai tudoményossag szamara.
Olyan jelentésége, amellyel nem min-
den egyetem dicsekedhetik, s amelyet
kétségbe vonni csak tudatlansag vagy
rosszindulat aran lehetséges”. (Erdély
magyar egyeteme, 206.p.)

Incze Miklé6s

* Elhangzott: 1997. november 8-an, a Ko-
lozsvari egyetem 125. évforduldja alkal-
mabol rendezett tudomanyos tanacsko-
zason.



SEreller Istvan, a kaazsvan egyetem rektor

kolozsvari egyetemtorténet
két Schnellert is szdmon tart:
a Kdészegen 1847. augusztus

szerint azt vallotta, hogy a nemzeti
létet lekicsinyelni és el nem ismerni
az oktatasban, a legnagyobb igazsag-

3-4n szuletett apat, Sehneller tldtnséag.

vant, és a Pozsonyban 1893. jalius
12-én szuletett fiat, Sehneller Ka-
rolyt. Az els6 iskolateremtd pedago-
gus szakir6 volt, a masodik a statisz-
tikanak volt tudés professzora, aki
példaul els6ként mutatta meg a mi
tajainkon, hogy a szdrvanykérdés-
nek milyen a tudomanyos megkdze-
litési modja. Mindkettdjikrél el-
mondhatjuk, hogy olyan életmvet
alkottak és olyan, a jelenre nézvést
is megszivlelendd tudo6si magatar-
tast tanusitottak, melyek mélyen be-
épultek az erdélyi magyar értelmisé-
gi lét tapasztalatainak a tarhazaba.

Abban az id6ben, amikor az egye-
temi autonomiat komolyan vették,
az egyetemi tanacs évenként valasz-
tott rector magnificust, mégpedig
pontos sorrend szerint, egymast ko-
vet6en a kilénb6z6 fakultdsok pro-
fesszorai kozil. Ez a rendszer azért
is bizonyultjénak, mivel a tudos pro-
fesszorokat csak egy évre vonta el a
rengeteg adminisztrativ teendd és a
kozéleti megbizatassal jaré sokféle
kotelezettség, a tudomanymivelés
és az oktatas redjuk rott elsérendd
feladatatol. Az egyetem vezetésében
a folyamatossagot pedig az biztosi-
totta, hogy a lelép6 rektor a kovet-
kez6 tanévben prorektorként tamo-
gatta a helyébe 1ép6 tanarkollégat az
ligyintézés iranyitadsaban.

Az 1918-1919-es tanévben az
1872-ben alapitott, Ferenc Jozsefrél
elnevezett kolozsvari tudomany-
egyetemen a bolcsészet-, nyelv- és
térténettudomanyi karon volt a sor,
hogy rektortjeléljon. igy lett e tiszt-
ség betdltéje a neveléstan nagy te-
kintély( nyilvdnos rendes tanéra,
Sehneller Istvan, aki akkor mar tal
volt élete hetvenedik évén.

Salyos habords gondok kozott
vette &t Sehneller Istvan 1918 &szén
a hatalmat jelképezd rektori lancot.
Mint a nevelésiigy tajékozott isme-
réje, jol tudta, hogy az 1867-es ki-
egyezést kovetd évek magyarorsza-
gi politikdjanak egyik nehéz és meg-
oldatlan kérdése a nemzetiségek
ligye és ezen belil is az anyanyelven
vald oktatas kdvetelménye. Személy

A korszak sajatossdgdhoz tarto-
zott, a liberalizmusnak volt termé-
szetes velejardja, hogy minél er6tel-
jesebb lett az akkori Magyarorszag
nem magyar lakossaganak, igy a ro-
mansagnak a polgarosodasa, a va-
gyonosodasa, értelmiségi elitjének
szambeli gyarapodasa, annal kemé-
nyebb hangu lett a nemzetiségek ko-
vetelése, hogy az anyanyelven valé
oktatas jogat minden szinten, az
ad6zo néptdl befolyt jovedelembdl,
az allam biztositsa. A felekezeti ok-
tatds szabadsdga koril csupan
annyiban volt vita, hogy az allam
csak bizonyos feltételek mellett volt
hajland6 koltségvetési tamogatas-
ban részesiteni a nem magyar tani-
tasi nyelvl egyhazi iskolékat.

Sehneller Istvan

a feltétel pedig az volt, hogy
azokban oktassak a magyar
nyelvet és irodalmat. A hires

1848-as balazsfalvi gydlés hataroza-
tainak 13. pontja mar kovetel ,egy
roman egyetemet, az allam pénzta-
rabol valo javadalmazassal”, és ké-
sébb, kézvetlenll az els6 vilaghabo-
rat megel6z6 idékben, az erdélyi ro-
mansag vezet6i a Tisza Istvan ma-
gyar miniszterelndkkel valo targya-
lasok idején ismételten felvetik az
Erdélyben felallitandd roméan tani-
tasi nyelvli magyar allami tudo-
manyegyetem gondolatat. S6t a Ro-
mén Nemzeti Part intéz8 bizottsa-
ga felkérésére Onisifor Ghibu, a
nagyszebeni ortodox érsekség tan-
tgyi felugyel6je emlékiratot szer-
kesztett a roman egyetem felallita-
sa Ugyében, és azt atadtak Tisza
Istvannak. Ebben a roman-magyar
megegyezés elsd feltételeként az er-
délyi roman egyetem felallitasat je-
161ték meg. Sajatos fintora Erdély
torténelmének, hogy az 1918-as
gyulafehérvari hatadrozatok utan,
mely ,teljes nemzeti szabadsagot”
igért az Erdélyben laké népeknek
és dnkormanyzatot a kézigazgatas-
ban, igazsagszolgaltatasban és koz-
oktatasban sajat nyelvhasznélatot,
az Uj roméan vezetdség, a Kormany-
z6-Tanacs (Consiliul Dirigent) koz-
oktatds minisztériuméaba kineve-
zett f6titkar, a mar emlitett Onisi-
for Ghibu, a kordbban kdévetelt ro-
man egyetem feléllitasa helyett a
kolozsvéari egyetem azonnali elro-
manositasat tlzte ki politikai fel-
adatul. Tette ezt annak ellenére,
hogy a roméan szellemi élet akkori
legnagyobb tekintélye, Nicolae
lorga a Neamul Roméanesc cim(
lapjaban hatarozottan e terv ellen
foglalva allast ezt irta: ,,A kolozs-
vari egyetemnek a magyarok
birtokdban kell maradnia”. A
roman hatalom szervezzen Uj egye-
temet tanéacsolta -, mert, ,,szomor(

erdelyi roman felekezeti iskolaHerme, ha ez alkotasok helyett in-

bal4zsfalvi, a nagyszebeni, az ara-
di, a nagyvéaradi gimnéaziumok ne-
velési szerepét és eredményeit l1at-
vanyosan bizonyitotta az emlékeze-
tes gyulafehérvari nemzeti gydlés,
ahol féleg ezekben az iskolakban
felndtt értelmiség volt a hangad6. A
roméan egyetem {gye azonban,
amelynek allaminak kellett volna
lennie, nem nyert megoldast. Az

kadbb szeretnénk holmi alsébbrend(
potlékot és kdzbnséges bitorlaso-
kat”. Ugyanezen a véleményen vol-
tak a romén szellemi élet més ve-
zet6 egyéniségei is, koztik a Kor-
manyzd-Tanacs kdzoktatasugyi mi-
nisztere, Valeriu BraniSte. Kés6bb
maga Onisofor Ghibu mondta el
tinnepi beszédeiben, és irta meg ta-
nulmanyaiban, hogy roman vezetd



férfiakkal is meg kellett kiizdenie,
hogy hozzajaruljanak kitervelt cél-
ja eléréséhez.

Az aldbbiakban az eseményeket
réviden Ghibu irasaiban és az egye-
temijegyz6kényvekben talalhaté in-
formacidk alapjan irom le.

A roman katonai megszallas
utan, de joval az elsd vilaghaborut
lezard békeszerz6dés megkotése
el6tt, 1S19. majus 9-én, Kolozsvar
varos prefektusa atiratot intézett
Schneller Istvan rektorhoz, hogy
harom napon belil az egyetem ren-
des és rendkivili tanarai tegyenek
hiségeskiit Romania kiralya és a
Korményzé-Tandacs irant. Az 4tirat
kilatasba helyezi, hogy a tanarok
.megmaradhatnak jogaik élvezeté-
ben, amennyiben az eski letétele
napjatol szamitandé két év leforga-
sa alatt a roman nyelvet széban és
irasban oly maédon sajatitjak el,
hogy roméan nyelven el6adasokat
tarthassanak”. Az egyetemi tanacs
egybehangzéan a tudomanykarok
ide vonatkozo, részletesen indokolt
nyilatkozataval a kivant hlségeski
letételét megtagadta. Az lgyeket
akkor a hattérb6l iranyitdo Ghibu,
20 év multaval, az évfordulés nne-
pélyen tartott beszédében elmond-
ta, hogy maga milyen izgatottan
varta a tanacs elutasito nyilatkoza-
tdt; mert - mint a nyomtatasban
megjelent beszédben olvashatjuk -
»,a roman szuverenitas elismerése
utdn a magyar tanarokat tobbé nem
lehetett volna &llasukbdl kitenni.
Allasukban viszont évtizedekig
megmaradhattak volna, megsemmi-
sitvén egy erés roméan egyetem Ki-
alakulasat és ajévendében is allan-
ddsitva Kolozsvar, s6t, bizonyos
pontig egész Erdély magyar jelle-
gét. Ki tudta volna megakadalyoz-
ni azt, hogy a kolozsvari magyar
egyetem tovabbra is erdteljes ma-
gyar kdzpont legyen, veszélyes kiil-
foldi visszhanggal, mellyel szemben
nekink nem lett volna mivel kiall-
ni.”

hibu gy6zedelmes felhangu
visszaemlékezésében arrdl
nem ejt szo6t, hogy neki sze-

letilni éppen abba a professzori
székbe, amelynek addig a nagy te-
kintélyd Schneller Istvan volt a
gazdaja. Az események most mar
gyorsan peregtek, 1919. méjus 12-
én a rektori hivatalban megjelent
egy 5 tagu bizottsag és felszdlitot-

tdk Schneller Istvan rektort, hogy
adja at a magyar tudomanyegyete-
met. A lakonikus témorségl jegyz6-
kdényv az ezutan torténteket. igy
irja le:

“Dr. Schneller Istvan az Egye-
tem e.i. rectora tamaszkodva a
prefectushoz intézett atiratdban Kki-
fejtett elvek és érvekre, az atvétel
ellen 6vast emel, kijelentve azt, hogy
csakis a karhatalomnak enged és a
tényleges atadast csupan leltar fol-
vétele mellett eszkdzli. Erre Vasiliu
Janos dérnagy a hadsereg képvisele-
tében a karhatalom alkalmazésa
képpen kezeit a Rector vallara téve,
folhivja 6t az 4tadasra. A Rector az
erészak el6tt meghajolt.”

A Kolozsvarrdl rovidesen tdvoz-
ni kényszerilt rektor egy ideig Bu-
dapesten tart6zkodott, majd oreg
fejjel vallalkozott arra, hogy egyik
szervezdje, életrehivdja legyen a sze-
gedi tudomanyegyetemnek. 1923-
ban vonult nyugdijba, majd 1939-
ben, 92 éves kordban halt meg.

Megemlékezésemben még két
dologrdl feltétlentl emlitést kell ten-
nem.

El6szér arrol, hogy professzori
kinevezése utan Schneller nyomban
bekapcsolodott az Erdélyi MUzeum-
Egyesilet tudomanyszervezd, tudo-
manygyarapité és a kutatasi ered-
ményeket népszerdlsité munkajaba.
Tisztségeket vallalt az egyesileti ve-
zetésben, az Erdélyi Mizeum cimd
folyoirat hasdbjain megjelent tanul-
maényaival és a bolcsészeti szakosz-
tdlyban elhangzott el6adéasaival a
tudomanyos szervezkedésnek azt az
irdnyvonalat tamogatta, amely els6-
sorban az akadémiai jellegl kozéle-
ti-tudomanyos tevékenységben latta

PALYAZAT

Az Erdélyi Magyarsag péalyazatot hirdet:
"Az 1948/49-es forradalom és szabadsagharc és Erdély"
cimmel.
Palyazni lehet:
mély szerint milyen strgés volt be- kiadatlan dokumentumokkal, egyéb irdsokkal, versekkel,

és kereste az EME sajatos munka-
terlletét.

asodjara pedig arrol szolok,
hogy a tudds tanar pedagd-
giai munkéssdganak erdé-

yi kisugarzésa nem sziint meg az-

zal, hogy tanszékér6l tadvozni kény-
szerilt. Kivalo professzortarsaval, a
filozofus Bohm Karollyal, akivel még
fiatalon, pozsonyi egyuttlétik évei-
ben Iépett szoros barati és eszmetar-
si kapcsolatba, a kolozsvari egyete-
men olyan tanitvanyokat nevelt,
akik a két vilaghabori kozotti id6-
szakban els6sorban a protestans te-
olégidkon a lelkipasztorképzésben
érvényesitették a személyiségpeda-
gogiaban tanultakat. A reformatus
teoldgian tanité Tavaszy Sandor,
Makkai Sandor, Imre Lajos; az uni-
tarius teologiai professzor Varga
Béla és Kiss Elek olyan kézszolgalat-
ra vallalkoz6 papi nemzedéket ne-
velt fel, melyet Laszl6 Dezs6nek és
Baldzs Ferencnek az életm(ve fém-
jelez. De Schneller Istvan pedagogi-
ajabdl okult a kdvetkez6 nemzedék
is, a mai hetven év koriliek. A Bo-
lyai Tudomanyegyetemen 1945-48-
ban két hliséges Schneller-tanit-
vanytol, Imre Lajostdl és Tettamanti
Bélatol tanultuk a neveléstant. Az
elsd specialis kollégiumban adta eld
mestere nevelési rendszerét, az
utébbi két tanulmanyt is irt (1932-
ben és 1947-ben) a személyiség ne-
velése magyar elméletének megalko-
téjarol, illet6leg rendszere lényegé-
rél. igy lett Schneller Istvan életmi-
ve az erdélyi magyar miivel6dési
életben maig él6 hatékony szellemi
erd.

Benk& Samu
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A béarany a kos jegyébe Iép

i.

Sokan lathattak mar hegyr6l visszate-
kint6 vandort, kinek a homlokat az
igazsag, a szemét pedig a sok kedves
emlék harmatozta bé. Nohat azok
most Gjat nem latnak, mert ama van-
dornak szakasztott mésa vagyok ma-
gam is. S6t a visszatekintésben a van-
dorok vandora lehetnék, mert arra az
idére emlékezem vissza, melyet a
mostani formam felvétele el6tt éltem.
Akkor ugyanis, miel6tt még jelen em-
beri testembe koltoztem volna, fent
éltem a szabad és dologtalan végtelen-
ségben. Annak a seregnek, amelyikbe
én is tartoztam, a Fiastyuk volt a koz-
ponti helye; a parancsnoka pedig egy
kiszolgalt gorog barat. En a kisebb és
fiatalabb szellemek kozé tartoztam, s
bar nem valik nagy dicséretemre, jat-
szi és helytelen voltam. A vén gordg
sokszor intett a jora, de amikor latta,
hogy a szép sz6 nem hasznal, béosz-
tott a szolgalatos csapatba. llyen csa-
patokat egyre-masra alakitott s azo-
kat széjjelkuldte a vilagba, hogy nehéz
és zlrzavaros dolgokban masoknak
szolgéaljanak. Elég példatlan eset volt,
hogy szolgéalatba kiildjon olyan Kicsi
és fiatal szellemet is, amilyen én vol-
tam, de ha 6 megtette, én sem konyo-
rogtem neki maradasért. Amikor lat-
ta élhetetlen konoksagomat, még job-
ban elvadult benne a szigor és azt
mondta:

- Ne is lassalak!

Ugyan szemmel, de még igazival
kellett volna rendelkeznie, hogy a ko-
vetkez6 percben mar lathasson. Mert
Ggy elindultam sjottem félszantulag a
nagy mindenségen keresztil, hogy szi-
porkazott nyomomban az Gt. Akik a
foldrél lattak, hullocsillagnak gondol-
hattak, pedig nem lehettem nagyobb,
mint amekkorat egy szentjanosbogar
juttat az ember eszébe.

Nemsokéra hegyek tlintek elé,
majd a hegyek kozoétt egy falu hosszan.
Eppen javaban fesledezett a reggel, de
a nap még nem vonult vala bé a falu-
ba. Meglehet6s magossagban végigrez-
zentem a hazak felett, majd egy alkal-
mas ponton helyzetet vettem.

Olyan volt igy az egész, mintha
oriasi kiddlt viragszal lett volna a falu,
én pedig a lebeg6 illat felette.

- No, mit latsz? - kérdeztem ma-
gamtol, mert egy Kicsit tadjékozddni
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akartam, miel6tt beallottam volna va-
lakinek a szolgalataba.

Ismét csak hegyeket lattam, de
nem rémité nagy hegyeket, hanem
csak amolyan driasoknak vald jaték-
szereket. Az volt kozottuk a legna-
gyobb, amelyik a falu felett emelke-
dett, a keleti oldalon. Ennek a falura
néz6 oldala sziklas volt, rengeteg sok
szaja neki, s azzal a sok szajaval éppen
ezlistport reggelizett. A tulsé oldala
szépleptiben lejtésodott s teli volt
tlizdelve szomora fakkal. Ugy tlint,
mintha ezek a fak itt nem érezték vol-
na jél magukat, hanem egy hosszl és
mély volgyon atszokddstek volna ide,
hogy tomérdek zold pattanasukkal
duzzoghassanak valamiért. A duzzoga-
sukat nem is csodaltam, mert a fak iga-
zi otthona a falutdl északra volt. Valo-
sagos erd6orszag, ameddig csak szol-
galt a reggeli fény, s a kozepén egy
fennsik, mintha ott borotvalkozott vol-
na. Alatta a mély és hosszu volgyben
szelid csobogassal sz6ke viz folydogalt,
atillegett a falun s tova, j6 messze dé-
len, két hegyecske kozé béfolyt, mint
a n6i konnyaradat két kebel kozé.

Lent a hosszUkas faluban flistolog-
tek a hazak és a sok apré fisttel maga
az ég vette fel a jatékot, mert foszla-
nyos felh6ket Gsztatott viszonzasul. A
foldi és égi kedves morikalas kozott a
fényfonalakon hintazott a leveg6 s
néha csiklandésan mosolygott.

Miutan emigy kitapasztaltam, amit
melegiben szikségesnek lattam, alabb
lebbentem és helyet kerestem magam-
nak, ahol szolgélatba alljak. Amint
vigyazkodtam volna, meg is lattam egy
kicsi hazat, mely a tébbitél kulénval-
va, arvan és mégis vidaman uldogélt,
majdnem a falu fels6 végén, egy ker-
tecske szélében. Ujnak latszott, de
mégis elhagyottnak. Fabol épitette va-
laki, cseréppel fedte, s az ablakai még
festetlentll diszelegtek. El6tte borzos a
béjarod dsvény s a kertecske is gondo-
zatlan.

Nem sokat gondolkoztam, hanem
odalibbentem az ablakdhoz, melynek a
fels6 szeme helyén mar nagyban vart
ream egy lik. Hamar és tigyesen azon
bésurrantam, nem tudvan még akkor,
hogy az ajtén szokas jarni.

H{, be furcsa volt!

Négyféléi fal, alél a padlo, felll a
mennyezet, s hozz4 félhomaly és
béoltott levegb. Egyszerre kegyetlen
szorongas lepett meg s mar azon vol-
tam, hogy bucsit veszek a testvérem-
tél, vagyis a liktdl az ablakon, de ak-
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kor felvillamlott eléttem, hogy mit fog
sz6lani a vén gorog s hova lesz a becsiu-
let?

- Bétorsag, most az egyszer! - pa-
rancsoltam magamra.

Eppen egy vetett agy fehérlett alat-
tam s arra nagy és puha szerencsével
rdereszkedtem.

- Hoppa, be jo! - mondtam.

Annyit észrevettem, hogy egy feke-
te kalap domborul a szomszédomban,
de a kovetkezd pillanatban mar olyan
vilagtalanul mertltem magamba, ahogy
némely virdgnak esténként ossze-
hazodzkodni szokésa. igy id6ztem
egyideig, de amikor er&t és batorsagot
mar eleget szivtam magamba, vilagta-
lan puhasagombdl ismét felmeriltem.

- No, mit latsz? - biztattam 0jbdl
magamat.

Nagy amulattal kezd6détt a dolog,
mert elsének egy legényt pillantottam
meg. Ott fekiidt mozdulatlanul a karos
padon, amely a fal mellett és az ablak
alatt allott. A maga szép és természe-
tes eszével gy helyezkedett el, hogy
kinyitott bal tenyerét tette legaldl,
abba belé 6kdlbeszoritva a jobbjat s
arra pedig rafektette szépen a fejét.
Olyan volt igy, az ¢kle felett a feje,
mintha egy darabocska kalacson egy
nagy darab kenyér nyugodott volna. A
haja barna volt és egy-egy tincs félre-
duzzogott bel6le. A két szemoldoke fe-
kete és gazdag s azok alatt Ggy pihent
megbUjva a szeme, mint valami
eszterhéj alatt. Feketébb volt a baju-
sza is a hajanél, de még sarjadz¢ alla-
potban. Ahomloka dombosan fesziilt,
a fulérdl pedig sziromszaju tdlcsér ju-
tott eszembe s bizonyos voltam abban,
hogy az édes-meleg alom ezen a tol-
cséren keresztil csurog a buksi hor-
déba.

Kilénben ruhéstél fekidt a pad
csoré fedelén. Csizmaval a laban, feke-
tezsinoros fesziil6 harisnyaban, hazi-
sz6ttes ingben és gombolatlan fekete
mellényben. Ujjasa is volt, sziirke posz-
tébdl és ugyancsak feketezsinoros, de
az a vallara és a derekara vetve lebe-
gett, mint valami kibontott szarny.

Azt is feltetsz6nek talaltam, hogy a
kalapjat lefekvés el6tt nagy beccsel az
agyra tette. De megnyerd is volt ez a
kalap, benne az udit6 muskatli virag-
gal, amely piros kontyot jatszott. Ha
lett volna fejem, még én is felprobal-
tam volna, igy azonban csak a szemlét
folytattam zokkend nélkul. S ha mar
ott idéztem a kalapnal, jobban meg-
ligyeltem az agyat is. Magasra felvetett
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agy volt, hat frissillata parnaval, ame-
lyek kettesevel egymaspn fekiidtek,
ahogy agyban illik is az. En a bokrétas
kalappal a kozéps6 parnak a tetején
tltem: s olyanok lehettiink, mint egy
szentjanosbogar valami nagy tekn@s-
béka mellett.

A falak gyenge kék sziniikben cso6-
rén meredeztek. Csupén az ablak fel6-
li bal sarokban lengedezett egy pdkha-
16 s benne maga a mester. Alatta szék
allott, feny&fabol és festetlenil, s lapos
Ul6kéjén egy barna agyagkorso, amely
Ugy Ult ott kecses nyakaval és dombo-
rd hasaval, mint valami szolgabiré a
jarasi székhelyen.

Mivel ezeken kivil nemigen volt
egyéb latnivalo, tétlenil kezdtem id6z-
ni, mint a szélcsendben a kipattant
bimb6. Nem is tértént sokaig semmi,
de kés6bb észrevettem, hogy a legény
felett hullamzani kezd a levegd, a le-
veg6ben pedig szedel6dzkddnek az ar-
nyak és a fények, majd tiirelmetlenil
gomolyognak, rendezddnek és alakul-
nak...

S akkor egy ledny arnya jelent meg
az izz6 levegGben.

Abal kezében ég6 gyertyat tartott,
a jobbikkal pedig egy tojast emelt a
gyertya langjahoz. Hol a lang el6tt, hol
pedig annak hata mogoétt forgatta és
ugy figyelte nagy buzgalommal.

Egyiket a masik utan.

Kénnyen kitalaltam, hogy a legény
alméban latja, amit én ébren latok.

- Matyas! - kialtotta akkor oda-
kiinn valaki.

S a kovetkezd percben mar nyilott
a szoba ajtaja s egy baranyb6rsapkas
ember a nyildsban megjelent.

Hamar a kalap ald bajtam, nehogy
ajovevénynek okot adjak arra a hazug-
sagra, hogy latta a szellemet. Eppen
egy lik is volt a kalapon s azon keresz-
tal jol lattam mindent.

Az ember, aki gyér kalaszos baju-
szaval és bohokas arcaval immar jol
benne volt az id6ben, a bal kezével le-
vette Matyasrél az ujjast, a jobbjaval
pedig jol megmozgatta vallban.

- Dél van, hécskam - hirdette, mint
egy nappali 6r.

Matyés felpattant és olyan zavaro-
dottan nézett az 6regre, mintha halot-
taib6l tdmadott volna fel. De amikor
latta, hogy a kaldszos gyér bajusz alatt
elmosolyodik a szaj, egyszerre helyre-
billent és térdlgetni kezdte a szemét.

- Hany o6ra? - kérdezte.

- Tiz lesz.

- Mikor?

- Egy 6ra mulva.

igy éppen alkalmas lehetett Ma-
tyasnak az id6, mert lassan felallt s
mint aki raér, j6 ropogésan nyujtézott
egyet. Aztdn megigazgatta a derekan a
harisnya korcat, odament a székhez és
a korsoét a kezébe vette.

- Tudna-e utdnozni szent Janost, a
keresztel6t? - kérdezte.

- Ha viz van, akkor igen.

Kimentek a haz elé s ott az Oreg
toltott Matyasnak igyesen. Még toril-
koz6t is halaszott elé neki a padbol, de
amikor zaszl6 mddjara szétbontogatta,
a legény hunyorogva szolt ra:

- Hat az lepedd, Elek béacsi!

- Ne vélogass annyit! - felelte a
vénember.

Csakugyan megtette az is a szolga-
latot.

- Hat tukre van-é? - zaklatta Méa-
tyas Gjbol.

Atlkdrre nézve Elek bacsinak mar
a szajan volt a disztelen felelet, de
megtartéztatta magat mégis, mint
bojtben a hastol.

- Vedd a kalapodat! - mondta in-
kabb.

Erre bennem is felszikrazott a gon-
dolat, hogy most elveszik az elrejt6
kalapot a fejem folul, s Ggy tekintet-
tem széjjel, mint kés6bbi életem soran
a megriadt 6zek. S ahogy azok is talal-
tak rendszerint s(ir(i ciheres erd6t,
nekem is olyan nagy volt a szerencsém,
mert a kalap széle mellett egy nagy
sovany bolhat vettem észre. Nem ha-
boztam egy pillanatig sem, hanem bat-
ran és egyenesen a bamészkod6 bolhé-
ba bujtam.

- Hopp! - ugrott egyet a bolha és
beéllt a sorsfordulat.

Vagyis mire parnat ért ismét a
laba, mar én voltam ur a teste felett.
Ur, de nem zsarnok, mint amilyenek
gyakran uralkodnak a népek felett, a
maguk jol etetett és illatosan flirdsz-
tott testében. Bujnanak bezzeg egy
bolha testébe és éreznék azt a rettene-
tes félelmet és sovéargd éhséget, amit
én éreztem rogton! Mert akkor meg-
tudnak 68k is, hogy ming allapot a gyen-
gék és az éhesek bdrében lenni. S meg
azt is, hogy maganak a testnek is ki-
I16n hatalma van, melyet a példas szel-
lem nem ront 6ssze, hanem fegyverl
hasznal. Mint ahogy én hasznaltam a
magam testének hatalmat, amely els6-
sorban nagyotugrasban nyilvanult
meg.

Az els6 nagyot abban a pillantas-
ban ugrottam, amikor Matyas elemel-
te fejem folul a kalapot.

- Hijj, mekkorét sz6kék egy hatal-
mas bak bolha! - vett is észre mindjart.

Hamar bébujtam egy bkon, ami a
parna fejénél seregben allott, de siet-
temben is er6sen amultam a Matyas
tudomanyan, amellyel régtén felismer-
te, hogy nemcsak bolha vagyok, hanem
abban a fajtaban bak is. Egyben a tet-
szesét is nagyon megnyerhettem, mert
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er@sen vizslatott utdinam a két szemé-
vel.

- Még nem lattal soha bolhat? -
siirgette Elek bacsi.

- llyent nem - felelte Matyas.

- Hat ez milyen volt?

- Olyan, amilyent hozoméanyba kap
az ember.

Elek béacsi csufondarosan jegyezte
meg:
- Némelyek nagyobb allatot kap-
nak hozomanyba. Példanak okaért ok-
rot.

Matyas
ennyit felelt:

- Ez kedvesebb.

Azzal megindultak az ajto felé.

De nagyot tévedtek, ba tan azt
gondoltak, hogy én t6lik elmaradok.
Mert késedelem nélkil utanuk ira-
modtam s ha volt serény bolha vala-
ha, akkor én az voltam. igy is csak a
tals6 ajtoban értem utdi 6ket s a leg-
végs6é pillanatban. De akkor annyi
eszem volt, hogy a Matyas féml6 csiz-
majaba lehetetlen lesz megkapaszkod-
nom s azért az Elek bacsi harisnyas
bokajara ugrottam, alig a bakancs
folé. 1tt a harisnya gyapjaban sertés
labaimmal jol megkapaszkodtam s
minden a legjobban volt.

Szép egyenletesen hintdztam, ahogy
az oreg tellegette egymasutan a labat.

A kapun kivul balra fordultak és
sz6 nélkul mendegéltek felfelé az aton,
amely gorongyos volt s egy kicsit nyir-
kos. Csupasz és gombolyég fejemet ki-
dugtam egy kicsit a gyapjuszalak ko-
ziil, hadd lassam a koérnyékez6 vilagot
is. Itt-ott hazak meredeztek, amelyek
az én szememben rettentd palotaknak
tlintek. Az Ut két oldal&n s ahol a ker-
tekbe bélattam: egy-egy téli fehér folt
még reszketett a napon. Nem tudtak
szegények, hogy a nap szuronyaitél
féljenek-e jobban, vagy a patakok éles
és folytonos nyisszentéseitdl. De a baj
engemet sem Kkerilt el, mert hamaro-
san ugy kezdtem fazni, hogy a gyapju
mélyébe kellett hizédnom, mialtal a
kilatast elvesztettem. igy sem marad-
tam azonban unalomban, mert a
lipinkdzason Kivul a két férfi beszéde
is megindult s tanulé szandékkal azt
hallgattam. Sz{ikén hasznéaltadk a szt
s akkor is nagy mesterkedéssel, mint
aki fészkében akarja megfogni a mada-
rat.

Legtobbet a kertrél és a hazrol be-
széltek, ahonnét jottink. Elek bacsi
nem fogyott ki a kérdésekb6l, de Ma-
tyas csak ugy felelgetett, ahogy egy-egy
veréb szokott odarebbenni, abol a csir-

elkomolyodott s csak
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kék esznek. Annyit mégis megtudtam,
hogy a kert és a haz nem a legény tu-
lajdona, hanem csak bérbevette egy
Oregebb és tehetésebb cimborajatol, kit
a jobb kereset varosba csabitott. igy
mar megértettem a gyér berendezke-
dést és a rendezetlen vilagot, de ennél
tudosabb mar nem lettem, mert a ba-
rataim bétértek egy hazba.

Amilyen szegényes haz volt, éppen
olyan tiszta.

Héarom embert taldltunk a szobé-
ban: egy kicsi parazsl6 férfiat, egy ha-
sas és bajuszban is gazdagabbat, s har-
madiknak egy feketeszem(, sovany és
igen batornak latszé 6regasszonyt.

Matyés kezet fogott mindegyikkel,
de egy sz6t sem szolott, hanem lellt a
padra. Elek bacsi kipotolta azonban,
mert nemcsak Gnnepélyesen parola-
zott, hanem mindegyikhez akasztott
valami célzatos mondast.

A Kicsi parazslé embernek azt
mondta:

- No Mozsi, eddig vagy volt leanyod
vagy nem, de ezutan nem lesz.

Viszont a hasashoz igy sz6lott:

- Oltdviaszat hoztal-e?

- Hozott Matyas, ne félj! - felelte a
masik.

Ezen mind nevettek, csak a szigo-
ra 6regasszony nem, akit Elek bacsi
igy vigasztalt:

- Ne busulj Sari, mert te is rabiga-
ba gérnyedtél volt egyszer.

Ahogy ez lefolyt, a beszédes oreg is
ledlt a legény mellé és apr6 pislanté-
sokkal flirkészett széjjel.

Egyideig csend volt.

- Hat kicsi Mérta hol van? - kér-
dezte Matyas.

Sé&ri néni szorosabbra hlzta az élla
alatt a kend6t és enyhe itélettel igy
szolt:

- Bujdosik el6led.

Egyszerre megaradott a sz6, mert
a harom férfid mind a bujdosét védel-
mezte. A hasas ember, akit Anti bacsi-
nak neveztek, még a szegény jércéket
is felemlegette, akik bizony ugyszintén
iszkolnak a kakas el6l, amig lehet.

A nagy beszéd kozben én is annyi-
ra merészkedtem, hogy kitltem egy
gyapjuszalra, miként egy-egy bator le-
gényke a lehajlo flizfaagrol kisérti az
Istent. Innét hallgattam a sz6t és vizs-
galtam ajelenlevéket, s prébaltam ren-
det teremteni kicsi gémboly( fejem-
ben. Miutan elrendezgettem, amit lat-
tam s amit hallottam, magamban igy
okoskodtam:

- Ha nem tévedek, itt valami sze-
relmet akarnak nyélbeitni, még pedig
Matyés és egy bizonyos kicsi Mérta
kozoétt. Ez a kicsi Marta nyilvan itt la-
Kik s az a parédzsl6 Mdzsi bacsi lehet az
apja, mert 6 a legink&bb hazigazdas. Az
a sovany és vitézl6 vénasszony viszont
senki mas nem lehet, csak a Matyas
anyja, mert a formajuk erdsen 0ssze-
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vag. Ez a masik két férfid pedig, a ka-
laszos bajuszu és a hasas: ezek valami
kénnydl és kedves hivatalt télthetnek
bé, mert az egyik Ggy hordozza magat,
mint egy sovany gondviselés, a masik
pedig Ggy, mint egy kdvér gondviselés.

- Eredj, Matyas - mondta Mozsi
bécsi, de olyan hangon, mintha mago-
sabb lett volna mindenkinél.

- Hova menjek? - kérdezte a le-
gény.

- Oda, hogy kicsi Martat kutasd fel.
Az esnék a legjobban neki, ha te ku-
tatnad fel.

Séari néni egy fejjel mindjart maga-
sabb lett, mert igy szolt:

- Matyas, te nem kutatsz!

A héazigazda sem hagyta magat:

- S mért nem, vitéz anyatérs?

A varatlan kinevezésre egy Kicsit
megingott a vitéz anyatars, de aztan
még tlizesebben jelentette ki:

- Azért, mert Matyas nem financ!

Egyszerre nagy nevetés tdmadt a
financra, de miel6tt elhullamzott volna,
Elek bacsi felallt és olyan arccal indult
kifelé, mintha lenyelte volna mind a
harom napkeleti bolcset. Tetszett min-
denkinek a fordulat, de nekem ugyan-
valost igen, mert kicsi Martat mar ré-
gen szerettem volna felkutatni.

Kinn az udvaron megmozgatta a
bajuszéat az dreg, de volt is szimatja
igazi, mert egyenesen a cslirbe ment s
hat kicsi Marta ott Glddgél, egy szekér
nyujtéradjénak a végén. Szines linne-
pi ruhajaban olyan volt egyedil, mint
egy egész viragcsokor. A kezében egy
csepp zsebkendé6t szorongatott, a haja
aranyba jatszott s két agra béfonva
lengedezett s a két g végén fehér se-
lyem szalagb6l szarnyak voltak s azok
dromukben ingadoztak.

Két nagy szemét, mint két tavaszi
kékszinl és kerek vilagot, csodalkoz-
va rdemelte Elek bécsira és Ggy tudott
nézni, hogy éromdémben én is atal-
ugrottam az egyik labrol a masikra.

Mint a bimb6, minek még csak alig
latszik a pirossa, olyan fiatal volt.

- Hat te mit csinélsz itt? - kérdez-
te Elek béacsi.

- Busulok, - felelte kicsi Marta.

- S aztan mért basulsz?

- Nem tudom.

Elmosolyodott, mintha mégis tud-
na: s csak nézett olyan tag szemekkel,
mint amikor Kivirrad. Elek bacsi sem
hunyta be az 6 huncut 14t6jat, hanem
jO étvéaggyal legelészett a sarjun, de a
pillantdsa mar nem volt vérereszt6
egyenes, hanem csak amolyan kacska-
ringds, mint az 6reg kosnak a szarva.

- Felvegyelek-e az 6lembe? - kér-
dezte kis id6 mulva.

- Jaj, nem! - mondta kicsi Mérta és
felugrott a radrol, hogy 6 akarmit meg-
csinal inkabb. Erre az éreg kézenfogta
és bévezette a szobaba. Ahogy bélép-
tek, senki sem szdlt semmit, csak gyo-
nyorkodéssel nézték a fontos csemetét.
Elek bacsi egyenesen odavitte Matyéas-
hoz, aki Ultéb6l felnézett rd és azt
mondta:

- Szerusz!

- Mehetiink! - inditott erre Anti
bacsi is, a hasas.

Mintha kirt harsant volna fel, mi-
nek a hangjara szaguldani kell a habo-
ruba, kicsi Marta Ggy az apja nyakaba
esett. Matyas azonban fogta a kezét és
nem hagyta hosszlra az apa szoronga-
tasat. El6l a két fiatal ment, utanuk
Elek és Antal. S igy éppen a szakasz-
vezet6 asszony és a parazslo kicsi ha-
zigazda maradt otthon, mintha aztjat-
szottak volna mindnyajan, hogy lam,
melyiket tal&ljuk élve, amikor vissza-
térink.

Alig akart vége szakadni a hosszl
Gtnak, amelynek minden lépésre ki-
sebb-nagyobb csecse volt, de kemény!
Végre mégis, kdzel a templomhoz, ré-
mentek egy nagy k8hézra, minek az
ablaka alatt feny6fak allottak 6rt még
fényes nappal is. Végigddngettek egy
hosszu tornacon, majd ahol a tornac
meghasasodott, egy Uveges ajto el6tt
megalltak. Anti bacsi lépett el6re, mert
a kévér mindig inkabb hordozza a sze-
rencsét. Kopogtatott s azzal bényitott
az Uveges ajtén, s a tdbbiek sem ma-
radtak el téle.

Nagy és uras szoba volt, amit lat-
hattunk. Az ablak mellett iréasztal,
rajta szamtalan penna és ceruza; és
egy fesziilet, de az nagy. Az egyik fa-
lon harom kovér és egy sovany papnak
a képe cslingott, a masik falon pedig 6t
nagy faliéra egysorjdban s tikk-
takkozva kergette egymast.

Egyebet is szerettem volna megné-
zegetni, de attol elutott a pap, mert egy



masik szobabdl egyszerre odatermett,
ahol mi voltunk. Az emberek szépen
koszontek neki, de nem is lehetett
rossz ember, mert § is szépen fogadta.

Kdzepes termetli ember volt, nem
a legeslegsovanyabb, de sapadtszin( és
ragyas.

- Gyonni nem szlikséges? - kérdez-
te a fiataloktol.

- A tegnap gyontunk! - védekezett
Matyas.

- S azdta nincs, legalabb egy petty?

- En nem pettyeztem.

Kicsi Marta lesitott szemmel hall-
gatta, hogy milyen darabosan beszélnek
ezek a férfiak. A pap nem is haborgatta
6t, hanem szelid érommel nézte, mint
a jo pasztor a baranyt, miel6tt kicsap-
na a legel6re. Aztan a kezébe ragadott
egy konyvet és kieresztette az embere-
ket az (iveges ajton. Amig egészen az
oltarig nem értek, meg sem tudtak
szusszanni, olyan igazsagosan vitte
Oket. Itt azt mondotta, hogy alljanak
fel, ahogy kell, maga pedig bésietett a
sekrestyébe. Matyas és kicsi Marta egé-
szen az oltarlépcs6 ala alltak, Elek ba-
csi Matyas mogé félszantulag s Anti
bacsi ugyanugy masikfel6l.

Ahogy igy alltak s kiilonésen, hogy
egyet sem szoltak, egy kurtaszard vas-
kapocs alakjat mutattak, melynek a
két szara mar kihtlében volt, de a ko-
zepe éppen javaban izzott.

Nem kellett sokat varni, mert fehér
kontosében egyszeriben megjelent a
pap és hozzakezdett, hogy a vaskapocs
kozepét ellassa az Anyaszentegyhaz
védjegyével. Amikor a Matyas és a Ki-
csi Mérta két jobbjat Osszeflizte és
mondatta velik az eskit, akkor ma-
gamban és is hiiséget fogadtam a fia-
tal parnak. S a fogadalom utan min-
gyart cselekedtem is, mert az Elek ba-
csi bokajarol leugrottam, aztan fel a
sz6nyegen a masodik Iépcs6fokra s ott
a Matyés térdepld labara szépen és
tiszta nagy szandékkal megérkeztem.
Ugy helyezkedtem el a harisnyéajan,
hogy a csizma szérdhoz is kozel legyek,
ha netalan valami veszedelem jénne,
ami el6l elbljni tanacsos.

Az esketés utan ismét a papi iroda-
ra vezetett az Ut, mert ott egy nagy
kényvbe bé kellett irni, hogy micsoda
dolog tortént és kikkel. Ahogy ez is
megvolt, Elek bacsi tréfasan megkér-
dezte:

- Fizetni agy-e nem kell?

A papnak nyujtozott egyet a fille,
de az 6 eszét is eljegyezték volt mar a
hegyek és a hazbéli csalafinta utak.

- Holnap talan nem kellett volna,
- felelte, majd amikor kérd6leg néztek
ra a tiszteld hivek, nagy komolyan uté-
na tette: - Mert éppen ma este akar-
tam kitalalni azt a talalmanyt, hogy a
papok leveg6bdl éljenek.

Ebb6l nevetés szarmazott és a M-
tyas zsebébdl pénz a papnak. igy mar
paradicsomi volt az allapot, mert min-

denki azt hitte, hogy §jart a legjobban.
Johettek hat a kovér és szivélyes
jokivanalmak, majd ismét az Ut haza-
felé, melyet én a hideg miatt a csizma-
szarban toltottem. Az éhség és a sza-
kadatlan figyelem el is szendertett volt
hazdig, de a kapucsattanasra felriad-
tam és megint figyel6 helyzetet vet-
tem.

Mozsi bacsi ott lt a haz el6tt egy
koévon, a tiz ujjaval abroncsot fonva s
feje koré.

- Mi baj, Mozsi? - kérdezte Elek
bécsi.

- Volna, de még sincs - felelte az
oreg és kdonnyes szemmel nézte a la-
nyét, aki ismét a nyakaba repilt, mint
a szépszinl madar a szarad6 agra. S
nem tudom, hogy hirtelen mi tértén-
hetett azzal a sz6talan és komoly Ma-
tyassal, de egyszerre odaugrott, a ket-
t6 egyltt az olébe kapta s mire jofor-
maén észrevették volna, mar bent a szo-
ba kézepén tette le 6ket. Sari néni ép-
pen a kdlyha mellett allott, hatrakdtott
kend6vel, mint valami nagy f6z6 me-
nyecske.

- Nono, nehogy belétedd a fazékba
Oket! - mondta.

Mindnyéjan drvendeztek a kedves
er6mutatvanynak, kiléndsen amikor
meglattak, hogy az asztal mar teritve
varja 6ket. Nem is kellett egyiket sem
Olben vinni a tAnyér mellé, mert révid
percek mulva mar ultek, mint a paran-
csolat. Fenn az asztalbitinél egyitt
viritott Matyas és kicsi Marta, olyan
szorosan, hogy aki hozzajuk értette
volna az ujjat, a szerelmi villamossag
rogton agyonsujtotta volna.

Mar nyugodni készilt a nap, de
még ott lltek az asztalnal.

Nagyot valtozott azonban dél 6ta a
vilag, mert a kicsi hazigazdabol kapi-
tanyt csinalt az ital s olyan hatalmat
adott neki, hogy a vitéz anyatars le-
eresztett konttyal engedelmeskedett
minden szavara. Elek bacsinak is ugy
kinyilott lassan a pajkossaga, mint a
tavir6zsa, melynek levelein nyilas Ki-
ralyfiak kergetik a meztelen tiindére-
ket. A masik 6reg gazdag bajusza alol
notaval arasztotta teli a hazat és a vi-
lagon senkivel sem torédott, csak ép-
pen a bozétjdban lev6 madarat etette
és itatta. Ekkora zenebondban a fiata-
lok is Ugy egymaésnak heviiltek, hogy
Matyasbhan pattogott a t(iz, mint a jo-
féle kadlyhaban; kicsi Marta pedig bar-
sonyos szemmel és remegve lapult,
akar a kis cica szokott a csodalatos és
hatalmas bakmacska el6tt.

Magam is szivesen tancoltam vol-
na a vilag fején, de én se nem ettem,
se nem ittam, sem pedig parom nem
volt. Nem baj, gondoltam magamban,
ilyen a szolga sorsa: amikor a gazdak
mulatnak, 6 éhesen és arvan 6érkodik
a vilag felett! Node aztan, amikor ma-
sok békességben és szerelemben el-
nyugszanak, s a nap, a hold és a csilla-

gok minden szolga helyett kiadllanak
6rkodni: akkor megbujik el6tte is a
fold és sz6nyegek gyanant az utakra
fekszik neki a csend.

llyen és ehhez hasonlé gondolatok-
ban toltottem az id6t, amig eljott az
alkonyat. De akkor, éppen lampagyuj-
tas el6tt, Méatyas odasugta kicsi Mar-
tanak:

- Gyere, szokjunk el haza!

- De aztan mit gondolnak?

- Eszre sem veszik.

- Ugy-e nem?

- Nem hét.

- Akkor nem b&nom.

Néhany perc mulva mar kiinn vol-
tak az udvaron. i

Egy cseppet megalltak. Ugy tet-
szettek nekem a szirkuletben, ahogy
igy szorosan egyiitt voltak, mintha a
Matyas oldalabol egy kovér és oriasi
viragszal hajtott volna ki.

- Az 6lemben szeretnélek hazavin-
ni - mondta Métyas.

- Olyan messze?

- Héat messzebbre!

Mégis megindultak, kj-ki a maga
laban, csak éppen én a masén. De
olyan izgalomban voltam, hogy a hide-
get nem is éreztem, csak a filemet
hegyeztem. Kicsi Martdnak Matyason
flggott folyton a szeme, de Matyas is
mingyart-mingyart ratekintett, hogy
megvan-e még?

igy mentek szétlanul.

Amikor a sz6ke vizen haladtak al-
tal, egy régi fedeles hidon, mar egészen
este volt. A fold duzzadott, mint az
érésben lévd sajt; a fakon rigy patto-
gott, mint a feszulé kebel felett a
gomb. A csillagok is egymasutan siet-
tek a helyikre, mert érkezében volt
mar a szigor( tanitond, a telehold.

Aztan mi is megérkeztink az
egyediilvalo, Kicsi hazba.

Ahogy atlibbent Marta a kiiszébon
s utdnaddccent Matyas is velem, mar
éreztem az otthon nyugalmat és a jo
meleg agyat. Egyszerre elérzékenyed-
tem a boldogsagtol, de aztan a gyétrel-
mes éhség eszembe jutatta, hogy én ma
éjszaka mégis csak a vérét fogom
szipni azoknak, akiket oly igazan sze-
retek!

Sirtam bénatomban.

Kicsi Méarta éromében sirt.

Csak Matyas volt egyedil példa-
kép, mert 6 feldlelte egyszerre mind a
hat parnat és a padra dobta.

- Mit csindlsz? - kérdezte lelken-
dezve Mérta.

- Agyat vetek.

- Nem lehetne inkabb beszélgetni?

- Hat hogyne! Az angyalok nyelvin
értsz-e?

Ertett, mert nem felelt semmit,
hanem csendesen a Kos jegyébe for-
dult, miként a tébbi bolygok a vilag-
ban.

Marcius huszonegyediké volt.
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KOS KAROLY, A SZEPIRO

De lassuk hat végre, mikor is
»fogott tollat” Erdély egyetlen épi-
tész-ir6ja? E kérdésre azonban fur-
csamod csak ugy felelhetiink kielé-
gitéen, ha el6szor arra valaszolunk,
hogy miképpen lett Kés Karoly épi-
témuvésszé. Amint latni fogjuk, Kds
épitémdivészi tevekenysége nemcsak
hogy nem allithaté szembe ir6i mun-
kassagaval, de annak egyenesen el6-
feltétele. Aformak muvészete volt az
az els6 lépcs6fok, amely Kost a szd
muavészetéhez, az irodalomhoz elve-
zette.

0s Karoly a kozépiskola el-
végzése utdn a budapesti
 miegyetem altalanos mér-

(Részlet)

Varré Janos 1927. november 21-
én sziiletett a két vilaghaboru ko-
zOtti erdélyi irok, az Erdélyi
Szépmives Céh tagjainak nyari
talalkozéhelyén, Marosvécsen.
Nem véletlen, hogy mint ifja iro-
dalomtdrténész kutatasa témaja-
ul Kés Karoly irodalmi munkés-
sagat valasztotta. Csakhogy koz-
beszolt a torténelem... Az Ujabb
koncepcios perek alkalmaval,
1959-ben a kolozsvéari Katonai
Torvényszék 16 évi bortonre itél-
te. 1964-ben szabadult ugyan, de
évtizedekre tudomanyos segéd-
munkatarsi feladatokat kapha-

noki szakara iratkozik be. A biztgs 1973-pan végill kiadasra ke-

polgari megélhetés szempontjabol
szerencsés, de egyébként igen pro-
zai palya megvalasztasa elégsége-
sen bizonyitja, hogy az érettségiz6
didknak még semmi néven neve-
zend6 mivészi ambicidja nincs.
Erre utal kilénben az a tény is,
hogy bar ezekben az években a kol-
légiumi o6nképz6kori élet igen
élénk, Kés nevét hiaba keressitik az
OnképzO6kor ifju titdnjainak névso-
raban. A kollégiumi évek alatt csu-
pan egyszer szerepel a nyilvanossag
el6tt. 1899-ben, Apaczai Csere Ja-
nos halalanak 240. évforduldjan a
kollégium Unnepi Glést tartott nagy
tanara emlékének tiszteletére, s ez
alkalombol a diakok képviseletében
a VII. osztalyos Kds mondott (inne-
pi beszédet. Csaknem sorsszerd,
hogy els6 nyilvanos szereplése egy-
ben a nagy erdélyi pedagogussal
vald elsé talalkozéasat is jelentette.
A szorgalmasan olvasgaté didknak
tan véletlenil akadt a kezébe Apa-
czai pedagégiai munkainak ez év-
ben kiadott kotete. Kos beszédének
szbvege nem maradt meg, s igy nem
tudhatjuk, hogy fiatal szemmel és
fiatal szivvel mit tartott érdemes-
nek Apéaczai gondolataibol kiemel-
ni. Am az, hogy tobbé nem felejtet-
te, hogy lépten-nyomon idézte és
fegyverként hasznalta a maradisag
elleni kiizdelmében, vildgosan bizo-
nyitja, hogy Apaczai haladé gondo-

rilhetett a Kos Kéroly, a szépird
ciml disszertacidja. Varré Ja-
nost, a hanyatott sorsu erdélyi
magyar értelmiségit, irot, mdfor-
ditét, irodalomtérténészt 70. szu-
letésnapja alkalmabél tovabbi,
megigért miivei megirasanak/
megjelentetésének reményében
szeretettel és nagyrabecsiiléssel
kdszonti lapunk, e mlvébdl vett
részlettel.

latai, bator kijelentései kitdrtlhe-
tetlen nyomot hagytak gondolkoda-
saban.

ilyen Gtravaloval indult el
fiskolara az érettségizett
didk? Zsebében vitte csak-

nem szinjeles bizonyitvanyat,

ben meg a kalotaszegi Tirében ma-
radt kedvesének képét. Az elvalést
csak nehezitette az a korilmény,
hogy a szul6k - biztositani akarvéan
fiuknak a csaladi otthont - ugyan-
csak felkoltoztek a févarosba, s igy
a tavozas fajdalmat még a visszaté-
rés reménye sem enyhitette. Am
van-e erésebb kotelék, mint két fia-
tal tiszta szerelme? Az els6éves didk
egyel6re szorgalmasan hallgatja az
altaldnos mérndki fakultas eléadésa-
it s a kotelezd szigorlatokra isjelent-

kezik. L&tszdlag minden a legna-
gyobb rendben megy, mar a méasod-
évet is befejezte, minddssze két éve
van még hatra, s ifjabb Kosch Kar-
oly kézhez kapja mérnoki diploma-
jat. Biztos nyugdijjal jaro, viszonylag
jol fizetett allami allast kap majd, s
éli a rendes polgaremberek nyugodt
életét.

A

V-

gy képzelték a szil6k! Am fiuk
I a masodév elvégzése utan hirte-
len otthagyta az altalanos mér-
noki szakot s az épitészeti szakra
iratkozott 4t. Hidba volt a mérndki
diploma megszerzésének kozeli da-
tuma, hiaba a szil6k okos érvei és
sOtét baljoslatai, Kés Karoly a sajat
Gtjat akartajarni, s ezért a csaladon
belil megvivta kis forradalmat.
Melyek voltak azok a kulsé té-
nyez6k, amelyek a fiatal mérnok-
hallgat6 figyelmét az épitémiivészei-
re irdnyitottdk? A korszak mivésze-
ti mozgalmainak ismeretében e kér-
désre nem nehéz valaszt kapnunk.
A szézadforduld koéruli években
az er8sdd6 fuggetlenségi mozgalom
és az érlel6d6 polgari demokratikus
forradalom hatdséra a mlvészetek
minden dgaban megindul a harc a
tartalmilag és formailag egyarant el-
avult mivészeti iranyzatok ellen. A
lényeges tarsadalmi problémékat
abrazolni képtelen mivészeti akadé-
mizmust minden oldalrél aj, halado
mivészi torekvések ostromoljak. Az
irodalom terén ez a torekvés a mo-
dern, varosijellegl irodalom megte-
remtését, majd ennek az irodalom-
nak a vezetd szerepéért folytatott
kiizdelmet jelentette, mely végil is
azNpugat koril csoportosult irokban
talalta meg hivatott vezérkarat. A
festészet terén a Nagybanyai M-
vésztelep jelentette az akadémiz-
mussal szakit6 uj festészeti irany di-
adalat. Zenei téren ugyancsak meg-
indult a munka a népi zenekincs fel-
kutatadsdért s ennek alapjan a mo-
dern zenei formanyelv megteremté-
séért. Természetesnek kell latnunk
tehat, ha az Uj mvészi torekvések
az épitészet terén is éreztették ha-
tasukat. Az 0j épitészeti torekvések
lényege: a nemzeti épitészeti forma-
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nyelv megteremtése. A korszak vi-
lagszerte a nagy épitkezések kora,
az épitémdivészet kérdései a mivé-
szeti élet figyelmének kdzpontjaban
allanak. Az épitészeti vilagkiallitas-
ok egymast érik, eladdig soha nem
tapasztalt nemzetkézi elismerést és
dics6séget hozva a nyertes m(vé-
szeknek.

kedvez6 hazai viszonyokon

kivil Magyarorszdgon a

nemzeti épitészeti stilusto-
rekvéseket két nagy nemzetkdzi
mivészeti dramlat is tAmogatta: a
bécsi szecesszio, amely mindenek-
el6tt a torténeti stilusok tagadasa
altal nyajtott segitséget az 0j irany-
zat képvisel6inek, valamint az Ang-
lidbol kiindulé preraffaelizmus,
amely a tagadason tal pozitiv prog-
rammal is szolgal, a népmivészet-
ben jelolvén meg azt az alapot, ame-
lyen a modern nemzeti miivészet
felépilhet. Ugyanazokban az évek-
ben, amikor a szecesszi6 magyar
képviselGjének, Lechner Odénnek
lelkes, de a nemzeti épitészeti for-
manyelv megteremtésének munka-
jat lényegében hamis vaganyra tere-
16 cikkei megjelentek, az angol Pre-
raphaelite Brotherhood mintdjara
megalakul a magyar preraffaelitak
tarsasaga is, a Godolléi MUivésztelep
néven ismert képzémi(veészeti cso-
portosulas. Elikon Kordsféi-Kriesch
Aladarral a magyar preraffaelitdk
angol mestereikhez hasonldan
ugyancsak a népmivészet felé for-
dulnak. Szorgalmasan jarjak a falva-
kat, s az ott tanultak alapjan eredeti
iparm(vészeti stilust kezdenek kiala-
kitani. Tevékenységiikh6z természe-
tesen hozzatartozik a preraffaelita
tanok terjesztése is. E téren Korosfdi-
Kriesch Aladar munkdassaga a legje-
lent6sebb, aki el6adassorozatban is-
merteti a nagy angol preraffaelitak -
mindenekeldtt Ruskin - tanitasait.
Magyarorszagon ezekben az években
- nem utolsosorban épp e tanok ha-
tdsara - a népmiivészet felé fordul a
kozfigyelem. A néprajzi szakembe-
rek, képzémivészek siirlin latogatjak
a népmivészeti szempontb6l gazdag
vidékeket s a gy(ijtdtt anyagot terje-
delmes tanulmanyokban ismertetik.
Orszagos bizottsag alakul a népmi-
vészet rendszeres, tudomanyos fel-
dolgozéasara és kiadasara. E nagyara-
nyd vallalkozas els6 koteteként jele-
nik meg A kalotaszegi magyar nép
mdvészete cim( néprajzi kiadvany, a
volt kolozsvari novellista, Malonyay
Dezs6 szerkesztésében.

Kalotaszeg tehat, mint a népm{i-
vészet egyik leggazdagabb tajegysé-
ge, a mlivészeti élet érdeklédésének
kdzpontjaba kerul mar a szazad leg-
elsé éveiben. Ekkor kezd6dik el a
képzé6mivészek kalotaszegi zaran-
doklasa, élikén a két nagy preraffa-
elitdval: Korosf6i-Kriesch Aladéarral
és Toroczkai-Wigand Edével, kiknek
kalotaszegi vazlatait, rajzait gyak-
ran kozik a képzémdivészeti folyo-
iratok.

1900-ban nyilik meg a parizsi
nemzetkdzi épitészeti kiallitas, ame-
lyen a finnek pavilonja vonja magé-
ra a vilag figyelmét. A finn népi épi-
tészet stilusaban épult pavilont a
legnagyobb finn preraffaelita épi-
tész, Saarinnen Eliel tervezte, és a
nemzeti irdny( finn festészet legne-
vesebb alakja, Axeli Gallen-Kallela
festette ki. A két m(ivész egy csapas-
ra nyerte el a vilaghirt. A magyar
pavilon, melyet Béalint Zoltan és
Jambor Lajos Lechner Odon szelle-
mében, Uj magyaros stilusban terve-
zett, ugyancsak nagy sikert aratott,
ami Ujabb lenduletet adott a nemzeti
épitészeti stilusért folyo kiizdelem-
nek. Uj épitészeti folydirat is indul,
A Haz, amelynek bevallott célja a
nemzeti épitészeti formanyelv ligyé-
nek felkaroldsa. Az orszag vissz-
hangzik a mivészeti vitdktdl. Nincs
hénap, hogy az allam vagy valame-
lyik pénzcsoport palyazatot ne hir-
detne egy-egy nagyobb szabasu épu-
letterv elkészitésére.

miivészeti életnek e forgata-

gaban a fiatal mérnékhallga-

t6 kébultan &ll egy ideig. A
csondes 4lmat alvo vidéki Kolozsvar
utadn uj, izgalmas vilag nyilik meg
el6tte. Az olvasas mellett kiallitasok-
ra jar, el6éadasokat hallgat, ezer (j
fogalommal ismerkedik meg. Az an-
gol preraffaelita mivészek kiallita-
sat latta mar egyetemi tanulméanyai
els6 évében, ami alighanem doéntd
hatdssal volt tovabbi fejlédésére.
Csakhamar megismeri Lechner
Odont is, a keményen hadakozo, fa-
natikus 6sz mestert, s mig a Japan
kavéhazban folyd vitdkat hallgatja,
lelkében lassan-lassan karcsd tor-
nylU templomok, palankkal keritett
oreg udvarhazak, csupos fedell pa-
rasztkunyhok ismerds, meleg képe
dereng fel. J6forman maga sem tud
szamot adni, mikor, miképpen val-
tak sajatjava az épitészet nagy keér-
dései. Egyel6re csupan érzi, hogy itt
olyan dolgokrol van sz6, melyeket §
is ismer, s amelyekrdl neki is volna

mondanival6ja: tavol maradt ottho-
nardl, Kalotaszegrél.

S itt érkeztliink el azokhoz a bel-
s6 tényezO6khoz, amelyek a fiatal
egyetemi hallgaté figyelmét az épi-
témiivészet felé iranyitottak.

A Kolozsvérra beszdrmazott kis-
hivatalnok fia latsz6lag nem hozott
magaval hazulrél semmi olyan nagy
tarsadalmi vagy csaladi élményt,
amelynek kimondasi vagya gyotdrte
volna. Szdmara ismeretlen volt a
szdzadvégi falu nagy ellentmondéaso-
kat, nagy fesziiltségeket magéaban
rejté vilaga, amely nagy kortarsat és
baratjat, Maéricz Zsigmondot kuldte,
de ismeretlen volt a sz&zadfordulo
korali kisvarosi patricius-polgarsag-
nak az a csaladi hagyomanyokra
épllé, letilepedett rendje is, amelyet
Marai egyes regényeiben érzéke-
link. A régeni kérnyezetének hatat
fordité széasz kishivatalnok meg a
keletre vetddott félig francia, félig
osztrak polgarlany hézassaga nem
jelentett egyuttal gyokérverést is. E
tipikusan Habsburg-birodalmi kép-
let meglehet8sen elszigetelten élt
kornyezetében, amit a gyakori kol-
tozkodés csak meég jobban elésegi-
tett. A csalddot egyetlen szal kotot-
te a tarsadalomhoz, pontosabban: az
allamhoz, a csaladfé hivatali karri-
erje. Ez volt az az ut, amelyen id6-
sebb Kosch Karoly az elmagyaroso-
das felé indult. Csaladjaban mar a
magyar sz6 jarja, s gyermekeit ma-
gyar iskolaba iratja a szebeni szasz
kdrnyezetben is.

Az apa még csak karrierre, egzisz-
tenciateremtésre vagyott, amit nagy-
részt sikerilt is elérnie. A négygyer-
mekes hivatalnokcsalad szerényen,
de biztos anyagi koériilmények k6zott
élt, s a fid minden kiléndsebb meg-
razkoédtatas nélkil, a csaladi védett-
ség érzésével tanulhatott. Szamara
az értelmiségi palya mar nem pionir-
feladat, hanem helyzetébdl természe-
tesen kovetkez§ életut. S a tarsadal-
mi élett6l vald elszigeteltségére, kis-
polgari indittatdsara mennyire arul-
kod6 mar maga az a tény is, hogy
nem ajogi fakultasra iratkozik, mint
nagyjaink kézal annyian, nem is a
bolcsészeti karra, mint Babits vagy
Kosztolanyi, de még a népélethez leg-
kozelebb allo teoldgiara sem, mint
Méricz Zsigmond, hanem a miegye-
temre, amely akkoriban az anyagilag
jol szitualt rétegek pénzkeresetre be-
allitott csemetéinek volt csaknem
exkluziv gyilekez6helye.

Amig a gyermek kicsi volt, a né-
pes csalad helyettesithette a kdzos-



séget. Am természetszerlleg el kel-
lett érkeznie a pillanatnak, amikor
az onallo egyéniséggé fejlédé fiatal-
ember kinétt a kis csaladi koz6sség-
bél, s élete tovabbi értelmét a nagy
kozosségben, a tarsadalomban pré-
balta megkeresni. Hiszen van-e az
atlagos értelmi szinvonalat megha-
ladé huszéves fiatalember, aki ne
tenné fel maganak a nagy kérdést,
hogy miért él e vilagon, s aki a meg-
nyugtatd valaszt ne a tarsadalom, a
maga kis emberi kozdssége szolgala-
taban lelné meg? Es Kos Karoly ér-
telmi képessége messze meghaladta
az atlagszinvonalat.

Am miként kapcsolodjék a tarsa-
dalom eleven &raméba az a fiatalem-
ber, aki gyermekkoranak korilmé-
nyei miatt mind etnikai szarmazéasa,
mind pedig tarsadalmi helyzete sze-
rint ,,kivulrél” kozeledik, aki iskolai
nevelésébdl kifolyolag részesévé valt
ugyan a nemzeti mualtnak és kulta-
ranak, de aki a tarsadalom kotozés-
re varo sebeit nem hozta lelkében?
Van-e lehet6ség ra, hogy a sériilések
nélkil fejléd6 lélek dsszeforrjon a
sérult tarsadalommal?

Nos, hamarosan kiderilt, hogy
Kos lelke sem mentes a sérulésektdl.
Ennek Ontudatlan megérzéséhez
maguk a szil6k segitették hozz4 fi-
ukat azzal, hogy otthont akarvéan
biztositani neki, maguk is a févaros-
ba kéltéztek. Almukban sem sejtet-
ték, hogy épp ezzel a tettikkel fosz-
tottak meg fiukat az otthontdl, mi-
vel nem gondoltak arra, hogy bizo-
nyos szellemi szinten az otthon fo-
galma lényegesen tagabb a csaladi
tizhely fogalmanal: azt a szilard
pontot jelenti, amelyre a kdzosségi-
vé érd szellem fészket rakhat, ame-
lyen allva tajékozddhatik s amelyik-
re, barhova is vesse a sorsa, haza-
gondolhat. Ett6l az otthontdl fosz-
tottak meg a szulék a szarnyrakel6
fiut, aki - mivel a févaros szellemi
életének tarsadalmi lényegébe épp
LKivulrgl” érkezése miatt igen soka-
ig nem tudott behatolni - idegenil
bolyongott a nagyvéaros forgataga-
ban.

fiatalember szelleme azon-
ban kiszabadult a csaladi
kdrnyezet kotelékeib6l, s ma-

Varré Janos

elvalaszthatatlanul dsszeforrhatott a
tarsadalommal.

A Kosch csalad Budapestre kél-
tozésével megszlint ugyan az a rea-
lis kapocs, amely a fiat Kolozsvarhoz
és az otthon maradt kedves lako-
helyéhez, Kalotaszeghez kototte, am
épp ebbdl kifolyolag a lelki kapcso-
lat annal er6sebbé, annal fajdalma-
sabba valt. Hiszen a nagyvarosi ott-
hontalansagbol 6 tovabbra is Erdély-
be, els6sorban Kolozsvarra és Kalo-
taszegre gondolt haza. Hat hogyne
kapott*volna két kézzel utana, ami-
kor a miivészeti folydiratok lapjain
Kalotaszeg val6saggal elébe jott! A
Kalotaszegrél sz6l6 népmivészeti
leirdsok szamdara nem szaraz soro-
kat, hanem egy €l6, forrén szeretett
kis alomvilagot jelentettek. Onnan
messzir6l jelentéktelenne zsugoro-
dott a Kolozsvar és Tl(ire kozotti ta-
volsag, s ha haza-gondolt, a Farkas
utcai oreg kollégium mellett a tavol-
maradt kedves lakohelye is felme-
rilt lelkében. Kilénés lelki folya-
matnak lehetiink szemtanui: a kalo-
taszegi népmiivészetr6l szolé leira-
sok és rajzok nézegetése kdzben Kos

gasan korozve a szilard pontotnkimdegyre azon kapja magéat, hogy

reste, amelyen fészket rakhat. Az
apa még csak karriert akart. A fil
otthonra vagyott az emberi lélek
orok torvénye szerint. S végil is az
otthon utani vagy volt az az eleven
lelki seb, amelynek segitségével Kos

orvend az ismer@s hazai dolgoknak,
s igy Kalotaszeget lassan-lassan kez-
di sajat szul6foldjének, otthonanak
tekinteni. Ezt a ,,lelki &thonosulast”
csupan egyetlen dolog zavarta: lu-
therdnus vallasa, amely - 6 Ugy érez-

te - elvalasztotta 6t Kalotaszeg t6s-
gyokeres kalvinista vilagatol és - a
turei reformatus tiszteletes lanyatol.
1904-ben, a nagy elhatarozés évében
aztan ezt is megoldotta. Ugyanak-
kor, amikor az altalanos mérndki
szakrdl az épitészetre iratkozik at,
... atorvényes formasagok szabaly-
szerl megtétele utdn az ag. hitv. ev.
egyhazbdél az ev. reform, egyhéazba
lépett at...”

0s életltja - amely pedig Bu-
dapestre koltozésével oly ha-
.tdrozottan kanyarodott el

rdélytél - ettél a ponttol kezdve

lassan ugyan, de magasabb sikon
kezd a szul6foéldhéz visszahajolni.
Szil6foldje népi vilagahoz valo 6sz-
tonos ragaszkodasat a preraffaelitak
mélyitik el és tudatositjak. Erdélyi
mUvész jobb mestereket aligha kap-
hatott volna. Hisz a preraffaelita ta-
nok nemcsak a népmivészet és a
torténeti malt kozott fennallé szer-
ves kapcsolatra nyitottak ra szemét,
hanem arra is, hogy a m(ivészet nem
oncéla jaték, de igen fontos tarsadal-
mi nevel6eszkdz, amib6l onként ko-
vetkezik a mivész tarsadalmi fele-
18ssége. Sokiranyd mivészi tehetsé-
gének megfelelSen 6 is a preraffaeli-
ta miivésztipust fogadja el példaké-
pil, aki nem zarkozik el az eleven
tarsadalmi élettdl, aki mlvészetével
hatni, nevelni akar, s aki nem elég-
szik meg egyetlen mlvészeti ag m(-
velésével. Epp ezért az épitészet
mellett nagy szorgalommal kezdi ta-
nulmanyozni az épitémiivészettel
szoros kapcsolatban 1évé miveészeti
agakat: acs- és asztalosmivészetet,
karpitozast, lakasrendezést, falfes-
tést s ami ezzel szorosan 0sszefiigg,
a mivészi rajzot. Aki pedig a mivé-
szet tarsadalmi hasznossaganak
gondolataig egyszer eljutott, annak
torvényszerden el kell jutnia a leg-
hatdsosabb tomegnevel6 mivészeti
termék, a konyv jelent6ségének fel-
ismeréséig. A konyvmdivészet -
kdonyvgrafika, kdnyvnyomtatas,
konyvkotészet felé ugyancsak az
angol preraffaelitdk - William
Morris vilaghires Kelmscott Presse,
valamint C. R. Ashbee Essex House
Presse - forditjak figyelmét. A
ruskini mivész majd akkor teljese-
dik ki benne, amikor a képzém{(ivész
mellett a szépirodalmat is mdvelni
kezdi s ugyanakkor egész mdivészi
tevékenységét a tarsadalom szolga-
latdba allitja...”

Varré Janos



VOLT EGYSZER EGY CSAPAT

Puskas Lajos és a kolozsvari Piarista Gimnazium cserkészcsapatanak torténete

A cserkészet kezdeti nyomait kutat-
va a kolozsvari piarista gimnézium-
ban, egy Szent Imre Unnepségre
bukkanunk 1921. december 11-én,
amikor az iskola énekkara el@adta
Szogedi Imre ,,Cserkészek” cim( in-
duléjat. Anemhivatalos cserkészsze-
ri tevékenység egészen 1926-ig foly-
tatédott, amikor felmerilt annak
szikségessége, hogy az eddigi csopor-
tosulds hivatalos jelleglvé valjék.
Ekkor mar Puskas Lajos tanar ar, a
kés6bbi hivatalos parancsnok is be-
kapcsolodott az elékészileti mun-
kakba. Dr. Wildt Jézsef alapszabaly
tervezetet dolgozott ki, Puskas Lajos
pedig kapcsolatba Iépett a helyi cser-
készmozgalmat hivatalosan képvise-
16 kohorsz parancsnoksaggal, mely-
nek keretében a hetedik centuria
(szazad) egységeként csatlakoztak az
orszagos szervezethez.

A hivatalos engedély miikédésik-
héz 1927 marciusaban érkezett meg,
de a csapattagok mar ezt megel6z6-
en feldltotték a csucsos-kalapos
egyenruhét. Az els6é tevékenységik
az volt, hogy meglatogattdk a
szamosfalvi repll6teret, majd pedig
4prilis 10-én megrendezték elsé lin-
nepségiiket, melyen Paal Arpad, a
roman képvisel6hdz magyar tagja
volt a szonok. Ettél kezdve gyorsan
peregtek az események. Majus 15-én
volt az Ginnepélyes fogadalomtétel a
gimnazium udvaran, amelyet majus
21-én a kohorsz tagjaként hivatalo-
san is meglnnepeltek. Augusztusban
volt az els6 taboruk Szamosfalvan, a
Szamos egyik szigetén. A csapat a to-
vébbiakban 13 kirdnduldst szerve-
zett, 7 szolgalatot teljesitett, harom
tnnepélyt rendezett és 48 kiképzési
ora keretén beliil foglalkozott az (j
tagokkal.

Az els6 beolvasztasi
kisérlet (1928)

1928-ban a csapat létszama 42 fére
emelkedett, a parancsnoksag kibg-
vilt Dr. Wildt Jozsef és Uitz Matyas
tanarokkal, valamint dr. Koronka
Istvan és Sipos Béla vezetdségi ta-
gokkal. A nagyhét alkalmabol cser-

.Juliinak az 6szil6 levelek, mul-
nak az évek, hullnak az 6szilé
hajszalak is, fakulnak az emlé-
kek, eiiramlik az élet... Egy nyolc-
vanéves kolozsvari 6regcserkész
hajdani emlékei nyomat elsar-
gult, régi irasokban, foszladoz6
dokumentumokban, 6reg fényké-
pekben keresi. Es kincset talal:
hajdani parancsnokéanak toredé-
kes napléjat, egy tindokl6én su-
garzé lelk ember palyafutasardl,
szenvedéseir6l, meghurcoltata-
sardl. De akinek erkolcsi értéke
legy6zte a Halalt, mert a lélek,
amit cserkészfiaiban kiviragozta-
tott, évtizedek multan él6 csele-
kedetek formajaban jelent meg,
hogy tanisagot tegyen mindar-
rél, amire nevelték, tanitottak, és
hittel vallja: nem volt hidbavalo.
Kdszonjik, Lajos ba'...

készek alltak diszérséget a szentsir-
nal, Anyadk napjan kirandultak a
Szent Jdnos kathoz és onnan viragot
szedve, azzal koszontdtték a szilg-
ket. Megalakult a szervez6 bizottsag
is, melynek févédndkei grof Majlath
Gusztav Karoly puspok és grof Beth-
len Gyoérgyné. Védnokok: Patay Jo-
zsef, a piarista rend provincialisa, dr.
Hirschler J6zsef kanonok és a bizott-
sag referense dr. Baldzs Andras plé-
banos. Csesztve mellett rendezték
meg az els6 tdborukat, mely mér sa-
jat tabori Gjsagot adott ki. Ezt kdvet-
te egy mozgotabor, majd kirandulas
a tordai hasadékhoz és Torockoéra.
Az év folyaman 5 csapatgyd(lést, 45
kiképz6 rajgydilést, 11 6rsi gydlést és
5 parancsnoki gyd(ilést tartottak, 6
tnnepélyt rendeztek, és haromszor
tdboroztak. November 14-én, a sta-
tusgyd(ilés alkalmabdl ismertették a
cserkészmozgalom céljait és jellegét
az erdélyi fiatalok szaméara. (Az Er-
délyi Status a romai katolikus egy-
haz sajatos szervezete volt, amely az
egyhaz gazdasagi tgyeit vezette pol-

gari és egyhazi személyek kdzos ira-
nyitasa alatt. Céljuk az volt, hogy az
egyhaz érdekeit, templomait, neveld
és jotékonysagi intézményeit megov-
jak az allam sziintelen szorongatésa-
itél.)

November 29-én a kohorsz pa-
rancsnoksaga Ugy hatarozott, hogy a
cserkészetet feloszlatjak és beol-
vasztjak a roméan ,,Astra” kulturalis
egyesiletbe. (Az ,,Astra” a romansag
érdekképviseleti szerve volt, mely
még a Monarchia idejében alakult, és
a foldek felvasarlasaval, valamint
kulturalis tevékenységével Romania
egyik legharcosabb és sikeresebb
nacionalista intézménye volt.) A ha-
tdrozat szdma 269/nov. 29, 1928. A
magyar csapat vezet6sége kiharcolta,
hogy a kohorsz csapatai tovabbra is
cserkész keretben miikédhessenek.
Egyeldre.

FANTANELE szomor
titka (1929-1930)

Az 1929. év jol kezdddott. A csapat
még el6z6 év 6szén két malacot ka-
pott ajandékba grof Banffy Miklds-
tol, amiket felneveltek ésjanuar vé-
gén levagtak. Az eseményt disznétor-
ral Gnnepelték. Majusban satrakat,
konyhafelszerelést és kdnyvtarat
kaptak ajandékba grof Bethlen
Gyorgynétdl. A nyar folyaman a Szé-
kelyfoldén, a Haromszék megyei
Torjan taboroztak. A tabort megla-
togatta Vatasescu tanar, a kohorsz
kuldottje, aki megelégedéssel nyilat-
kozott a csapat munkajarol és beje-
lentette, hogy az 6 moddszereiket
mintaképpen fogjak alkalmazni a ko-
lozsvari roman cserkészcsapatok
munkassagaban is. Még ugyanazon
év augusztusdban kilén tabort ren-
deztek az iparos fiatalok szamara, a
Kolozsvar melletti Bacs kozségben.
1930 marciusaban a leérettségi-
zett diakokbdl megalakult az 6reg-
cserkész csapat. A bukaresti cser-
készkongresszuson a kolozsvari ko-
horsz 14 kuldéttje kozott 6 piarista
oregcserkész vett részt. Juniusban a
Mihaly parkban taboroztak, ahol el6-
szor szerepelt a kilfoldrél beszerzett



favos zeneszerszdmokkal felszerelt
zenekar. (Cserkésznyelven ,,csimpo-
lydsok” volt a neviik). Augusztusban
20 napos orszagos cserkésztaborozas
a moldvai Piatra Nearn”™ helység ko-
zelében egy hegyoldal lejtés részén
(ezt jelolték ki ugyanis a magyar
cserkészeknek). A nagytabor kereté-
ben versenyek is folytak. A gimnazi-
um csapata ennek folyaman 49 pon-
tot szerzett és ezzel hozzajarult,
hogy a kolozsvari kohorsz az orszag
els6 helyezettje legyen. A 49 pont ko-
zul 35-6t a magyar fiuk szereztek
meg. A versenyszamok valtozatos
tudnivalokat koveteltek meg: cser-
készbot faragas, sikfutas, tavolugras,
morzejeladas, Panaitescu jeladas,
térképészet, tavbecslés, kézimunka,
fényképészet, plakatrajzolas, zene-
szerzés, tlizgyujtas egy gyufaszallal,
zenekar. A tdobbségben Iévé roméanok
nehezen fogadtdk el ezt a dontést.
Hire terjedt, hogy a dijakat el akar-
jak orozni. Ezért a csapat azokat a
zeneszerszamok ladajaban helyezte
el, és a legizmosabb fiuk a ladan
aludtak.

Az 1931. év emlékezetes esemé-
nyei voltak a hadijaték a Plecska
volgyben, az akadalyverseny a Bukk-
ben és a tabor Valasziton, Banffy
Dénes bard birtok&n. Mivel a tabo-
rozas id6jarasa kedvez6tlenul ala-
kult, egy maganyos épuletbe huzdd-
tunk be, ahol atmenetileg parkettas
padlé volt az 4gyunk. Talborunkat
meglatogattdk magyarorszagi cserké-
szek, akik bulgéariai kirandulasukbol
hazafelé tartva, kitér6t tettek Er-
délybe. Megbamultuk felszerelési-
ket és szamunkra hihetetlen elegan-
ciajukat. E sorok irdja - mint a Ba-
goly 6rs tagja - mar buzgon cser-
készkedett. Augusztusban fogadtuk
a német cserkészek Wandervogel
szervezetének csapatat, akik a ,ko-
zeli” Egyiptombol hazafelé tartva la-
togattak meg minket. Ezt kovette
egy akadalyverseny Kolozsvar és
Bacs kozott. Hosszd, hegyi menete-
lés utdn értink el a gyalui havasok
egyik eldugott tisztasara, ahol egy
helyet mutattak nekiink azzal a meg-
jegyzéssel, hogy az a ,Fantanele”.
Kés6bb egy szomoru titok nyitjara
jutottunk: miért valasztottdk a mi
kohorszunknak a ,,Fantanele” (ku-
tacska, forras) nevet? Kiderilt, hogy
ez volt az a hely, ahol a 48-as szabad-
sagharc idején legyilkoltdak Vasvari
Pal kis szabadcsapatat. Vasvarit Kos-
suth azzal a megbizatassal kildte a
maéc-vidékre, hogy a mozgolddd, fel-
izgatott moc parasztsagot megfékez-
ze, lecsendesitse. A havasi vidéken

jaratlan fiatalembert térbecsaltak,
csapataval egyltt lemészaroltak.
Ennek a tenyérnyi helynek a nevét
viselte a mi kohorszunk. Csendes
megemlékezést tartottunk a h6sok-
rél, utana hosszu menetelés hazafe-
Ié a Gyalui - volt Andrassi - hava-
sok kozott. Az egyik roman kozség-
ben megpihentiink, doindkat (roman
népi kesergd dalokat) tanultunk, és
Banffyhunyadon &t tértiink vissza
Kolozsvérra...

Tovabbi beolvasztasi
veszélyek (1934-1937)

1934 els6 fele a kirdnduldsoké. A csa-
pat siversenyt rendez. Aprilisban be-
mutatjak Malnassy Géza rajparancs-
nok szinmivét (ma inkdbb ,musi-
cal”-nek neveznék). Majd orszagos
cserkész taladlkozon vesznek részt a
Fekete Tenger melletti mamaiai fir-
d6éhelyen. Itt a killonféle versenyek-
ben a kohorsz 46 pontot szerzett,
melyek kézul 34-et a piarista gimna-
zium cserkészei verekedtek ki. Uta-
na mozgoétabor kdvetkezik Moldva-
ban, majd a Székelyféldon. Ekkor
mar megérintette a haborus veszély
szele az orszagot. A kormany ugy
dontott, hogy ,,beruhéazasi kdlcsént”
hirdet meg, amely gyakorlatilag a
fegyverkezés céljait szolgalta. A cser-
készek kénytelenek plakatokat hord-
va propagandat csinalni a kdlcson-
nek. Az évet csomagosztas fejezi be
a szegény csaladoknak.

1935 julius elején Maroshévizen
taborozunk 130 résztvevével. A nyéar
folyaman kirdndultunk a Vlegya-
széra és a Dregan volgybe is. Szep-
temberben kirdlyi rendelettel gyne-
vezett ,,Orszag06r” (strdjer) szerveze-
tet létesitettek, mely fél-katonai fel-
épitéssel és szellemiséggel rendelke-
zett. A csapat életében ez azt jelen-
tette, hogy az orszag6r mozgalom
kotelez6vé tétele miatt, egyre tébben
jelentkeztek a cserkészetbe és a csa-
pat felhigult. A munka azonban
ment tovabb, részt vettiink Brasso-
ban az orszagos talalkozon, ahol a
kohorsz a méasodik helyen végzett.
Méhészeti tanfolyam indult be, szaj-
harmonika tanfolyamot szerveztiink.
Rovidesen beindult a szajharmonika
zenekarunk, mely a helyi roman is-
koldban driasi siker kozepette jat-
szotta a roman dalokat. Ezutan fel-
vonuléasaink élén mindig a szajhar-
monikasok haladtak. Ebben az évben
kezdtek a csapat tagjai néptancokat
tanulni.

1937 tavaszan leépitik a csapat
létszamat otven fére. Meginneplik a
csapat fennallasanak tizéves évfor-
duléjat.

Lassu haldoklas
(1938-1946)

1938 januéar 24-én Karoly kiraly a
cserkészszdvetséget beolvasztja az
Orszag6r mozgalomba. Puskas Lajos
parancsnok mindent elkdvet, hogy az
onallésag és az igazi, demokratikus
cserkészszellem megvalésitasa érde-
kében valahogyan fennmaradjon a
csapat. Sajnos, sikertelenil. Ez a csa-
pas kivédhetetlennek bizonyult. De
még ezt megel6z6en belsé viszalyok
is felmerilltek, a cserkészcsapat
munkéaja miatt féltékeny tanarok
részér6l. Ok végil is elérték, hogy
Puskéas Lajost meghagyvan vilagi pa-
rancsnoknak, egy egyhazi személyt,
Jénadky Ferencet nevezték ki eldlja-
réjanak. Puskas, a mozgalom lelke és
irdnyitoja, a ,,spiritus rector” kedvét
vesztve, a szbvetkezeti mozgalom
felé fordult. Megalapitotta az ,,Alfa”
szOvetkezetét, mely székely sz@tte-
sek és cip6k forgalmazasaval foglal-
kozott. A szvetkezet a bécsi dontés
idején (1940) méar milliés vagyonnal
rendelkezett. A dodntés utan, az
Ujabb hatalmi fordulattal a cserké-
szet a Magyar Cserkészszovetség ré-
szeként honvédelmi intézménnyé
valik, amelynek élére kisbarnaki
Farkas Ferenc keriil. Puskas Lajos
eljarogat Pestre, igyekszik a jobbol-
dali befolyas ellen kiizdeni, de hasz-
talan.

1944 utan Gjbol nehéz idék jon-
nek, Ujabb prébalkozas, de hiaba,
kovetkezik az Gttéré (pioner moz-
galom), majd a beolvasztas, az al-
lamositds. Jonnek a kommunista
diktatdra évtizedei, amikor még
beszéIni sem lehetett a cserkészet-
rél, Puskas tanar Gr pedig boértén-
be kertl. 1959-ben a Puskas fiukat
20, illetve 12 évre itélték el Roma-
nidban mert oktéber 23-4n radion
hallgattdk a magyarorszagi esemé-
nyeket, mert november 4-én gyasz-
szalagot viseltek, elénekelték a Szé-
kely Himnuszt, s mert egyaltalan:
roman- és szovjetellenes magatar-
tds tanusitottak...

Matrai Beéla

Az Erdélyi Magyarsag ezzel a cik-
kel adézik szerz6je emlékének.



Amikor a mitosz szuletik...

EGY ROMAN NEPBALLAtIA UTJA SOVEJATUL PARIZSIG ES VISSZA.
Fejezetek 150 esztend6 roman eszmetdrténetebdl. (Doktori ertekezés tézisei)

0bb munka is készilt errél az
ideologiai diskurzusrdl, igaz,
folklorisztikai tanulmanyok

Munkam a legismertebb roman
népballada: a Miorita életrajza. A

reszeként. Céljuk nem csupan #allada genezisérsl és kultusza-

elemzés volt, hanem a Miorita elhe-
lyezése a roman folklorban, meg-
mondani azt, hogy mi a Miorita, mi-
lyen &si mitoszt éltet tovabb. Ezek a
véllalkozasok - természetesen - ed-
dig még nem sok sikerrel jartak. A
vitdk viszont még rejtélyesebbé tet-
ték a népballadat. Es a titok a
Miorita egyik éltetéjének bizonyult.
Alkalmat adott a modern mitoszkép-
zésre.

Munkéam célja a mioritikus dis-
kurzus és ezen belll a roméan mitosz-
képzés, illetve a modern roman nem-
zeti mitolégia torténeti elemzése. A
szellemi miiveletek funkciojat préba-
lom bemutatni, irok életmivének és
ideoldgiai aramlatok 6sszefliggései-
ben elhelyezve.

1. Aforrdsanyag kimerithetetlen,
mint ahogy a téma is szinte partta-
lan. Bukaresti, parizsi, bécsi, moszk-
vai, londoni, temesvari, nagyszebeni,
jaszvésari konyvtarak és levéltarak
anyagaban kutattam. Olykor az ed-
dig kiadott forrasokat is Gjra szem-
besiteni kellett az eredetivel, mert az
iratkiadas hianyos volt, éppen a Ié-
nyeges mozzanatok maradtak Kki.
Tabu volt sokaig a roman jobboldali
sajtdo. Nem egy jelentds személyiség
dont6 fontossdgu megnyilatkozasai
kerulték el eddig a figyelmet, marad-
tak ki a bibliografiakbdl. Feldolgoz-
tam a korszak - témankba vago -
torténelmi, irodalomtorténeti és
részben filozofia szakirodalmat. Veé-
gul eszmetorténeti forrasként vet-
tem szemugyre a mai kulturélis saj-
tét is.

rol szél. A koérilotte dalé ideolo-
giai csatakrol, egyszoval: a
mioritikus diskurzusrél. Mircea
Eliadénak igaza van: paratlan a
roman nép és a ballada szolida-
ritdsa. A ballada fokozatosan va-
lamiféle nem hivatalos nemzeti
himnusz rangjara emelkedett. A
hivatalos himnuszokat ugyanis
az elmult 150 esztend6 alatt tobb-
szor is cserélték, a Miorita azon-
ban nem valtozott.

eredetmitoszok kedvenc torténészté-
ma, feldolgozasuk eszmetorténetijel-
legli. A mitoszt szembesitik a valo-
galjak. A folklértermékek kozil els6-
sorban a Kalevalanak van nagyobb
irodalma, amely ennek a miinek
nemzetk6zi funkcigjat is elemzi.
Munkam els6sorban eszmetdrténet.
Egy-egy alkotdé gondolatrendszerét
az eddig felvazolt képekkel szembe-
sitve probalom rekonstruélni, és
azon belil elhelyezni a Miori®a-értel-
mezést. A Miorita-értelmezés funk-
cidjat és ideoldgiai tétjét probalom
bemutatni. Hiszen minden szellemi
irdnyzat megproébalta - a helyesnek
allitott értelmezéssel - kisajatitani,
pontosabban: sajat hegemadniajat ép-
pen ezzel az értelmezéssel (is) bizto-
sitani. Természetesen, nem egyfor-
ma sullyal probadlom megeleveniteni
az egyes korokat és azok embereit.

2. A munka mddszerét eleve megeddigi ismereteink és az eddig isme-

hatarozta a feldolgozandé anyag ter-
mészete, eddigi ismereteink allapota.
Egyetlen szdval térténetinek nevez-
ném a munka modszerét. A modern
mitologidkat eddig elsésorban iroda-
lomtérténészek, filoz6fusok és antro-
pologusok vizsgaltak. Alighanem e
sorok ir0ja az, aki a torténészek ko-
zil az els6k kozott vallalkozott erre.
Legaladbbis ilyen terjedelemben. Az

retlen anyag hordereje, bizonyos kér-
dések aktualitasa 6hatatlanul meg-
hataroztak bizonyos fejezetek terje-
delmét. Olykor a mellékesnek latszo,
am a magyar-roman koézés mualt
szempontjabdl l1ényegés és sziikséges
kovetkeztetések igényelték terjedel-
mes anyag felvonultatasat. Ohatatla-
nul tisztazni kellett olyan kérdések-
ben is az allaspontunkat, mint a ro-

mantika és liberalizmus szerepe, a
magyar-roman dialégus esélyei a
mult szdzad derekdn, a roméan mi-
toszképzés és a széls6jobboldali radi-
kalizmus. A Miorita olykor hosszu
oldalakon keresztil eltlnik, de alig-
hanem éppen ez is érzékelteti a
mioritikus diskurzus horderejét.
Munkamban, azt hiszem, sikerult
mindazt a gazdasagtorténeti és poli-
tikatdrténeti tapasztalatot hasznosi-
tani, amelyek birtokdban korabban
az erdélyi gazdasagi, tarsadalmi és
politikai élet egy-egy mozzanatat
prébaltam bemutatni, vagy megra-
gadni egy kor vagy egy jelenség saja-
tos vonasait.

3. A roman nemzeti ébredéstél a

nacionalkommunizmusig kisérem a
Miorita utdéletét. A ballada cselek-
ménye egyszer(i. Egy vranceai pasz-
tort egy erdélyi és moldvai tarsa meg
akar 6Ini, hogy elvegye javait. Az al-
dozatot baranykaja - romanul:
miorita - figyelmezteti, mire 6 arra
kéri, hogyha meghal, mondja azt, le-
hullt egy csillag, 6 pedig kiraly-
lannyal kotott hazassagot, ndsznépe
volt a feny6 és a juhar, papjai a he-
gyek, madarak zenéltek és csillag vi-
lagitott. A pasztor azt még kilén a
baranyka lelkére kototte, hogy any-
janak a csillagot ne emlitse.

bban a vitdban, hogy a
Mioritat ki fedezte fel: Alecu
Russo vagy Vasile Alecsandri,

a dolgozat a tobbségi allaspontot
osztja. Russo talalta meg, és 6 bocsa-
totta Alecsandri rendelkezésére, hi-
szen a kor felfogasa szerint - a folk-
I6r anyagot még csiszolni kellett. A
jelen munka azonban az eddigi nem-
zeti szemlélettel szemben a transz-
nacionalis szemléletet képviseli. A
roman folkldr felfedezésében a hazai
bels6 igények mellett az eurdpai kul-
taraba valo integraldédas igényét is
érzékelteti. Nem egyszerlen kils6
hatédssal, ok-okozati dsszefliggések-
kel magyarédzza a romén fejleménye-
ket, hanem az egyidejiiség, az integ-
racid, a részvétel tényét allitja el6tér-
be. A roman irék ugyanis két kultu-
ralis vilagban éltek egyszerre: Pa-



rizsban és otthon. Kétnyelviiek is
voltak, és valamiféle kettds igényt
kellett kielégitenitk. Péarizsban az
egzotikus Kelet az emancipalando
Kelet-Eurdpa, a felszabaditando la-
tin rokon nép autentikus képviselGi
voltak. Otthon a nyugati civilizaci6
vivmanyainak atiltet6i. Kulfoldon
romantikus szabadsagh&sok. F6 m-
kodési terepik pedig a szalon, a kdz-
vélemény-alakitas és a politikai élet
fontos terepe. A folklér termékek,
kdvetkezésképpen Miorita belépd-
jegynek is tekinthet6k a péarizsi sza-
lonvilagba. Az 1850-es évek francia,
német, angol folklérkotetei bizonyi-
tottak a roman kultara eredetiségét.
Alecsandri el6szoér a nyugati izlés-
nek, pontosabban a nyugati esztéti-
kai normaknak és szellemi fogékony-
sagnak megfelel6en csiszolta a folk-
lortermékeket, és igy latta el magya-
razatokkal, és természetesen eleget
akart tenni a hazai nacionalista ér-
zésvilag varakozéasainak és igényei-
nek, amelyeknek 6 maga is hordozé-
ja volt. Kés6bb ez utébbi mozzanat
kerult el6térbe, amikor magyarelle-
nesre is ,hangolt 4t”, a4n. népdalo-
kat. Az Alecsandri-féle Miorita men-
tes maradt a nacionalista szenvedé-
lyekt6l. Magyaradzataira Chateau-
briand szentimentalizmusa nyomja
ra bélyegét, és gondolatisdga, sot
némileg még stilusformai is fellelhe-
t6k a romén kortéarsak levelezésében
- gondoljunk a franciaul vallo pesti
D. Rosenthal kiadatlan leveleire vagy
D. Bratianu érzelmes értekezéseire.
Alecsandri ebben az érzelmileg teli-
tett, érzelg6sségre hajlamos kozeg-
ben sejtelmes folklorelemekkel teli,
romantikus és klasszikus elemeket
elegyitd, egyéni és mégis altalanosit-
hat6 emberi dramat tudott ,,szinre
vinni”. A leghatdsosabb nemzeti pro-
paganda volt ez, nemzeti demagdgia
nélkal.

Az akadalyokat nem ismerd nem-
zeti propagandat C. A. Rosetti kép-
viselte. A ballada életrajzanak ez a
»legsotétebb” fejezete. A szakiroda-
lom is gondosan elhanyagolta. Nem
kozolték rendesen a Rosetti mésola-
taban - Parizshan - megmaradt val-
tozatokat. Marpedig Rosettinek ko-
szOnhetéen - a Miorita olyan nagy-
szabasu egyéniség - napjainkban Kri-
tikai kiadésban is bemutatésra keru-
16 - életm(ivébe is beépllt, mint
Jules Michelet munkéssaga. Mun-
kdnk az eddig tobbnyire leegyszeri-
sitd irasokkal szemben és az arnyalt
képet ad6 munkalatokhoz kapcsoléd-
va - bemutatja, hogy a Collége De

Miskolczy Dezs6 a Ferenc Jozsef tudoméany-
egyetem utolsé lektora. Az apat és fiat, M/s-
kolczy Dezs6t és cikkiink szerzéjét, Miskolczy
Ambrust a november 8-i emlékilésen emlék-
éremmel tuntették ki. (Edélyi Lajos felvétele)

Francé népszer( professzora mikor,
milyen modon és milyen feltételez-
het6 inditékokbol kdzeledett a ma-
gyar és/vagy a roman nemzeti moz-
galomhoz. Minden roméan kézikényv
idézi, hogy Michelet - ,,a roman le-
genda” cimi{ mi(ivében - kénnyekre
fakadt a Miorita olvastan, de azt mar
elfelejtik kifejteni, hogy - magyar-
roman konfliktussa - atpolitizalt bal-
ladat kapott kézhez Rosettit6l. En-
nek megfelel6en a magyar-roman an-
tagonizmus bizonyitékaként kerilt
bemutatasra, holott a mester korab-
ban a magyar-roman megegyezés és
a dunai konfoderacio lelkes hive volt,
és bar a hattérben maradt - tekinté-
lye okan - fontos szerepet jatszott a
48-as emigracio dialégusaban. Ponto-
sabban: valamennyi fél nagy sulyt
fektetett arra, hogy rokonszenvét
elnyerje.

A magyar és roman forradalmi
emigracio viszonyanak alakulasaban
az 1850-51-i fejleményeket allitottuk
el6térbe. Janus-arcu vitdk bontakoz-
tak ki. A targyalo felek magukkal
hoztak és felhanytorgattak a mult
sérelmeit, ugyanakkor keresték ajo-
vBbeni megbékélés lehetdségét. Ide-
vago fejezetiink tébb vonatkozasban
- az eddigi szakirodalomnal b6veb-
ben fejti ki az egyes emigraciok bel-
s6 vitait, bemutatja az alkalmi ra-
vaszkodasokat, az ¢szinte lelkiisme-
retvizsgalatnak az eddig ismertnél
jobban érvényesiilé igényét, valamint
azokat a politikai célszerliségeket,

amelyek lehetetlenné és értelmetlen-
né tették a gyors és latvanyos meg-
egyezést. Betekintést nyeriink a ko-
rabeli propaganda mechanizmusai-
ba. Michelet otthona is a propagan-
dahé&bord szintere lett. A roméan fo-
lényt itt érzelmi tényez6k biztositot-
tak, a sokat emlegetett roman diplo-
maciai lgyesség. A politikdban vi-
szont a nagyhatalmi politika igényei
és feltételei. A politikai célszer(iseé-
gekhez valé alkalmazkodas magya-
razza azt, hogy Michelet a magyar
gy mellett nem emelte fel a szavat
oly mértékben, mint a romanok mel-
lett tette. Mitosz szerepét jatszo ro-
man ,legendat” koltott, amelynek
val6sagfedezetét éppen a mitoszkép-
zés technikéinak érzékeltetésére
mutatom be oly részletesen. A
michelet-i legenda fikcio, az antago-
nizmust ,hitelesit6” konstrukcié ré-
sze. A roman folklornak viszont jo-
val mélyebb hatédsa volt, mint a poli-
tikai publicisztikai ihlet. Lassan kor-
vonalaz6do - a mai kérnyezetvéde-
izmusanak is egyik erjeszt6je lett,
amirdl a politikai jellegl érdekl6dés
eddig elterelte a figyelmet.

mult szdzad mésodik felétdl

a Miorita életrajza a modern

roman mitoszképzés torténe-
tével fonodott dssze. A motivumke-
res6 gyakorlatnak megfeleléen pro-
baltak értelmezni a Mioritat. Es a
motivumvéandorlas hegemdnidja a tu-
domanyos életben hosszu ideig meg-
akadalyozta, hogy az autochtoniz-
mus bizonyitékava valjon. Szinte vé-
letlenszerlien sodrddott bele abba a
szazadunk elején fellobban6 vitaba,
amelynek tétje a Romaniaban meg-
telepedd erdélyi romanok szerepének
megitélése lett. A két vilaghaboru
kozotti folklortudomany mar cikkek
egész sorat szentelte a Mioritanak. A
korabeli szakmaisagra jellemz6 mé-
don csak egyszer( pasztorkonfliktust
vagy a munkahoz val6é ragaszkodast
olvastak ki bel6le a folkloristak, akik
egyébként nem rokonszenveztek a
szociologiaval.

A Miorita Lucian Blaga mitosz-
képz6 tevékenysége révén kezdett
lassan ,,nemzeti himnus”-sza emel-
kedni: a ,,mioritikus tér” himnusza-
va. A ,,mioritikus tér” az etnikailag
egyseéges tarsadalmi harmdniéban
€16 Romé&nia metaforaja. Lélek és taj
0sszhangja ez az orszag, amely min-
den kiils6 megrazkodtatastol mente-
sen éli a maga életét, mas szoval
mitikus panteisztikus tér, ahol a tor-



ténelemre adott valasz mioritikus:
kilépés a semmibe, a semmi metafi-
zikai orome. Dolgozatunk eme -
onallo kiadvany forméajaban is mar
megjelent fejezete a mioritikus mo-
dell kialakulasanak folyamatat és a
blagai dramaturgidban val6 alkalma-
zasat mutatja be, valamint az
autochtonizmus kultuszdval vald
0sszefonOdésat.

Cioran csak néhany alkalommal
emliti a Mioritat, de éppen az 6 élet-
mive példazza, hogy a mioritikus
mitosz milyen mélyen beépilt a ro-
man kultardba, és immar nemcsak
abba, ha a parizsi mandzardlakd bol-
csel6 francia és romanbdl meg fran-
ciabol vilagnyelvekre forditott esszé-
ire gondolunk. Antimioritikus ifjuko-
ri lazadasa mioritikus megtéréssel
ért véget. Dolgozatunk az Gjabb iro-
dalomban els§ izben érzékelteti,
hogy a fiatal Cioran profetikus naci-
onalizmusdban miként fonddott
0ssze a dosztojevszkiji feltimadas-
eszmény a naci politikai magiaval. A
jobboldali lazadas kudarca utan a
ciorani gnozis ,felfedezte” hazai gyo-
kereit, és paradox modon a
mioritikus belenyugvassal ért véget.

Id6kdzben, az 1941-i nagy roman
irodalomtorténeti 6sszefoglalé mi-
nek koszénhet8en a Miorifa mar-
mar hivatalos mitosszd emelkedett.
A mioritikus spekulaciokkal fordult
szembe a folklértudomany olyan Kki-
valo alakja, mint Constantin Brailoiu
- az emigraciéban. O hitelesitette
azokat a nézeteket, amelyek a halott
lakodalmanak kézponti mozzanatara
hivtak fel a figyelmet mér korabban.
De ugyancsak az emigracioban sike-
ralt tallépni mar a mitoszon is, a
nemzetkdzileg ismert Mircea Eliade
vallastorténész mikodésének ko-
szdnhet6en.

Mircea Eliade a Mioritat, Parizs-
ban irt tanulmanyaban, az antikom-
munista ellenallas dalava akarta ten-
ni, mely azonban 6hatatlanul Radu
Gyr vasgardista induléjat idézi em-
lékezetlinkbe. A szakirodalom mar ki
is mutatta, hogy a Miorita Eliadénal
vasgéardista mitosz. lgaz, emlékirata-
iban és regényeiben a vasgérdista
multat megszépitette. Kiiktatta an-
nak életébdl az er6szak kezdeménye-
zését, uldozott keresztény mozga-
lomként eleveniti meg. A Miorifa
ta. A mioritikus pasztor eljarasa: ki-
nyilatkoztatas, s6t, mar-mar: epi-
phania. A pasztor gesztusa krisztusi
cselekedettel ér fel: a post mortem
egzisztencia felé vezet6 Gt megmuta-
tésa.

A mioritikus kultusszal H. H.
Stahl fordult szembe. Blaga és Eliade
nézeteit szokatlanul éles hangu
esszéiben boncolgatva, sajat korai,
30-as évekbeli allaspontjat elevenit-
ve fel, megerdsitve Brailoiu nézetei-
vel. Mivel a szerz6 még a 30-as évek-
ben is a marxi modszerre hivatko-
zott, és igy jart el a vulgarmarxista
dogmatizmus tombolasa idején, ki-
maradt a roman ellenéllas torténeté-
b6l. Ennek kézponti figurdja a filo-
z06fus Constantin Noica lett, 6 ugyan-
is a nemzeti talélés és a kultara kul-
tuszat tudta hirdetni, egyszerre elé-
gitve ki széls6séges nacionalista és
humanista értelmiségi igényeket.
Ugyanakkor a filozéfiai gondolkodas
sikjan 6 relativizalta a Miorifa-kul-
tuszt is.

mioritikus diskurzuson belul-

két vonulatot kilonitettink

el. A nagy és a kis diskurzust.

Az els6 a lét problémain vald
rengés, egyetemes miiveltség birto-
kaban, az egyes korok nagy aramla-
taiba illeszkedve. A masodik, a Kis-
diskurzus a propagandisztikus on-
imadat ,az 6nmagunkrdl valé be-
széd” - ahogy Eugéne lonesco,
egyébként igaztalanul, a roman dis-
kurzusokat kiszerkesztette. Némi-
leg ehhez a kis diskurzushoz kap-
csolddik az esztétizalas is, az egysze-
rd iskolai dolgozatoktol a nemzetko-
zi lexikonokig. Ugyanakkor az esz-
tétikai izgatottsag és élménykeresés
er@siti annak igényét, hogy a
Miorifa a modern roman nemzeti
mitolégia érdekl&désének homlokte-
rébe keriiljon. Ma viszont agy tlnik,
hogy lejart a nagy mitoszok kora.
Ujra a motivumkeresésnek vagyunk
tanui, és annak, hogy a balladat k-
16nb6z8 6si ritusokra vezessék
vissza, immar egyértelmien az
autochtonizmus jegyében. A Miorifa
az autochtonizmus esztétikajanak
lett egyik hordozodja.

A mioritikus diskurzus a keleti-
nyugati transzkulturalitas jellegze-
tes példaja is lehet. A kulturalis
munkamegosztas a politikai imperi-
alizmus masik arca, mintha a kultu-
ralis csere humanizmusa ellensu-
lyozni akarné az arucsere és a politi-
kai fligg6ség rideg valdsagat, kitolt-
ve - vagy éppen elmélyitve - a régi-
ok kozotti drt.
jellege koronként valtozik. A mult
szdzad derekatdl napjainkig a fran-
cia-roman transzkulturalitdsnak
négy jellegzetes modelljét latjuk ki-
rajzolodni:

1. Pozitiv befogadéas. A centrum
a magas kultdra irdnyzatait bocsat-
ja ki, a periféria befogadja, és a nyu-
gati folkldrigényt prébalja kielégite-
ni.

2. Negativ befogadas. A centrum
az 6t magat pusztitd jelenségeket a
periféria jelenségeiként teremt meg,
tisztel, aztan elpusztit. igy sziletett
Dracula - a szifilisz és az aids meta-
forikus figuraja.

3. Negativ elutasitas. A periféria
magatol idegennek tekinti a centru-
mot, sajat autark ideoldgia jegyében
a partikularitdsba menekdl. Luciédn
Blaga éppen a Miorifa balladara hi-
vatkozva teremt sajatos roman tér-
elméletet, a ,mioritikus tér” elméle-
tét, b6ven meritve Spengler, Jung,
Frobenius, Freud, Jung nézeteibdl,
mikdzben eredetisége éppen ezen
elemek 6tvozésében rejlik.

4. Pozitiv elutasitas. A centrum a
perifériarol jottek centrumellenesseé-
g#&p-mint globalis kulturakritikat fo-
gadja el. Gondoljunk Mircea Eliade
és Cioran munkassagara, annak pa-
ratlan népszerliségére. Mircea Eliade
»inill6 tempore” vilaga példaul nem
ismer centrumot és perifériat. Itt
mindenki egyforman kozel van Isten-
hez, mert nincs is Isten, hiszen ez
teremt6é és pusztitod istenek, féliste-
nek, emberfolotti emberek vilaga.
Cioran szinjatéka pedig szinte toké-
letes. Megtagadta anyanyelvét, a ro-
mant, és ezzel megtagadta fasizoid
multjat. Nagyvarosi remeteként élte
a maga kispolgari életét, és megte-
amikor djgnoszticizmusat - annak
allandd hangoztatasat, hogy a terem-
tett vildg Rossz Isten mive - az ott-
honi parasztok és pasztorok vilagla-
tasahoz kapcsolta.

A periféria szerepl8inek egymaés-
kozti viszonya 6hatatlanul alarende-
16dik a centrum kegyeit keres6é vagy
adott esetben a centrumot elutasit6
magatartasnak. A magyar-roman
transzkulturalitas szdnalmas Kkiséré
jelensége a kisszerliség. Gondoljunk
a Vadrozsa-perre, vagy arra, hogy
Bartdk Béla Cantata profanajanak
alapkolindajardl a kolozsvari Steaua
egyszer(ien nem volt.hajlandé kozol-
ni az egyik kivalé roman folklorista
cikkét, ujabb adalékkal gazdagitva a
magyar-roman kulturalis kapcsola-
tok torténetét. Dolgozatunk célja:
ezen aldatlan allapotok meghalada-
sa is. ,, Tarsadalmi hasznossaga” a
kélcsénds megértés elsegitésének
igényében rejlik.

Miskolczy Ambrus



Nyelvi szabadsagharcunk csataterei
elsdsorban az iskoldk. Az 1945. esz-
tend6 induldsa két képletet muta-
tott: a méasodik bécsi dontéssel 1940
Oszén kettévagott Erdély északi felén
szabad magyar nyelvhasznalat, déli
részein bezart magyar iskoldk. A
kiuzdelem egyik oldalon az iskolak
megtartadsat, masikon a visszaallita-
sukat kovetelte.

A ,népi kozigazgatas"
oroksége

Erdély 1945-0s esztendeje, a torté-
nelmi valtas valéjaban az el6z6 év
augusztusaban-szeptemberében kez-
dédott el. Romania kiugrasaval a
szovjetellenes haborubdl és csatlako-
zésaval az orosz hadsereghez. A ki-
sebbségi életben azonban csak 1945
maérciusatol kezdve érzékelhet6 a
sorsfordulat, mikor Moszkva kikény-
szeritette I. Mihaly kiralytél Petru
Groza korméanydanak uralomra enge-
dését.

Dél-Erdélyben 1945 kés6 tavasza-
ig nem valtozott a magyar iskolak
mostoha sorsa. A Népi Egység 1944.
november 28-i szaméban egy falusi
tanitd, aki lathatéan nem merte ne-
vével vallalni sajtélevelét, szervezke-
désre hivta fel pedagdgus tarsait.
Mivel még mindig senki gyermeke a
magyar népoktatds - panaszolta.
»Antonescu diktatlardjaban szinte
teljesen anyanyelv( oktatas nélkil
maradt a délerdélyi magyarsag.”
1945, januar 11-én Felszegi Adam
attekintést kozolt a magyar népokta-
tas délerdélyi helyzetérél. ,,A magyar
gyermekek 70-80 szazaléka allami is-
koldba kényszeril, mert a magyar
egyhazak anyagi erétlenségik miatt
a legtdbb helyen nem tudnak iskolat
fenntartani. Ezekben az iskoldkban
a tanitas nyelve, még a szinmagyar
vidékeken is, roman, mert a magyar
tagozatokat Anghelescu kdzoktatas-
lgyi miniszter az 1930-as években
csaknem az egész orszagban besziin-
tette.” Abukaresti kormanyzat 1943
0szén bezaratta a nagyenyedi Refor-

Trianon 6ta, emberdlt6kon at,
Erdélyben szakadatlan kiizdelem
folyik a magyar nyelv fennmara-
déaséért. Az elnyomd hatalom le-
leménye, amellyel mindig Uj és (j
csapdakat allit a magyar nép
nyelvének, harcra kényszeriti
nemcsak a nyelv hivatasos m-
,veI6it, tanitokat, tanarokat, papo-
kat, irdkat, de vellk egyutt min-
den nemzetiségéhez ragaszkodd
magyart.
hf'l

matus Bethlen Kollégiumot, két méa-
sik magyar felekezeti gimnaziummal
egyiitt. A Bethlen Kollégium csak
1945 aprilisaban nyithatta meg Gjra
kapuit, a brassoéi rémai katolikus f6-
gimnéazium mar el6bb engedélyt ka-
pott erre, de itt az iskola éplletének
elfoglalasa tolta ki harom honappal
az 1944/45-6s tanévet. A varos szivé-
ben, magyar pénzen épult kényelmes
iskola helyett sziikséghajlékban hiz-
ta meg magat a fégimnazium. A meg-
szallo orosz hadsereg hadik6rhazat
rendezett be az iskolaban. A cikkiré
tanar nem merte megirni a val6sa-
got: a roman varosvezetdség az
egyetlen magyar kdzépiskolat adta at
az oroszoknak!

Eszak-Erdélyben a front atvonu-
lasa utan rovid idével megnyiltak az
elemik és kozépiskolak. Noha a
Maniu-garda néhany varosban, Sep-
siszentgyorgyon és Csikszeredaban
0sszetdrte az iskolak felszerelését,
gyors utemben szervezték Gjja a ro-
man és magyar iskolakat Kolozsva-
ron, Désen, Naszodon, Besztercén,
Maramarosszigeten, Nagyvaradon,
Nagybanyan, Szatmarnémetiben.
Udvarhely megye ,,népi kdzigazgata-
sanak” féispanja, mely az 1944 no-
vemberében kiparancsolt roméan Kki-
ralyi igazgatas helyébe lépett, egyik
elsé rendeletében a lakossag anya-
nyelvének megfelel6 népiskolak fel-
allitasat rendelte el. Szilagyi Ignac
féispan rendeletének 3. pontja ki-

k 1945-ben

mondta, hogy ,,minden kdzségben a
lakossag anyanyelvének megfeleld
népiskolakat kell felallitani.” Udvar-
hely megye szinte 100 széazalékban
magyar lakossagu volt, de a lélek-
szamban jelentéktelen roman lakos-
sdg oktatdsat is szivikén viselték.
Erélyesen fogalmazott az Orszagos
Demokrata Arcvonal Maros megyei
tanacsa, amelynek a rendelete ,fa-
sisztdnak és a nép aruléjanak bélyeg-
zi mindazokat, akik az Erdélyben él6
népek anyanyelvének szabad haszna-
latat akadalyozzak s a nemzetiségek
kozotti békét zavarjak, és az ilyen
esetekre a legkiméletlenebb biinte-
tést helyezi kilatdsha”. (Marosvasar-
hely lakossadganak akkor 93,55 sza-
zaléka magyar volt, 6,7 szazaléka
roméan és 0,6 szazaléka német nem-
zetiségd.)

Harc magyar egyetemeért
Erdélyben

Ami ennyire egyszer(i volt a ,,népi
kdzigazgatds” vezet6i szamara, va-
gyis az a magatol értet6d6 jog, hogy
minden népnek anyanyelv(i oktatas
jar, onalloé iskolakban, egyaltalan
nem volt természetes a romén okta-
tasi kormanyzat felfogasaban.
Cso6gér Lajos dr., a kés6bbi rek-
tor visszaemlékezésébdl, Vincze Ga-
bor fiatal torténész tanulmanyaibol
immar tudjuk, hogy mi tértént az
egyetem héazatdjan az oroszok bevo-
nuldsa - 1944. oktéber 11. - utén
kovetkezd hoénapokban. Az 1940
6szén Nagyszebenbe koltozott ro-
man Ferdinand kirdly egyetem két
professzora, Coriolan Tataru és
luliu Hatieganu mindjart a oroszok
nyomaban azonnal megjelent Ko-
lozsvarott, hogy birtokba vegye a
magyar Ferenc Jozsef egyetemet.
Sajat kez(leg tavolitottdk el a ma-
gyar feliratokat. Az orosz varospa-
rancsnok kikergette éket Kolozsvar-
rél. A szovjet hadsereg parancsa
ugyanis ugy szél Moszkvatdl, hogy
a meghoditott tertileteken meg kell
drizni - egyel6re, nyilvan - a tarsa-
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dalmi, gazdasagi, mivel6dési viszo-
nyokat.

1945 méajusaig a szebeni roman
egyetem tobb kisérletet tett a vissza-
térésre. Ebben lényegében szdvetsé-
gesekre talalt a Kolozsvarott é16 ,,de-
mokratikus” roman vezet6kben,
akik szerették volna meggatolni az
onallé magyar egyetem fenntartasat.
Az északerdélyi megyék igazgatasat
az Orszagos Demokratikus Arcvonal
irdnyitotta; noha a tartomanyban a
lakossag tobbsége magyar volt, eb-
ben a szervben a roman politikusok
szama meghaladta a magyarokét. Az
ODA - igy roviditették - északer-
délyi tanacsa 1945 februarjaban agy
dontétt, hogy ,,a kolozsvari romén
egyetemi oktatas azonnal megkezd6-
dik, még a magyar oktatas tovabb
folytatodik, egyetlen egyetem kereté-
ben. Ebbdl kilénvalhatnak, barme-
lyik fél kelléen megindokolt kérésé-
re -, ha ennek gyakorlati megvaldsi-
tdsa lehetséges lesz - két kilonallo
északerdélyi egyetemre, a két fél ko-
z06tti megallapodéas alapjan. Ez az elv
egyarant vonatkozik az egyuttmiko-
désre és a kuldnvalasra.”

Vescan Teofil dr. kolozsvari egye-
temi tanar - akit Groza-tipusu vagy
még inkabb magyarbarat roméannak
allitott be a sajté; ma is ez a latszat
- ezen az ODA-tanacskozason egyet-
len roman-magyar egyetemi magrol
beszélt, igaz, hogy hozzéatette: ebbdl
»kés6bb, miutan megerdsodtek, kii-
I6nvalva létrehozhassuk az 6néallo
roman, illetve magyar egyetemet.”

Ezt a bels6 kizdelmet az egye-
temr6l Moszkva dontése szakitotta
félbe, mikor engedélyezte a roman
kozigazgatas visszatérését Eszak-Er-
délybe. Noha Petru Groza miniszter-
elndk marcius kdzepén Kolozsvarott
iinnepélyes igéretet tett, hogy Eszak-
Erdélyben minden Ggy marad, ahogy
most van, a kormany elsé dolga volt
a roman egyetem visszahozatala
Szébenbdl, tovabba roman tisztvise-
16k, renddrok, fegyveres testiiletek
Gjratelepitése. A kormany rendeltet
hozott, hogy a Ferdinand egyetem-
nek majus 5-ig vissza kell térnie Ko-
lozsvarra, de a magyar egyetem sor-
sarol Groza ,.elfelejt” szélni!

Pedig akkor mar megegyezés szi-
letett az ODA kikuldotteinek kolozs-
vari tandcskozésan: ,,Az |. Ferdinand
kirdly nevl roman egyetem 1945
majus elsejével visszatér kolozsvari
székhelyére. Ugyanett6l az id6pont-
tdl kezdve magyar oktatasi egyetem
létesiil, ugyancsak Kolozsvar szék-
hellyel.”

Egy hénap mulva megjelenik a
kiralyi rendelettérvény a két 6nallo
kolozsvéri egyetem létesitésérdl. 11-
letve, el6bb a Ferdinand egyetem
visszatérésérdl Kolozsvarra, egy nap
mulva pedig a magyar nyelv( egye-
tem felallitdsardl; ennek alapitasi
napjajanius 11. lesz, bélcsészetijogi
és gazdasagtudomanyi, valamint or-
vosi karokkal. Egy nappal a magyar
egyetem létesitésérél intézkedd ren-
delettérvény elétt, egy masik rendel-
kezés megsziinteti az 1872-ben ala-
pitott Ferenc J6zsef Tudomanyegye-
tem jogfolytonossagat.

Magyar egyetem -
pénzbdl

magyar

Aurél Potop dr., a Groza-kormany
helyettes oktatastigyi minisztere, aki
Kolozsvéarott az egyetemi egyezke-
dést vezette, a roman és a magyar
egyetem egyidejl megnyitasa alkal-
mabdl Gizenetet intézet a didksaghoz.
.Vessetek véget a kozépkornak” -
lizente a roméan és magyar fiatalok-
nak. Ugyanezen allamtitkar a tar-
gyalasok idején eléggé ellentétes nyi-
latkozatokat tett: Kolozsvarott a két
egyetem létesitését tAmogatta, va-
gyis a Groza-korméany ,hivatalos”
iranyvonalat kovette, Bukarestbhe
visszatérve azonban Iényegében
megmasitotta allaspontjat, feltételes
mddban fogalmazott: lesz magyar
egyetem, ha jut erre pénz a koltség-
vetésbdl. De most ires az orszag
kasszaja!

Pontosabban: arra sincs pénz,
hogy a magyar taniték, tanarok -
kodztuk professzorok - megkapjak a
fizetésuket. Nélkuloznek a sziné-
szek, a mizeumi alkalmazottak, az
értelmiségiek. A Magyar Népi Szo-
vetség tarsadalmi gy(jtést kezdemé-
nyezett a magyar nyelvl oktatas és
szinjatszas anyagi tdmogatasara.
,Haldsan mondunk itt koszonetét
Marton Aron rémai katolikus piispd-
kiinknek, aki gyorssegély alakjaban
harommillié lejes adoméanyéaval els6-
nek jarult hozza az egyetemi és koz-
m(ivel6dési célokat szolgald Peté6fi-
alap felallitasdahoz” - irta a Népi
Egység junius 28-i szama.

Julius 24-én a lap részletezte,
hogy mire utaltak ki 5 millié lejt a
Pet6fi-alapbol. Gyorssegélyben ré-
szesiilt ,,a kolozsvari magyar egye-
tem, a magyar mez6gazdasagi féisko-
la néhdny magyar tanara, tanitok, a
sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti
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Muzeum, tovabba az alakuléban 1évd
székelyudvarhelyi erdészeti és ba-
nyéaszati féiskola.”

Székelyudvarhelyi f6iskola? Im-
maér csak az Gjs&ggydjtemények 6r-
zik az emlékét annak, hogy a Magyar
Népi Szdvetség magyar féiskolak
egész halozatat kivanta kialakitani,
banyéaszati féiskolat Székelyudvar-
helyen, magyar banyaipari f6iskolat
Nagybanyéan, mezdgazdasagi fbisko-
lat Marosvasarhelyen. Ugyanakkor
magyar almérnoki tagozatot kértek
Kolozsvaron; ez - néhany évre - meg
is nyilt. Roman oldalrél felvetették
azt, hogy a magyar egyetemet nem
Kolozsvarott kellene felallitani, de a
MNSz ezt hatdrozottan visszautasi-
totta. Egyébként 1945-ben a nemze-
ti ellentétek még nem voltak kiéle-
z6dve Kolozsvarott, hiszen a varos
lakossaganak haromnegyede magyar
nemzetiségl volt.

Tovabb folytak a targyaldsok a
MNSz kiildottsége és a roméan koz-
oktatasligyi minisztérium kozott a
Bolyai Tudomanyegyetem megalapi-
tdsa utan is. 1945 julius elején két
hétig targyalt egy magyar kildottség
Bukarestben. Tizendt minisztériumi
kihallgatason vettek részt. Meg-
egyeztek két fontos kérdésben, ame-
lyek manapsag sulyos érvekként ve-
tédnek fel, az 6nall6 kolozsvari ma-
gyar egyetem visszaallitasarol szolé
vitdban. Egyik megallapodas: ,,A ko-
lozsvéri Egyetemi Kdnyvtar egykép-
pen tartozik a roman és a magyar
egyetemhez.” Nyilvanval6, hogy a
visszaallitandé magyar egyetem is
tulajdonosa lesz - a Bolyai Tudo-
méanyegyetemjogfolytonossaga alap-
jan - az Egyetemi Konyvtarnak.
Illyen intézmény nincs tobb Erdély-
ben, marpedig nélkile nem mikod-
hetne eredményesen a helyreéllitan-
dé magyar egyetem!

Masik megallapodas, amelynek
szintén kihatasa lehet a magyar
egyetem helyredallitasra: miniszter-
k6zi hatarozat mondta ki, hogy ,a
Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem al-
tal 1940. szeptember 11. dta beszer-
zett minden ingd és ingatlan leltari
targy a Magyar Tudomanyegyetem
tulajdonat képezi. Ennek az egyez-
ségnek az a magyarazata, hogy a
masodik bécsi déntés utan, a magyar
honvédség 1940. szeptember 11-i
bevonulasa el6tt a roméan hatésagok
LKilritették” az egyetemi épulete-
ket, tehat elvitték a laboratériumi
felszereléseket, butorokat, minden
mozdithatot. A magyar allam driasi
er6feszitéssel Ujra felszerelte az



egyetemet, és a berendezéseket 1944
oktdberében nem menekitették el.
Ezek a vagyontéargyak jogilag és er-
kélcsileg egyképpen az erdélyi ma-
gyarsagot, a helyreéllitand6 magyar
egyetemet illetik meg!

Nyelvhasznalat az
igazgatasban

Magatdl értet6dd, hogy a nemzeti
egyenjogusag elképzelhetetlen a sza-
bad nyelvhasznalt nélkiil, az oktatas
mellett, a kbzigazgatasban, a kozélet
minden teriletén, a m(vel&déshen,
a hitéletben. A Magyar Népi Szdvet-
ség a kezdetekt6l megfogalmazta ezt
az igényt. Demeter Janos egyetemi
tanar, nemzetk6zi jogasz nyilatkoza-
tabél:

“Alapterviink az, hogy azokon a
terlileteken, ahol a magyarsag szdma
meghalad egy bizonyos szamaranyt -
s mely a vélasztési kiizdelemben fog
kialakulni - ott a kézigazgatas nyel-
ve magyar kell hogy legyen. Azokon
a terlleteken, ahol a korzet vegyes
lakossagu és ahol a magyarsagnak
nincs meg a hatarozott tdbbsége, ott
intézményes biztositékokat kell adni
arra, hogy a magyar lakosok sajat
anyanyelvikén adhassak be kérel-
meiket és kapjanak valaszt... Adas-
sak meg, hogy minden magyar tébb-
ségli kdzség, jaras és varos olyan mas
jardshoz vagy varmegyéhez csatla-
kozzék, amelyben a lakossag tobbsé-
ge azonos nemzetiségl.” Népi Egy-
ség, 1945. augusztus 18.

Ezek a csirdi annak a nemzetisé-
gi torvénytervezetnek, amelyet a ko-
vetkez6 év majusaban dolgozott ki a
Magyar Népi Szovetség jogaszcso-
portja; azzal indult a MNSz az 1946.
november 19-i valasztasokon, majd
Kurké Gyarfas orszagos elndk beter-
jesztette a bukaresti parlamentben,

de egyetlen roman part sem tamo-
gatta, s igy meg sem vitattak.

Hideget, meleget
egyszerre

Nem lehet egyazon szajbol hideget és
meleget fajni egyszerre. Ez a mondas
nem volt alkalmazhatd az 1945. évi
romaniai politikai viszonyokra. Szep-
tember 2-an, bukaresti targyalasai-
nak eredményei alapjan, Kurk6 Gyar-
fas kijelentette: ezek az eredmények
»meger6sitik azt a tudatot, hogy a
Groza-korméany, a mi korméanyunk
tartalmat ad a demokracianak, és
nem Ures sz6lamnak tekinti.”

Két nap mulva Kurkd Gyarfas
egy kézdivasarhelyi nagygydtlésen
szolalt fel: ,,Amig nem faj, nem jaj-
gatunk! De ha egyszer feljajdulunk,
akkor mindenkinek tudnia kell, hogy
fajdalmaink vannak. igy tortént ez
Eszak-Erdély bekapcsolasa utan is,
amikor a sérelmek halmaza érte Ro-
mania demokrata magyarsagat.”

Hideg és meleg, kétarcisag min-
denitt!

Kolozsvarott létrejon az 6nallo
magyar egyetem, a Bolyai. Ugyanak-
kor... Simé Gyula partvezetd a kolozs-
vari partértekezleten keményen fel-
Iép a roman sovinizmus ellen. ,,A so-
vinizmust legaldbb 50 szazalékkal le-
hetne csokkenteni, ha minden hiva-
talban kétnyelvi feliratot hasznalna-
nak és kétnyelviiek lennének a pecsé-
tek is... Matyas kiraly szobrarol is a
legrosszabb idében vették le a magyar
feliratot, éppen majus elsején.

Szeptemberben sok sz6 esett a
felallitandé magyar miegyetemro6l.
Tervek szerint Sepsiszentgyodrgy6n a
textilmérndki, Csikszeredaban az
erdészeti, Marosvasarhelyen a gé-
pészmeérndki és vegyipari, Székely-
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udvarhelyen a bényaipari és koho-
mérndki kart helyeznék el. Ezaltal
~tehermentesiteni” lehetne Kolozs-
Vart.

Kurk6 Gyarfas Kézdivéasarhelyen
jelenti ki, a kormannyal folytatott
targyaldsok utan: ,,Pénzlgyi alapok
hianyaban egyel6re el kell tekinteni
a székelyfoldi miegyetem felallitdsa-
tél, a legfontosabbnak nevezett me-
z6gazdasagi fakultds azonban hama-
rosan megnyilik Marosvasarhelyen.”

A fakultds nem nyilt meg soha, és
vagyéalom maradt ez is: a magyar ér-
dekeknek megfelel6en iparositott
Székelyfold!

A politikai élet kétarcisaga min-
denitt jelen volt. A Brass6 megyei
Bécsfaluban egy Tibac nev{ csenddr-
O6rmester, az 0j Orsparancsnok gy(-
lésen jelenti ki, hogy ,,nem nézi, ki
roman, ki magyar, hanem mindenki
lgyét a testvériség szellemében fog-
ja intézni.” Ugyancsak Béacsfaluban,
a helyi MNSz-gyiilés jegyz6kdnyve
szerint, az iskola igazgaton6je meg-
tiltotta a gyermekeknek, hogy egy-
maéas kozott magyarul beszéljenek, és
megfenyegette 6ket, hogy ,,aki az is-
koldban meg mer szo6lalni magyarul,
annak kivagja a nyelvét.”

Elegend8-e megbizni a Groza-
korményban, a roman demokracia-
ban? Vissza-visszatérd kérdés 1945.
nyelvharcaiban. Ugy tetszik, hogy
Kurk6é Gyarfas mindjobban a vald-
sagra ébred, de kezét, szivét kéti a
»SzOvetségesi hliség.” Az orszagos
elndk a hdromszéki Baraton elmond-
ja, hogy a nemzetiségi jogokat bizto-
sité térvényeket mar a minisztériu-
mokban elsikkasztjak. Az MNSz
szerveztek nem lépnek fel elég eré-
lyesen az ilyen jelenségekkel szem-
ben. igy kerilhettek magyarul nem
tudo, Besszarabiabol menekdilt hiva-
talnokok a Székelyféldre. ,,Ha a szer-
vezet vezet6i helyt alltak volna, ak-
kor ezt a kérdést is konnyebben el
lehetett volna rendezni. A nép azon-
ban nem kapott egészséges jogvédel-
met.”

Mindezek ellenére, Csakany Béla
dr. MNSz-vezet6 igy zarja az 1945.
évet, szerinte a magyar jogszerzés
esztendejét: ,,Roméan demokrata sz6-
vetségeseink felé is ismételten tanu-
bizonysagot tettiink minden hatsé
gondolat nélkiuli becsiletes egyitt-
mikddésinkrdl.”

Miért van az, hogy Gjbdl felidéz-
ve, ebb6l a hangbdl nem a Kurké
kovetelte jogvédelmet, hanem a ki-
sebbrend(iséget halljuk ki?

Bardocz Gergely
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JOKAI ES A "NAGYENYEP! KET FUZFA"

Nagyenyed ma egy kis varos Erdély
kozepén, amely nem tud Iépést tar-
tani a koruldotte fejlédé foldgazas
gyarvarosok, meg a térténelmi mul-
td Gyulafehérvar, Torda, vagy Ko-
lozsvar mogott, mégis ismerik min-
denitt, ahol Jékait is ismerik. Sokat
daltak fel, sokszor égett le, hiszen f6-
Gtvonalon fekidt. Haromszor jutott
végpusztulas veszedelmére. 1658-
ban a tatarok (atemplom tornyéaban
meég ma is lathatdé az agyugolyojuk),
1704-ben az osztrakok, a csaszariak,
1848-ban a felkelt nemzetiségek
gyujtottdk fel, de aldott sz6l6hegye
és a marosmenti foldek termékeny-
sege csakhamar talpraéallitotta.

Az egyetemet potl6 Bethlen Kol-
légium harom tagot adott a megala-
kul6 Magyar Tudoméanyos Akadémi-
anak, plspoki székhelye volt a legné-
pesebb erdélyi egyhaznak, pincéi tele
voltak a tokajival veteked6 boraival.
»Erdély Athenae-janak”, a ,vilag
kozepének” nevezték. Diakjai az or-
szag minden részére szétvitték hirét,
s oda ma is visszavagynak, de nem
tulzas, ha azt allitjuk, hogy Jokai el-
beszéléséb6l még tébbben ismerték
meg a varost.

Jokai 1853 majusaban utazott at
el6szor Enyeden, mint kezd6 Gjsag-
ir6. Kolozsvarrél Gyulafehérvaron at
a Keresztesmezdn, Felvincen, Enye-
den, Marosszentimrén, Gyulafehér-
varon és Alvinczen at a Kenyérme-
z0ig terjed6 Gtjan bejarta Erdélynek
szinte minden dics6séges multa és
szomorl emlékezet( helyeit, Kévari
Laszl6 vezetése mellett. A legna-
gyobb hatast lelkére Enyed romjai
tették.

Jokai ,Utilevelei”-ben leirja,
hogy ,,a varos hazainak 9/10-ed része
még rom: a fedetlen, vagy szalmaval
fedett, ajto-ablak nélkili hazakban
kevés visszatérd hiuzodik meg. Avar-
megye ablakan ember nagysagu csa-
lan és birdk tekint ki, az udvarok
gyomokkal benéve, a jarékel6k ka-
lapjukat szemiikbe hizva, komoran
néznek az idegenre.”

Jokai hazatérte utan par napra a
Délibdb cim( ujsdgban méar kdzzétet-
te a ,,Nagyenyedi két flizfa” cimd el-
beszélését, amelyben a térténetet
csodalatos fantaziaja Ggy szinezte ki,
hogy benne az abszolutizmus szigo-
ra cenzaraja sem talalt kifogasolni-
valét de amely mégis alkalmas arra,

Dr. Musnai L&szl6 (1890-1967), a
nagyenyedi Kollégium utols6é ma-
gyar rektor-professzora ezt a ta-
nulmanyt 1961-ben irta Szovatan.
1980-ban elkerilt Benda Kalméan-
hoz, aki 4tadta dr. Makkai Lasz-
lonak. Makkai Laszl6 igérte, hogy
a Confessidban kozli. 1993-ban
dr. Jako Zsigmondi a Helikonnal
kapcsolatban tette ugyanezt. Ez
sem toértént meg. Megkildte
Nagyenyedre Krizba Jen6nek.
Onnan sem kapott értesitést a
publikdlasara, holott a tanul-
ményt a magyartanarok is hasz-
nosan forgathatjak.

hogy aldozatkész hazaszeretetre ne-
velje felndvekvd ifjusdgunkat.

Az enyedi sétatéren 1896 Ota a
didksag filléreib6l emelt oszlop hir-
deti azoknak a dics6ségét, akik a
hazahoz, a varoshoz valé hiiséguket
vérukkel pecsételték meg. (,Hic
iacent sanguine suppremae Légi
subscribentes™) Debrecen, Patak,
Varad, Marosvasarhely, Kézdivasar-
hely, Zagon szulbttei. Jokai csak fu-
télag halotta a torténetet, s mar csak
egy oOreg fat latott a kollégium
marosdécsei tanyaja mellett a patak
partjan, ahol még allott A két fliz-
fahoz” cimzett csarda, annak a tér-
nek a kdzepén, amelyen 1600-ban
lefolyt miriszléi-nak nevezett itko-
zet tortént, mely utdn az enyediek
9000 székely holttestét temették el
két nagy halomba, akik Mihaly vaj-
da seregében harcoltak a Béastanak
hliséget fogadd csaszari urak ellen.
Csak néhanyan tudtak az Erchegy-
ségbe menekilni Mihaly vajda sere-
gébdl, akik a mécok kozott erbsitet-
ték azok szabadsagharcszeretetét a
Horia-Clo§ca féle felkelésig. (Erde-
kes, hogy CloS§ca csaladi neve ,Var-
ga” volt, s ennek leszarmazdja volt
az a Varga Katalin, aki 1848 el6tt a
madcok sz6sz06l6ja volt, akit csak nép-
szer(ién ,,Doamna noastra”-nak ne-
veztek, s akit a reakciés §aguna pls-
pok a hatésdg kezére jatszott, hogy
a gyulafehérvari bortdonbdl csak meg-
halni engedjék szabadon).

A Kollégium a décsei siksag bu-
zatermésébdl nevelte diakjait, s els6-

sorban a tehetséges szegény tanulé-
kat, akik kozul csak a legkivalobba-
kat emlitjuk: Apéaczait, B6d Pétert,
Bolyait, Kordési Csorna Sandort.
Bethlen Géabor alapitvanyabdl toébb
tellett az enyedi tanaroknak, mint
mas hazai iskolaknak, de el6fordult,
hogy nekik is nélkiléznilk kellett,
osztozva egész Erdély szomorl sor-
saban. Az 1558-as tatardualas vitte a
didkokat Kolozsvarra, ahonnét 1662-
ben Bethlen Janos tanacsara Apafi
Mihaly rendelte vissza, mint birtoka
kézpontjaba. igy is sok vitara adott
alkalmat a visszatelepités a polga-
rokkal, akiknek dézsmat kellett fi-
zetnilik a foldesurijoggal felruhazott
iskolanak.

Thokodly Imre menekilében 2
évet toltott az enyedi Kollégiumban
ahol az akkor még 15 éves ifjuban a
jovendd hadvezért és fejedelmet 14t-
ja Tsernatoni Pal, Aphorismi politici
et militares cim( kényvet adva a ke-
zébe. Thokdly szabadsagharca utan
nevelt fia 1l. Rakoczi Ferenc ismét
kibontotta a szabadsag zaszlajat, a
szabadsag utani vagy egyforman
égett mind a didksagban, mind a va-
ros polgarsagaban, hiszen a térok
kilizése utan nagyon sulyos addkat
kellett fizetnie a lakossagnak. A ta-
narok csak nagy er6feszitések aran
tudjak visszatartani a didksagot a
meggondolatlan I1épésektdl. Papai
Péris Ferenc a hires sz6tarir6 volt a
Jékai elbeszélések ,,Szab6d Gerzson
rektora”, aki minden kdnyvének ci-
mében a ,,békét” hangoztatja, bar
el6re elkészitett sirfelirata szerint
,Sohasem élvezhette”. Szo6tara el6-
szavaban irta arcképe ala: , Inter
arma sero pacem, Dacaeaue juventi
in lati cryptis gaero tenere facem”.
Egykoru feljegyzések igazoljak, hogy
Enyed pusztuldsa utan, 1714-ben a
»rokalyuk” és , farkaslyuk” néven is-
mert, csak az ajto felett megvilagitott
helyiségben is tanitottak az ifjisagot,
mely kuldnben a Székelyfoldrél se-
reglett Enyedre a szocialis juttata-
sok, az ingyenes tanulas lehet6ségei
miatt. Méarpedig a szabadsagszeretd
székely ifjusagot félteni kellett attol,
hogy német gydlolet taplalta fellelke-
sliltsége ne hozzon végzetes vesze-
delmet Enyedre.

Rabutin generalis Szebenb6l ve-
zette a harcot, nem annyira fegyve-
res mérk6zés atjan, mint inkabb az



orszag megfélemlitésével, pusztitisa-
val. Az ellenség elérenyomulésat a
lakossag az élelem, takarmany, lako-
hazak, falvak felégetésével igyeke-
zett akadéalyozni. De a pusztitasban
tébbet tett Tige ezredes, aki 1703-
ban Torda vidékét pusztitotta, majd
Holdvilagnal szétverve a székelye-
ket, Udvarhelyszéket felégette. Ek-
kor tortént, hogy a mar kurucca lett
Toroczkai Istvan megszallva Enye-
det, feleskette Enyed lakdit Rakdczi
hiségére, a fegyvereseket magaval
vitte, otthagyva megbizottjat, hogy
Enyedrél gondoskodjon a sereg ella-
tasarol. A varosban egy szaszsebesi
acsot fogtak el, aki kémkedni jott az
ismerds varosha, s ezt Toroczkaihoz
kuldotték, aki orrat és fels6ajkat le-
vagatta és hazakiildte, hogy elvegye
a kedvét a kémkedének. Tige éppen
Szaszsebesen id6zo6tt. A megcsonki-
tott embert Rabutin elé kildotte, aki
felhaborodva adott parancsot Enyed
elpusztitasara.

Tige azonnal felkészitette csapa-
tait, akikhez az olcsé préda reményé-
ben sok gyllevész nép is csatlako-
zott, s az éj leple alatt megindult
Enyedre, ahova virdgvasarnap reggel
megérkezve két agyut szegezett a
templomeréd kapujanak, miutan a
vezet6k kildottsége hidba kért kimé-
letet az artatlan varosnak. A kapott
parancsra csak annyit igért, hogy a
Kollégium udvaran nem lesz bant6-
désa a békeés lakossagnak, ha csend-
ben maradnak. Ezzel kikildte lova-
sait, hogy a kifelé, vagy a hegyekbe
menekiléket vegyék uldoz6be, csak
gyermekek és asszonyok kapjanak

kiméletet, masokat meg kell &lni.
Egy 6rai szabad rablast engedélye-
zett, mire a katonak legel&szor a
templomerédbe mentek és az oda-
hordott értékeket szedték 6ssze. De
kiraboltdk a lakasokat is. Tige egy
Ora eltelte utan jelt adott a varos fel-
gyuUjtasara. Atliz elboritotta a temp-
lomot és a Kollégiumot is. Ekkor ta-
madt ra a Kollégium udvaran 6ssze-
gydlt védtelen lakossagra a martaloc-
had, és még a ruhakat is kezdték le-
tépni az emberekrél. A Kollégiumba
zart didksag a védtelenek segitségé-
re sietett, szétverve azokat. Sokan
estek el az egyenl6tlen kiizdelemben.
Erdekes, hogy a Tovis feldl jottékét
Miriszl6 felé kergették a nekibuzdult
didkok, s a décsei patak partjan tlz-
ték a foldbe a diadal jelvényeit képe-
z6 flizfabotokat.

A kizdelem részleteir6l keveset
tudunk. Tobb mint 200 halott kdzott
sok didkot temettek a miriszI6i teme-
t6be, a mai Sétatéren az Ut mellett
4sott sirba a félmeztelenre vetk§zte-
tett tanarok. A varos csaknem telje-
sen leégett. Sokan a templomba me-
nekiltek, voltak akik a sut6kemen-
cébe bujtak, méasokat a fust fojtott
meg. Az életben maradottak a Kol-
légiummal egyiitt a torockoi barlan-
gokba huzédtak, csak a nyar beallta-
val tértek vissza a romok kozé. A
szalméaval fedett templomban utdda-
ikat er6s fogadalommal kotelezték
el, hogy a gyaszos emlékl nap és a
korabbi, 1658-as pusztulds emlékeét
minden évben bojtdléssel nneplk
meg. Plspdki Péter megyei fébiro,
véndiak pedig meghagyta, hogy 6t is

Laszl6 Gyula régész professzor a Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem tanara. Mint minden er-
délyi tanért - didkjai révén is - 6t is sok szal flizte az egyetemhez. (Erdélyi Lajos felvétele)
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a diakok mellé temessék el, s sirjuk
folé kapolnat épitsenek. Errdl neve-
zek a mai Sétatéren lévd régi teme-
tét ,,kapolnadombnak™ .

A gydaszos pusztuldst maga Papai
Pariz Ferenc irta meg az enyedi
kdnyvtarban ma is meglévé kézirata-
ban ,,Orig6 et Progressus illustris
Scholae Bethelenians-Enyediensis”
cimmel, kdzdlve azt is, hogy a kollé-
gium disztermének falan emléktab-
la 6rizte meg az elesett diakok név-
sorat. Ezt az irdst megujitottdk, mi-
kor az 0j kollégium felépiltével a
régi diszterem tanari szallas lett.
Majd 1832-ben a Kollégium Gj nyom-
dajaban kinyomattak, féloldalas
nyomtatvany forméajaban, amelybdl
egy példany ma is birtokomban van,
lveg alatt k6zszemlére téve Kki.

A tények leirdsdban sok zavar
van. Sokan marcius 13-ra teszik az
eseményt, mint Vass Gyorgy, aki a
pusztulaskor Kolozsvart volt, s csak
halloméas Utjan értesiilt az Enyeden
torténtekrdl. Dipesi Szabd Laszl6 is
ezt a napot jeloli meg ,,Nagyenyed
két pusztulasarél” nyomtatasban ki-
adott fuzetében. Kétségtelen azon-
ban, hogy marcius 16. a helyes da-
tum, hiszen virdgvasarnap sohasem
eshetik kordbbra, a tavaszi napéj-
egyenléség utani holdtoltét kdvetd
vasarnap lévén a hdsvét tinnepe. Ezt
igazolja az Orok Naptar, de a kollé-
gium didkjainak subscriptios kdnyvé-
be is be van irva két elesett didk neve
mellé, hogy a ,,occisus in communi
excidio Enyediensis Ao 1704, 16
martius”, vagy ,tristissimo ill§ fate
enyediensi hostilibus armis occisus
est 1704, 16 marty” . /l/. ,,Megdlet-
tek Enyed varos pusztulasakor 1704,
marcius 16-an” 121leggyaszosabb vé-
get értek az ellenséges sereg enyedi
pusztitdsakor 1704 marcius 16-an.

Nehezebb az elesettek szdménak
megallapitasa. A kéztudatban 28,
mint Jékai irja, Papai emlitett kéz-
iratdnak masolatat is emliti, hogy 28
diak esett el, azonban ugyanez kozli
a falban elhelyezett emléktabla szb-
vegét is, amelyben csak 11 név van,
akik kozott az utolsé a Kollégium
gyogyszerésze. Kulon emliti meg,
hogy a diakok mellé temették a kan-
tort és ennek vejét, a Kollégium
szamtartojat, aki egyhazfi is volt.
Ezek szerint 13 holttestet temettek
a kdzos sirba, amelybe tették késéhb,
az 1706. januar 6-an elhalt PlUspoki
Pétert is. Felsorol azonban az emlék-
irat ot stlyosan sebesiltet, akiket si-
kerult a halal torkabdl életre kelte-
ni. Ha ezeket is hozzaszamoljuk a
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halottakhoz, Ugy is csak 18 nevet
sorol fel Papai, ezeket a neveket ol-
vastak az utédok.

A kollégium rektoranak 1777-ben
irott torténete (Korési Gy. irott
munkaja a Kollégium Kényvtaraban
Lt. Il. 2. szdm) amely Szigeti Gyula
Istvan és Vasarhelyi T6ke Istvan ta-
narokra, az iskola torténetirdira is
hivatkozik, szintén 18 didkot emlit.
A Vasarnapi Ujsag 1867. évi 51. szé-
ma tuddésit, hogy az enyedi Ref. F6-
iskola 6nképz6kore gy(jtést inditott
az 1704 viragvasarnapjan elesett 17
didk hamvai f6lé emelendd emlék-
mire, melyet a ma is Kapolnanak
nevezett halmon akarnak felallitani.
Ennek magyaradzata, hogy tudtak
Enyedi 12 éves fiarol, aki a jobb kar-
jan sulyos sebet kapott ugyan, de
életben maradt. De nem is volt diék,
és nem is vett részt a kiizdelemben.
Papai részletesen leirja, hogy Enyedi
a Magyar utcaban lakott, s nem a
templomer6dbe menekilt, hanem
feleségével és gyermekével a kés6b-
bi Kapolna dombon at igyekezett a
Holtmaros felé, de a varos végén a
szétszaguldé katonak meglattak, s
harman is I6ttek rajuk. A tanar ajul-
tan esett a foldre, s a dombos olda-
lon sértetlen maradt. Egy angol széar-
mazasl katona odamenve segitette
csaladjaval a Holtmaros bozo6tjai
kozé, ahonnan csak masnap mertek
elébuajni.

A Kollégium udvarara menekiilt
Pels6czi, kés6bbi ref. plispok, a Tige
altal kordbban feldilt Szentmihéaly-
falvarél Enyedre hizddott pap is le-
irja, hogy a Kollégium udvarara is
benyomulé rablok mellette 1évé fele-
sége ruhait is letépték. Az ott 1évé
tanarokrol is azt olvassuk, hogy mas-
nap ,,sémi nud” félmeztelenil végez-
ték a temetési szertartast. Erezhetd,
hogy a Kollégiumba zart didksag nem
nézte ezeket az eseményeket tétlenal.
Vass Gyorgy Naplojaban olvashatjuk,
hogy négy német katonat is elfogtak,
akiket aztan a kolozsvari parancsnok
cserélt ki kuruc foglyokkal.

Még azt lehet emliteni a fentiek-
hez, hogy a subscriptios kényvbe,
ahol sok bejegyzést olvashatunk, az
egyes diakok késébbi sorsarol, 10 név
mellé van beirva, hogy az illetd a szo-
mord emlékd virdgvasarnapon ellen-
séges fegyverek aldozata lett.

»Azon Nagyenyedi Ev. Ref. Tanu-
16 Ifjak kozul némelyek, ki az 1704-
diki Evben Viragvasarnapjan, mint
N.Enyedre nézve gyaszos emlékd
napon életeket vesztették (az Ajtai
Mihaly Professzor Kézirati Jegyzése

szerént, mely a mostani Phisices

Professor szallasaban maig is fenn

lévd fali irasbdl mésoltatott) ezek:

« DEBRECZENI ISTVAN Contra
Scriba, és a Rhetorica Classis ko-
zOnséges tanitoja.

» SZASZHALMI GYORGY Eskiidt
Dedk, és a Poetica Classis K. Ta-
nitoja.

e SZOTYORI IMRE, DOBOLYI
FERENC, SZOTYORI GERGELY

+ BANYAI VARADI JANOS -
KRIZBAI GYORGY - ZAGONI
ANDRAS

+ MARROSVASARHELYI PETER
- KAPOSI RIGO SAMUEL -
SZATASI ISTVAN patikarius -
KEZDIVASARHELY!l PETER
Ekklésia Kantora. GIDOFALVI
FERENC PETER Egyhazfi.

A kovetkezend6kben az életnek
még fenn 1évd szikréja terhes sebei-
ken alt (1) sugarozvan, észrevétettek
a laké helyeikre vitetvén megmarad-
tak.

NAGY ARI /1/ ISTVAN Toégas
Dedk - AJTAI ANDRAS T. Deék -
VAJAI GYORGY T. Dedk -
SZEMERIAI GYORGY T. Deék -
ENYEDI SAMUEL a Theologiae
Professor ENYEDI ISTVAN-nak
XIl. esztend6s fia...

1832-ben mar csak gyanithaté
volt a hely, ahol a 13 didk felett ka-
polna allott. 1876-ban, a mai Sétatér
rendezése alkalmaval felbontottak a
Kéapolnadombon egy sirboltot, mely-
rél azt gyanitottak, hogy romjai alatt
pihennek a didkok, de csak 5 kopor-
sot talaltak az 5-6 négyzetméter te-
riletd sirboltban, harmat annak k6-
talajan, kettét a harom felett hossza-
ban. Fogarasi Albert volt rektor-pro-
fesszor szemtanu leirasa szerint két-
ségtelen, hogy nem a diakok sirjait
talaltak meg, hiszen azokat koporsé
nélkil temették el kézds sirban.
Nyugvohelyliket nem talaltak meg,
de ott élnek a szivekben. Temetdjik
helyén ma gyermekek jatszanak, di-
akok tanulnak. Toébbrendbeli tervez-
getés utan 1896-ban a didksag ado-
manyabol felépilt a ma is allé séta-
téri emlékmd, mely ha nem is pon-
tosan sirjuk felett, de kétségtelen,
hogy annak kozelében all. Rajta ba-
bérkoszorud, s a szomort emlékd vi-
ragvasarnap datuma: 1704 Martius
16. ,Hic jacent suppremae légi san-
quine suo subscribentes” = ,Itt
feklisznek, akik vériikkel pecsételték
meg a legfébb térvény iranti hlségi-
ket”.

Jokai nem torténelmi hliséggel
orokitette meg az eseményeket, ha-

nem kiszinezte azokat. Korébban hi-
telesen megirni nem is lehetett vol-
na. Mar az 6reg Papai is igyekezett
jo szinben feltiintetni Bécs el6tt az
iskolat a ,,békét” hirdetve. Ra-
butintdl is oltalomlevelet kért, de a
kévet nem jutvan el hozza, érte a
varost pusztulas. A varos Toroczkait
vadolta hogy nem védte meg, de két
indokot is tudnak felhozni a mentsé-
gére: el6sz6r mert unitarius volt,
maéasodszor, mert Enyed a tilalmas
erdéb6l behajtott kecskéit nem akar-
ta volt visszaadni, csak a kar megfi-
zetése utan. (Cserei Mihaly kéziratos

A Rékéczi szabadsagharc utan
benyomulé németek ujélag kirabol-
tdk Enyedet. P4pai lednyai pedig
pestist hurcoltak be a varosba, any-
juk pestisben haldlozvan el Vasarhe-
lyen. A Kollégiumot csak 1720-ban
épitették Ujja. Magat Papait is tébb-
szOr tdmadtak. De még ellenségei is
megemlékeztek két érdemérél: a kil-
foldi 6sztondijakrél, melyeket sze-
gény diakok is élvezhettek, valamint
az angol perselypénzekbdl kuldott és
szerzett segitségrél, amelybél fel-
épult az iskola egyik szarnya.

A régi sirokat ma hiaba keres-
siik. Koveiket beépitették a temetd
a faragas, a cimerek maradvanya.
Allitélag a masodik lépcs6 Papai sir-
kove volt. Csak egyetlen plispdék sir-
kdve maradt sértetlen felirata mi-
att: ,Quae manus hoc tenere
frangit, frangitur et ipsa! Parce piis
manibus! Vindicis estre memor!,
vagyis: Szakadjon le a kéz, mely
0ssze meri torni! Légy kegyelettel az
elhalt kegyes lélek irant, félve a
bosszuéllastol!”

Jokai 1859-ben ismét Enyeden
jart. Ekkor az Erchegység hagyoma-
nyokban gazdag helyeit jarta be,
hogy témakat gy(jtsén Gjabb irasok-
hoz, mint az ,,Egy az Isten”, ,,Csata-
képek”, ,,Szegény gazdagok” cim
miiveihez. Nagy lelkesedéssel fogad-
tak. 1883-ban ismét visszatért erre a
vidékre. Az Unnepeltetése még na-
gyobb volt. Hozzajarult ehhez az
tnnepeltetéshez a ,,Nagyenyedi két
flizfa” cim( elbeszélése is, melynek
magvat, téméajat Enyed szomord
emlék( viragvasarnapjabol meritet-
te. Az utékor halas lehet a kis elbe-
szélésért, amely szinte atvette a régi
hagyoményokat, hogy megé6rzésre to-
vabbadja az utokornak, a felndvekvd
Ujabb és Ujabb magyar ifjasagnak.

Dr. Musnai Lasz16
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375 éves a nagvenvedi Collegium Acadaemicum

75 évvel ezel6tt, 1622 majusaban,
iskolaalapité fejedelmiink a ko-
lozsvéri orszaggy(ilés elé terjesz-

tette az academia megvaldsitasanak

gondolatat amit az el is fogadott és ki-
mondta: a hatarozat ,perpetuum
statitum™”, azaz 6rok id6kre sz6l. Hogy
az iskola bet6lthesse az Alma Mater
védelmez6 szerepét, fejedelmi privilé-
giumokra volt sziiksége, gondoskodni
kellett anyagi alaprol, az épilet felépi-
tésérdl, ellatasarol és a nagytiszteletd
professzorokrol. 1629 szeptemberében,
kevéssel Bethlen halala el6tt, az enyedi
dominiumnak és mas anyagi javaknak
az adomanyozasaval ez meg is tortént,
»-.semmiféle kiadast és faradtsagot
nem tartottunk kimélend6nek abbdl a
célbdl, hogy az altalunk alapitott kol-
légiumnak jovedelmeirél gondoskodni
és szikségletein segiteni lehessen”. Az
enyedi dominium maradt meg legszi-
lardabban a kés6bbi id6kben mikor a
tobbi adomanyok elvesztek vagy lénye-
gesen csokkentek.

A Bethlen &ltal megalmodott aka-
démianak jeles oktatokra, professzo-
rokra volt sziiksége; els6k kdzt hivja
meg az akkor mar eurdpai hir( Opitz
Mértont, majd Joannes Henrieus Al-
stediust, Joannes Henrieus Bister-
feldiust és PlGhilippus Pisactort, aki-
ket ,nem kevés koltséggel behoza-
tott, és Fehérvarott tisztességes ha-
zakban szallittatvan, és nékiek tisz-
tességes fizetéseket rendelvén” gon-
doskodott.

Ezt a nagy, eur6pai méretd, vallal-
kozést teszi tonkre Bethlen haldla
utan az 1658 évi torok-tatardulas
(szeptember 5-6) amikor Gyulafehér-
varon minden elpusztult - iskola,
kényvtar (melyhez foghatd, abban az
idében, csak a Matyas kiralyé volt), le-
véltar s még a Nagy Fejedelem sirjat
is felprédaltak. Ezutan a vandorlasok
korszaka kovetkezett - négy évig
(1658-1662) menekiiltkent elébb Ko-
lozsvaron mikodott, késébb Torockdn,
Nagybanyan és Szatmaron.

Most, a 375. Evfordulén, ill6 1. Apa-
fi Mihalyrdl is megemlékeznlink mert
az, hogy a kollégium ma Enyeden all,
neki kdszénhetjlk.

Apafi 1662 oktdberében Székely-
kocsardrél és Medgyesr6l kiadott két
rendelete értelmében ,,nem lévén most
erre alkalmasabb hely Enyednél, mint
a Collegium Jészagara s minden egyéb
dolgokra nézve” ebben a varosban te-
lepitette és rendelte, hgoy az alapit-
vanybol szarmazo jovedelmek a tana-

az 6si, vilaghires enyedi
Collegium Acadaemicum vén

sara ily La-
jos, az akkor m tanarar
75 évvel ezelbtt . nakegy
szakasza muz: bennem:

hitattal /
Ha szoétlan ajkul i nyillana, /
Fejedelem, fel az re széllna /

a hala ériasi dallam?/, Haladallam,
amit a tobb szazj lenlévd és 16-

lekben a vilag i ri minden
arkaban sz6 ott éreg-fla-
al didkok zei Inyeden, eb*
an ,,a das h 0 és dis
yumolcsterm roshan, a
aompasabi k és borok
endldotta foldj a sz6l6s és
temetds Oreg az Orhegy
labéanal."
ve vV

rok és diakok jobb megélhetését bizto-
sitsdk. Ugyancsak & rendelkezik abban
is, hgoy az atkoltoztetéskor az enyedi
Bethlen-kastéllyal szemben lév6 Véra-
di hazat véasaroljak meg a kollégium-
nak, a tanarok szallasat a kastélyban
és a hozza tartozé épiiletekben bizto-
sitsak. Az iskoalkérdés, oktatas sziv-
lgye volt Apafinak, ezt bizonyitja az is,
hgoy t6bbszér a fejedelmi székhelyre,
Gyulafehérvarra kéri az enyedi tana-
rokat a szeniorral egytt, tandcskozas-
ra a kollégiumot érint6 kérdésekben.
»Ennyi sok orszagos gondjaink kozott
is szemiink elé viselvén azt, ami reank
bizatott Istennek talentuma szerint,
mely nagy kotelességiink legyen az ek-
lézsianak és a scholaknak gondviselé-
sere ...”

" "¢ nnep volt a kollégiumban, in-
l ' nepeltik és méltattuk keét
nagy fejedelmiinket egy egész
héten at tartd rendezvénysorozaton,
kezdve az Aprily nosztalgia-turaval,
gyalogosan a Pilisre, folytatva a diakok
és felnGttek szdmara rendezett tudo-
ményos Ulésszakokkal, véndiakta-
lalkoz6val. Ebb6l a mlsorbdl szélunk
az alabbiakban kétjol sikerilt rendez-
vényr6l.

A sokszazados vartemplomban ke-
riilt sor Szabd Lajos torténelmi drama-
ja, a Mentség atdolgozott valtozatanak
bemutatasara. Az értelmi szerz6, a da-
rab atir@ja, rendez6je, Misztotfalusi
Kis Miklés megszemélyesit6je, a hang
és fényhatasok tervezéje, ifj. Pasztori-
Kupén Istvén, az iskola teoldgiat vég-
zett anara. Egy nagyon lelkes, pedag6-
gusok és diakokbol allé csoporttal dol-
gozott, akik segitségére voltak az at-
irasbol ered6 gondok megoldasaban.
Kozel mésfélezer néz6 dobbent, siri
csendben kovette a darab fejleménye-
it és azonosult Misztotfalusi tragédia-
javal.

A masik rendezvény szinhelye a
Véartemplom udvara volt - a XVII. sza-
zadi hangulatban megrendezett Jubi-
leumi vasar.

vasarbo6l nem hiadnyozhat az
attractio sem, igy hat a szelle-
mi taplalékot igényldk is meg-

alaltak szorakozasukat; az eyik béas-

tya (ahol még nem is olyan rég a jo
enyedi civisek szalonnat, kolbaszt, s6-
dart tartottak) tovében zenés, tancos,
verses 0sszeallitissal kedveskedtek a
vendégeknek a XII. osztalyos tanito-
képz6s didkok, valamint az Amaryllis
és Codex meghivott egyttesek, felele-
venitve Behlen Gabor, a Nagy Fejede-
lem alakjat, udvarat és emlékezetét. Az
évfordulds Gnnepség zard eseménye a
szoboravatas és koszorlzas volt az is-
kola udvaran. Apafi fejedelem granit-
szobra, L&rincz Lehel szobraszm(ivész
alkotasa, néz szembe az linneplé soka-
saggal. Fogarasi Albert, a kollégium
egykori rektora fogalmazta meg a sza-
zad elején az egyik, ma is id@szer(,
szép méltatast: ,,Ahdla és kegyelet tel-
jes mértékével szoljunk Apafi fejede-
lemrdl, ki a kollégium athelyezésében
oly atyai gondot tanusitott, mely a
mivelt vilag barmely uralkodo6janak
ma is becsuletére valnék. Bethlen G&-
boron kivil egyik fejedelem sem volt
oly bens6 és kdzvetlen ragaszkodassal
a kollégium iranyaba, amint Apafi Mi-
haly.”

Enyedr6l minden oregdiak és mas
jelenlévé élményekben gazdagon tavo-
zott. Es maradt az Alma Mater, udva-
rdn immar a két fejedelem - Bethlen
Gébor és Apafi Mihaly - kébe vésett,
vigyazo tekintetével aki fiaikat, lanya-
ikat mindig visszavarjak az 6si falak
Olel6 karjai kozé.

Adamovits Sandor
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egrendiltén olvastam az
Erdélyi Magyarsag 30. sza-
ménak cimoldalén L.1.* f3j-

sok, deportalasok, népirtds - majd
elvandorléas ellenére is szaporodo-
ban vannak.) Az erdélyi magyarsag

dalmas felkialtasat: A nemzet spzdama - talzas nélkal allithatom -

aggodo, azon felel6sen gondolkodo
tollforgaté ember irasa. Azt hiszem,
szandékosan sarkitott, kialtott éle-
set, mintha visszariasztani, vissza-
fogni probalna a szakadék felé tartd
magyarsagot, hogy az elkdvetkezd
évtizedek ne kildjenek benniinket a
térténelem sillyesztéjébe

L.I. aggodalméat maradéktalanul
osztom. Nem osztom azonban indu-
latat, amely a Magyarorszagot tekin-
t6 sommas elemzésébdl arad - de
erdélyi magyarsag-szemléletét sem.
Az el6bbi esetben attol tartok, tllsa-
gosan soOtét szemivegen at vizsgalo-
dik - ugyanakkor benniinket, erdé-
lyi magyarokat rdzsaszinben Iat.
Mindjart az els6 bekezdésben leir-
takkal vitatkoznék:

~Kettészakadt a nemzet. Egyik
fele - Magyarorszag - leépil, masik
fele - a hatarokon tuli nemzetrészek,
mindenek el6tt az erdélyi magyar
nemzet épitkezik.” - irja L.I.

Nos, aki Erdélyben ¢élek, de
évente (akar tobbszor is) ellatogatok
Magyarorszagra, ott pedig nem ja-
rok bekotdott szemmel - bevallom:
nem latom Magyarorszagon azt a
méretl ,leépulést”, amely indokolt-
td tenné az ellentétes dsszehasonli-
tast. (Csak a rend kedvéért jegyez-
ném meg, kézbeszlrva: Nem isme-
rek és el se fogadnék ,erdélyi ma-
gyar nemzet” -et. Csupan egy ,,ma-
gyar nemzet” van; az, amelynek ko-
z0s szellemi hazaja - a magyar
nyelv.) Nos, Magyarorszagon jarva,
sajnos magam is latok ott ,leépi-
Iést”. Fokozatosat, régodta tartét, ha
nem is olyan szembesz6kdt mint
egyik-méasik szomszédnal. A legfa-
jobbért még csak a napi politikat se
okolhatom. Az altaldnos erkdlcsi-lel-
ki leromlasrol van sz - amely szin-
tén nem csupdn Magyarorszag, a
magyar nép sajatja - de ez nem vi-
gasztal. Aromlas leglatvanyosabban
- amint ezt L.l. isjelzi - az aggasz-
té mérvi népességcsdkkenésben je-
lentkezik. Ebben a tekintetben -
sajnos - mi erdélyi magyarok se
»epitkezink” (szemben a Kéarpat-
ukrajndban még a mienknél is ne-
hezebb sorban él6 nemzettestvére-
inkkel, akik hajdani elhurcoltata-

legalabb olyan ltemben csdkken
(s6t: félek, még nagyobban) mint
Magyarorszag népéé. Erdélytjarva,
katolikus és protestans parokiakon
mindig rakérdezek a tisztelendd-
tiszteletes urakra: Hanyat keresz-
telt, hanyat temetett az utébbi esz-
tend6ben? Az atlagos ardny: Négy-
Ot temetésre jut egy keresztel§. Van
ennél rosszabb és van jobb is (bar
nem sok) néhany székelyfoldi falu-
ban, vagy a kalotaszegi Jegenyén.

Ezek utdn, mikdzben mélysége-
sen egyetértek L.I. keser(i aggodal-
maval Magyarorszag népének a fo-
gyatkozasa miatt - be kell allnom
tnneprontdnak: Erdélyben sem K-
16nb a helyzet. S6t - rosszabb. Nem-
csak a szliletések apadéasa teszi azza,
de a (részben természetes) beolvadas
a vegyes hazassagokbdl vagy szor-
vanysorsbhél fakado elromanosodas,
de a mar - szerencsére - szivargassa
szelidilt, de allandé kivandorlas is.
Mégjo, ha Magyarorszagra tartanak
azok, akik ,kiindulnak Erdély fel&l”.
Félek, ha bizonyos eurdpai orszagok
vagy mas kontinensek felhtzzak a
bevandorlas zsilipjeit - a szivargas
Gjra hullamma er6sodik.

zt hiszem - bar rolunk lévén
sz6, magam is elfogult lehetek
a kérdésben - L.I. talaléan

ének a magyarsagtudatardl - egy ki-
csit Budapestben gondolkodik. Ma-
gyarorszag pedig nemcsak Budapest,
ahol egyébként sokan élnek a ma-
gyar szellem nagyszer( faklyavivéi
kézll is. ,,Masfajta”, hogy tgy mond-
jam a mienkéhez hasonlé szellemisé-
get arasztanak az orszag ,,vidéki” na-
gyobb és kisebb varosai még a rom-
lonak mondott magyar falu gondol-
kodasmaodja is megtarto erejl, a Du-
nantilon éppugy mint az Alféldon,
vagy a Tiszantulon, mégpedig a tér-
ség tobbé-kevésbbé minden orszaga-
nak a féldmives-rétegére jellemzé,
stlyos - és remélem, atmeneti - ne-
hézségek ellenére.

rdélyi emberként (és ezzel
nem vagyok egyedil) mindig
reménykedéssel néztem - és

minden elszomorité jelenség ellené-

re nézek ma is - az Anyaorszag,
Magyarorszag felé, ahonnan, Ki-
valtképpen a rendszervaltast kove-
t6en nemcsak erételjes erkdlcsi, de
anyagi tdmogatast is kaptunk, m(-
vel@dési intézményeink fenntarta-
sara. Nem csupan mi, romaniai, de
a tobbi szomszéd orszagban él6 ma-
gyarok is. Am a legnagyobb segit-
ség, a leghathatésabb tdmogatéas az
lenne szdamunkra, ha Magyarorszag
végre talpra allna gazdasagilag-er-
kélcsileg, ha valéban egyenrangu-
ként csatlakozhatnék az eurdpai
népek nagy csaladjahoz - és ne szo-

Jellemzi az erdélyi magyar értelmigéjon vidéki palimadarként a na-

get: ,,a magyarsagtudatuk nem volt
harsany - bar sokakat igy is provo-
kalt -, de csendes, kitartd, 6vé és
6rz6.” Ugy érzem, mint valami 6ssze-
eskiivék, akik nem is tudjak, hogy
»0sszeeskudtek” - ezt a fajta, kitar-
t0, 6vo és 6rz6 magyarsagtudatot tart-
juk eszményképilinknek, ezt apoljuk
és kivanjuk tovabbadni a fogyatkozé
»torekvdé zsenge népnek, a névekvé
nemzedéknek”. Ha visszatetszd, ha
fllsértd szamunkra elenyészéen ke-
vésszamu arulonk idénkinti vinnyogo
csaholasa - a féltéglaval valé melldon-
getéstdl is viszolygunk, foléslegesnek
és izléstelennek tartjuk ezt. A nem-
zeti demagogiatol nemcsak akkor for-
dulunk el - ha mésok élnek vele. Ak-
kor is, ha a mieink.

Félek tehat, hogy amikor L.I. oly
boralaton sz6l Magyarorszag nép-

gyok vallveregetésére - amiben
nincs hiany.

L.l irdsat mindemellett megsziv-
lelendének tartom. Am éppen, mert
Magyarorszag-képét tulzottan sotét-
nek, a hatadrokon tdali magyarsagét,
jelesiil az erdélyit folottébb der(ilato-
nak vélem, atfogalmaznam szivbe-
markold folszoélitasat, irasanak utol-
s6 mondatat is: (“Nemzetrészeink a
hatadrokon kivul! Fogadjatok be az
anyaorszagot!) Korilbeldl igy: ,,Ma-
radjunk egyek kozos szellemi ha-
zankban!” Abban a hazaban, amely-
nek uralkod6ja most és mindérokkeé

- anyanyelvink.

Fodor Sandor

* Az erdélyi szarmazasu Budapesten él6
Lipcsey Ildiké torténészrél van szo.
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Tisztelt EInék Ur! Tisztelt Rektor
Urak!

Tisztelt tudoméanyos emlékilés!
Holgyeim és uraim!

Mindenekel6tt legyen szabad - a
z4rsz6 jogén - Bszinte kdszonetét mon-
dani az Emlékiilés szervez8inek, felszé-
laldinak, el6adodinak és résztvev@inek
munkajukeért, az el6adasokért és az azo-
kat kisér6 figyelemért.

Az el6adasok feldlelték - ajelenlegi
lehet6ségekhez képest, s az erdélyi ma-
gyar felsGoktatas 1872 el6zményeire is
kitérve - a kolozsvari - a két vilaghabo-
ra kozott Szegeden mikodott - magyar
egyetem torténetét. Els6 sorban az
egyetem karainak torténetét bemutatd,
atfogd jellegl el6adasok révén, amelyek-
b6l - megitélésem szerint - valamelyes
Osszkép is kibontakozik az egész Egye-
tem oktatoi és tudomanyos tevékenysé-
geérél. S ez az 6sszkép a korabeli - 1872-
1944 az ossz. magyar fels6oktatasi és
tudomanyos tevékenység igen fontos ré-
szét, szeletét allitja szemeink elé - az-
zal természetesen, hogy az Egyetem
professzorainak, oktatdinak tudoma-
nyos oeuvreje szamos esetben és tekin-
tetben nemcsak a magyar tudoményos-
sagot gyarapitotta.

Magukhoz az el6adasokhoz - ater-
jedelmi, id6keretekre valo tekintettel is
- zarszbban sok hozzatenni valém ter-
mészetesen nem lehetséges, (A szegedi
Természettudoményi Kar vonatkozasa-
ban - kiegészitésképpen - megemlitek
néhéany Kit{ind professzort: Az atomfi-
zikus  Bay  Zoltant ,(1936-ig),
Szentpétery Zsigmondot, az asvany- €s
kézettan, Kiss Arpéadot, az altalanos és
szervetlen vegytan, Gyulai Zoltant a
kisérleti fizika, Sz6kefalvi Nagy Gyulat,
a matematika professzorat, s Kalmar
Laszlo akkori egyetemi magéantanart,
késdébb vilaghirl professzort.

Osszefoglaloan arra kell tehat - az
Emlékulésen elhangzottak ismeretében
- szakmai-tudomanyos szempontbdl fel-
hivnom a figyelmet, hogy - a témakor-
ben eddig tortént természetszeriien el-
s6sorban a vonatkoz6 nyomtatott iro-
dalmon alapulé munkélatok 6sszegez6
ismeretében is - immar, a még fel nem
dolgozott nyomtatott forrasanyagon (fo-
lyoéiratcikkek, sajto, stb.) tal itt van és
itt lehet az ideje a levéltari anyagok
szisztematikus feltarasanak és feldolgo-
zésanak mind Kolozsvar, mind Szeged
vonatkozasaban - mégpedig nyilvan egy
kutatasi program keretében. Utobbit
stirget6 feladatnak kell veéleményem
szerint tekinteni. Es erre a feladatra

mhm

magatol értet6dd mddon a fiatalabb és
elsésorban a fiatal torténészek figyel-
mét kellene megfelel6 médon nemcsak
érdeklddésuket felkeltve felhivni, ha-
nem - kell§ szakmai tudomanyos segit-
séggel, esetleg vezetéssel - erre a fel-
adatra felszolitani és irdnyitani.

Az id6tényez6 nyilvan azért is fon-
tos, mivel mind kevesebben élnek azok
a volt professzorai, oktatoi - s6t hallga-
toi - a kolozsvari magyar egyetemnek,
akiknek az ismereteit/élményeit az orai
history eszkdzével és mddszerével is
hasznositani lehetne/kellene.

Erre van sziikség ahhoz, hogy az
évfordulés tudoményos megemlékezé-
seken tal minél teljesebb forrasbazi-
son alapulé tudoméanyos elemzések se-

Brassai Samuel (1800-1897)

gitségével - a kilénb6z6 tudomany-
szakok tuddsainak bevonasaval legyen
konkrét lehet6ség arra, hogy atfogd
tudomanyos monografikus mélységu
munka szlilessék a kolozsvari magyar
egyetem egész torténetérdl, amelyre
azutan méltan lehet majd biszke a
magyar tudomanyossag. Csakugy,
mint a roman, hiszen ennek az Egye-
temnek mind roman hallgatdi, de ro-
man professzorai is voltak. Teljesen
egyetértek a Babe§-Bolyai Egyetem
rektorhelyettese altal mondottakkal:
roman és magyar egyetem mikodjon
Kolozsvéron, s hogy napjainkig dol-
gozzuk fel az egyetem egész torténe-
tét, és éromnek adok kifejezést, hogy
Ginnepulésen emlékeznek meg Kolozs-
varon az egyetem torténetérél. S itt
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emlitem meg, hogy Glatz Ferenc pro-
fesszor, az MTA eintke megnyité el6-
adésaban a civil szervezetekr6l mon-
dottakkal 6sszhangban: a Bolyai Tu-
domanyegyetem alapitadsanak 50. év-
forduléjar6l 1995-ben, a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem alapitdsanak 125.
évi évfordulojarol pedig néhany napja
(nov.8.) tartott tudomanyos (léssza-
kot a Bolyai Tudoméanyegyetemért
Alapitvany és a Bolyai Egyetem Bara-
tainak Egyesulete is.

Ami pedig - és ez is tudoméanyos
kozelitéshez tartozik - a feléllitandd
romaniai, erdélyi magyar egyetem
székhelyét illeti, csak annyit: egyalta-
lan nem véletlen, hogy a kolozsvari
magyar egyetem, az akkori Magyaror-
sz4g mésodik egyeteme éppen Kolozs-
vart létesult, az sem, hogy a két vilag-
haboru kozott miként 1945 6ta is Ro-
maniaban, Kolozsvart mikodik egye-
tem Erdélyben. Kolozsvart mikodtek
mar az Egyetem 1872. évi megalakita-
satél - és miikddnek ma is az Egyetem
életéhez nélkiilozhetetlen tudoméanyos
gyljtemények, a gazdag konyvtar (a
szazad elején épult Egyetemi Konyv-
tar), Kolozsvart léteznek azok a m(ive-
16dési és természettudomanyi gydjte-
mények: az Erdélyi Mlizeum Egyesi-
let egykori értékei, amelyek a tudo-
many és a muivészetek potolhatatlan
kincsei, amelyek nélkilozhetetlenek az
egyetemi oktatas és a tudomanyos ku-
tatds szamara egyarant. S bar: Sapienti
sat. - valosag - idegen és teljesen tu-
domanytalan nézetekkel val6 méltat-
lan ,vita” helyett tegytik - nagyon
hangsulyosan - hozza tudomanyos ér-
veinkhez a lehetséges tudomanyos és
kulturalis lehet&ségeket és perspekti-
vat ,,Kolozsvaron miikédé magyar tu-
domanyegyetem potolhatatlan (irt t6lt-
het be a magyar-roméan kulturalis kap-
csolatok, a roman tudomanyossag sza-
méra is nélkuldzhetetlen kutatds
szempontjabol: el@segitheti a kdlcso-
nos, 6szinte megismerést, egymas kul-
tarajanak, értékeinek megbecsiilését,
az egészséges versenyszellemet: olyan
tudomanyos feladatok elvégzését, ame-
lyek a legeredményesebben csak Ko-
lozsvaron valdsithatéak meg, kdlcséno-
sen gazdagitva egymas és a térseg kul-
tarajat.” (Allasfoglalas a Kolozsvaron
Gjrainditandd 6nallé magyar tannyel-
vl egyetem (gyében, Budapest, 1997.
november 8. Bolyai Egyetem Baréatai-
nak Egyesulet és Bolyai Egyetemért
Alapitvany)

Incze Miklos
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i a roman, hogyan lehet megha-
tarozni mint roméant és megki-
16nbdztetni méasokt6l? Mindenek-

ti, hogy 1989-ben Romania mar nagyon
messzire jart a szovjet mintatél. Vajon
milyen mintahoz kézeledett? Nyilvan nem

el6tt ugy latszik, hogy nem tartozik aasmgugati demokracidhoz, de ki tudja, ta-

rencsés nemzetek kézé. Tudnivald, hogy
mindig mindenkinek Gtjaban allt. Marpe-
dig sokan végigvonultak itt, hogy foldet és
vizet kérjenek, vittek is eleget. A roman-
nak ez nem volt szokdsa. Természeténél
fogva mértékletes és béket(iré, sohasem
agressziv, mindig 6t rohanjak le masok.
Mivel sziinteleniil védekezésre kényszeriil,
ezért nem is maradt ideje, hogy egyébbel
térédjék. Mikozben védekeznie kellett,
Eurdpat is védte. Ha nem all ellen a Du-
nanal és a Karpatoknal, az iszlam zold lo-
bogdi az Atlanti-6ceanig is eljutottak vol-
na, s akkor a Nyugat nem épitett volna
székesegyhazakat. igy virdgozhatott szép
csendben a Nyugat, és igy szivargott el az
életer6 aroman foldbdl. Olyan tartozas ez,
amelyet még nem fizettek meg nekiink az
adésok. Mind ez ideig nekiink csak halat-
lansagjutott osztalyrésziil. Jaltaban a nyu-
gatiak eladtak minket az oroszoknak, és
most sem jartunk jobban a NATO-val és
az Eurdpai Unidval.

A szamtalan hatranyos megkilénboz-
tetés ellenére a roman nép mindig ven-
dégszeretd volt, nagylelk(, és az is marad.
Mindennél tobbre tartja, hogy emberséges
legyen. Azaz a sz6 legteljesebb és legneme-.
sebb értelmében: ember. Ez ismét olyan
gyongeség, amelyet masok nem atallanak
kihasznalni. Pedig illene tudniuk, hogyan
viselkedjenek egy olyan hazban, amely
nem az 6vék. Mert ezek mind késébb jot-
tek. Csak a roman volt itt 6roktélfogva.

Mivel a roman mindenkihez embersé-
ges, a maga fajtajahoz sem lehet kevéshé
az. Nalunk még a kommunizmus is em-
berséges volt vagy idével azz4 valt. lgaz,
tortént egy s mas az 6tvenes években, ami-
kor a roman lakossag egy korantsem el-
hanyagolhaté részét borténbe vetették,
vagy a Duna-csatornahoz kuldték, ahon-
nan sokan vissza sem jottek. De ami ak-
kor tortént, az egyaltalan nem jellemzé a
romanok magatartasra. Mindenért a szov-
jet megszallok a hibasak meg hazai béren-
ceik, akik tébbnyire nem is voltak roma-
nok. Gheorghiu-Dej és Cea8uescu nemzet-
politikajanak nagy érdeme, hogy visszaal-
litotta a nemzeti értékeket. Lehettek akar-
milyen blnei a kommunizmusnak, de
hogy romanna lett, az kétségtelen. Ezzel
magyarazhat6, hogy 1968-ban nem vet-
tink részt Csehszlovékia lerohanasaban,
batran megtagadtuk, és erre a mai napig
szivesen emléksziink. Tartogattuk a goly6-
kat 1989-re!

Miféle otlet arr6l beszélni ma, hogy el
kell tavolitani a szovjet maradvanyokat! Hi-
szen mindenki tudja, hogy a szovjeteknek
méar Gheorghiu-Dej kiadta az 0tjat,
Ceau8escu pedig ugyancsak. Ami aztjelen-

lan a Burebista vezette 6si, egységes és
kozpontositott dak allam modelljéhez,
amelyet olyan biiszkén emlegetett a nyolc-
vanas években az orszag akkori vezetdje
és legfébb hadura...

Aroman emberben erdsen él az egység
tudata, er6sebben, mint barmely mas em-
berfiaban. Egységes nemzethez tartozik.
Nincs még egy nép, amelynek torténelmé-
ben olyan er6vel nyilvanulna meg az egy-
ség, mint a mi torténelminkben. A dont6
pillanatokban a romanok mindig egyet
akartak, a maganérdeket mindig hattérbe
szoritottdk a nagy nemzeti célok. Aligha-
nem ez a nemzeti vonasunk is dak-géta
orokségként maradt rank. Mikdzben pél-
danak okéaért a gallok (miként a kis La-
roiMse-ban olvashatd) szamtalan egymassal
viszalykodo népcsoportra oszlottak, a géta-
dakok, kett6s népneviikre racafolva, teljes
osszeforrottsagban dacoltak a szazadokkal.
A romansag alapvetéen egységes volt ak-
kor is, amikor megosztottak az orszagha-
tarok.

omannak lenni annyi, mint ortodox
Rhit(jnek lenni. A gorog katolikusok
csak megkdzelitéen romanok (még
akkor is, ha a roméan nacionalizmus éppen
az 6 talalmanyuk volt vagy kétszaz évvel
ezel6tt!) a tébbiek - rémai katolikusok,
baptistak, jehovistak - még kevésbé (vagy
egyaltalan nem). Igaz, hogy a bolgarok és
oroszok is ortodox hitliek. De nyilvanva-
I6an nem romanok. Egyébként is késébb
vették fel a keresztséget. Aroman nép or-
todox kereszténynek sziletett. A bensd
késztetést erre, minden valdszin(iség sze-
rint, ugyancsak géta-dak 6seitdl 6rokolte.
Nem titok, hogy a zamolxészi, mélysége-
sen atszellemitett vallas bizonyos tekintet-
ben a keresztény doktrina el&futara.
Aroman ember kivaléan értelmes. Leg-
alabbis ezt a tulajdonsagat senki sem von-
ja kétségbe. Meglehet, hogy nem talsago-
san szorgalmas, mert hat valami hibaja
csak kell hogy legyen. Lustasdga (hogy
nevén nevezzik) talan dialektikus 6ssze-
fliggésben lehet rendkivili intelligenciaja-
val. Mire nem vihetné, ha még szorgalmas
is lenne! De megszokta, hogy régténdz-
z0n, hogy folosleges fejtorés nélkil oldjon
meg barmit, mert megvan hozza az esze.
A németet raszoritja a szlikség, hogy szor-
galmas legyen, mi mast tehetne, ha egy-
szer nincs olyan gazdag képzelete, mint a
romannak. Ilyenformén a lustaség bizo-
nyos értelemben erény, mivel a tiszta ér-
telem szabad gyakorlasanak is meg kell
fizetni az arat. Ez a mi titkos bliszkeségiik:
nem vagyunk hatékonyak, &m értelmesek
(ami minden bizonnyal tébbet ér, ritkabb

és becsesebb tulajdonsag a kdzdnséges és
gyakorlatias hatékonysagnal).

Egy sz6 mint szaz - de minek tovabb
szaporitani -, szeretjik olyan szinben fel-
tintetni magunkat, hogy rendkivil erés
egyeéniségl nép vagyunk, és éppen ez kii-
16nboztet meg benniinket mas etnikai kép-
z6dményektdl. Felmeril a kérdés: vajon a
végteleniil sok megkilénbdztetd vonas
nem emel-e valaszfalat k6zénk és Eurdpa
tobbi része k6z&? A mi és a tébbiek kozotti
viszony dramai felnagyitasa, amelyben oly-
annyira kedvinket leljik, nem a legjobb
Utja az Eurépahoz val6 felzark6zasnak. Az
eurépai népek csaladja nem arra valg,
hogy kiélezze a népek kozotti kiilonbsége-
ket, hanem ellenkez6leg, hogy lesimitsa
ezeket. Ami természetesen nem jelenti a
megszintetésiiket. Senki sem kéri t6liink,
hogy németek vagy franciak legyiink, de
ahhoz, hogy valamennyire is eurépainak
nézzenek bennilinket, talan nem artana le-
mondani egy és masrdl jellegzetesen ro-
man vonasaink kozil, amelyek egyébként
jorészt mitologiai eredetliek.

janlatos lenne példaul, hogy kevés-

bé tiintesslink az eszlinkkel, de egy

.arnyalattal hatékonyabbak legyink,
és probaljunk meg valamicskét magunké-
va tenni, hogy ugy mondjam, a ,német”
viselkedési mintabol. Azért, ami nem jol
megy a magunk haza tajan, elsésorban ne-
kiink illenék vallalni a felel6sséget, nem
pedig a szomszédot hibaztatni. Ideje len-
ne belatni, hogy éppen eleget artottunk
sajat magunknak. Semmi értelme a nem-
zeti egységet szembeallitani az eurdpai
egységgel. J6 lenne mar megszabadulni
tldozési manianktdl és attél a manicheista
torténelemszemlélett6l, amely szerint a
gonosz idegenek mindig a derék roma-
nokra fenik a fogukat. J6 lenne, ha nem
fert6znénk meg masokat is a valtozhatat-
lan roman jellemvonasok rogeszméjével,
mert akkor még sokaig varhatunk a so-
runkra Eurdpa kiiszébén. Tulajdonkép-
pen egy komplexusrol van szo, itt lenne az
ideje megszabadulni téle: a fels6bbségi és
az alacsonyabbrend(iségi tudatnak ett6l a
gubancatol, a ,kilonbdzni” csabitasatol,
egyszoval normalis allapotra torekedni.
Ha egyszer belatjuk, hogy a torténelmi
adottsagokbol és a roman tarsadalom mai
szerkezetéb6l szarmazo6 sajatos vonasok
vékony rétegét nem szamitva, alapjaban
véve ugyanabbol az anyagbdl gyurtak
benninket is, mint masokat, akkor majd
elmondhatjuk, hogy Eurépahoz valé fel-
zark6zasunk legnehezebb részén tal va-
gyunk.

Lucian B oia

Kacsir Maria forditasa
A Hét, 1997. szept. 11.
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LETUNKBEN ERINT A KULTURALIS AUTONOMIA®

inket, magyarokat egyenesen

létinkben érint az autono-

mia eszménye, reménysége,

mind inkdbb gyakorlati célla
Bonyolult térténelmi helyzetiinkben,
nyolc orszagra szaggatva - még a kurd
nemzet sincs ily mértékben feldara-
bolva! - egyetlen békés eszkdziink
maradt a talélésre: az autonémia
killonbdz6 formainak Kiépitése. Sem-
milyen més kezessége nincs nemzeti
Onazonossagunk, nyelvink, iskolaink,
intézményeink, egyhazaink fennma-
radasanak. Jelképszer(, hogy a Ro-
maniai Magyar Demokrata Sz6vetség
1992-ben megvalasztott parlamenti
képvisel6i és szenatorai a kolozsvari
Szent Mihaly-templomban, megannyi
magyar torténelmi esemény szinhe-
lyén koz0s eskiit tettek a belsd énren-
delkezésre. Ebben a templomban va-
lasztottak volt Erdély, az 6nallé or-
szag fejedelmévé Bethlen Gabort. Ez
az esklivés - ha nem is emlegetik tul-
sagosan gyakran - legalabb olyan tor-
ténelmi kihatast érlelhet be, mint a
megmaradas fejedelmének hajdani or-
szaglésa.

Kisebbségi nemzeti kdzosségek
életében el6fordulhat és meg is lehet
erre a magyarazat, hogy egy adott id6-
szakban a politikai érvelésben atme-
netileg hattérbe szorul az autonédmia
igénye, kovetelése. Példaul olyankor,
amikor politikusi tartézkodéassal, min-
dennapi szivés apromunkéaval kell
megteremteni éppen az autondémia
tavlati lehetdségeit. Ez minden nem-
zeti kisebbség életében el6fordul. Egy-
altalan nem jelent lemondast a célrol
és eszményr6l. A kisebbségiek) anya-
orszag(ai) azonban semmilyen, takti-
kai meggondolasbol, nagyhatalmak
igényeinek teljesitésébél vagy ,,halalt
megvetd Ovatossaghol” nem partol-
hatnak el az autondmia gondolatatdl,
nem flggeszthetik fel az eszményt,
mert nem mondhatnak le a nemzet el-
szakitott részeinek jovojérdl.

A Magyar M(ivel6dési Intézet 1994
aprilisaban nemzetkézi tanacskozast
szervezett a kisebbségi kulturalis au-
tonomia kérdéskdérében. A magyaror-
sz4gi és kilhoni szakért8ket, mivel6-
dési vezetbket, kisebbségi politikuso-
kat Balatonalmadi latta vendégul; ter-
mékeny eszmecserék szinhelye, a Ba-
laton Akadémia. Finnorszagi, spa-
nyolorszagi, daniai, belgiumi kisebb-
ségpolitikusok tltek 6ssze a karpat-
medencei magyar kisebbségek és a
magyarorszagi nemzetiségek képvise-
I6ivel. Eljott az autondmia kérdésé-
nek egyik legtekintélyesebb tudosa, a
bécsi Félix Ermacora; jelen volt a ki-

Széazadunk, e fogyéban 1év6, vilag-
méretl dramakkal terhes hdszadik

véldsadzad egyik alapvetd eszménye

volt: végig a népek dnrendelkezése,
az autondémidk kulénbozd véltozata.
Eppen azért, mert a népek, nemzeti-
ségek alapvet6 jogainak megtagada-
sa, elsikkasztasa, visszajara fordita-
sa okozta a legtébb haborut, véreng-
zést, bosszut és revansot az elsd vi-
laghaborutol, Wilson amerikai elndk
nevezetes 14 pontja, az 6nrendelke-
zés gondolatanak ilyen ranga és
mérv{i meghirdetése 6ta népek konf-
liktusainak kiélez6dése orszagok
kozott és orszagokon belul mindig
felvetette a megoldas legésszer(bb
és legigazsadgosabb mddozataként
az onrendelkezés, az autondémia
megvalositasat.

sebbségi jogok nemzetk6zi szinten,
ismert harcosa, a Svajcban él6 Kom-
léssy Jozsef.

Harom nap alatt mintegy 25 el6-
adas hangzott el. Atandcskozés anya-
gat 1997-ben, tehat tébb mint harom
év multan tette kdzzé a Magyar M-
vel6dési Intézet, a vita legfontosabb
szervezd@jének, Haldsz Péternek a
szerkesztésében és bevezet§jével,
Soha ennél id6szer(ibb téma! Ugy tl-
nik, f6leg Szlovakiara és Romaniara
gondolva, hogy tavolabb vagyunk a
céltol, mint 1994-ben. Halasz Péter
mar harom évvel ezel6tt jézanul el-
mondta kdszontéjében, hogy a felve-
tett elképzelések, megoldésok illuzi-
O0knak is bizonyulhatnak, az egész ta-
nacskozasrol elmondhat6, hogy illuzi-
Okra épult, de ,,illaziok nélkual nem
érdemes élni.”

Halasz Péter misszidja
Csangdéfoldon

Hitelesen hangzott ez Halasz Péter
szajabol, aki feladatként olyan munkat
véllalt és végez évtizedek 6ta, ami a
kisebbségi kérdés nagy egészében a
leginkébb tiinik illGziénak: a moldvai
csang6-magyarok nyelvének, éntuda-
tdnak megmentését, csakugyan az
utolsd 24. 6ra 60. percében. Egy vég-
zetes sorst népcsoport kiemelését a
torténelem kéatydjabol. Haldsz Péter
kuzd6tarsaival egyutt sok tekintetben
a lehetetlent gy6zte le. Moldvai ma-
gyar Gslakosai koriil nem enyhiilt, ta-

lan mégjobban szorult a roméan nacio-
nalizmus fojtogato szoritasa, a csangok
korében azonban kétségtelenil megin-
dult az 6ntudatosodasnak, sajat sorsuk
véallalasanak messze vezet6, torténel-
mi kiattal kecsegtetd folyamata.

Mik azok az ,,illuziék”, amelyeket
az 1994-es balatoni eszmecsere részt-
vevdi tudatosan véllaltak? Mindenek-
elétt az, hogy egy ilyen vita oldhatja
vagy eltlintetheti az ellentéteket, fél-
reértéseket, szandékos félreértelme-
zéseket.

Mi illazi6 ebben a hitben? Az, hogy
a kérdés nem ismerésérél van szd. Va-
l6jaban azok ismerik legmélyebben a
kisebbségi kérdés torténetét, az auto-
noémia mibenlétét, akik szandékosan
- atdbbség uralmanak fenntartasa ér-
dekében - meghamisitjak a nyilt elve-
ket és a tiszta szdndékokat. Mivel a
kisebbségi kérdés nem Ko6zép- vagy
Kelet-Europa fajoé sebe, hanem a nyu-
gati vilagé éppen igy (bretonok, észak-
irek sorsa), illGzi6 az is, hogy a fejlet-
tebb, régibb demokratikus hagyoma-
nyokkal rendelkezd orszagok gyakor-
lati tapasztalata hatékonyan, 6tletek-
kel, javaslatokkal, jo példakkal segit-
heti a mi duna-menti gondjaink meg-
oldésat.

Félix Ermacora
munkassagarol

Kishitlség, reménytelenség foghat el,
ha példaul megismerjik a kivalé bé-
csi professzor, Félix Ermacora felva-
zoldsdban. az autondmiaért folyo
majdnem teljes évszazada tarto - de
meg régebbi id6kig visszavezethetd -
kuzdelem elméleti alapjait, illetve a
célok megfogalmazésat és modosula-
sat id6k rendjén. Belehelyezem maga-
mat egy erdélyi magyar helyzetébe -
mivel az vagyok -, és eltlin6dém: az
els6 vilaghaborut lezard békekotések,
amelyeket Erdély iskolaiban kotelez6-
en (gy tanitanak, mint a népek, a ro-
ménok, szlovdkok, szerbek dnrendel-
kezésének jogos teljesedését, hiszen
ez is volt, egyben az énrendelkezés
»Visszautasitdsat” is jelentették
(Ermacora jellemzése), hiszen a gy6z-
tes hatalmak és arnyékukban a bal-
kani nyertesek egyenesen visszauta-
sitottak azt, hogy egy-egy teriilet népe
dontsdn allami hovatartozgsardl. A
masodik vilaghabord utan ez a dikta-

* Megjelent: A nemzetiségi kulturalis auto-
némiarol. Bp. Magyar M(vel6dési Inté-
zet, 1997.



thra ismétlédott meg, ,,sokkal sulyo-
sabb formé&ban” - megint Ermacora
szavai s f6leg ennek kdvetkeztében
jelenleg Eurépaban 30 millié ember él
kisebbségi sorshan. A magyar nemzet
egyharmada, az elszakitott részek la-
koi a parizsi masodik csonkitas utan
majdnem fél évszazadig abban a tu-
datban éltek, hogy a ,szovjet példa”
jelenthet egyediul megmaradést sza-
mukra, mert ldm, Nyugaton a basz-
kok, bretonok, katalanok és mas ki-
sebbségiek eltlinnek a tébbség tenge-
rében. Mikor pedig a szovjet biroda-
lom szétmallott, az erdélyi, felvidéki,
delvidéki és karpataljai magyarok tel-
jes védtelenségben talaltak magukat
a soha nem ismert er6vel fellangolt
tobbségi nacionalizmus tamadésainak
kereszttlizében. Lassan jutott el a tu-
datunkig, hogy Nyugaton nemcsak
északir fegyveres haboru folyt az el-
telt fél évszazadban, de lassan beér-
lel6dott az autondmia korszer( elmé-
lete is, ennek nyomén pedig kezdtek
begydgyulni a kisebbségi sebek.

“Az dnrendelkezéssel kapcsolatos
vitdkban 1949 ¢ta fontos Gj elem je-
lent meg: a belsd és a kiulsé dnrendel-
kezés kulonvélasztidsa. A bels6é dnren-
delkezés ugyanis nem érinti a nemzet-
kozi hatarokat, a kils6é pedig a nem-
zetkozi hatarokat is érinti. A kozos
elem az alkotméanyjog, az utébbinal
pedig a nemzetkdzi jog is érintett”.
(Félix Ermacora).

Sajnos, vezetd amerikai korok
nem azt a tanulsdgot vontadk le a ju-
goszlaviai polgarhdborukbdl, hogy
ezeket a kisebbségi jogok eltiprésa
véaltotta ki, hanem a kiils6 dnrendel-
kezés érvényesilésében latjak minden
fegyveres konfliktus okéat, igy sajat
érdekeik érvényesitésének akadalyat.
Marpedig az igazi tanulsag - eurdpai
és kisebbségi szemmel nézve - éppen
forditott. ,,Csak ott garantalhato a
régié békéje, ahol a kisebbségiek nyu-
godtan élhetnek” - mondja Ermacora
professzor, tehat minden pluralista
régioban alapvet6 torténelmi igény, a
béke kezessége - a kisebbségek nem-
zetkozi védelme.

Ermacora professzor, akit 1990
utan szamunkra Barki Eva bécsi jo-
gasznd tett ismertté, de aki mar nincs
kdzottink, 1960 6ta rendszeresen dol-
gozott az ENSZ megbizasabol, 1959
Ota pedig Eurdpai Tanacsban is fog-
lalkozott az emberi jogok védelmével,
a kisebbségi jogokat egyértelmlen a
kollektiv jogok csoportjdba sorolta,
amit a legegyszerlibb példa bizonyit-
hat. Erdélyben éltiink azzal az érve-
léssel, hogy az anyanyelviink csak
addig egyénijogunk, amig néman gon-
dolkodunk, de azonnal kdzdsségi jog-
ga valtozik, ha anyanyelviinkbn mas-
valakivel is megosztjuk a gondolata-
inkat. Ermacora professzor megalla-

pitasa egyértelmien a demokrécia ki-
épitésére 6sztdbndz, hiszen ,,autono-
mia csak ott m(kddik igazan, ahol
demokratikus &llamstruktira léte-
zik.” Tehat Constantinescu elndk
rendszere csak a kisebbségi jogok tel-
jes korl biztositasaval, a magyarsag
és mas kisebbségek kulturalis auton6-
midjanak az engedélyezésével, s6t: a
kiépitésével, anyagi és jogi timogata-
saval bizonyitja be igazan, hogy de-
mokratikus allamstruktirat épit.

at-Eurdpa
bségei

német kisebbsége ma a kul-
turalis autonémia példas allapotat él-
vezheti. De az ide vezet6 targyalasok,
amelyekben Ermakora professzor is
részt vett, 1947-t6l 1992-ig tartottak.

A déltiroli vitaja megjarta az
ENSZ-kdzgydlés forumat is, a hatva-
nas évek elején, mégpedig ugy, hogy
Ausztria, tehat a hivatalos bécsi kor-
many vitte odaig a nemzet Dél-Tirol-
ba szakitott részének lgyét. ,,Most
Dél-Tirolban autonémia van, amely
demokratikus alapon nyugszik, ahol a
térvényhozasi és a ko6zigazgatasi
funkcidk autoném és demokratikus
moddon mikoédnek. Ugyanakkor az al-
lami ellen6rzés sem szint meg,”
mondta Ermacora professzor, mint-
egy eleven cafolatként annak a tébb-
ségi vadnak, hogy a kisebbségek au-
tonomiaja szétrombolhatja magat az
allamot.

Balatonalmadin a volt ,,szocialis-
ta” orszagokbdl jott szakért6k ismer-
ték el, hogy ,,az autonémia a kisebb-
ségek és a kisebbségi jogok elismeré-
se” - miként Devetak Silvo maribori
szlovén szociolégus mondotta. Ugyan-
csak & bizonyitotta be, mennyire hi-
bas az a felfogas, hogy csak a gazda-
sagi fejl6dés érlelheti be az autonémia
feltételeit. Tehat a kisebbségek ne jo-
gokat kdveteljenek, hanem el6bb te-
gyék viragzova gazdasagi életiiket,
majd a jogok azutdn onmiikodéen
megjelennek. (Ez egyenl6re csak né-
hany haszonlesd ,kisebbségi vezet6”
esetében valt be, akiknek a kisebbsé-
gi ,,jogvédelem” nem tébb, mint sze-
mélyes meggazdagodasuk eszkdze.)
»,Lathatjuk azonban - igy a szlovén
tuddés -, hogy példaul a flamandok
vagy a katalanok virdgz6 gazdasdga
azutan teljesedett ki, miutan auto-
ném fejlédésiket elkezdhették.”

A katalé&n résztvevd, a Barcelona-
bol érkezett Josefina Fernandez
Barrera hozta sz6ba a tandcskozéson
azokat a kisebbségieket - sajat haza-
jarol szolva -, akik valdjaban csupan
egyéni érvényesilésiik szemszdgén at
vizsgaljak a kisebbségi kérdést és ér-

dekeik szerint akar nyelvi arulokka
vélnak. A katalan nyelv egyenjogusa-
ganak kimondasa, iskolai oktatdsanak
bevezetése utdn akadtak kataldnok
(legaldbbis 6nnon allitdsuk szerint
azok), akik birésagon tdmadtak meg
a kisebbségi jogok torvényét. Fligget-
lenll a targyaldsok kimenetelétél, a
jelenség 6nmagaban megdobbentd és
tanulsdgos. Ugy hittik ugyanis, hogy
csak a ,szocialista” orszagok egykori
»Kisebbségi képvisel6i” kdzott akad-
nak nyelvi aruldk, renegatok, akik va-
lamelyik kisebbségi kdz6sség ,,nevé-
ben” a tébbségi allamnacionalizmust
testesitik meg. A nemzeti egyenjogu-
sagért vivott harc - immar jol latha-
t0, éppen a katalan peldabdl - nem-
csak Eurdpa keleti, de nyugati felén
is az &4llampolgari béatorsédg, a nemze-
ti ontudat, a nyelvi hiiség élet-halal
prébaja.

Igen fontos ,,nyugati figyelmezte-
tés” az a katalan példa, amit az otta-
ni romai katolikus egyhdz mutatott.
A papok nagy tobbsége akkor is kitar-
tott a kataldnok mellett, a katalan
nyelv mellett, mikor Katalonia a dik-
tatlra idejében bevandorlé spanyo-
lokkal t61t6dott fel olyan aranyokban,
hogy megvaltozott a teriilet etnikai
Osszetétele. ,,Az egyhaz azonban meg-
drizte f6 nyelvének a katalant, és a
miséket is kataldnul tartottdk”
(Barrera)

Mennyire kellenének ilyen 6ntu-
datos ,,katalan papok a moldvai csan-
gok foldjére, a plébanidkra és az egy-
hazi méltdsagokba! Katalénidban tu-
lajdonképpen el6bb alkalmaztak az
anyanyelv(iség elvét, még miel6tt a
masodik vatikani zsinat ezt torvényé-
be foglalta volna. Hat akkor Moldva-
ban?

KOz6s gondok
Nyugaton, Keleten

Nyilvan, tavol allunk még attél, hogy
mondjuk egy nemzetkdzi kisebbségveé-
delmi eszmecserén a csangok lgye is
sz6ba keriljon. Eppen elég gondokat
soroltak fel Erdély, a Felvidék, Dél-vi-
dék és a Turavidék kuldottei (Goncz
Laszld Lendvarél, Gyurcsik Istvan
Pozsonybdl, Kot6é Jozsef Kolozsvarrdl,
Matekovics Gyorgy Temesvarrol, Sza-
b6 Gydrgy Marosvasarhelyrél, Virag
Ibolya Ujvidékr6l.) Ismétlédnek, majd-
nem azonosak a gondok, a panaszok
és fajdalmak, akar egy tizezres, akar
egy kétmillios magyar kisebbségi ko-
z0sségrél van sz6. Mivel az egyes ki-
sebbségi népcsoportok életébe egyfé-
le torténelmi tukor segitségével pil-
lanthattunk be, igy egylttesen kozds
tanulsagot tudatosithatnak: minden
orszagban, minden kisebbség eseté-



ben hosszabb vagy rovidebb kiizdelem
aran érték el a megnyugtatoé vagy még
tovabbi javitasra varé helyzetet, a ki-
sebbségi kérdés nem gordiuszi csomo,
amit egyetlen kardvagassal meg lehet
oldani. Kisebbségi népcsoportok és
tobbségi nemzetek érdekei, érvei lt-
koznek, itt is, ott is talalni egymasnak
okozott sebeket. Sok minden néz6-
pont kérdése. Erdély magyarsaga igen
orvendene annak, hogy a magyaror-
szagi kisebbségek 6nkormanyzataihoz
hasonléan, olyan sajat maga altal al-
litott igazgatasi szervei lennének,
amelyek a tobbségben é16 kisebbségek
telephelyein - példaul mindeniitt a
Székelyfoldon - allamhatalmi hatosa-
gokka mindsiilnének, rendelkeznének
a varos vagy kozség pénzalapjaival,

iranyitanak a helyi oktatast, vagyis al-
lamalkot6 kozosségként épitkeznének
a maguk tertletén. De ha magyaror-
szagi kisebbségi szemszdghdl vizsgal-
juk ugyanazt, kiderul, hogy még ren-
geteg tennivalé var a magyar allam
kisebbségi politikajara is. Noha két-
ségtelendl kitlinik - éppen az akarat-
lan 6sszehasonlitadsokbol is -, hogy a
magyar anyaorszag nemcsak az elsza-
kitott nemzetrészek sorsat viseli szi-
vén, de egyképpen gondoskodik més
nyelv(i, mas nemzetiség( allampolga-
rairol is. Még akkor is, ha a szam sze-
rinti dsszehasonlitas olyan ,aranyta-
lansagokat” is mutat, mint hogy az
erdélyi magyarok lélekszama hetven-
OtszOrése a magyarorszagi romanokeé-
nak, a magyarorszagi szerbek 5 ezres
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létszdma szintén hetvenszer kisebb a
szerbiai magyarokéhoz képest.
Bizonyosan hasznos lenne, ha A
nemzetiségi kulturalis autonémiardl
cimet visel6 konyv - a magyar utan -
romanul, szlovakul és szerbil is meg-
jelenne. Az autonémia megvalésitasa
ugyanis - ez a kdnyv is tobbszordsen
bizonyitja - elsésorban a tébbségi
népnek és vezetdinek a politikai aka-
ratatol, bolcsességétdl és tavlatos gon-
dolkodasatél fligg. Ezt a kdnyvet
mindazon politikus kezébe oda kelle-
ne adnunk a szomszédos orszagok-
ban, mert akadnak, akik azt hangoz-
tatjak, hogy kulturalis autonémia egy-
szerlien nem létezik sehol, csak a
magyar ,,szeparatistak” talaltak ki.

Beke Gyoérgy

azéitrazmspmemmimmeé

Apor Vilmos emlékezete boldoggéaavatasa alkalmabdl

apjainkban a lelki er8sség
nem tartozik a kivanatosabb
erények kozé. Van olyan vé-

keresztény veséjét orokli. A halél
utani segélynyujtas meghatd, mégis
fontosabb az életiink folyaman mé-

lekedés, miszerint a tulzott diplewiéért hozott aldozat.

cia tonk szélére sodorhatja a nemze-
tet. A béator kiall6 ember kellemetlen
a szelek jarasa szerint igazodoknak,
nemcsak azért, mert nem hasonul
hozzajuk, hanem azért is, mert pusz-
ta jelenléte a megalkuvéoknak lelki-
ismeretfurdalést okoz.

A hd6s kimagasldé egyéniségek
hosszu tdvon szimbdlummé valnak a
nemzet életében. A térténelem tand-
sdga szerint az emberek csak meg-
gy6zdédésiikért, hitlikért aldozzak fel
életiket. A matematikanak nincse-
nek veértanui. A greenwichi széles-
ség-fokért senki sem szenvedett vér-
tanuhalalt - kiélt fel Chesterton. A
fanatikusokon szanakozik, a vérta-
nukat pedig csodalja a vilag. Nem
kell-e megcsodalnunk Apor Vilmos
plsp6kot is, aki nemcsak a gy6ri szé-
kesegyhazba vonult be néha diadal-
masan, hanem az 6rok szentélybe is
a vértantk hervadhatatlan koszoru-
javal?

Nagy-Britannia volt miniszterel-
noke, Margaret Thatcher allitélag
kis kartyat hord kézitdskajaban,
amelyen az a feljegyzés all, hogy ve-
séjét haldla utan egy vesebetegnek
ajandékozza. Felboncoltatja magat,
hogy segitsen egy raszorulé ember-
tarsan. Bizonyara halas lesz az az
ember, aki majd a nagy politikus és

Az 6kor embere oltart emelt az is-
teneknek és azon égette el aldozati
adomanyait, Krisztus viszont dnként
aldozta életét mindenkiért. Talaléan
mondja Szent Agoston: ha kenyeret
akarsz venni, filléredet adod oda, ha
telket akarsz véasarolni, tallérodat
adod, ha: szeretetet akarsz szerezni,
magadat kell adnod. A kenyér ara a
fillér, a telek ara a tallér, a szeretet
ara te vagy. Egyedil a szeretetnek
van meg a kivaltsaga, hogy utlevelet
kapjon az 6rokkévaldsagba.

Roma cirkuszanak porondjan t6-
megesen végezték ki azokat, akiknek
egyetlen megbocsathatatlan binik
volt: kereszténynek vallottak magu-
kat és hittek Jézus Krisztusban, az
Isten Fidban. Jézus hivei langba, vér-
be, vadallatok fogai kozé temetkez-
tek, mert hitték, hogy a lelket nem
lehet megdlni. A hivé ember kegye-
lettel ad6zik a vértanuknak, a vallas-
talan fanatikusoknak tartja Oket.
Maga Jézus mondja: ,,En vagyok ajé
pasztor, a pasztor életét adja ajuho-
kért. A béres azonban elfut, mert
béres és nem torédik a juhokkal.”
(Jn 10)

A torténelem folyaman a juhok-
nak sohasem volt valasztasi lehet6-
ségik. Nekik mindig a farkasok ét-
vagyat kellett csillapitaniuk - irja

Hetényi Varga Karoly. A farkasok
étvagyat nem lehet megéallapodasok-
kal csillapitani. A farkasok sohasem
érik be a békesség kedvéert felaldo-
zott bardnnyal. Nekik az egész nydj
kell.

Apor Vilmos jé pasztornak bizo-
nyult és abban a kivaltsagban része-
siilt, hogy mint mestere, nagypénte-
ken aldozta fel eéletét. Masokat iga-
zan szeretni végs6é soron annyit je-
lent, mint elfogadni 6nmagunk elve-
szitését. A teljes szeretetben ott van
a halal ize. Miért jar egyltt a szere-
tet és a haldl, miért ez a szokatlan
szbvetség, mely sérti jozan esziinket
és érzékenységilinket? Miért mondja
Jézus: ,,Aki meg akarja menteni éle-
tét, elvesziti azt, de aki elvesziti éle-
tét érettem, megtalalja azt.” (Mk.
8,35) Az evangélium e néhany szava
a szeretet titkat nyilatkoztatja ki
szamunkra. Jézus ugy jelenik meg
vildgunkban, mint teljesen masokért
él6 ember. Jézus lényének gyokeré-
ig mésokért él, egzisztencidjanak
kézéppontja 6nmagan kivil van. Jé-
zus az Istennek és az embernek Kki-
mondott ,lgen” embere az aldozat-
ban. Onmaga teljes odaadasaban éli
meg a szeretet abszolut mértéket.

Az életnek nem az az értéke, amit
megtartunk, hanem amit odaadunk,
és szépsége is az, hogy elajandékoz-
hato.

Czirjak Arpad
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Hataron tuliak a forradalomban

ar a felkelés els6 éjszaka-
jan feltlintek a pesti utca-
kon a megszallé, idegen

csapatok pancélosai. Ett61 kezd

en napnal is vilagosabban latszott,
hogy nem elégségesek a belpolitikai
valtoztatadsok, mert a nemzeti flg-
getlenséggel is baj van. Mi tébb, a
két kérdés elvalaszthatatlan egy-
mastol. A magyarsagtol idegen tar-
sadalmi rendszer ugyanis éppen
azért valhatott uralkodova, mert
tAmaszkodhatott a szovjet szuro-
nyokra. Az oroszok nemcsak a
nemzet fliiggetlenségét vették el,
hanem sajat tarsadalmi rendszeri-
ket is rakényszeritették az orszag-
ra. Anemzeti elnyoméast mindig az
tette végképp tlrhetetlenné a tor-
ténelemben, hogy szocialis alave-
tést is jelentett. 1956-ban sem volt
elégséges kovetelés a bukott politi-
kai rezsim eltakaritasa, meg kellett
volna szabadulni annak legf6bb
nemzetkdzi tamogatoitol is. Vilago-
sabban lattak ebben a kérdésben
azok, akiknek mélyen atélt szeme-
lyes tapasztalatai voltak a nemzeti
elnyomasrol, megalaztatasrdl.
Feltind jelensége 1956-nak,
hogy a forradalom legnehezebb
frontjan, a szovjet csapatok és ha-
zai kiszolgaloik ellen harcol6 csapa-
tok vezet6i kérében mennyire tul-
reprezentaltak a hataron kivil szi-
letett magyarok. Maiéter Pal felvi-
déki szarmazéasu volt, a Corvin-ko-
ziek parancsnoka, Pongratz Ger-
gely erdélyi. A masodik legnagyobb
fegyveres alakulat - a Széna-tériek
- megszervezG8je és parancsnoka
Szabé Janos szintén erdélyi volt,
akarcsak Dudéas Jézsef, akinek po-
litikusi vénaja er6sebb volt ugyan
mint a katonai, de § sem ismerte a
megalkuvast. A méltatlanul keve-
set emlegetett miiegyetemi nemzet-
Orzaszlbéaljat megszervez6 Marian
Istvan is a keleti hatart lépte at,
amikor Gjra visszaallt a trianoni
hatdr Romania fel6l. Nem lehet
véletlen, hogy a szabadsagharcosok
korében, mert annak mondjuk ket
legszivesebben, hiszen fegyverhez
nyaltak mindnyajan, s nem is akar-
milyen posztokon, ennyi hatdron
talrél szarmazé magyar tevékeny-

Az 1956-0s forradalom recepcio-
ja, ha lassan is, de halad el6re. A

Jy torténelmi esemény kezdi
elfoglalni mélté helyét a magyar
kdzgondolkodasban. Szabadsag-
harcnak azonban mégis viszony-
lag kevesen nevezik. A baloldali
gondolkodasuak szamara ugyan-
is még ma sem teljesen elfoga-
dottak nemzeti célkit(izései, ame-
lyek pedig legalabb olyan hang-
stlyosak voltak, mint a népelle-
nes diktatira megsziintetésének
kovetelése.

kedett. Szdmukra, neveltetésik,
gyermekkori vagy akar késébbi ta-
pasztalataik miatt kénnyebb lehe-
tett folismerni, milyen veszélybe
kertlt a forradalom tGgye mellett a
haza is az idegen beavatkozéas ko-
vetkeztében.

Ha végigfutunk ejeles szerepl6k
életrajzan, szambavessziik cseleke-
deteiket az oktdber-novemberi vi-
harban, igazolhatjuk ezt az allitast,
nem feledkezvén meg természete-
sen arrél, hogy béven akadtak ha-
zafiak azok kozott is, akiknek nem
voltak az 6vékhez hasonlithat6 él-
ményeik. Az erdélyi, felvidéki, dél-
vidéki szarmazasuak kérében azon-
ban tobbet, értékesebbet jelentet-
tek olyan, a szocialista propaganda
hatdsara az Gj nemzedékek kérében
elhalvanyult fogalmak, mint haza,
szUl6fold, nemzeti 6nrendelkezés,
szabadsag, de ez az utébbi a szoci-
alis igazsdgossdg mellett a haza
szabadsagat isjelentette az 6 vilag-
képuikben.

A felsorolt harcosok nemzethez,
orszaghoz f(iz6d6 kot6dését nem
tudjuk minden esetben dokumen-
talni, bar a tettek 6nmagukban is
targyiasult bizonyitékok. Az egy-
szer(i kétkezi dolgozétél, Szab6 Ja-
nostél nem tudunk idézni hazafias
kijelentést. A 16 évesen kommunis-
tava lett Marian alezredes hazafi-
sdga sem verbdaliakban nyilvanult
meg, hanem abban, hogy nem sza-

ladt haza a Miiegyetem katonai
tanszékérgl a forradalom kitorése-
kor, hanem élére &llt a katonai
szervezéshez mitsem értd lelkes
egyetemistaknak. Segitette 6ket fel-
fegyverkezni, de O6vta és vigyazta
lépteiket, amikor kiderult, hogy a
talerd ellen nincs apellata, s virag-
z0 ifjak jobban szolgéaljak népiket,
orszagukat, ha mérndkok lesznek
mintha hdsi halottak. Ennek elle-
nére Marian Istvan, ha hadvezeté-
si kérdések keriltek széba, nem il-
let6dott meg a Voérés Hadsereg ar-
nyékatol. Sulyos forradalom utani
boértonbintetésének egyik kompo-
nense éppen az volt, hogy épkézlab
intézkedéseket javasolt a hataron
be6zénl6 Gjabb szovjet alakulatok
megallitasara.

A martir Maiéter édesapja a fel-
vidéki magyarsag egyik vezet6 sze-
mélyisége volt. Kivaléan felkészult
jogaszprofesszor, aki atlatott a Tri-
anonban 0sszetdkolt csehszlovak
mozaikallam aldemokréaciajan és
hosszi dolgozatokban tarta fel a
magyarsag nemzeti sérelmeit. Volt
olyan dolgozata, amelybél 13 részt
toérélt a cenzor abban az orszagban,
amelynek ,,demokraciajatol” annyi-
an hasra estek akkoriban, s még
kés6bb is Magyarorszagon.

Maiéter Pal még ugyan kiska-
masz volt, amikor Maiéter Istvan
elhunyt, de a neveltetés iranya ad-
digra kibontakozott. Egyik utolsé
levelébe irta az apa Jaszi Oszkar-
nak, mar-mar megrettenve fia fel-
toré érzéseitdl: ,,...Az én fiam egy
fanatikus magyar. Ez baratom, mar
a leveg6ben van. Iparkodom ellen-
stulyozni, de nem sok eredmény-
nyel...” (Horvath Miklés: Maiéter
Pal, Bp., 1995. 14. old.) S hidba ér-
ték a felnévekvé ifju katonatisztet
olyannyira ellentétes hatasok ez-
utadn a Ludovikatdl a szoyjetunidbe-
li partizaniskoldig, a véalsagos pilla-
natban halalos biztonsaggal valasz-
totta ki a helyét az egymasnak fe-
sziil6 er6k szinpadan 1956-ban.

Pongratz Gergely esetében van
a legkénnyebb dolgunk, hiszen néki
megadatott a konyviras kegyelme.
A ,,Corvin-kéz 1956” lapjain felta-
rul eléttiink az 6rmény eredet(, de



magyar sziviivé valt sokgyerekes
Pongratz csalad élete a roman im-
périum alatt: ,Kicsi gyermekko-
runktdl sziléink belénknevelték és
Erdélyben a harmincas években, a
roméan gyerekek pedig sokszor be-
lénk verték a magyarsagot és a ha-
zaszeretetei. Nalunk mércius 15-e
mindig kokardas tnnep volt, még
akkor is, amikor a melliinkre tlizott
kokardat nem vihettuk ki az utcé-
ra. Mint kicsi gyermek emlékszem,
amikor a varosbd6l 10-15 magyar
eljott hozzank, becsuktak a spalet-
takat, osszehlztak a fliggbnydket
és »@rséget« allitottak a kapuba
idésebb testvéreimbdél.” (28. old.)
Nem csoda, hogy tudtdk a Pong-
rate-fiuk, hol a helyiuk hazajuk val-
sagos napjaiban...

Hidba telt el méar 4 évtized a
forradalmi hetek Ota, még mindig
nem akadt igazi monografusa az
egyik legfontosabb 56-0s személyi-
ségnek, Dudéas Jézsefnek. A Ka-
dar-korszakban kigyot-békat kial-
tottak ra. Kinevezték fasisztanak,
diktatori allirokkel vadoltak, vagy
egyszerlen piti rablogyilkosnak
abrazoltak. Vajon honnét taplalko-
zott a gy(ldletnek az a felfokozott
habzasa, ami alakjat évtizedekig
korullengte?

Kétségtelen, hogy bonyolultjel-
lem volt. Ezt még hivei is elisme-
rik. Egyszerre lapszerkeszt6, pa-
rancsnok, és természetesen dnje-
161t pol'tikus, aki nem elégszik
meg egy part létrehozasaval, ha-
nem mindjart ,Nemzeti Bizott-
manyban” gondolkodik. Béarki meg-
probéalta eddig azonban felfejteni
titkat, nem taldlt mast, mint egy
harcedzett, céltudatos nemzeti de-
mokratat, aki mar Erdélyben meg-
kezdte reménytelennek tlind har-
cat a tarsadalmi egyenléség és a
nemzeti dnrendelkezés 6sszekap-
csolédsdra. Aki németellenes volt
1944-45-ben, az szovjetellenes kel-
lett, hogy legyen 1956-ban. Ez volt
a torténelem, s benne Dudéas Jo6-
zsef logikaja.

Az életpalyajukat a hataron tal
kezdé magyarok 56-0s cselekedete-
inek felvillantasa taldn kozelebb
visz benninket a 41 éve tdrténtek
megértéséhez. 1956-ban éppenugy,
mint 1703-ban, 1848-ban, 1918-19-
ben vagy 1945-ben, szervesen és
kibogozhatatlanul fonddtak dssze a
haza és a haladas kritériumai.

Szabo A. Ferenc
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Erdekl6déssel olvastam Raszlai Tibor Térképhelyesbités vagy autoné-
mia (Karpatalja félmultjabél) cimi tanulmanyat az Erdélyi magyar-
sag 30. szamaban, amely részletesen elemzi azokat a kérilményeket,
hogy a visszatért ezeréves magyar vidéket miként igyekeztek Gjra in-
tegralni az anyaorszagba. A dolgozatban egy fogalom zavar6 volt, még-
pedig, hogy a szerz8 kovetkezetesen Karpat-Ukrajnat emleget. Ez azért
nem szerencsés, mert hozzamosta Karpatalja déli sikvidéki - Tisza-
hati - szinmagyar savjat.

Léassuk a tényeket. A trianoni békeszerz6déssel Csehszlovékiahoz
csatoltak a Zboroi-hagotél a Borsai-hagoig hiz6dd Eszakkeleti Felvi-
dék kozponti tajat is, amelyet alig egy évszazada Kérpataljaként emle-
getnek. A két vilaghaboru kozotti neve Podkarpasztszka Rusz (a Kar-
pataljai Oroszorszag, s nem Karpat-Ukrajnai), vagy ahogy az akkori
Magyarorszagon hivtak: Ruszinszkd. Ennek a tobbségében ruténok
(ruszinok) lakta vidéknek autonémiat kellett volna kapnia az Uj birto-
kostol, Csehszlovakiatdl az 1919. szeptember 10-i Saint-Germain-i szer-
z0dés elbirasa alapjan, de ezt a ,,demokratikus mintadllam” két évti-
zedig elszabotélta. Csak a masodik vilaghaboru kitérése el6tt egy év-
vel, a szlovak énallosagi térekvések hatasara az els6é bécsi dontés el6t-
ti hetekben, 1933. oktéber 9-én alakult meg Karpataljan az els6 rutén
kormany Brody Andréas vezetésével. A minisztereln6kot azonban e
honap 25-én a pankraci bortdnbe vetik, mert a k6zds minisztertanacsi
Gilésén népszavazast kovetel arrdl, hogy Karpatalja maga dénthessen
sorsardl. Alig egy év mulva, november 2-an keril sor az els6 bécsi don-
tésre, amikor Csehszlovakia kénytelen visszaadni Magyarorszagnak
déli magyarlakta savjat. Az 6sszesen 12 109 km2-nyi terlletbdl mint-
egy 1600 km2 a karpataljai rész, az akkor dont6éen magyarlakta Ung-
var, Munkacs és Beregszasz varosokkal és az alattuk hizodé tiszahati
savval. A zommel hegyvidéken - Ruszinféld, Ruténféld - alakul meg
Volosin ,,Karpatszka Ukraina” miniallama 11 085 km2 tertleten, ke-
reken 545 ezer lakossal, ebb6l ruszin 76% , magyar 4,8 % (26 ezer f6).

Volosin allamhatalma kdvetkezetesen ukran allamot épit, nemcsak
a magyarokat, hanem a rutén/ruszin érzelm(ieket is ldézi. Mindez
azonban csak ,,szaznapos uralom”, mert 1939. marcius 15 és 18 ko-
z0Ott a magyar honvédség birtokba veszi egész Karpataljat az ezeréves
hatarig, a hegygerincen. Karpatalja ezutan 1944 oktéberéig ismét
Magyarorszag szerves része, ezért ekkortdl nem szerencsés - mint
Részlai teszi - Kéarpat-Ukrajnarél beszélni. Még akkor sem ha az au-
tonémia kiilonb6z6 formait latolgaté kormanyzati és méas bizalmas ira-
tokban kezdetben el6fordul e fogalom.

A lényeg: ez a vidék Budapestr6l nézve mindig a Karpatok alja,
vagyis Karpatalja volt, ezért kell disztingvalni. Ahogyan tette ezt a
magyar korméanyzat, amikor a 6200/ 1939. M.E. szamu rendeletével a
rutén tobbségl teriletet az elsé bécsi dontéssel visszakerilt magyar-
lakta sav kivételével! - harom kozigazgatasi kirendeltségre - beregi,
maramarosi és ungi - osztja, a kormanyzoi biztos iranyitasaval. E 12
141 km2-nyi teriileten kereken 672 ezer ember él, zémében rutén, ezért
a magyar mellett itt az 6 nyelvik is hivatalos. E Ruténfoldén - ez a
korabeli elnevezés - széleskorli autondmiat vezetnek be a ruténeknek
az anyanyelv(i oktatastol a kétnyelv(i postabélyegzdkig. A hajdani szov-
jet és Ujabban az ukran torténetirds egyszerlen letagadja az 1939-1944
kozott fenndllt karpataljai rutén autondmia tényét!

S6t Karpataljat - az 6 sz6hasznalatukban (Kijevt6l nézve!) Karpa-
tontult / ,,6si ukran féld”-nek deklaréljak, amelynek hatara szerintik
nem a mai helyén, hanem a Tokaji-hegység és az Ecsedi-lap vonalan
hazédott a magyar honfoglalés el6tt, a lijevi Rusz idején. Ezért még a
hat évtizeddel ezel6tti id6szakra se adjunk érveket a keziikbe azzal,
hogy az 1939 és 1944 kozo6tt Gjra magyar uralom alatt lévé Kérpéatal-
jat Karpat-Ukrajnaként emlegetjik.

Botlik J 6zsef



ERDE1YI ALLASFOGLALASOK
a kolozsvari magyar egyetem Ugyeben

A Szabadelvi Kor
allasfoglalasa

Megddbbenéssel értesiltink a saj-
tobol, hogy a magyarorszagi és a
romaniai kormdanyzat szandéka
szerint Erdély magyar egyetemét
nem kolozsvari székhellyel széan-
dékszik létesiteni.

A szandék ellentmond minden
racionalis érvnek. Mind a multban
mind ajelenben Kolozsvar jelentet-
te az Universitast az erdélyi ma-
gyarsagnak és minden velink érzé
honfitdrsunknak. Kolozsvéron él és
tevékenykedik - az a Kkiprébalt,
szakmailag felkészilt oktatoi gar-
da, amelyik a megvaldsitand6 egye-
tem gerincét adna. Kolozsvaron lé-
tezik az az infrastrukturalis hattér,
amelyik nélkildzhetetlen egy eurdé-
pai szinten tevékenyked6 egyetem
szamara. Végul, de nem utolsdsor-
ban, egy Uj egyetem Erdély mas va-
rosaban valo létrehozasa kapitula-
ciot jelentene Funar polgarmester
fenyegetései el6tt és Kolozsvar,
mint magyar szellemi kodzpont,
megsz(inését jelentené.

Felhivjuk a roman és a magyar
politikai dontéshozok és a kézvéle-
mény figyelmét, hogy a magyar
nyelvi( egyetem létesitésének d-
vOzlendd tényét ne arnyékoljak be
a székhely nem megfelel6 megva-
lasztasaval.

Nem fogadhatunk el semmilyen
Kolozsvaron kivili megoldast az
egyetem székhelyét illetéen.

1997. oktéber 22.
Eckstein-Kovéacs Péter, elndk

Onallg, allami, magyar
tannyelvl egyetemet
Kolozsvarra

Az erdélyi magyar kozdsség alul-
irott képvisel§i koveteljik - az

RMDSZ programjanak, a legutdbbi
kongresszusi hatarozatanak, vala-

Az RMDSz vezetése - a Cior-
bea-kormany ,.kormanyténye-
z6je” ingadozik, a romaniai
magyarsag azonban vaulasi
hovatartozastdl, politikai elko-
telezettségtdl fliggetlendl nyil-
vanitotta ki akaratat: az 6nallé
magyar tudoményegyetemet
Kolozsvaron kell gjrainditani!

mint az 500 000 aldirassal hitelesi-
tett tanligyi torvénytervezetének
szellemében - hogy az RMDSZ Or-
szagos vezetdsége kezdje meg azon-
nal a targyalasokat az illetékes ro-
man hatésdgokkal a kolozsvéri
székhely(, 6nall6, magyar tannyel-
vl egyetemi oktatas beinditasarol.

Az 06ndall6 kolozsvari magyar
egyetem megsziintetése jogsértd és
torvénytelen politikai intézkedés
volt, és ezt csakis egy politikai don-
téssel lehet helyrehozni. A magyar
nyelvi{i egyetem létrehozéasa a Ki-
sebbségi jogok maradéktalan érveé-
nyesitésének pozitiv példaja lehet a
vilag elétt.

Az erdélyi magyarsag kozds ér-
deke, hogy egyetemének székhelye
Kolozsvaron legyen. Felel6sséglink
tudataban és minden més allitassal
szemben Kkijelenthetjik, hogy Ko-
lozsvaron és csakis Kolozsvaron
véltozatlanul adottak a szellemi fel-
tételek és - sokkal jobban, mint
barmely mas erdélyi varosban - az
anyagi lehet6ségek is az egyetem
kiépitésének megkezdéséhez. E
mellett sz6l Kolozsvar kdzponti fek-
vése, és nem kevéshé az a tobbév-
szazados hagyomany, amelynek
egyik fontos allomasa volt az éppen
125 éve alapitott modern, de leg-
alabb annyira, rangos, kolozsvari
tudomanyegyetem.

Kolozsvaron adottak a feltételek
egy korszerl eurdpai és nemzetko-
zi kitekintésd, igazi tudomanyos
versenyszellemet megtestesitd egye-
tem mikodtetésére. Ez az egyetem

éppen az erdélyi magyar oktatas
haladé hagyomanyainak jegyében
lesz képes roméan-magyar viszony-
latban megval6sitani az egyittm(-
kodést, és a kolcsonos és szoros ta-

mogatast, a helyi, illetve a tobbi
hazai egyetemi és f6iskolai intéz-
ménnyel.

A kolozsvari Babe§-Bolyai Egye-
tem eddigi mikddése bizonyitja,
hogy ez - minden tdrekvése ellené-
re - nem képes ellatni azt a felada-
tot, amelyet a magyarsag identitas-
tudatanak biztositasa végett el kel-
lene latnia. Ez a multikulturdlis
egyetem els6sorban a romansag
megitélése szempontjabol jelent6s,
a magyar egyetemi/féiskolai oktatas
gondjait és feladatait nem képes
maradéktalanul megoldani.

A roman-magyar viszony Uj ala-
pokra helyezésében a roman-ma-
gyar partneri kapcsolatok kialakita-
saban, nemkilénben Romania eu-
répai €s eurdpai és euroatlanti in-
tegraciojanak megvalodsitasaban
dont6, egyben meghatarozé szerepe
van és lehet a magyar nyelvi egye-
tem beinditdsanak Kolozsvéron.

Szlikségesnek tartjuk leszégez-
ni, hogy az erdélyi magyarsag véle-
menyének figyelembevétele nélkil
valt kolozsvari magyar egyetemmel
kapcsolatos kérdésekrél nem doént-
hetnek Onkényesen és kizarolag
sem az RMDSZ orszagos vezet§sé-
gének egyes tagjai, sem Magyaror-
szag egyes vezet6i.

Ezért kérink minden magyar
politikai partot, érdekvédelmi vagy
polgari tarsadalmi szervezetet,
hogy tdmogassak az erdélyi magyar
nyelvl egyetem visszaallitdsat Ko-
lozsvéron.

Kolozsvar, 1997. okt. 23-an.

Boros Janos
az RMDSZ Kolozs
megyei elndke

Varjuk a tovabbi timogatdk ala-
frasat.

Cim: RMDSZ, 3400 Kolozsvar,
Pavlov u. 21. Fax: 064/192-217



Az Allasfoglalast eddig 193-an
irtdk ala, koztuk:

e Tempfli Jozsef romai katolikus
megyésplispdk, TOkés Laszlé a
Kiradlyhdagomelléki Reformatus
Egyhazkerilet puspdke, Mozes
Arpad evangélikus plispok, Sza-
b6 Arpad unitarius puaspok,
Bustya Dezs6 az Erdélyi Refor-
matus Egyhéazkeriilet f6jegyzdje,
Czirjak Arpéad érseki helynok;

* A Kolozsvéari Protestans Teold-
giai Intézet, illetve a Gyulafe-
hérvari Hittudoméanyi Féiskola
rektorai és tanarai;

e Az RMDSZ egyes orszagos és
Kolozs megyei tisztségvisel§ ko-
lozsvari korzeti elndkei; SZKT
és SZET-tagok;

* Az RMDSZ Szeben és Krasso6-
SzOrény megyei szervezetének
elndkei, illetve valasztmanyi
tagjai; Az RMDSZ Szocialde-
mokrata Tomorilés vezet6i, az
RMKDP Kolozs megyei elndke;

¢« A Kolozsvéari Magyar Didkszo-
vetség elndke és vezetdsége.

¢ Jelenlegi és nyugalmazott egye-
temi tanarok és tudomanyos ku-
tatok, a Kolozsvari egyetemek-
rél és féiskolakrol;

e Az Erdélyi Muzeum Egyesiilet;

e az EMKE, az RMPSZ Kolozs
megyei, a Anyanyelvapolék Er-
délyi Szovetsége, a Romaniai
Magyar Zenetarsasag, a Kriza
Janos Néprajzi Tarsasag elno-
kei, a Barabas Miklés Céh tisz-
teletbeli elndke, a Romaniai
Magyar Gazdéak Egyesilete igy-
vezetd alelndke és a szervezetek
egyes tagjai;

e irék, képzémivészek, szinészek,
a kolozsvari Magyar Opera f6-
igazgatoja;

« Ujsagirok, Gjsag-, folyodirat- és
tévé fészerkesztdk;

e Alapitvanyok képvisel6i és val-
lalkozdk.

Allasfoglalas

1. Oktober 21-i k6z6s bukaresti saj-
téértekezletikdn Victor Ciorbea
roman kormanyfé ,méltatta Horn
Gyula magyar miniszterelndk bdlcs
megértését a kolozsvari Babe§-Bo-
lyai Tudomanyegyetem multikul-
turélis jellegét illet6en és kdzolte:
megvizsgaljak annak lehetdségét,
hogy 6nall6 magyar egyetemet léte-
sitsenek, amely nem Kolozsvaron

hanem Romaénia valamelyik masik
varosaban mikodik majd ,, - adja
hiril a Magyar Tavirati Iroda. Egy
kérdésre valaszolva, Horn Gyula
ugyanakkor kijelentette: ,az
RMDSz hatarozott allaspontja,
hogy sokkal célravezeté6bb lenne
egy 6nallé magyar egyetem létreho-
zéasa, mint technikailag keresztilvi-
hetetlen tagozat vagy fakultas a
Babe§-Bolyai Tudoményegyete-
men”. A magyar kormanyf6 kés6bb
elmondta - hangzik az MTI tudési-
tdsa - ,,Az RMDSz vezetdi, Marko
Béla és a szenatorok képvisel6k a
kedd reggeli megbeszélésen el-
mondtak, hogy Kolozsvaron nem
lehet Iétrehozni 6nall6 magyar kart
sem a BBTE keretében, ezért kel-
lene egy Uj egyetem, egy kés6bb
meghatarozand6 varosban. Ez az
RMDSz konkrét igénye, amelyet
természetesen tamogatunk, ebben
6k a mérvadok”...

Az MTI altal idézett nyilatkoza-
tdban Tabajdi Csaba miniszterel-
nokségi allamtitkar is megerdgsitet-
te az elhangzottakat, kijelentve,
hogy: ,,Az 6nall6 egyetem konkrét
helyszinével kapcsolatban meg
semmit sem kdz06lt az RMDSz veze-
tése, hiszen itt tobb terv is van.” Az
allamtitkar a mondottakhoz azt is
hozzatette: Az RMDSz kongresszu-
san TOkés Laszlo folvetette a nagy-
varadi Sulyok Istvan Fdiskola egye-
temmé fejlesztését, masok elképze-
lésében felvet6dott Marosvasarhely
is. Tobb varos neve forog, ezt mar
az RMDSz-nek kell eldéntenie.”
Tabajdi Csaba Tokay Gyérgy ki-
sebbségvédelmi minisztert is idéz-
te, - aki szerint ,,a Babe§-Bolyai
Egyetem... magyar részét erésiteni
kell akkor is, ha létrején mashol
onall6 magyar egyetem...”

A hirigynokségi tudositashél és
mas sajtotajékoztatasokbdl egyér-
telmien az olvashatd ki, hogy Ma-
gyarorszag és Romania kormanyfdi
az RMDSz vezet8ségének elbzetes
beleegyezésével tervezik egy Ko-
lozsvaron kivili 6nallé magyar &l-
lami egyetem létrehozasat, lemond-
va nem csupan a jogsertl és tor-
vényellenes médon megszintetett
Bolyai Tudoméanyegyetem helyreal-
litdsarol, de magarol az erdélyi ma-
gyar egyetem hagyomanyos koz-
pontjarol is egyben.

nem csupan megkerili a romaniai
magyar egyetemmel kapcsolatos
hireket. Kijelentik ugyan, hogy
»egy o6nallé magyar tudomanyegye-
tem mikodtetéséhez a legalkalma-.
sabb helyszin Kolozsvar” -, mind-
amellett viszont megelégszenek a
.Babe§-Bolyai Egyetemen belili
magyar tagozat kialakitasaval” és
»tObb régidban is szlikséges magyar
fels6oktatasi intézmények létreho-
zasaval”.

3. Teljes egyetértésben a Reform
Tomorulés és a Szabadelvli Kor vo-
natkozo nyilatkozataival, valamint
az erdélyi magyar kdzosség alulirott
képvisel6inek hozzam is eljuttatott
Allasfoglalasaval, tovabba a Roma-
niai Reformatus Egyhaz és a tobbi
erdélyi torténelmi egyhazak elélja-
réinak ismételten, kifejezésre jutta-
tott allaspontjaval 6sszhangban -
ezennel hatdrozottan visszautasi-
tom azt az RMDSz egyes korei al-
tal is tamogatott szandékot, mely a
helyreallitand6 6nallé6 magyar tudo-
manyegyetemet, nyilvanvalé jogfel-
adasa romaniai magyar nemzeti
kdzosség torvényes kovetelésérdl
valé lemond&s &rdn Kolozsvéron
kivil kivanja létrehozni.

4. Az RMDSz ez év oktdberében
tartott V. kongresszusa a szévetség
programjaba foglalta ,,a kolozsvari
kdzpontd, énallo, allamilag tAmoga-
tott magyar tudomaéanyegyetem
visszadllitadsat”.

Az RMDSz 1995-beli oktatasi
térvénytervezete tételesen kimond-
ta: ,Jelen térvény hatélyba lépése-
kor Gjraszervezik és Gjrainditjak a
kolozsvari Bolyai Egyetemet...” (16.
szakasz)

T6kés Laszlo plispok
az RMDSz tiszteletbeli elndke

Az RMDSz jogos torekvéseivel
0sszhangban, Victor Ciorbea mi-
niszterelnék ez év marciusi buda-
pesti latogatasat kovetben ekkép-
pen nyilatkozott: ,,Amennyiben a
magyarok egy Bolyai egyetem felal-
litasat akarjak, senki sem tehet az
ellen, hogy magyar egyetem létesil-
jon, lehet mas magyar egyetemet is
létesiteni Kolozsvaron és masutt is,
elvileg senkinek sem lehet kifogasa
ellene.”

Az Eur6pa Tanacs vonatkozé
dokumentumai és meghagyasai,

2. Mark6 Béla szovetségi és Tamelyeket Romania magara nézve

kacs Csaba lgyvezet6 elndkok en-
nek nyoman kibocsatott, oktéber
23-i Kbézleménye nem céfolja, ha-

kotelez6nek fogadott el, szintén el6-
irjdk a roman korméanynak a meg-
szlintetett vagy er6teljesen korlato-



zott kisebbségi oktatas helyreéllita-
sat, jogaiba valé visszahelyezését.

Mindezek alapjan az 6nallo, ma-
gyar tannyelvl kolozsvari allami
tudomanyegyetem létrehozéasa, il-
letve visszadllitasa nem képezheti
vita vagy alku targyat.

5. A nagyvaradi Sulyok Istvan
Féiskola egyetemmé fejlesztését il-
letéen, az inditvanyt tevé Kiraly-
hagomelléki Reformatus Egyhéazke-
rilet nevében csupdn megismétel-
hetem azt, amit kongresszusi beszé-
demben mondottam: ,,Természete-
sen a Partiumi Magyar Egyetem
kifejlesztése egyaltalan nem érinti
a Babe§-Bolyai Tudoméanyegyetem
maradéktalan helyreéallitdsanak
lgyét.

Hatarozottan visszautasitom
Tabajdi Csaba allamtitkar azon
probalkozéasat, hogy a partiumi
egyetemre vonatkozd elképzelésin-
ket a kolozsvari magyar tudomany-
egyetem lgyével szembeallitsa. Eb-
ben a vonatkozésban az RMDSz
oktatasi stratégiajanak regionalis
vonatkozasU elgondolasait tartom
érvényeseknek.

6. Végezetre az erdélyi magyar
kozosség képviseldinek kollektiv
Allasfoglalaséat idézem: ,az erdélyi
magyarsag véleményének figyelem-
bevétele nélkil a kolozsvari magyar
egyetemmel kapcsolatos kérdések-
ré6l nem dénthetnek dnkényesen és
kizar6lag sem az RMDSz orszagos
vezet6ségének egyes tagjai, sem
Magyarorszag egyes vezet6i”. A ko-
lozsvari 6nall6 magyar allami tudo-
manyegyetemrdl nemzeti kozdssé-
gink nevében senkinek sincs joga
lemondani.

Mindaddig, amig ez nem szolgal
az oOnfeladas és a megalkuvas
eufémikus fedénevédl, illetve a ko-
lozsvari magyar tudoméanyegyetem
kijatszdséra - elkotelezett hivei va-
gyunk a multikulturalitadsnak.

Nagyvarad, 1997. oktober 24.

RMDSZ-vezetok a
magyar egyetem
helyérdl:

Az RMDSz szdvetségi elndki hiva-
tala csutortok délben faxon kozle-
ményt juttatott el szerkesztdsé-
glnkhoz.

A Markd Béla szdvetségi és Ta-
kdcs Csaba lgyvezetd elnok altal

aldirt kozlemeény szovege a kdvetke-
z6:

“Az onall6 magyar egyetem lét-
rehozéasaval kapcsolatos félreérté-
sek vagy értelmezési kiilonbségek
tisztdz4sa végett szukségesnek
tartjuk leszdgezni a kovetkezéket:

1. Fontosnak tartjuk, hogy a
magyar kormanykiildottség latoga-
tdsa alkalméaval a két miniszterel-
nok egyetértett abban, hogy szik-
seges az 6nall6 magyar egyetem 1ét-
rehozésa, és ezaltal ez a célkitlizé-
slink a két orszag kozti egyuttm-
kodés targyava is lett. Maga az
RMDSz is kérte, hogy a magyar
kormany tdmogassa ennek a célnak
a megvalodsitasat, és erre az igeé-
nyunkre pozitiv valaszt kaptunk.

2. Az 6nall6 egyetem létrehoza-
sara iranyuld torekvésekért nem
lehet szembe helyezni a Babe§-Bo-
lyai Egyetemen bellli magyar tago-
zat kialakitdsaval. Feltétlenul szik-
ségesnek tartjuk ezen az egyetemen
belil minél el6bb magyar tanszékek
és fakultadsok létesitését, és ily mo-
don egy 6nall6 magyar tagozat lét-
rejottét.

3. Mar régebben elfogadott, ma
is érvényes oktatasi stratéganknak
megfeleléen Erdélyben tobb régi6-
ban is sziikséges megyei fels6oktata-
si intézmeények létrehozasa. Ugyan-
akkor az RMDSz vezetfsége to-
vabbra is azon a véleményen van,
hogy egy énall6 magyar tudomany-
egyetem miikodtetéséhez a legal-
kalmasabb helyszin Kolozsvar, fiig-
getleniil az egyetem létrehozasanak
modjatél.”

Kizéarolagos, és nem csak
legalkalmasabb helyszin

Az RMDSz Szocialdemokrata To-
morilés elndkségének allasfoglala-
sa:

A Kolozsvaron - és csakis Ko-
lozsvaron! - létrehozandé magyar
tudomanyegyetem kérdésében az
RMDSZ Szocialdemokrata TOmori-
lése a kovetkez6kre kivan emlékez-
tetni:

1. Szociadldemokrata Témorilés
megalakuldsa 6ta a romaniai ma-
gyar iskolaztatas ligyében az 1948-
ban er6szakkal ,,egyesitett” Roma-
niai Szocialdemokrata Part 1948.
januar 1-jéig elért nemzetiségi isko-
laztatasi eredményeinek visszaalli-

tasara és err6l az alaprdl torténé
tovabbfejlesztésére torekszik, mert
a nevelés és oktatas szabadsaganak
és allami koltségvetési fenntartasa-
nak elvi alapjan all.

2. Ezt az alladspontjat hiven tik-
rozi alapszabalyanak 5a. pontja,
amely szerint a Tomorilés kizd,
hogy ,létrejojjon az a teljes elmé-
leti és szakmai magyar nyelvi ok-
tatdsi rendszer, amely a napkdzi
otthontél a magyar nyelv( f6isko-
laig és egyetemig (beleértve a jogi,
gazdasagi, egészségugyi, mlszaki
és mlvészeti képzést) egy taniigyi
allamtitkarral kapcsolodik az alla-
mi oktatdsi rendszerhez az 1948.
januar 1-jei oktatasi szervezeti
modell szerint”. Ennek a modell-
nek a csucsan egyértelmien a ko-
lozsvari magyar egyetem all. Egy-
el6re szovetségiinkben nem a mi
tomaoralésink eurdpai jogrenddel
harmonizalt nemzetiségi iskolazta-
tasi és kézmivel6dési ajanlasai,
hanem mads, Ggynevezett autono-
miakoncepcidk vannak el6térben.
Mi, szocidldemokratdk bizunk ab-
ban, hogy az id6 az autondmiak
tertletén is nagy tanitomester.
Egyel6re azonban nem csak roman
honfitarsaink bukdacsolnak énren-
delkezési ismeretekbdl, amelyekre
pedig a jové Eurdpa épulni fog. Il-
letve - velink vagy nélkilink -
mar régota épl.

3. Ami az 6nall6 magyar tudo-
manyegyetem kolozsvari székhely-
ét illeti, mar a marosvasarhelyi V.
RMDSz-kongresszus el6tt kilén-
b6z6 vélekedések keltek szarnyra
arrol, hogy a kolozsvari ,,multi-
kulturalis egyetem” mellett minek
még egy egyetem. Inkabb Kolozs-
varon kivial kell az 6néll6 magyar
egyetem helyét kijeldlni. A kolozs-
vari kongresszusi kildottek ta-
nacskozasan Egyed Péter hivta fel
a figyelmet arra, hogy a kong-
resszuson el6terjesztendd prog-
ramtervezetb8l kovetkezetesen Ki-
hagytdk ,a kolozsvari magyar tu-
doményegyetem” kifejezést. He-
lyette kivétel nélkil csak ,,magyar
tudomanyegyetem” allt. Ezt bajos
lett volna véletlennek tekinteni!
Ezért a kolozsvéari kuldottek ta-
nacskozédsa egyhangilag megbizta
Egyed Pétert, hogy a szOvetségi
programhoz a megfelel6 javaslatot
megtegye.

4. Egyed Péter a megbizatasnak
eleget is tett. A kongresszus egy-
hangllag megszavazta: az 6nallé



magyar tudomanyegyetemet Ko-
lozsvéron kell feldllitani. Természe-
tesen més véleménye ezutan is le-
het barkinek, de mint tisztségvise-
16 vagy kuldott hivatalos értekezle-
teken, targyaldsokon mas allaspon-
tot képviselnie sulyos etikai vétsé-
getjelent, amiért a szdvetség Etikai
Bizottsaga el6tt felel§sséggel tarto-
zik.

5. Horn Gyula koaliciés kormé-
nya aroman-magyar alapszerz6dést
mint &llamok kozotti szerz6dést - a
romaniai magyarsag kilénb6z6 ve-
zet6inek konzultdldsa utan -, de
természetesen a sajat beldtdsa és a
nemzetk6zi szikséghelyzet szerint
kototte meg. Viszont abban a folya-
matban, amit ez a kereteket kijelo-
16 szerz6dés elinditott, egyetlen
megallapodast sem hozott létre az
RMDSz kikertlésével, mivel szovet-
ségiinket ismeri el a roméaniai ma-
gyarsag egyetlen legitim képviseld-
jének.

6. Ennek a nemzetkdzi, jogilag
kifogasolhatatlan politikai maga-
tartdsnak a szellemében a Horn
Gyula altal vezetett kormanykul-
dottség, mieldtt leiilt volna Ciorbea
miniszterelndk darral targyalni, az
RMDSZ vezérkardval megheszélte
az itteni magyarsag id6szer( kérdé-
seit. A magyar egyetemre vonatko-
z6éan - Horn Gyulat sz6 szerint
idézve! - a kovetkez6 RMDSz-kiva-
nalom hangzott el:

- Az RMDSz vezetdi kifejtették,
hogy a kolozsvari Babe§-Bolyai Tu-
domanyegyetem szétvalasztasa, il-
letve az azon belllli magyar tagozat
vagy kar létrehozasa az adott hely-
zetben lehetetlen, s ezért kellene
egy Uj egyetemet létesiteni egy ké-
s6ébb meghatadrozand6 varosban. Ez
az RMDSz-nek mint ebben a kér-
désben hiteles illetékesnek a konk-
rét igénye, amit a magyar kormany
természetesen tdmogat.

7. EIndk urainkat, Marko Bélat
és Takacs Csabét tisztelettel felkér-
juk, hogy minden méas kérdés mel-
16zésével, kizarélag a Horn Gyula
iméntiekben kdz6lt nyilatkozataval
kapcsolatosan tdjékoztassédk a koz-
véleményt.

Tisztelettel felkérjuk 6ket arra
is, hogy teljes egészében vonjak
vissza kozos nyilatkozatuk 3. pont-
jat, amely Kolozsvart az eljovendd
legalkalmasabb magyar egyetemi
székhelynek tekinti. Ez a megfogal-
mazas magaban rejti az alternativa
lehet6ségét, amire a mindnyajun-

kat kotelez6 kongresszusi hataro-
zat nem ad lehetéséget, mert az
Kolozsvart az egyetlen lehetséges
helységnek mondja ki.

EIndkeink nyilatkozatatol fug-
getlendl, tisztelettel felkérink
minden RMDSz-vezetét és felels
tisztségvisel6t, hogy V. kong-
resszusunk szellemében az eljo-
vend6 magyar egyetem szempont-
jabol Kolozsvart ne ,a legalkalma-
sabb”, hanem a kizardélagos hely-
szinnek tekintse.

Az RMDSz Szociadldemokrata
Tomoriulése alapszabalyadhoz hi-
ven, hliséges marad az iskolai és
nevelési, valamint a k6zm{(ivel&dé-
si nemzetiségi dnrendelkezés esz-
méjéhez ugy, amint erre jelen nyi-
latkozatunk 1. és 2. pontjaban
utaltunk.

A Reform Tomorulés
allasfoglalasa a
kolozsvari magyar
egyetem Ugyében

Szdvetséglink legutobbi kong-
resszusan, a program madositasa-
nak vitaja soran a kuldottek felel6s-
séguk teljes tudatdban elfogadtak,
hogy ,az RMDSz célként tizi Kki...
a kolozsvari kézpontua, onallo, alla-
milag tdmogatott magyar tudo-
manyegyetem visszaallitasat...”

A Reform Tomorilés nemzeti
liberalis platform olvasatdban a
program idevago allitasa vilagos és
egyértelmd. Nincs joga és erkdlcsi-
vagy racionélis alapja az erdélyi
magyarsag legmagasabb déntésho-
z6 foruménak, a kongresszusnak a
déntését Romania és Magyaror-
szag kormanyai kozotti alku tar-
gyava tenni sem a magyar alkot-
many altal a hataron tali magyar
kozosségek sorsaért felel6sséget
érezni, kotelezett magyar, sem az
erdélyi magyar politikai érdekkép-
viseletet kormanyzati partnerként
elfogadd, s ezaltal programjanak
bizalmat szavaz6 roman kormany-
fének sem.

Az o6nallo erdélyi magyar egye-
temhez valé jogunk - a Babe§-Bo-
lyai Tudoméanyegyetemen belili
onallé magyar tagozat létrehozasa
mellett, amely a korméanykoalicids
megéllapodasok szerves részét ké-
pezi - nem lehet semmilyen politi-
kai alku targya. Egyértelm( az is,
hogy szakmai, miszaki, infrastruk-
turalis, szellemi, emberi, erkdlcsi,
torténelmi és politikai megfontola-
sok egyarant Kolozsvart jeldlik meg
ezen, kozosséglink szempontjabol
létfontossagu intézmény kdézpontja-
ul.

Minden mas, ezt kizaré vagy
megkerilé megoldds a Reform To-
morilés szamara elfogadhatatlan.

Tord T. Tibor elndk

IMAGYARSAGUNK
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Négy kiadasban fogyott el Adam Sandor nemzettudatot ébreszt6
és er@sitd konyve, mely anyagiak hianyaban tdmegesen nem jutott
el sem az anyaorszagi, sem az erdélyi, felvidéki, delvidéki és kar-
pataljai iskolakba. Otddik kiadasa azonban csak akkor lehet, ha
bel6le nagyobb megrendelés érkezik, vagy békez(i adakozok ezek
megajandékozasara vallalkoznak.

Az adakozdk neve a kovetkezd kiadasban megorokitésre kerdl.
Legalabb 400 példany vasarlasa esetén az ajdndékozé egész olda-

lon helyezhet el benne reklamot. A kdzosségnek ajandékozott kony-
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ennél valamivel kevesebb lesz.

vek ara pl. a Magyar Csodaszarvas Alapitvanyon keresztiil az adé-
alapbdl leirhat6. (1022 Budapest, Bimbo u. 63.; tel.: 36-1/316-9121.
Az alapitvany csekkszdmlaszama: 10402163669100000000. Na-
gyobb megrendelést és hirdetést a szerzd cimére kell kildeni: 1142
Budapest, Edison koz 8. Tel.: 36-1/3835-173. A kdnyv ara 690 Ft,
Eurdpaban 10 DM, tengerentdl 10 USD; az utébbi ara véarhat6an
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A kulfoldre telepedettek
nyugdijigenylésérdl

Sokan évtizedeket dolgoztak a roman
allamnak, becsiletes adéfizet6k vol-
tak, torlesztették tarsadalombiztosita-
si és nyugdij-hozzajarulasi kotelezett-
ségeiket, majd amikor gy hozta a sors,
kalfoldre mentek-menekiltek. Ezért
egyik ,,bintetésik” az volt, hogy nem
kaphattak nyugdijukat, ledolgozott
évtizedek Usztak, felejt6dtek el. A sok-
féleképpen értékelt és mindsitett val-
tozasok utan 8 évvel valt végre lehetd-
vé, hogy ezt a jogsérelmet helyrehoz-
zak. Nagyon sokan érdekl&dtek telefo-
non, személyesen, hogy az Amerikaba,
Ausztralidba, Svédorszagban és a vilag
meég szamtalan orszagaba elvandorolt
rokonaiknak most mi a teend6jik.

Egy rovid hirben beszdmoltunk
mar a nyugdijtérvény maodositasardl,
arrél, hogy a kulféldre telepedett ro-
man allampolgarok Gjbél igényelhetik
nyugdijuk folyositasat. Atémara ezlt-
tal részletesebben tériink vissza, a hi-
vatalos kozlonyben megjelent jogsza-
baly szovegét ismertetve. Az 1977/3.
szam( nyugdijtorvényt az 1997/86. tor-
vénnyel modositottak és egészitették
ki. A modosité jogszabaly irja el6, hogy
a nyugdijat a jogosultnak vagy a jogo-
sult &ltal meghizott személynek adjak
at, vagy a jogosult kérésére az altala
nyitott folyoszamlara fizetik be (a ta-
karékpénztarhoz vagy egy olyan bank-
hoz, amellyel a munkatigyi minisztéri-
umnak errdl sz616 megallapodasa van).
Hasonlé maédon folydsitjak azoknak is
a nyugdijat, akik kalfoldre telepedtek,
a meghbizott személynek pedig kimon-
dottan a nyugdij atvételére szolo k-
Iénleges meghatalmazassal kell rendel-
keznie. (Bar eltériink a téméatdl, de a
teljesség kedvéért megemlitjik, hogy a
86. torvény masik mdédositasa arrol
sz0l, hogy a nyugdijak és ehhez kapcso-
16d6 egyéb jaranddsdgok folydsitasat
felfuggesztik arra az id6re, ameddig a
nyugdijas szabadsagvesztéses bilinte-
tést hajt végre. Az I. fokd rokkantak-
nak folydsitott gondozasi dijat felflg-
gesztik mindaddig, ameddig a beteget
tarsadalmi gondozési intézménybe
utaljdk, a beutalast kdveté hdnaptdl
kezdve.)

A 86. torvény alkalmazéasara a
Munkauigyi és Téarsadalomvédelmi Mi-
nisztérium szabalyozast dolgozott ki,
amelyet a 365. kormanyhatarozattal
hagytak jova (ez a jalius 23-i 167. Hi-
vatalos Kozlényben jelent meg). Esze-
rint azok a roman allampolgarok, akik-
nek kulféldre telepedésiik miatt felflig-
gesztették nyugdijuk folydsitasat, ezt
most Gjra torténd folyositas vagy a jo-
gosultsag megallapitasa esetében) a
kérelmet egy megbizott személy is le-

teheti. A nyugdijjogosultsag megallapi-
tasat a megbizott lakéhelye vagy a jo-
gosult roméniai lakésa szerint illetékes
nyugdijosztalytél kell kérni. Ebben az
esetben a kdvetkezd iratokat kell be-
nydjtani: kérvény (a nyugdijosztalytdl
tegnap kapott felvilagositas szerint
erre nincs tipusnyomtatvany), az al-
lampolgarsagot bizonyité uGtlevélma-
solat, a munkakdnyv eredetiben és
fénymasolata (abban az esetben, ami-
kor az orszaghdl tortén6 tavozéasakor
ezt nem adtak ki, a jogosult utolso
munkahelyéhez vagy a biztositasi ok-
iratok nyilvantartd osztalyahoz kell
fordulni, és ezt megteheti a felhatal-
mazott személy is), egyéb, a nyugdi-
jazashoz sziikséges okiratok, ajovede-
lem bizonyitasat is beleértve, amely a
nyugdij kiszamitasi alapja. Ez utobbi
iratot, a nyugdijosztaly szerint,
ugyancsak a kérelmezg utols6 munka-
helyér6l kell beszerezni. Amennyiben
a nyugdijra jogosult elvalt vagy Gjra-
hazasodott, a hazassagi levélrél is kér-
nek masolatot, a név azonositasa vé-
gett. A nyugdijat a minden sziikséges
irattal ellatott kérelem iktatdsa uta-
ni hénap elsejétdl folyositjak.

Az Ujra tortén6 foly0sitas esetében
is kérik a roman allampolgarsag bizo-
nyitasat, a kérelem mellé pedig csatol-
ni kell, ha lehetséges, egy régi nyugdij-
szelvényt, amelybdl kitlinik a dosszié
szdma. Ebben az esetben a nyugdijat
a 86. torvény életbe Iépésétdl folyosit-
jak (a térvény majus 30-an jelent meg
a 107. Hivatalos Kdézlényben, és ettdl
a datumtol is lépett életbe), figyelem-
be véve az altalanos elévilési id6t,
amelyet a kérelem benyujtasatdl sza-
mitanak. Aki tehat a 3 éves elévilési
id6 utan (valamikor 2000-ben) adja be
igénylését, méar nem kaphatja meg ja-
randdsagait a térvény megjelenéséig
visszamend®leg.

A nyugdij kikézbesitése a kovetke-
z0képpen torténik: a jogosultnak ro-
maniai lakhelyén, vagy a takarék-
pénztarnal, illetve mas banknal nyi-
tott folydszamlara; a kilonleges felha-
talmazassal rendelkez6 megbizott ese-
tén ugyancsak folyoszamlan keresztil
torténik a kifizetés. A kilonleges fel-
hatalmazéast a hazai kdzjegyz6ségek
vagy a romaniai nagykdvetségek és
konzulatusok adjak ki, és ennek a ko-
vetkezdket kell tartalmaznia: a nyug-
dijra jogosult, valamint a felhatalma-
zott személy dsszes adatait (név, szi-
letési és lakhely, el6bbi allampolgar-
saga, személyi igazolvany), valamint a
felhatalmazas céljat (a dosszié dssze-
allitasa, foly6szamla nyitas, a nyugdij
atvétele, szamlakivonat alairasa), vé-
gul a megjegyzést, hogy a megbizott-
nak a jogosulttal egyenld kotelezett-
ségei vannak, azt is beleértve, hogy a
nyugdijjal 6sszefliggé barmilyen val-
tozas esetén id6ben értesitse a nyug-
dijosztalyt.

A rokkantnyugdijat a romaniai
lakhely(i személyek esetében alkalma-
zott eljaras szerint allapitjak meg. Ha
az ebben a helyzetben levd személy
nem jelenik meg az orvosi felulvizsga-
laton, a kovetkezd hénaptol felfig-
gesztik a nyugdijat. Egészségi allapo-
tanak romléasa esetén ezt bizonyit6
orvosi papirt kell kildeni, amelynek
alapjan Gj felllvizsgalasi datumot ha-
taroznak meg.

Az utdédlasi nyugdijaknal a térvé-
nyes eltartd esetén alkalmazott jog-
rendszert érvényesitik. (Ha valaki
olyan orszagba telepedik, amellyel Ro-
mania megallapodast kotott a tarsada-
lombiztositas terén, csak ezeket a meg-
allapodasokat veszik alapul a nyugdi-
jak megallapitasanal.)

Erdély Honlap

cimmel 0j, non-profit internet magazin
szlletett. A négynyelvi lap Gj szemlé-
lettel probélja politikamentesen meg-
ismertetni a vilaggal ezt az orszag-
részt. Az Erdély Honlap (EHO) igyek-
szik naprakész informaciokat adni er-
délyi kulturalis eseményekrdl, kiallita-
sokrél, szinhazi bemutatokroél, tanul-
manyi lehet8ségekrdl, palyazatokrol,
de szeretne segitséget nydjtani roma-
niai magyar iréknak (FAGYONGY iro-
dalmi rovat), képzém(ivészeknek
(KEP-ZO képzdmivészeti rovat), zené-
szeknek (KOTTA zenei rovat) inter-
netes publikaciokra. A Varosnézd ro-
vatban minden jelent6sebb erdélyi va-
rosrol talalunk ismertetét. A Hitvilag
oldalakon a lap igyekszik teret adni az
erdélyi felekezeteknek is. Az érdekl6-
dék feliratkozhatnak az EHO Téarsal-
go listajara. A szerkeszt6 a naprakész-
ség érdekében vérja a fenti témékban
egyuttm@kodni és segiteni kész érdek-
16d6k jelentkezését az alabbi cimre:
KabiNET H-1462 Budapest Pf. 685 (E-
mail cim: Sztta (btkstud.jpte.hu) Az
EHO-t a kovetkez§ internet cimen le-
het elérni: http://sophia.jpte.hu/erdely.

Sz(ics Tamas

Osztaly egy gyermeknek...

Omlik az oktéberi fény, csendes a
ditroi iskola udvara. Délutanra jar az
id6. Petres Lajos igazgato épp indulna
haza, amikor bekopogok. Tud jovete-
lem céljarol, készségesen vezet az ud-
var hatsé részén labdazokhoz.
Néhany percig Anton Mihai Cos-
min, az egyedili roman els6s egyedil
marad labdgjaval. Tanit6 bécsija,
Adam Emilian ugyanis velem beszél-
get. A Baké megyei Glavanesti-b6l ér-
kezett a tanit6. Negyven év korili fia-


http://sophia.jpte.hu/erdely

talos megjelenésd, els6 fokozattal és 20
év régiséggel rendelkezik.

- Nagyon jol érzem itt magam -
mondja. Ebben a kiilon bejaratl osz-
talyban délutan tartom 6raimat, 13 és
17 6ra kozott. A gyermekkel is szeren-
csém van, nagyon igyekvd és értelmes
fidicska.

A tablan az el6z8 irasérarél meg-
maradt jelek fehérlenek: egy kisfiat a
betlik vilagaba kalauzolo6 fehér jelek.

Gyergydditroban el6szoér a huszas
és a harmincas években kotelezték a
roman nyelvii osztdlyok megjelenését.
1990 Ota az idén kérte egy sziil6, a he-
lyi 6rs egyik altisztje, hogy fia szama-
ra inditsanak roman osztalyt. A vélet-
len Ggy hozta - meséli a tanito, hogy
latogatdba jottem hozzajuk, hiszen
unokatestvérek vagyunk. Panaszolta
gondjat, hogy fia nem tud magyarul és
magyar iskolaba kell jarnia. Nekem is
jol jott e munkalehet6ség.

A megyei tanugyi osztalyon Kar-
dalus tanfeliigyel6 ur azt mondta, hogy
engedély nélkil nem tanithatok. Most
is varjuk az engedélyt, pedig oktéber
20-at irunk.

Voltak-e gondjaim a itteniekkel?
Nem. Nagyon udvariasak és készsége-
sek voltak, bar ma is furcsallom, hogy
miért nem jelentették - ahogy szokas
- mar aprilis folyaman, hogy itt szik-
ség van roman osztalyra?

A konyvekkel a gyergydszentmik-
lési Szent Miklés roman kozépiskola-
bol lattak el, onnan minden mas segit-
séget is azonnal megkapok. M(ndru
tanfeligyel6n6 is minden segitséget
megigért, mégis Costea fétanfelligyels-
helyettes személyesen kellett leutaz-
zon Ditroba, hogy indulhasson ez az
osztaly.

Az értelmes tekintet( kisfia Kipi-
rult arccal veszi tudomasul, hogy vége
a szlinetnek. Indulnak tanitéjaval, il-
letve bacsikajaval, hogy tovabb Iépked-
jenek a tudas dsvényein, beljebb és
beljebb a betlik rengetegébe.

Elgondolkodva néztem ezt az
Oszinte idillikus képet. Orommel nyug-
tazom, hogy ldam egy csalad egyik leg-
fontosabb gondja miként oldddhatott
meg.

Amikor Petres Lajos vele kozolte,
hogy még semmi hire nincs, csak le-
gyintett elszantan: birja 6 még fizetés
nélkal!

A tréfas ditroiak Ggy gondoljak,
azért nyitottak a rendér gyerekének
kiilon osztalyt, hogy mindig els6 tanu-
16 lehessen.

Ez a gyermek a vilag barmelyik is-
koladjaban megallnd a helyét! Petres
Lajos még az irodajaban van.

- Valbban jart itt a rend6r julius-
ban, hogy bejelentse igényét. Azt
mondtam, jojjon augusztus végén
vissza, akkor tébbet mondhatok. Szep-
tember 9-én iratta be végll a fiat. A
fidcska 4prilisban talan még Ditréban

»-.Amit er6 vagy hatalom elvesz, azt
id6 és kedvez6 szerencse ismét
visszaadhatjak. De amir8l a nemzet
féle a szenvedésekt6l, onként le-
mondott, annak visszaszerzése min-
dig nehéz és mindig kétséges...”
(Dedk Ferenc)

sem volt, miként jelenthettem volna a
tanfelligyelGségnél az igényt a roman
osztalyra?

Autbébuszbdl nézem az aranyl6 ta-
jat. Gyonyorl az 6sz. Mez0ségi meg-
szlintetett magyar iskolakra gondolok,
csangofoldi emlékekben é16 magyar
iskolakra. Székelyf6ldon anyagi okok-
bdl megsziintetett magyar nyelv(
otszalyokra gondolok. Példaul a szér-
hegyi felszegi iskoléara, ahol nem volt
negyvennél tébb magyar gyermekjar -
hatnak hat a kézponti iskolaba. Az egy
roman gyermek és tanitdja szamara
van pénz. JO az az iskola. Ditrdban
szintén anyagi meggondolasbél sziin-
tették be a napkézi otthont 32 gyer-
mek helyett 18 iratkozott csak oda.
Haromkutrél bentlakasba kényszeril
a magyar gyermek. Székelyfold bar-
mely telepiilésén azonnal osztaly nyil-
hat a roméan gyermek szadmara, ha
igény van ra.

A masodrangl allampolgar sérel-
mei pedig feszegetik a lelket. Hogy is
van? A magyarellenes hangulatkeltés
miért hallgat ezekr6l az esetekrdl?
Csak a romannak jar az anyanyelv vé-
delme hazénkban? Mert errél van sz6
elsGsorban, bar az el6bbre latok mast
is emlegetnek.

A békés RMDSz-kongresszuson a
gyergyoi kuldottek - Dézsi Zoltan Ki-
vételével (6 nem voltjelen a megfogal-
mazasnal) inditvanyt nyujtottak be. Ki
hallott megvitatdsarél? Csak suttog-
nak rola az emberek. Mert amit nem
vitatnak meg, még nem biztos, hogy
nincs. Abban tébbek k6z6tt arrdl volt
sz0, hogy a térvény, ami érvényes a
roméan gyerekekre, legyen érvényes a
szorvanyban él6 magyar tanuldkra is.
Miért véres kard végighordozasa ez?
Végil is, mikor mondhatjuk el, amirégl
mindenki beszél? Hol? Kinek? Miért
sértiink jogkoveteléseinkkel, ha nem
masok ellen, de magunkért emeliink
szot?...

Bajna Gyodrgy, Hargita Népe

Veszélyben egy magyar
elsé osztaly!

A demografiai mélypont miatt, amely
a forradalom uténi, a terhesség-meg-
szakitassal kapcsolatos liberalis tor-
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vénykezés eredménye, az idén veszé-
lyeztetett helyzetbe keriiltek a szor-
vanyvidékek magyar els6 osztalyai (a
helyzet egyébként a roman nyelv( ok-
tatdsban sem rozséasabb!). Megsziinés
fenyegeti a temesvari Bartdék Béla Li-
ceumban miik6dé két parhuzamos
els6é osztaly egyikét is: az el6zetes
becslések szerint jo, ha 20-25 poten-
cialis els6s van, ami aligha lesz ele-
gendd két parhuzamos els6 osztaly be-
inditdsdhoz.

- A térvényes elG@irasok azt mond-
jak, hogy elsg osztély elinditdsahoz leg-
kevesebb 10 gyermek sziikséges és
nem lehetnek tébben, mint 25-en. Ha
25-nél csak eggyel is tobb gyermekiink
lesz, megprébaljuk az osztalyt ketté-
osztani! Sajnos, fél§, hogy a miniszté-
riumban meghirdetett takarékossagi
intézkedések miatt ez nehézségbe fog
tkdzni - nyilatkozta az RMSZ tudé-
sitéjanak Haldsz Ferenc, a Bartok Béla
Liceum igazgatdja. - Ami a gyermek-
szamot illeti, igaz ugyan, hogy demog-
rafiai hullamvdlgyben vagyunk, de
magyar gyerek azért elegend6 lenne.
Sajnos, személyes megkeresésiink elle-
nére, sok szil6 nem akarja magyar is-
kolaba iratni a gyermekét. Nyugodt
lelkiismerettel allithatom, hogy leg-
aldbbis ami az elemi szintl oktatas
mindségét illeti, iskolank allja a ver-
senyt a varos barmelyik elemi iskola-
javal!

Szeptember 3-ig mind6ssze hat
gyermeket irattak be a Bartok Béla
Liceum els6 osztalyaba. Az egyik jo-
vend6beli taniton6, Molnar Agnes
becslése szerint 31-32 gyermek kelle-
ne ahhoz, hogy realis esélye legyen két
osztaly elinditasadhoz ...

Nem sokkal rézsasabb helyzet allt
el a 10-es szamU 6vodaban, ahol az
évek ota - a sziil6k k6zmegelégedésé-
re - miikéd6é BG8id Margitnak mennie
kell, mert nem rendelkezik megfeleld
képesitéssel, és a helyét a tdrvényes
elgirasoknak megfeleléen a kihelye-
zett Gal Zsuzsanna foglalta el. A szi-
16k azzal fenyeget6znek, ha nem ma-
rad a régi 6vo néni, 6k roman dvoda-
ba iratjak a gyermekiket. Ezzel csak
azt érik el, hogy gyerekhiany miatt
megsziinik egy magyar évodai cso-
port.

Az egyetlen, amiben reménykedhe-
tink, hogy mindkét esetben a beirat-
kozas hajrajaban mégis 6sszejon a
szikséges gyermeklétszam.

Pataki Zoltan Romaniai Magyar Sz6

H - 1116 Budapest
Sopron utca 64. Il. em.
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olvasoéink el6fizetésiiket akar cimunkre
postézott csekkel, akar money orderrel
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LCOUPONT" is. Amennyiben magyaror-
szagi ismerdseiken keresztill akarnak
el6fizetni, gy kérésre (akar Uzenetrog-
ziténkon keresztil is) csekket kildink



tanarok nyelvvizsgéja, majd kicserélésik
roman oktatokkal. Ez a folyamat, mely a
Ceausescu-korszakban elkezd6dott, most
ismét kibontakozdban van.

A roman kormanyzat most is a szo-
kasos bolsevik-goebbelsi taktikajat foly-
tatja. Bedob egy hirt, s ekkor mindenki
(legaldbb is aki nem gondolkozik) boldog
mint diszné a kukoricasban. Amikor nyil-
vanvalova valik hazugsaguk, azt min-
denki drommel elfelejti, s az Ujolag bedo-
bott ismételten nyilvanval6 hazugsag ha-
tdséara kezd el mindenki djonnan lihegni
a boldogségtél. Sajnos a jelenlegi magyar
korméanyzat nemcsak egy ures ,,alapszer-
z6dés” megkotésével - amely a roman
felet semmire nem kotelezi, tehat a nem-
zetkdzi szerz6désekben vallalt kotelezett-
ségei teljesitésére sem, s mintegy felmen-
ti az Eurdpa Tanécs altal el6irt dontések
aldl - lehet6vé teszi, hogy a jelen roman
korményzat minden kéartérités nélkil bi-
torolja tovabbra is az egykori magyar
egyhazi és magénjavakat. S6t ajelen ma-
gyar kormanyzat ,,széls6ségesnek” ming-
sit minden olyan politikai és jogi megnyi-
latkozést, mely visszakdveteli a torveny-
telendil elkobzott javakat és Romaniat a
nemzetkozi szerzddések betartédsara ki-
vanja kotelezni. Az RMDSZ pedig
résztvallalva a kormanyban csak igen
er6s hangfogoval mer fellépni a jogérvé-
nyesités érdekében. Tehat visszatért az
1945-1949 kozotti szindrdma: az RMDSZ
fékezi a magyar jogkdveteléseket azzal az
Uriiggyel, hogy ne nehezitsék a kormany
helyzetét. Ennek kdvetkezménye az utol-
s torténelmi helyzet elmulasztasa, hogy
Romaéania a NATO-ba és az EU-ba beju-
tas el6tt adja vissza a magyar egyhazi és
intézményi vagyonokat, hogy megteremt-
het6 legyen az 6nall6 magyar kulturalis-
tarsadalmi-gazdasagi intézményrendszer,
mely a két vilaghabord kozott - ha kor-
latozottan is - de mikddott a kirdlyi Ro-
maniaban - és ezzel akadalyozza az utol-
sO lehet6séget is, hogy a romaniai magyar
nemzetkdzosség visszakapja azt a jogos
tulajdonat, amelyt6l a roman kommunis-
ta diktat(ra er6szakkal megfosztotta.

ert megjosolhaté: mihelyt Ro-
mania bejutott a NATO-ba és az
Eurdpai Unidba, elég egy kor-

manyvaltas, egy Uj koalicid, hogy elseper- O

je, betiltsa magat az RMDSZ-t, meg-
fossza a politikai képviselettél az egész
romaniai magyarsagot, visszavonhatat-
lanna tegye a teljes magyar egyhazi és in-
tézményi vagyon eltulajdonitasat. Az un.
roman nemzeti partok ezt nyiltan meg is
fogalmazzak. Most éppen azért indult
meg a tamadas a két székely tébbségl
megye ellen, hogy az ott még meglévé ja-
vak (erd6k, foldek, iskolak) nehogy
visszakeriiljenek magyar tulajdonba.

Ma Romania el6tt szinte elképzelhe-
tetlen nehézségek tornyosulnak! Az
Osszeomlas szélén allé ipari termelés, a
noévekvdé munkanélkiliség, a hihetetlen
mérték( elszegényedés, a katasztrofalis
koérnyezetvédelem, és nem utolsésorban
a ciganykérdés miatt felmérhetetlen
nagysagu és kdvetkezmény(iek a gondok.

Tobbek kdzott ezek miatt is okos, ha-
tarozott akaratérvényesitéssel igenis ered-
ményt lehet elérni!

Atzél Ferenc

KOTELES PAL LEVELET MEGIRTA...

Hat éve halt meg lapunk alapito f6szerkesz6tje Koteles Pal.
Ezzel a levéllel tisztelglink el6tte.

Goncz Arpad ir6

Magyar ir6k Szdévetségének elndke
Budapest
Bajza u. 18.

Kedves Baratom!

Megkaptam marcius 22-i leveledet és a csatolt felhivast. Oro-
momre szolgaltvolna, ha olyan levelet kiildhettiink volna szerte
a vilagha, amely a magyar nemzet valésdgos helyzetét elemezte
volna, s amely a tennivaldkat tarta volna a vilag elé. Hallatla-
nul sajnalom, hogy épp Neked (akit nemcsak nagyréabecsilok,
de szeretek is) azt kell irnom, hogy a levél tartalmaval nem
értek egyet. Két ok miatt:

1. Azt a tragédiat, aminek az erdélyi magyarsag a részese,
kizarolag a Ceaucescu rezsim nyakaba prébaljak varrni, holott
ez nem igy van, ezt ma mar az altalanos iskolas gyerek is tud-
ja.

2. Senkinek nincs joga kijelenteni, hogy a hatarokat nem
akarja megvaltoztatni (ha jol tudom nem az ir6szovetség ne-
vében eljaréok tulajdona Erdély) f6leg hogy a roman hivata-
los politika is Besszardbia Romaniahoz csatolasan faradozik.
A maximum ami elfogadhato, hogy ez tigyben nem nyilatko-
zunk.

Tekintettel arra, hogy az a korlevél az irészévetség kezde-
ményezésére ,kikerilt” a vildgba, s 1évén, hogy ezt artalmas-
nak tartom:

Ezennel bejelentem, hogyamainappal kilépek a Magyarirok
Szdvetségébdl. A tovabbiakban semmilyen kapcsolatot nem ki-
vanok apolni a szervezettel s Alapszabalyat - természetes mo-
don - ram nézve nem tartom kotelez6nek. Remélem, hogy ez a
Iépésem nem befolyasolja magankapcsolatunkat.

Budapest, 1990. marcius 29.
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Részlet Koteles Pal levelébdl



