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A kisebbségi elnyomatasban
él6 magyar tomegek szem-
pontjabdl aligha zarhaté az
1994-es esztendd valamilyen
elégedettséggel. Csak akkor
palihatjuk ajol végzelt mun-
ka sikerélményével a kezin-
ket, hafolyamatot zartunk si-
kerrel. Sajnos, az elcsatolt te-
riletek magyarsaga 1995-re
is kénytelen .4tmenekiteni” -
nemzeti dntudataval egye-
temben - sajat megmarada-
sanak gondjait.

Az egységes nemzetélla-
mok avitt, megkésett agyrémé-
vel megvert szomszédok folya-
matosan gondoskodnak arrol,
hogy nyugta ne le-
gyen a nagyhatalmi-
fag alarendelt ma-
gyarsagnak Szlova-
kidban, Romania-
ban, a ,héaboruba
ajult Szerbidban”-.
Csak nyugtalansag-
gal figyelhetjuUk a
Meciar-féle vissza-
rendez6dést, nem
feledve orszaglasa-
nak el6z6, dicstelen
idejét. A Felvidéken,
szerte az Gjszuldtt orszagban
megtdrt idegenként kezelik
hivatalosan isa tobbszéazezer-
nyi magyarsagot otthonaban,
ezerszaz esztendds szuléjold-
jén. Es még mindig ez van.
Falvak, varosok témegei vise-
lik magyar neviket titokban,
kifrni, kiejteni azt nyilvanosan
vétek.

Akéar a Rémai Birodalom-
ban az 6&skeresztények, ko-
tény,-suba alatt menekiti,
csempészi at magyarsagat a
magyal-a kisebbségben.

Az 1994-es romaniai ok-
tatasi torvény nyiltan és pa-
ragrafusokban rdégzitetten
prébalja vissza- és kiszorita-
ni a tébb mint két és félmilli-
6s magyar tdmeget az okta-
tasbol, az anyanyelvi kultdra
megszerezhet6ségébdbl. Mi-
koézben tuzes lelktuletd ro-
méan partvezérek és szenato-
rok folényesen oktatjak Kki
emberséges nemzetiségi tor-
vényekbdél (a roman példat
tartva elébuk!) példaul az
Egyesult Allamokat, ujjal
mutogatvan a tobb évszaza-
dos indianirtasokra.

Keleti szomszédunk, ahol
sajat hirdetményei szerint vi-
lagszinten is példa a kisebb-

ségek joghelyzete, minden
napra tart meglepetést.

Az emlitett szenatorok és
vezérek végighajtottdk a ro-
maniai forumokon az ,ide-
gen" himnuszok és zaszlok
hasznalatanak szigoru betil-
tasat. Ezek szerint nem sza-
bad Bolivia zaszlajat, kokar-
dajat kitenni, szigoruan tilos
az angol himnuszt énekelni
vagy hangszeren jatszani. De
ki visel Erdélyben, Romania-
ban boliviai kokardat? Az or-
szag nemzeti Unnepén ki tlzi
ki Bolivia zaszlajat 6si haza
homlokara? Es énekli-e
Konstanzan meghatottan és

Bizakodo
szamveteés

sirva az angol kisebbség az
angol himnuszt?

Egyértelmien a magyar-
sag Ujabb megalazasa, magyar
létének tagadasa ez, immar al-
lami szinten. Az oktatéasi Dréa-
ko6-torvény alapjaiban akarja
megrenditeni a magyarsag lé-
tét. a zaszlés, himnuszos hisz-
téria pedig az anyanemzethez
valé tartozast, a megtarto biza-
kodast tiltja.

Torvényeket vajudnak na-
ponta az eurépai szabados-
sagban. De jogallam és tor-
vények halézata val6jaban
csak ott létezik, ahol a tor-
vényeket betartjak és betar-
tatjak. Mai Eurépa-anyank-
ban ez még nincs. A szétom-
lott konglomeratum. Jugosz-
lavia mai napig is szallitja er-
re a példat. Egymilli6 ember
pusztult eddig, csupan a
szerb bulltenier nemzetéalla-
méanak képtelensége miatt.
Ott a menekulés vagy a fegy-
veres halal valtozatai marad-
tak meg a nem szerb lakossag
szamara. Es az egykor dus-
gazdag magyar Bacska, Ujvi-
dék torténelmének legmé-
lyebb nyomorusagat éli.
Ugyanakkor ezt cicomazza fol
naponta a szerb uralom a

magyarsag nemzeti megnyo-
moritasaval.

Nem halotti beszédet
mondani emelkedtink sz6-
lasra lapunkban most,
akar ezel6tt 6t esztenddvel.
Amig vagyunk, s ha még le-
szunk, azt cselekedjuk
amit vallaltunk: csakis a
kisebbségben nyomorgé
magyarok hitét és nemzet-
tudatat ébreszteni, illetve
megtartani. Hiszen életre
szulettink mindannyian!

Azon a napon, 1994. szep-
tember 26-an, mikor Szarazaj-
tan az dtven évvel azel6tt lefe-
jezett, Kivégzett magyar pa-
rasztokra emlékezni
gydltunk ossze,
Csikszeredaban fol-
szentelték a varos
torténetében el6szor
a roman ortodox
egyhédz puspoksé-
gét. Ott. ahol 1916-
ig, a roman betoré-
sig. romant nem tar-
tott szamon a szé-
kely varos.

Aligha vannak
véletlenek a torténe-
lemben. Ez az egybeesés sem
volt az. De - orokre emlékez-
tet6 jelkép, s immar egyhazi
bizonyitéja is annak, hogy a
haboru elvonulasa utan ho-
gyan mészaroltak le a magya-
rok szazait a visszatéré roma-
nok Transzilvaniaban.

Am mind Szlovakiaban,
mind Romaniaban, s délen is
azt hangoztatjak, hogy a ma-
gyarsagnak kulénlegesen jé
helyzete van ott. De még
annyira sem haladtak az em-
berjogi kérdésekben, mint a
kis orszag. Szlovénia.

Keser(re sikeredett az el-
mult esztend§ is.

Engedtessék meg nekunk,
hogy a Sz6zat szerz6jének sza-
vaival éljink nagy reményke-
déseinkben és kuzdelmink-
ben, nem masok ellen, hanem
magunkért: ,Es niégis, mégis
faradozni kelll” Es abban is
reménykediink, hogy a Sz6zat
hangjait nem tiltjdk el a szank
eldl, ahogy a Himnuszéit pré-
baltak, prébaljak.

Faradozni, hogy Ujeszten-
dei szamvetéseinkben vala-
mikor, s tAn nemsokara, elé-
gedettebben péllhassuk fol-
tort kezunket, férfimunkat
végezvén.



Az 1994. december 13-15-i,
az 1989-es temesvari forradalomra emlékez6
nemzetkodzi értekezlet résztvevdoinek

FELHIVASA

Ezsaias 61:11
»-Mert mint a féld megtenni csemetéit,
és mint a kert Kkisaijasztja veteményeit,
akként saijasztja ki az Ur Isten
az igazsagot s a dics6séget minden nép el6tt.”

Ot esztend6 telt el az6ta, hogy a Temesvari Reformatus Egyhazkodzség hivei
kidlltak hituk és protestalé lelkészik, T6kés Laszl6 mellett, s amikor
melléjuk allt Temesvar népe, kezdetét vette a zsarnoksag elleni lazadas,
melynek eredményeképpen megddlt Kelet- és Kozép-Eurdpa legvéresebb
diktataraja.

A szolidaritas temesvari mintaja nemcsak elinditdja volt a romaniai forrada-
lomnak, hanem - s ezt ma, 6t év tavlatabol vilagosan latjuk - arra is figyelmeztet,
hogy a forradalom szellemiségének tovabb kell élnie az igazsag kimondasa
melletti elkdtelezettségben és a kdzélet tisztasdgaért érzett felel6sségben. Ma méar
civiltarsadalmi tapasztalat is, hogy a temesvari forradalom eszmeiségének to-
vabbéltetése nélkul elszabadul a politikailag szitott intolerancia, az etnikai
indittatasu gydlolet, mely a régi rendszer hiveinek és modszereinek kedvez
restauraciés terveik megvalésitasaban.

A temesvari forradalom szelleme azonban él, s mindaddig nem lophatjak el,
amig vannak emberek és csoportok, akik, amelyek hiszik és hirdetik, hogy a
forradalom valéban FORRADALOM volt, s a maguk kozvetlen kérnyezetében
nemet tudnak mondani a gyGloletkeltésre és a kozélet hazugsagaira, a korrup-
ciora.

Ki kelljelententink: Temesvar ma is kotelez. Olyan név ez, amely igazsagtételt
és megbékélést jelent, etnikumok és felekezetek 0sszefogdsat a jogszer(iség, a
tarsadalmi igazsadgossag a nemzeti méltanyossag és méltdsag jegyében.

Ujolag felhivjuk demokratikus kdzvéleményiink figyelmét, hogy a forradalom
eszmeiségében megfogalmazott javaslataink, melyek az interetnikus és feleke-
zetkdzi kapcsolatok javitasat, a politikai koézéletben a Temesvari Kialtvany
érvényesitését céloztak, még mindig id6szerlek.

Felhivassal fordulunk tehat egyhazainkhoz, hiveinkhez, minden igazsagot és
szabadsagot tisztel6 és kivAné embertarsunkhoz, hogy:

e tAmogassak a nemzeti kdzosségek, kulénbdzé etnikai csoportok és feleke-
zetek kozeledését szorgalmazé barati tarsasagok megalakulasat és miko-
dését, és tiltakozzanak az ilyen kezdeményezések kétes politikai haszonbal
vagy vélt allamérdekbdl torténd kisajatitasa ellen;

- alljanak ki egy felekezetkdzi vegyes bizottsag Iétrehozasa mellett, mely az
etnikumkozi kapcsolatok fetlvigyazasat, a konfliktusos helyzetek megel6-
zését és kezelését véllalja fel;

e forduljanak, velink egyutt, ajelentds vilagegyhézak vezet6ihez, hogy tamo-
gassak egy olyan felekezetkdzi kdzpont Temesvaron vald felallitasat,
amely el6segitené az egyhazak fokozott szerepvallalasat a kelet- és kozép-
eurdpai nemzetek és orszagok eurdépai integracidjaban.

Temesvar, 1994. december 15.
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2 VALOSAG

Miert nem lesz magyar-roman
alapszerz6dés?

A cimhez - attél tartok - nyu-
godtan hozzatehetném a ma-
gyar-szlovak, sét talan a ma-
gyar-jugoszlav alapszerz6dést
is, egyforman megkérdéjelezve
valamennyit. Az ok ugyanis -
tobbé-kevésbé - azonos.

Maradjak azonban a magam
portajan. Nyilatkozzanak a ma-
gyar-szlovak, a magyar-jugo-
szlav allamkozi alapszerzédések
esélyeir6l a Szlovakiaban és Kis-
Jugoszlaviaban él6 magyarok -
€s nem magyarok.

Nekiink, Romaniaban él6 ma-
gyaroknak, létérdekiink lett vol-
na - és lenne -, hogy a két or-
szag kozotti viszony mennél ked-
vez6bbé, ha lehetne, miel6bb ba-
rativa alakuljon. Ehhez, a két
szomszédallam kapcsolatainak
agyoOkeresjova fordulasahoz lett
volna - lenne - az els6 dont6 1é-
pés az alapszerz6dés megkotése.
Nem én talaltam ki ezt, és nem
is az els6 vagyok, aki sz6va teszi.
Nemcsak rolunk, kisebbségben
él6 magyarokrél van sz6: a jo
viszony mindkét orszag érdekeit,
mindkét népjavat is szolgalna és
jelent6s lépés lenne a régié biz-
tonsaga utjan. Ujabb kaput nyit-
na nemcsak Roméania és Ma-
gyarorszag kozott, de mindkét
orszag szamara Euroépa felé is.
Ezért, azt hiszem, én lennék a
legboldogabb, ha pesszimista
joslatomra racafolnanak az elko-
vetkez6 hénapok-esztenddk.

A két orszag kozotti alapszer-
z6dés gondolata nem most me-
rult fel, sem az egyik, sem a ma-

sik oldalon. Mar az el6z6 magyar
kormany is napirenden tartotta,
a rendszervaltads utadni roméan
kormanyok pedig mindig ké-
szeknek mutatkoztak a targya-
lasra. Annak idején - latszolag -
a magyar fél makacssagan re-
kedt meg a dolog. Az el6z6 kor-
many kaligyminisztere ugyanis
semmiképp se akarta leszégezni
az alapszerz6désben aroman (és
a tobbi szomszéd orszag) egyik
alapvet6 kovetelését: a felek is-
merjék el ajelenlegi orszaghata-
rok sérthetetlenségét. Ehelyett
egyfajta suketek parbeszéde ala-
kult ki: a roméan fél ezt és igy
kivanta, a magyar pedig azt han-
goztatta, hogy a kérdést mar
tisztazta a Helsinki-i zarook-
many egyfel6l, masfeldl pedig
Magyarorszag nem torekszik a
hatarok er6szakos megvaltozta-
tasara. Hogy ez utdbbi kijelentés
mennyire semmitmondé, az ak-
kor vilaglik ki, ha a forditottjara
gondolunk: mi lenne, ha tére-
kednék? Ha kiadna a parancsot
a honvédségnek: El6re, az ezer-
éves hatarokig!

Még viccnek is rossz. Meg az-
tan abban, hogy nem térekszik a
hatarok er6szakos megvaltozta-
tasara, benne van az is, hogy a
békés hatarrendezésr6l nem
mondana le. Roménia azonban
(Szlovakiaval és Kis-Jugoszlavi-
aval egyutt) ezzel szemben min-
denfajta hatarmegvaltoztatasi
kisérlet ellen kivant-kivan bizto-
sitékot.

A magyar kulpolitika allas-
pontja ebben a kérdésben akkor
valt szamomra teljesen érthetet-
lenné, amikor megkototték a
magyar-ukran alapszerz6dést.
Abban ugyanis szerepel a hata-
rok sérhetetlenségére vonatkozo
passzus, de Magyarorszag akko-
ri ktlugyminisztere Kijelentette:
Ez nem lehet példaértékd a tdbbi
szomszéd &llammal kotendd
alapszerz6dés esetében. Nos,
ilyen ,eset” aztan nem is fordult

el6 tobbé. Tobb alapszerz6dés
nem szlletett. A Magyarorszag és
Roméania kozoétti kapcsolatok pe-
dig - mindkét orszag politikusai-
nak idénkénti derdlatdé nyilatko-
zatai ellenére - lassan romlanak.

Az Uj magyar kormany sie-
tett - és siet - a szomszédalla-
mok magyarsaga érdekében Kki-
koészorulni a csorbat, végre jé
kapcsolatokat teremteni a szom-
szédos orszagokkal, koéztuk Ro-
maniaval is, jelezve, hogy igenis,
hajlandé lenne bevenni az alap-
szerz6désbe a hatarok sérthetet-
lenségére vonatkozdé cikkelyt.
Valamirdl azonban - nyilvanva-
Iban - a magyar kormany se
mondhat le. Ez pedig a kisebb-
ségben él6 magyarsag megmara-
dasa, a megmaradast szolgalé
muvel8dési és egyéb intézmé-
nyek és egyéb feltételek biztosi-
tasa, kulturalis autonémiajuk,
teruleti 6nkormanyzatuk megte-
remtése. Itt aztan Ujabb vég nél-
kali vitak kovetkeznek.

A roman allam ugyanis azt
vallja, hogy a nemzeti kisebbsé-
gek - kéztuk a romaniai magyar
kisebbség kérdései is - az euro-
pai normak szerint rendezi. llye-
nek pedig még csak az Eurfpa
Tanacs Kkisebbségi Chartajaban
vannak (és nem kotelez6ek) -
ugy egyébként azonban nincse-
nek. Mi ugyanis a finnorszagi
svédek, a déltiroli németek, vagy
a daniai németek, a spanyolor-
szagi katalanok, agellegok auto-
némiajara hivatkozunk. Ok -
marmint a romanok - a francia-



orszagi provanszalok, vagy a g6-
rogorszagi romanok (elvégre
mindkét orszag Europa!) helyze-
tére hivatkoznak. Goérégorszag-
ban (és tébb mas balkani allam-
ban) a két vilaghaboru kozoétt a
kiradlyi Romania altal fenntartott
iskolaik és kozépiskolaik is vol-

tak, ma pedig a templomban
sem imadkozhatnak anyanyel-
vikon, akar a moldvai csangok.
Ez is eur6pai ,norma", ugye.

Az Eurdépa Tanacs ajanlasai
megkerulhetéek-kijatszhatoak.
Eurdpai normék tehat nincse-
nek, vagy havannak, akkor ezek
orszagonként valtoznak a ki-
sebbségeknek biztositott teljes
koérd autonomiatdl egészen az
anyanyelv hasznalatat tilté in-
tézkedésekig, kivaltképpen a
,hemzetallamokban”.

Abba se megy majd bele a ro-
man fél, hogy Magyarorszag fe-
lel6sen kiséije figyelemmel sor-
sunk alakulasat, jogaink tiszte-
letben tartdsat, hogy - adott
esetben - a két allam kozotti
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kapcsolatban, vagy nemzetkozi
forumokon szét emeljen érde-
kinkben. A kisebbségek ugye -
Romé&nia beltigye, hangzik a Ce-
ausescutdl 6rokolt allaspont.

Az elmult 40 év alatt, a szom-
széd szocialista orszagok meg-
szoktak, hogy a ,blGin6s” Magyar-
orszdggal nem targyalni kell -
hanem feltételeket diktalni neki.
Ezért tartok attél, hogy nem lesz
olyan felel6s magyar kormany,
amely a hatarain kival él6 ma-
gyarok gondjat feladva megkos-
se az alapszerz6dést - alapszer-
z6déseket. De még van valami.

A felel6s roman politikusok
joindulatd megnyilatkozasaival
parhuzamosan, mindig a ro-
man-magyar targyalasok idejére
esnek a roméaniai magyarsag el-
leni, intézményes provokaciok,
mint a kétnyelvd feliratok eltiin-
tetése vagy legutdbb ('94 novem-
berében) a Kolozs megyei
RMDSZ elnték, Molnos Lajos el-
len Kiadott letartéztatasi pa-
rancs. A széls6séges roman na-
cionalista er6knek ugyanis -
nem kell alapszerzédés. Itt a be-
valt, barmikor elérangathato, vil-
lamhéaritoként felhasznalhato és
fesziltségeket levezet§ magyar
ellenségkép. Jol hangzik, a to-
megek szivesen odafigyelnek - és
teljesen veszélytelen. Kar lenne
egy alapszerz6dés kedvéért le-
mondani réla. Es - nagyon tar-
tok téle - nem is mondanak le.

FODOR SANDOR
Kolozsvar
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Nalunk nem nyertek. . .

Beszélgetés T6kés Laszlo reformatus puspokkel

PlUspbk urat a reformatus zsinat ismét
megvalasztotta, igy Ujabb négy esztend6n at
allhat a Kiralyhagémelléki Reformatus Pus-
pokség élén. Ugy tudjuk, akadtak néhanyon
akik - finoman szélva - nem kivantak az 6n
Ujravalasztasat, s ennek érdekében tettek is
néhany baratsagtalan lépést. Igaz ez?

- Oszinte nagyrabecsuiléim, masfeldl a valasz-
tasok utani torleszked6k széttartak a karjukat, és
azt mondtak: ez nem is torténhetetett masként, az
csak természetes, hogy téged valasztottunk. Vi-
szont ez egyaltalan nem természetes. Hogy egészen
plasztikus képet nyudjtsak, olyan ez, mint amikor
egy ismert profi focicsapat megnyeri a mérkézést,
s azutan azt mondjak, hogy ez természetes, nem
is torténhetett masként. De a gy6zelemért kemé-
nyen kell dolgozni, és tudjuk, nogy nincsenek el6re
lejatszott mérk6zések. Kétségtelen, dokumental-
hat6é tény, hogy az elmult négy évben égi és foldi
er6k mindent megprobaltak, hogy kibillentsenek,
lejarassanak, tonkretegyenek, aldaknazzanak. A
tények részben ismertek, de e torekvések hattere
mélyebb annal, ami felszinre kerult, ami lathato.
A véalasztasok altal esélyt nyertem a tovabbi elke-
seredett ktizdelemre, onironikusan mondva, lehe-
t6séget nyertem arra, hogy tovabb gyaladzzanak.

- Mire torekszik, mit szeretne elérni?

- Szeretném visszafordithatatlanna tenni azt,
ami az elmult négy évben elkezdédétt. Ha a kovet-
kez6 négy esztend6 soran ezt el tudjuk érni, akkor
elégedett leszek. Mindenesetre elmondhatjuk,
hogy nalunk - képletesen szélva - nem nyert az
MSZP és nem nyert az SZDSZ sem. Sikerult meg-
6riznink a’'89-ben kivivott helyzetiinket, s6ét tobb-
re jutottunk és erkolcsi téren is komoly javulas
tapasztalhaté.

Ez aztjelenti, hogy politikai és egyhazi
viszonylatban Romaniadban sok minden prog-
ressziod tehet§?

- Orszagos és nemzetkozi politikai 6sszeftiggé-
sekben nyilvanval6, hogy kis tétel a kiralyhago-
melléki refonnatus egyhazkerilet. De azért kivalik

abbdl a képbdl, ami altalaban jellemzi térségin-
ket. Ezt az MSZP-SZDSZ-hasonlattal az imént
kifejeztem, tehat nem ebbe az iranyba fejlédnek a
roméaniai viszonyok. Az egyhé&zi viszonyok sem.
Magam az egész romaniai reformatus egyhéaz zsi-
natidnak az elndke vagyok, és nyilvanval6, hogy
egyhazkeruletinknek meghatarozo ereje van a ro-
maniai reformatus egyhaz egészére nézve, am a
romaniai 6sszképre nem ez a jellemz6. Azt sem
akarom mondani, hogy a Romaniai Magyar De-
mokrata Szoévetség vagy az erdélyi egyhazkerulet-
ben egészen mas a helyzet. Csak a Jéisten tudna
megmondani, hogy ha itt nem igy menne, akkor
masutt hogyan moédosulna a kép.

Eltalzott békulési 6hajok

A magyarorszagi belpolitika alakulasa
miként hat a romaniaifolyamatokra?

- Ugy gondolom, és a véleményembe némi johi-
szemUiség is keveredik, hogy a magyarorszagi ural-
kodo¢ politikai er6k nem akarnak kézvetlenil beavat-
kozni a romaniai helyzetbe. Csupan megfelel§ kdze-
get biztositanak a roméaniai magyar politikai viszo-
nyok atalakitasa érdekében. Az MSZP és az SZDSZ
nem tudja elérni azt, hogy Romaniaban meger6sitse
a magyar MSZP-t és a magyar SZDSZ-t. Ennek
tudataban vannak, és nem kivannak beavatkozni,
viszont olyan korulményeket biztositanak, amelyek
kedveznek az itteni hasonsz6ri erdk fellépésének, és
mintegy kozvetett biztatast sugallnak, hogy itt az
ideje a felszolalasnak, a fellépésnek. Ez leginkabb a
romaniai magyar autondmiatdrekvések kapcsan
mérhet6 le. A voluntarista mdédon felporgetett alap-
szerzO6dés-kotési szandékok - ha akarjuk, ha nem -
az autondomiatdrekvések ellen hatnak. A tulzott
megbékélési ohajok, bejelentések gyengitik a mi
pozicidinkat. Viszont mind ez ideig nem tudok olyan
Iényeges torzulasrdél vagy elmozdulasrol, amely azt
mutatna, hogy az RMDSZ politikajaban a magyar-
orszagi alapszerz6dés-politika karos valtozasokat
idézettvolna el6. Egyel6re keményen tartjuk magun-
kat, olyannyira, hogy maga Horn Gyula és a magyar-
orszagi uralkodo politikai er6k voltak kénytelenek az
alapszerz6dés kérdésében kissé visszatancolni. Per-
sze ez nemcsak nekunk tulajdonithatdé, hanem an-
nak a realitdsnak is, amivel szembe talaltak magu-
kat, példaul a minisztereln6k szlovékiai latogatasa
vagy a roman kapcsolatok vonatkozasaban. Tovab-
béa az is megfigyelhetd, hogy az emlitett partok hata-
lomra keriilése - akaratunk ellenére - nagyfoku,
kozvetett hatassal volt egyes kérnyezé orszagok ma-
gyar szervezeteinek bels6 viszonyaira. Gondolok a
Vajdasagi Magyarok Demokratikus Kozdsségén



belili szakadasra vagy a Karpataljai Magyar Kul-
turdlis Szovetség megoszlasara. Noha a Magyarok
Vilagszovetségét vadoljak egyesek azzal, hogy el-
Osegitette a délvidéki megoszlast, a konfliktus ki-
alakulasat, szerintem azonban ez is az (j hatalmi
atalakulasok kozvetett hatdsdnak koészénhetd.

- a mai magyar kormany kereste mar énnel
a kapcsolatot?

- A Romaniai Magyar Demokrata Sz6vetség
tobbrendben vette fel a kapcsolatot a mai magyar
kormannyal, s mint az RMDSZ tiszteletbeli elntke,
magam is taldlkoztam a kuligyminiszterrel. Itt
jegyzem meg, hogy a roman kulugyminisztérium-
ban tett latogatason is részt vettem. Kapcsolatba
kertltem a Hataron Tuli Magyarok Hivatalaval,
illetve Tabajdi Csaba allamtitkarral, és értesitést
kaptam, hogy hamarosan sor kerulhet egy talalko-
zasra Horn Gyula miniszterelnékkel és Géncz Ar-
pad allamelndkkel. Hangsulyozom, hogy fuggetle-
nul barmely nézeteltéréstdél, illetve az utébbi id6k-
ben kialakult képt6él, mi nem engedhetjik meg
magunknak azt a fényUzést, hogy a mai magyar
kormanyt ne tekintsik Magyarorszag kormany-
anak, és mint ilyenhez, ne kozeledjunk felé pozitiv
moédon. Szamunkra természetesen nem a konnany
partallasa az els6dleges, hanem az a tény, hogy ma
ezzel a konnannyal kell szét értentink, s ha lehet,
még tobbet elérniink, mint amit a megel6z6 korma-
nyoktdl kapott ez az elarvult magyarsag.

A Kisebbség helyzete dramai

- A magyarorszagi sajto érdeklédik-e pus-
pok ur személye, tevékenysége irant?

- Mostanaban nem jellemz6, hogy tulsagosan
érdeklédnének. Nemrég mas erdélyi notabilit dsok-
kal egyutt ott voltam a médiahajén, ahol a Duna
Tv megkeresett. Ajo békesség kedvéért ragaszkod-
tam hozza, hogy elmenjek. Erdekes viszont, hogy
a visegradi varban az alapszerz6dés témajaval
kapcsolatban rendezett kerekasztal meghivottal
kozott nem szerepeltem, miként Duray Miklés
sem, de végul is mindketténket meghivtak erre a
radio altal egyenes adasban kozvetitett beszélge-
tésre, ugyhogy kifejthettik véleményunket.

Mit var a Horn Gyulaval, illetve a Goncz
Arpaddalfolytatandé targyalasoktél?

- F6képpen azért tartom fontosnak ezt a két
talalkoz6t, mert hozzajarulhat a kedvez6tlen T§-
kés-kép megvaltoztatasdhoz. Nemegyszer préobal-
tak ugy beadllitani, mintha nacionalista, s nem
megfeleld targyalopartner volnék. Ez egy rosszin-
dulatua bedllitas, hiszen cimig példaul Horn Gyula
nem ment el Szegedre, hogy ott a roman neoko-
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munnista part elndkével targyaljon, s amig nem
volt okom emiatt biradlatot mondani, addig 6 jart
nalunk Varadon, meglatogatta Tempfli atyat, és
meglatogatott benniinket. En is jartam az MSZP
hivtagozatanak a gytlésén, tehat mondhatom,
hogy nem kerult a felszinre semmilyen ellentét
vagy konfliktus. Nem szeretném, ha most annak
az Grugyén akarnanak mellékpalyara taszitani,
hogy nincs kivel beszélni. Ezért isjo, hogy talalko-
zunk. Az uUgy érdemi részét tekintve magam is
szeretném 6vni a miniszterelndk urat és az allam-
elnodk urat a nyugati konjunktarat kihasznalé ro-
man és szlovak politika altal szorgalmazott béke-
kotési talbuzgdsagtol. Szeretném megkérni a Mi-
chal Kovaccsal mar-mar békebeli jo id6ket idéz6
talalkozason részt vevd Goncz Arpéd elndk urat,
hogy nem mondjon olyasmit: egyesek dramatizal-
jak a kisebbségi helyzetet. Kérem, a helyzet dra-
mai. Minden roman békulési szandéknak, nyilat-
kozatnak, az alapszerz6désben kovetett politika-
juknak szbégesen és minden esetben ellentmond az
a politikai gyakorlat, amit velink szemben alkal-
maznak. Az dgynevezett békepolitika nagyon em-
lékeztet minket a hajdani hideghéaborus korszak
egyhazi békepolitikajara, a békepapi id6kre. Em-
lékeztet az 6kumenikus protokollarizmusra,
amelynek hig a leve, de nincs tartalma. Ebbe az
irdnyvonalba illenek a buzgdlkodé, a maguk maéd-
jan tisztességes kézfogasos és olelkezési akciok,
gondolok itt a gyulai és az aradi talalkozokra vagy
a brassoi polgarférumra, ahol megint megleckéz-
tette a johiszemU és balek magyarokat lliescu
elnodk, aki durvan beletaposott az egészbe. Isten
6rizzen attdl, hogy ajogos békedhajunk elvakitson
benniunket, és ne legyen elég tisztanlatasunk a
valédi politikai helyzetnek és partnereink miben-
l1étének a felismeréséhez.

- Ez a talalkozo6 el6segitheti azt, hogy pus-
pok ar mintegy a hid szerepét toltse be a két
orszag kozott?

- Szigorudan és kivulrél nézve a helyzetet, Ggy ér-
zem, nemigen illek bele abba a politikai képbe, amely
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az alapszerz6dés koril kialakult, és amelyeta magyar-
roman kapcsolatok deklaralt szandéka jellemez. De
részben azRMDSZ és a hataron tuli magyarsag legitim
és fajsulyos szervezetei sem illenek bele. llyenforman
nem hiszem, hogyjarhato hid volnék. Persze ameny-
nyiben valoéban volna erre irdnyuld szandék, termé-
szetesen szivesen vallalnék ilyen szerepet, mert akkor
azt mondanam: inkdbb hozzam alkalmazkodjanak,
mint a roman partnerhez.

A felekezeti oktatas biztos halala

PUsptk ur hathatés segitségének is ko-
szdnhetben itt, Nagyvaradon udjraindult a Lo-
rantffy Zsuzsanna Gimnazium és a Sulyok
Istvan F@iskola. . .

- Ki is egésziteném, hogy 6sszesen harom gim-
naziumunkat inditottuk Gjra: a szatmari reforma-
tus gimnaziumot, amelynek jogutédja lett a Koél-
csey Ferenc Gimnéazium - amely most is magyar
iskola -, azutan a zilahi hires Wesselényi gimnazi-
umot, s végul az emlitett Lorantffy Zsuzsanna
Gimnaziumot. Teljesen 0j alapitasu a Sulyok Ist-
van F6iskola. Ma ez az egyetlen tisztan magyar
nyelvli fels6oktatasi intézmény Romaniaban. A
Bolyai egyetem Ujraengedélyezése hijan ez a f6is-
kola bizonyos tdbbletfeladatokat is magara vallal,
példaul nyelvtanarképzést, egyetemi foka szocia-
lismunkas-képzést ésjogaszképzést. .

- Tekinthetjuk-e mindezt az itt é16 magyar-
sag sorsaban bekovetkez6jobbrafordulas kez-
detének?

- Kezdetnek még nem tekinthet6, legfeljebb igé-
retnek, illetve ajobbra fordulas zsengéjének. Ugyan-
is éppen e zsenge tanintézmények létét fenyegeti az
Uj roman tanugyi térvény, amely a felekezeti oktatas
biztos halalat jelentheti. Szélesebb értelemben a
magyar nyelv( oktatas is veszélyben van. A szenatus
altal mar elfogadott Uj tanugyi térvény kimondja az
egykor egyhazi tulajdonban volt tanintézmények Qj-
radllamositasat, s ezzel egy térvénytelen aktust le-
galizal immar a demokracia. Az idevonatkoz6 cikkely

félreérthetetlen. Szomorud példaként emlitem,
hogy megtortént az a szérny(ség, hogy a puspoki
székhazunkat odaadtak a nagyvaradi roman egye-
temnek, csak azért, hogy azt is mint tantgyi intéz-
ményt, mint a tanigyi minisztérium kezelésében
1év6 éplletet, szintén elvehessék.

- Mire szamithat afelekezeti oktatas?

- A toérvény csupan allami és maganoktatast
engedélyez, igy a felekezeti oktatas csak ez utob-
binak a keretein belll lehetséges. Tehat tételesen
megsziuntetik a felekezeti oktatast, holott 1948-ig
ezerdtsz4z iskolaja volt az egyh4azainknak.

VODROS ATTILA- BANO ATTILA

(Megjelent a Pest Megyei Hirlapban, 1994. oktéber
21-én.)



Uzenet Temesvarra

az 1989. decemberi események 6tddik évforduléjan megtartott kerekasztal értekezlet

résztvevlihez és sokan masokhoz

Holgyeim és Uraim,

elnézésuket kérem fizikai elma-
radasomért. Ennek okai semmi-
képp nem az udvariatlansagban
vagy a résztvétel Gszinte kivan-
saganak hianyaban keresenddék,
hanem olyan korulményekben,
amelyeknek felemlitését itt nem
latom célszerlinek.

Az asszimilacio, integracio,
egyuttélés, parhuzamos tarsa-
dalmak, nacionalizmus, és Kki-
sebbségi kérdés problematikaja
immar ot évtizede foglalkoztat és
kot le. Mivel pedig idevagé végsé
kovetkeztetéseimet mar sokszo-
rosan régzitettem kulénb6zd ira-
saimban (példaul a kolozsvari
Korunk jovoltabdl is) itt most
elegendének tartok egy egészen
révid dsszefoglalot - méghozza a
szerintem talan legfontosabb
targykdrre vonatkozoéan.

Véleményem szerint e kerék-
asztal tanacskozas targyat képe-
z6 kérdéskor megoldasahoz el-
s6dlegesen a kultdra gyUjténév
alatt ismeretes személyi és ko-
z0sségi tulajdonsag szukséges,
igy hat megkisérelvén a roman
kultara kritikai meghataroza-
sat, arra térekszem, hogy 6nké-
pét allitsam elébe - de udgy,
amint az eurépai szintrél latha-
t6. Abbdl indulnék ki tehat, hogy
a kulturalis hagyomany minden
egyes nép szamara a szellemi lét
legmagasabb fok( és hatoereju
tényez6je. Azonban a ,legmaga-
sabb fokd” nem mindigjelenti az
adott korulmények kozott lehet-
séges legmagasabb mindségi tel-

jesitményt. Ha pedig ez a megfo-
galmazas leszikitd jellegli vagy
legalabb is annak tdnik, akkor
kénytelen vagyok pontositani: a
hagyoméanyokba maédfelett bele-
rogz6dott roman gondolkodas-
mod sajatosan merev magatar-
tasba csuszott at. Ezért a hagyo-
manytisztelet a romansag sza-
mara mar réges-régen sokkal in-
kéabb fékez6 hatas, mint mozgato
erd. Sajnalatosan nagy szamu
példa bizonyitéka szerint az 6sz-
tonds roméan tradicionalizmus a
hatalom érdekeihez idomuld
szélsfséges nacionalista mani-
pulaciét és ideoldgiai indoktri-
naciot szolgalja. Ugy érzem: a
roman hagyomanyossagnak
mar alig van esélye a progressziv
épit6 cselekvésre. A romanok (és
nem csupan az ugynevezett egy-
szer(i emberek, de az értelmisé-
giek tébbsége is) allando6 biszke-
sége, hogy mennyire j6 roma-
nok - holott mar ideje volna leg-
alabb felerészben eurdpainak
lennitk. Marpedig ez a buszkél-
kedés épp a hagyoméanyok meg-
dermedésétdl ered, a réges-ré-
gen meghaladott szintekhez val6
ragaszkodasbdl. A roman kultu-
ralis hagyomany szamara Euro-
pa valéban még ma is f6leg Bi-
zancot jelent. Emlékeztetdil je-
lezném, hogy parizsi el6éadéasai-
ban lorga a huszas években
egyenléségi jelet tett a keleti la-
tinsag és a Bizanc utani Bizanc
kozé. ..

Bevallom 6szintén: az ilyen-
fajtagondolataim szamos bens6
és kuls6é konfliktusos vivodéas
eredményei. Am t(injén akar iro-
dalmi gégnek, én Onok el6tt is
kijelentem: els6dlegesen eurdpai
vagyok és csak azutan roman.
Népem hagyomanyai szamomra
nem lancok és horgonyok. Mar
egészen fiatalon lazadtam fel a
fixizmus és egyoldalusag ellen,
mert szdmomra a kulturalis és a
tarsadalmi tapasztalatok egya-
rant meghatarozo erejliek vol-

tak. Toébbek kozott Caragialetol
tanultam meg a tisztanlatast,
valamint azt, hogy mitjelent egy
kultira szaméra az alhagyoma-
nyokba val6 stUppedés. Az alha-
gyomany talaja a szellem szama-
ra mocsar és halal. Ami pedig a
tarsadalmi tapasztalatokat illeti,
mind az etnikai, mind a politikai
magatartas viszonylataban ud-
vos példak egész sorat nyudjtotta
nekem nem csupan az erdélyi
romansag altalaban, hanem a
szul6i haz is, ahol - szamtalan
mas tésgydkeres erdélyi roman
csalad uzusahoz hasonléan - a
magyar meg a német nyelv min-
dennapos volt a roman mellett,
amiért aztdn mindazok, akik
1919-ben (Bratianu szavaival él-
ve) ,erdélyiek nélkali Erdélyt”
szerettek volna, bennunket ,ma-
gyar kultdraval fert6zottnek’ te-
kKintettek, s persze nem lattak
be, hogy tébb kultdrat ismerni
nem szégyen, hanem haszon.
Lam meddig sodor a fixizmus, az
idegengydilolet és a szétugrasz-
tasra épitett hatalomvagy. Nehe-
zen elviselhetd magatartas ez; s
ha nem akarsz cinkosa lenni,
akkor szembe kell allnod vele és
harcolnod ellene. Normalis ész,
szerintem, nem képes elviselni
és elfogadni ilyen helyzetet; a
valtozas tehat mualhatatlanul
szUkséges. Az els6 ilyen iranyu
Iépés lehetne a roman-magyar
kodlcsdnés megismerés minden
vetUlet( Kiszélesitése, és e veti-
letek kozott a kulturalis, vala-
mint a gazdasagi a legkézenfek-



v6bb. Gyakorlatilag e lépést
megtenni (talan legeredménye-
sebben) személyi kapcsolatok
szalain lehetne', minden nagyké-
pl és hangzatos szervezési csin-
nadratta mell6zésével, egyszerG-
en, embert6l emberig. Ami en-
gem illet, mint iréember is meg-
prébalkoztam e Kkiszélesitéssel,
amennyiben magyar irodalmat
forditottam roméanra, sajat ira-
saimat pedig szinte kivétel nél-
kdl a realis kozeledéshez feltét-
lentl szikséges fogalomtiszta-
zas szolgalataba allitottam. Szu-
I6f6ldemen mindez sajnos csu-
pan a perifériara valé kiszoritast
vagy a semmibe vevést eredmé-
nyezte, valamint azt a vadat,
hogy nem vagyok jo roméan -
béar, szives engedelmuikkel, én
ugy érzem: sokkal romanabb va-
gyok azoknal, akik a ,ramaniz-
mus” gondolatat tobbé-kevésbé
eszesen szocialista internacio-
nalizmusba csomagolt imperia-
lista reflexekkel prébaltak hir-
detni.

Szerencsére, volt elegend6 er-
kolcsi és szellemi lehet6ségem
ellendlini a szocializmus fel6rl6
hatasanak - annal is inkabb,
mivel én a szocializmust soha el
nem ismertem érvényes gondol-
kodasi formanak, hiszen az is
al-elitet termelt ki, amely - barki
barmit is mondana - szintén
nem a szellem elitje volt és ma
sem az.

A valddi szellemi elitet ugyan-
is az igazsag keresése és elfoga-
dasa jellemzi, még akkor is, ha

az az igazsadg nem hizelgé. llyen
magatartasra torekedtem, és
bluszke vagyok, hogy megvalésit-
hattam. Mert nélkule az 6ntudat
és a nemzeti tudat - az identitas,
ha ugy tetszik - hamissa valik,
vagy eleve az marad. Viszont a
roman nép tudatosodasi folya-
matat kétszazotven esztendeje
tisztan politikai hatalmi érdekek
iranyitjak karosan és kérosan, s
még azzal sem torédnek, hogy a
roman népet egy Eurdépan kival-
re asott nyomom sancban er6-
szakkal megtartani tulajdon-
képpen szellemi népirtastjelent.

Emlékeztetnék ilyen vonatko-
zasban Bratianu vélasztékos
francia nyelven megirott hirhedt
levelére a két dunai fejedelemség
egyesitése el6készileteinek id6-
szakabdl, amelyben Ill. Napble-
on csaszarnak a tamogatas fejé-
ben a leend6 Romaniat Francia-
orszagnak ,eurfpai gyarmat”
gyanant ajanlja fel.

Romania kodzpontositott mo-
nopodlium-politikdja sajnos to-
vabbra sem veszi tekintetbe,
hogy egy allam kdulpolitikaja -
tehat nemzetkozi boldogulésa -
igen nagy meértékben belpoliti-
kajatol fugg. S amig ez utdbbi
nem hajland6 szembenézni a vi-
tathatatlan valésaggal (amilyen
példaul Romania tébbnemzeti-
ségl mivolta és az ebbdl kovet-
kez6 Osszes elényok), nos, sza-
mara mindaddig egy valdsagos
europai integracio esélyei a nul-
laval egyenl6ek.

Azt hiszem, Utott a tizenkette-
dik 6ra, amikor aroman értelmi-
ség még megértheti, hogy a nem-
zet és az 4llam vonatkozasiban
taplalt egészséges felfogas alap-
vetd feltétele a hozzaférhet6ség,
s hogy ennek megvaldsitasaért
teljes fordulattal a smink nélkuli

igazsag és realitads oldalara kel-
lene atallnia ahelyett, hogy a sa-
jat hatalmat sivbhomokra épitd
politika érdekeit tovabbra is ha-
gyomanyosan kiszolgalja.

A roman értelmiség képes, te-
hat egyben koteles mas tarsadalmi
rétegekjavara is gondolkodni, de
nem szabad azt hinnie, hogy azok
helyettgondolkodhat és f6leg cse-
lekedhet. Ez az egyetlen lehet8sé-
ge az elembertelenité hatalommal
val6é szembeédllasra.

Az egyetlen lehet6sége a roman
civil tarsadalom megteremtésé-
nek és a ,roman kérdés” eurdpai
maodon térténé megoldasanak.

. Egy népnek 6nmaga altal kell
nagykoruva lennie; egy igazi ro-
maja civil tarsadalom a demok-
ratikus nemzeti tudat kikova-
csoldsdnak mihelye lehetne. Jo6l
tudom: nagyon hosszU ez az ut.
Mégis remélni szeretném, hogy
minden buktat6 dacara végigjar-
hat6. A teng6déses létbdl ki kell
tomi.

Meglehet: mindez amolyan
kétségbeesett profétai szdzat
gyanant hangzik. Am én nem
vagyok proféta, csak kétségbee-
sett. Es mélységesen vagyoédom
arra, hogy romannak lenni ne
kinos és nyomaszto lelkiallapo-
totjelentsen.

GELU PATEANU



Az 1d06 nem surget

Ezluton kérem

az illetékeseket:

ne déljenek be annak,
hogy Magyarorszag
addig nem lehet tagja
az Eurdpai Unidnak,
amig nem kot
alapszerz6dést
Romaéaniaval

és Szlovakiaval.

Hadd mondjam ki
kereken:

az Eurdpai Unid
tagsaganak és

az alapszerz6déseknek
semmi kozuk sincs
egymashoz.

Amikor a nyaron egy cikk kereté-
ben (Népszabadsag, 1994. au-
gusztus 17.) meg merészeltem
kockaztatni azt a véleményt, hogy
a mai koralmények kozott az agy-
nevezett alapszerz8déseknek sem-
mi értelmét sem latom - egyetlen,
felletes alapszerzddés helyett in-
kabb konkrét és alapos szerz6dé-
sek sorat probaljuk meg tet6 ala
hozni szomszédainkkal -, akkor
tobben, beavatott és felelfs-
ségteljes politikusok, azt mondtak
nekem: még ha osztandak is az al-
laspontomat, azt tudnom Kkell,
hogy a Nyugat részérél komoly
nyomas nehezedik rajuk az alap-
szerz6dések megkotését surgetve.
Nos, el6szor is azt kellene tisz-
tazni: mi az, hogy ,,a Nyugat”. A
fogalom meglehetfsen tag. Az
Eurdpai Uniérdél lévén szo, ,a
Nyugat" jelenleg tizenkét orsza-
gotjelent, 1995. januar elsejétél
talan tizenhatot. Azért ,talan”,
mert Ausztria és Finnorszag be-
lépése mar biztos, Norvégiaé és
Svédorszagé még a kozeljovében
megrendezendd népszavazasa-
iktdl fugg. Az Eurdpai Unidba a
tagallamok egyhangu jovaha-
gyasaval kertlhet be (j orszag, a
mi felvételinkhoz tehat tizen-
négy-tizenhat orszag szava-
zatara lesz majd szikség. Mar-
most aligha val6szinl, hogy a
kisebb, ,de a szavazasban a na-
gyokkal egyenrangu orszagok,
példaul Ausztria, Dania, Portu-
galia, frorszdg, Hollandia vagy
Belgium szavazatat befolyasolna
az, vajon kotottunk-e alapszer-
z6dést a szomszédainkkal vagy
sem. Az is elég valészindtlen,
hogy ez a kérdés Angliat, Olasz-
orszagot és Spanyolorszagot tul-
sagosan foglalkoztatja. Ugy fest,
hogy Németorszag szivesen ven-
né, ha az alapszerz6dések létre-
jonnének, és ezt leginkabb Fran-
ciaorszag kivanja.
Magyarorszag 1956-ban és
1989-ben annyit tett Eurdpéaért,
az europai egységéert, mint De
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Gaulle és Adenauer torténelmi
kézfogasa ota egyetlen mas or-
szag sem. Mi emelt fével targyal-
hatunk - igy kell targyalnunk -,
készséggel elfogadhatunk jo ta-
nacsokat, de senkitdl sincs
szukségunk leckékre, kioktatas-
ra, kulpolitikai feltételek meg-
szabéséra. Kevés visszataszi-
tébb és veszélyesebb jelenség
van, mint a nacionalista’'g6g, de
az ontudat és az Onérzet nem
nacionalizmus. Nem nyugodha-
tunk bele abba - és ezt minden
komplexus nélkul koézélhetjuk
franciakkal, németekkel, ango-
lokkal, olaszokkal -, hogy ma-
sok megrogzoétt, primitiv naciona-
lizmusa miatt ne keruljink hat-
ranyos helyzetbe.

Legyen végre vilagos: az alap-
szerz8désekre nem nekidnk van
szUkségunk, hanem északi és
még inkadbb keleti szomszé-
dunknak. Nem azért, mintha a
hataraikért aggédnanak - na-
gyon jél tudjak, hogy semmiféle
magyar veszedelem nem fenye-
geti 6ket -, hanem azért, hogy a
gyors alairas kikényszeritésével
a kisebbségek megoldatlan kér-
dését egész Europa szeme latta-
ra és a mi kozremdkoédéstinkkel ()
a sz6nyeg ala soporjék, és ezzel
a sajat felvételuk el6l elharitsak
az esetleges f6 akadalyt az Euré-
pai Unidéba. Nehezen tudok
olyan magyar kormanyt elkép-
zelni, amelyik ehhez az atlatszo
mandverhez konnyelmden, a ki-
sebbségi magyarok karara asz-
szisztalna. A nyugati nyomas ér-
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vérdl mar széltam; egy masik érv
ugy hangzik, hogy csak igy tud-
nank ténylegesen segiteni a ha-
tarokon tuali magyaroknak. De
ha Marosvasarhelyen és Pozsony-
ban az ottani magyarsag vezetdi
és tdmegei nem igy latjak a dolgot,
miért gondolja Budapest, hogy 6
jobban meg tudja itélni a helyze-
tet, mint azok, akik ott élnek és
akiknek ajovdjérdl van sz6?

Az embernek az a benyomasa,
hogy a jelenlegi kormany fordi-
tott el6jellel hibazott, mint ahogy
azt annak idején az Antall-kor-
many tette. Akkor a ,lélekben
tizenotmilli6 magyar” jelszava
bevaltatlan reményeket keltett,
és semmit sem javitott a kisebb-
ségi magyarok helyzetén - s6t
érvként és urugyul szolgalt az
ellenpropagandéahoz és az ellen-
intézkedésekhez. A mostani ve-
zetés nem mondta Ki, de érzékel-
tette: majd 6 gyorsan sinre rakja
az alapszerz6dések Ugyét - nem
ugy, mint az elédei. Erre utalt a
miniszterelndk pozsonyi villam-
latogatasa és aroman kultgymi-
niszter nagy szivélyességgel tor-
tént fogadtatasa Budapesten. Az
eredmény? Konkrétan egyel6re
semmi. Es még ha Szlovakia ese-
tében lehetett is atxzal érvelni,
hogy igyekezziink megtamogatni
azokat a pozsonyi politikusokat,
akik a tobbieknél kevésbé naci-
onalistak (sajnos, nem nagy si-
kerrel, amiként ezt a mostani
szlovékiai valasztasok megmu-
tattak), Roméania esetében fenn-
all az a veszély, hogy ,alajat-

szunk” az ottani vigyorpolitikéa-
nak. Melescanu kultigyminiszter
budapesti latogatasa - nyilvan
véletlendl - alig egy nappal el6zte
meg Juppé francia kuligyminisz-
terbukaresti latogatasat; aroman
diplomata mar azzal nyugtatgat-
hatta francia kollégajat, hogy Bu-
dapesten komoly el6relépést ért
el. Juppé gratulalt neki, de azért
érzékeltette, hogy nem délt be:
hangsulyozta, hogy Romanianak
rendeznie kell a magyar kisebb-
ség helyzetét. Csupa mosoly volt
lliescu elndk is az Eurdépa Tanacs
oktéber 4-i parlamenti kdzgydilé-
sén; Kkifejtette, hogy Magyaror-
szaggal, ,amellyel annyi k6z0s ér-
dek f(zi 0ssze Romaniat, a vi-
szony a joszomszédi kapcsolatok
és a barati egyuttmikodés felé
tart”. Tette ezt rovid két héttel
azutan, hogy honvédelmi allam-
titkara, bizonyos MirceaPascu ki-
fecsegte, vagy fenyegetésként Ki-
szivarogtatta: minisztériuma, il-
letve a roman hadsereg atfogo ter-
vet dolgozott ki arra az esetre, ha
az orszagban él6 nemzeti kisebb-
ségek er@szakos akcidkkal (!) pro-
balnanak meg érvényt szerezni
koveteléseiknek. Szerencsére
Strasbourgban sem ultek fel Ilies-
cu mosolyoffenzivajanak: kérdé-
sek sora firtatta Romania kisebb-
ségi politikdjat. Még az 6tddik éve
bértdnben sinyl6d6, marosvasar-
helyi Cseresnyés Pal ugyét is fel-
vetették, és a roman elnok vala-
sza, miszerint neki nincs joga ke-
gyelmet gyakorolni, nemigen ta-
lalt hitelre.

Az Uj roman kormanytaktika:
Uton-utfélen azt hirdetni, hogy a
roman-magyar viszony szinte
felndtlen. Béar igy volna! De nincs
igy. S ehhez a meghamisitott
helyzetképhez a magyar illeték-
esek nem lehetnek ,partnerek”.
A kilénbdz6 nemzetkdzi foru-
mokon targyilagosan ismertetni-
Uk kell, mi az, ami javult, és mi
az, ami nem javult vagy éppen-
séggel romlott a magyar-roman
és a magyar-szlovak viszony-
ban. Az els6 ilyen jelent6s alka-
lom oktober 31-én lesz Luxem-
bourgban, ahol az eurépai tizen-
hatok (a tizenkét tag és a négy
kandidatus) megkezdik a hat ko-
zép-europai orszaggal azt a tar-
gyaléasi sorozatot, amelyre ezen-
tal évente kétszer sor kerul
majd, s amely tulajdonképpen
Ut az egyes orszagok felvételének
az el6keészitése felé.

Az id8 slrget, szoktdk monda-
ni. Nos, ami az alapszerzddéseket
illeti, az id6 nem sirget. Minket
nem. A mai roman és szlovak par-
lament Osszetétele Ggyis olyan,
hogy egy szerzddést, amely a ma-
gyar kisebbségeknek az alapvetd
egyéni és kollektiv jogokat bizto-
sitand, lehetetlen volna velik ra-
tifikaltatni. Tovdbbmen6en: az
Eurdpai Unidba val6 felvételink
legkorabban 2000 kérul varhato.
Még ha ehhez feltétel volna is az
alapszerz6dések megkotése -
mégpedig nem az -, akkor is vol-
na ra ot-hat évink. Azalatt annyi
minden torténhet! Példaul: ala-
kulhatnak jobb, megértébb, ta-
gabb latékérd kormanyok a
szomszédainknal. Nem mellékes
az sem, hogy - mint emlitettem -
1995. januar elsejétdl Ausztria és
Finnorszag és tagja lesz az Eur6-
pai Unionak. Mindkét orszag a
baratunk - az osztrakok a ,,s6go-
raink”, a finnek a legnagyobb Ié-
lekszdmu nyelvrokonaink. Erde-
kes lesz majd megfigyelni, hogy
ennek a két orszagnak - Ausztri-
anak, amelyik széles kordjogokat
harcolt ki a dél-tiroli osztrakok-
nak, és Finnorszagnak, amelyik
széles korlijogokat biztosit a sajat
svéd kisebbségének - hogyan
tudjak majd elmagyarazni a bu-
karesti és a pozsonyi politikusok,
hogy a magyar kisebbségek na-
luk hasonlo, kedvez6 helyzetben
élnek.

Kétezerig ne is targyaljunk?
Dehogynem! Igyekezziink meg-
egyezni mindenben, amiben



csak lehet, Romaniaval is, Szlo-
vakiaval is, és majd Szerbiaval
is. De allitsuk a talpara azt a
gulat, amelyik most a csucsan
all: egy alapszerz6dés, ha egyal-
talan megkottetik, nem felvételi
vizsga, hanem érettségi bizo-
nyitvany. Nem a kezdete, hanem
a betet6zése lehet az id6kdzben
alairt és életbe lépett sok-sok
hasznos részlet-szerz6désnek. A
magyar miniszterelnéknek igaza
van, hogy nem tekinti magat
masnak, mint ami: tiz és fél mil-
li6 magyar miniszterelnokének;
ezeknek a tdbbsége valasztotta
meg 6t, nekik készdnheti tisztét
és el6ttuk felel6s. De ahogy a ki-
sebbségben é16 magyarok nem fe-
lejthetik el, hogy a Budapest iran-
ti .el6legezett bizalmatlansag”, a
finnyaskodo eléitélet vagy a ma-
gyarorszagi partokhoz valé kot6-
dés tobbet art nekik, mint
amennyit hasznal - éppen ugy
sem a magyar miniszterelnok,
sem a kormanya nem téveszthe-
ti szem eldl azt, hogy barmilyen
Osszetétell legyen is a parla-
menti tébbség a Duna partjan,
attételesen meégis érvényes
Arkhimédész tétele: a hatarain-
kon beluli tiz és fél milli6 annyit
veszitene a sulyabdl, mint
amennyit a hatarainkon Kkivali
harom és fél millié érdekeibdl
felaldozna.

(Szerkesztett valtozat a Nép-
szabadsag nyoman.)

MERAY TIBOR
Parizs

VALOSAG

Rések Trianon falan

A Dunantul egyik leggazdagabb
féura iskolaztatta a jobbagyfiat.
Tinodi, adiak Térok Balint sziget-
vari udvaraban tnik fel el6szor.
Aztan ott van ura mellett a csa-
takban, egy izben bal kaijan meg
is sebesil. Cimerében, amelyet
maga tervezett, harom ujja,
csonka kéz tartja a kardot.
Csonka a lelke is, banataban To-
rok Balint utan, de egy évre Bu-
datorok kézre kertilésétél mar G
gazdat talal, Istvanffy Imrét Ba-
ranydban, és énekel tovabb.
Csak ezutan kerul el Nagyszom-
batra, majd sorrajaija a végva-
rakat, amelyek a Dravatdl elin-
dulva félkérben ivelik &t Magyar-
orszagot, a Balaton vidékét, a
Felvidék déli szegélyét, aTiszan-
talt, le a Temes-kozig. Koveti a
harcok és egyezkedések utjat,
énekli a harcot és a reményt. A
historianak ,,magyar ritmusokba
valo ékesfoglalasaért”nemessé-
get kap. Megjaija Kolozsvart is,
hogy Hoffgreff Gyodrgy sajtojan
kinyomtassa énekgyujteményét,
a Cronicat. Buda elfoglalasa
utan még 15 évig énekel, tlzel a
harcra, buzdit és dicsér vitézi
tetteket, egészen élete végéig,
mikor is ,,megvetvén mar ezt a
halanddé muzsikat, elment a
mennybéliekhez, hogy ott az an-
gyalok kozott sokkal jobbat ta-
nuljon”.

Ha csak a gyasz élt volna a
magyar szivekben Mohacs utan,
akkor nincs llosvai Selymes Pé-
ter, nincsenek historias énekek,
nincs magyar reneszansz udvari
kultdra, nincs erdélyi fejedelem-
ség, nincs Balassi katonalirgja,
nincs Pazmany Péter stilusmu-
vészete és egyeteme. Csak gyasz
van, megtort lelkek, reményte-
lenség. Nemzethalal.

Minden torténelmi dradméanal
legnagyobb nemzeti veszély a be-
letorédés, a remény feladasa.
Hajlik erre a sebzett lélek, az
egész nép hangulata, érzelemvi-
laga. Atavisztikussa néhet a fé-

Meddig tartott Mohacs
gyasza? Mi lett volna,
ha 1541, Buda varanak
eleste utan Tinodi
Lantos Sebestyén
eldobja lantjat

és vilaggéa bujdosik?
Hiszen ura,
védelmezbje. Torok
Balint, a Mohacs utani
belsé partharcok egyik
f6szereplbje a torokok
foglya, és nem

Is szabadul ki soha

a Héttoronybdl,
Isztambul hirhedt
borténerddjébdl.

lelem, hogy a végén az ember
megnevezni sem meri aveszedel-
met, amelyik szinte babonas
er6t kap, legy6zhetetlen, hat
megklzdeni sem érdemes vele.
Nem tudhatni, hogy Pet6fi San-
dor - ha nem esik el a segesvari
csatdban - a rettenetes bukas,
Vilagos és Arad utan, vesz-e még
lantot a kezébe. Tinddi példaja
ezuttal aligha alkalmazhatd, hi-
szen Mohacs és Buda eleste nem
jelentette a nemzet teljes lelki
legy6zését, szinte azonnal meg-
kezd6dtek a végvari kiizdelmek.
Vilagos és Arad utan a letaglo-
zott nemzet mély hallgatasa ko-
vetkezett. Elveszett a belsd biz-
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tonsagérzetink. Voérésmarty Mi-
haly alig néhany verset ir élete
utols6 hat esztendejében. lgaz,
hogy ezek megrazé kéltemények,
az El6sz6vagy A vén cigany. Koz-
mikus ardnyokban jelenik meg a
bukas tragédiaja, ég-fold remeg,
kisért a pokol, de a fegyvertorés,
az aradi sortiuzek és bitdk utan
ot évvel mar felvillan a versben a
jov6 szép vizidja is.

Nemcsak a bécsi 6nkény torte
meg a nemzet lelkét, a belsé
meghasonlas még inkabb. Ep-
pen Voérésmarty atkozza el, aru-
16zza le Gorgey Artart, az utokor
itélete szerint igaztalanul. On-
marcangolo vitak folynak a ma-
gyar tudatok mélyén, hogy nem
volt-e tévedés a szabadséagharc.
Egymast vadoljak ajo hazafiak.
Széchenyi beledrul a nemzetfél-
tésbe. Ez is kulénbség a Moha-
csot kovetd id6khoz képest, mi-
kor a kardot els6sorban nem
egymas ellen forditottak, hanem
szembe a torokokkel. Igaz, hogy
akkor is felcsapott vitak vihara,
papistak a kalvinistakat, kalvi-
nistdk a papistakat okoltak a
mohacsi vesztésért, de a fonto-
sabb, a megtartd érzés és erf
mégis az ellenallas volt a kulsé
ellenséggel szemben.

Trianon - csak ilyen toérténel-
mi mélyre nézéssel lehet igazan
elérkezni hozza - egyképpen ha-
sonlit Mohéacsra és Vilagosra.
Ontépd vitak tamadnak, kol-
csbnds vadaskodasok homalyo-
sitjak el a latast. Kossuth vagy
Gorgey?Trianon utan nem kato-

likusok és protestansok karhoz-
tatjak egymast a nemzeti szeren-
csétlenségért, hanem jobb- és
baloldaliak. El6z6ek szerint Kun
Béla, utébbiak szerint Horthy
Miklés volt Trianon okozdja.
Csdkevényeiben ma is él még
mind a két szemlélet. A Nyugat
~megbuntetett” a kommunért,
igy az egyik oldal. Igen am, de
Horthy Mikl6s kormanya irta ala
a békeszerz6dést, mig a magyar
voros hadsereg honvédd haboruat
folytatott a csehekkel és a roma-
nokkal.

Soha nem értettiik meg idejé-
ben a torténelem iranyat? Nem
értették meg a magyar urak Mo-
hacsnal, hogy egy Uj, hodito ha-
talom indult el Eurdpa ellen,
okos politikaval ki kellene térni
el6le, mint ahogy szdmos havas-
alfoldi és moldvai roméan vajda
tette. Nem fogta fel a magyar
kozvélemény Trianon idején,
hogy az id6 a népek 6nrendelke-
zésének teljesedését tlzte napi-
rendre. Tehat anakronisztikus
és a nyugati gy6ztesek szemében
egyenesen maradisag a térténel-
mi Magyarorszag teljes egységé-
nek hangoztatasa. Talan ha ab-
bél indul ki a magyar érvelés,
hogy a magyar nemzet szamara
épp Ugy kéri, kdveteli az 6nrendel-
kezésjogat, mintaromanok, szlo-
vakok, szerbek, horvatok, akkor
nagyon megnehezedett volna a
gy6ztesek dolga. Vagy szembefor-
dulnak sajat eszményeikkel -
Wilson elndk hirdette meg az 6n-
rendelkezés elvét, ama nevezetes
14 pontot -, vagy a szlovakok, ro-
manok, szerbek, horvatok jogos
nemzeti igényeivel egyltt a ma-
gyarokét is tekintetbe veszik.

Mert csak akkor lehel igaz-
sagtalan Dunaszerdahely, az
egész Csallokodz Csehszlovakia-
hoz csatolasa, a Székelyfoldé Ro-
maniahoz, ha elismerem, hogy
ugyanilyen igazsagtalan lett vol-
na Besztercebanya vagy Turdéc-
szentmarton tovabbi Magyaror-
szaghoz tartozasa, Hunyad-vi-
dék vagy a Mocfold magyar féha-
talom alatt tartasa.

A magyar kodzgondolkodés
megkésve érkezett el e felismeré-
sekhez. Nehéz ezért hibaztatni, a
torténelmi mualt megszakitisa
miatt érzett fajdalmaban, mi-
ként Vorosmarty koltéi nagysa-
gat sem Kkisebbiti, hogy Gorgeyt
ledarulézta és szinte egyetlen
blGinbaknak tette meg a buka-

sért. A torténelmi jog érveir6l az
etnikai elv, az 6nrendelkezés all-
sapontjara csak a huszas évek
végén kezdett attérni ajézanabb
magyar felfogas. Noha a teljes
revizid kisértése is tovabb élt és
kell6képpen riogatta a trianoni
dontés tévedéseit beismerni kész
nyugati allamférfiakat. Az etni-
kai elv, a népfolség hirdetése -
ha nem is valtoztat a hatéaro-
kon - tudatositotta volna, hogy
Trianonban, a roman, szlovak,
szerb jogos nemzeti torekvések
teljesitése mellett, a hasonlé ma-
gyar érdekeket a gy6ztesek a
vasutvonalak fekvése kedvéért,
vagy méasmilyen stratégiai okok
folytan vetették el.

Immaron torténelmi elégtétel
lehet a mai francia koztarsasagi
elndk, a Magyarorszagot szétda-
rabol6 Clemenceau székében ulé
Francois Mitterrand beismerése:
..... A nacionalizmusok elszaba-
duldsa és a nemzeti torekvések
feler6sodése. hozzadadédik
alihoz a torténelem kezdetét6l
létez6 diszlethez, hogy mindnya-
jan a gy6ztes torvényeinek va-
gyunk alavetve. A békét mindig
a gy6ztesek diktaltak, akik alta-
laban a szemet szemért, fogat
fogért elvet alkalmaztak. . . A
gyOztesek békéje, e szdzad 0Osz-
szes békeszerz8dései, fbleg az
1914-t61 1918-ig tartdé haborat
kovetd szerz6dések, kezdve a
Versailles-i szerz6déssel, de
ugyanugy az 1945-6s [valéjaban
1947-es] szerz6dés is, és ame-
lyek ezt kévették, mind igazsag-



talan békeszerz6dések voltak. A
gy6ztes dics6ségét, hatalomva-
gyat vagy azonnali érdekeit szol-
galtak, mindig figyelmen kivul
hagytadk a torténelmi, foldrajzi,
szellemi vagy etnikai realitaso-
kat. Az elkdvetkezd haboru dra-
maja mindig le volt irva az azt
megel6z8 békeszerz6désben.”
Nemcsak most, utdlagosan
Mitterrand, de a trianoni francia
békeszerz6k is zavarban voltak
azért, amiért sutba dobtak a ha-
tarvaltozasokat igazolé etnikai
elveket. Dr. Palotas Zoltan kény-
ve, az 1990-ben megjelent és
nyomban el is felejtett A trianoni
hatarok emlékeztet arra, hogy a
francia miniszterelnok, a béke-
konferencia elndke mar a béke-
szerzO8dés szovegének atnyujfa-
sakor homalyos igéretet tett a
hatarok kés8bbi megvaltoztat-
hatésagara. E jegyzéek Kkelte:
1920. majus 6. A magyar nem-
zetgy(lés - egyebek kozott - ab-
bém a reményben ratifikalta Tri-
anont, hogy ezzel el6segitheti az
igéret teljesitését. Tulajdonkép-
pen a NépszOvetség Egyez-
ségokmanyanak X., de kuléno-
sen a XIX cikkelye tette volna
lehetévé a békés hatarvaltozta-
tast: ,,A Kozgydlés idénként fel-
hivhatja a Szovetség tagjait az al-
kalmazhatatlanna valt szerz6dé-
seknek és olyan nemzetkozi alla-
potoknak Ujabb megvizsgalasara,
amelyeknek fennmaradasa a vi-
lagbékét veszélyeztetné.”
Messzire tavolodnank té-
manktdl, vagy nagyon is ott id6z-

nénk, ha feltenn6k a'kérdést:
vajon a viladgbékét nem eléggé
veszélyeztette Hitler hadra ké-
szlilése a Németorszagot sujtéd
békerendezés miatt? Vajon a
magyar kulpolitikat 1920 és
1944 kdzo6tt nem ennek a francia
igéretnek az elfeledése sodorta
nemzetvesztd kényszerpalyara?

Palotas Zoltan a franciajegy-
zékrél megjegyzi: ,,Amint késébb
kiderdlt, a'magyar értelmezés 6n-
kényes volt, és az ebben foglalt
«revizios igéretek* mindossze 2 kis
falu visszacsatolasat eredményez-
te Salgotarjantél északra.”

Ez a két falu. Somoské és So-
moskdéujfalu 1923. prilis 29-én
kerult vissza Magyarorszaghoz.
Még el6bb, 1922 oktoberében
volt egy gdomori hatéarigazitas
Magyarorszag javara, mikoris
4,9 négyzetkilométer kerualt
vissza, s igy Gomor-Kishont var-
megyébdl 323 négyzetkilométer
maradt az anyaorszagban. A ki-
igazitasrol a Csehszlovak-Ma-
gyar Hatarmegallapito Bizottsag
rendelkezett.

Ez lett volna az els6 rés Tria-
non félelmetes falan?

Nagyjaban egyid6ben a felvidé-
ki kiigazitasokkal, 1921-ben és
1922/1923-ban a gdbmori és nog-
radi valtoztatasoknal sokkal je-
lent6sebb rések, repedések kelet-
keztek. Sopron varosa és korzeté-
ben nyolc falu mar 1921-ben nép-
szavazassal Magyarorszag mellett
dontott. Titkos szavazas volt,
nemzetkoézi ellen6érzés mellett.
llyent kért - hidba - a magyar bé-
kekildottség Keleten, Eszakon és
Délen is. A soproni szavazék két-
harmada nyilatkozott Magyaror-
szag mellett, noha a varosban ak-
kor igen sok német nemzetiségl
polgar élt. Mindenképpen a nép-
folség érvényesiilése a soproni és
koérnyékbeli népszavazas!

De nem ez volt az egyetlen
»Fés”, amit a népakarat, az énren-
delkezés Trianon nyugati falan
nyitott. A fels6csatari (Vas megye)
templom déli oldalan emléktabla
idézi a helyi torténelmet:

A Magyarorszagtol elszakitott
Fels6csatar, Alsocsatar, Olmoéd,
Magyar- és Németkeresztes, Kis-
és Nagynarda, Szentpéterfa, Por-
ndéapati és Horvatlové kdzségek
1923. évben tortént visszacsatola-
sanak emlékére allitottaa Magyar
Nemzeti Szbévetség."

Kiesett a nemzeti tudatbdl ez
a fontos mozzanat, pedig el6se-
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githette volna, hogy Trianon tra-
umaja ne valjon bénité6 fatum-
ma. Lam, ez is csak egy béke-
szerz8dés, mint annyi mas, ame-
lyeket id6k sordn az orszag, a
magyarsag megkotott vagy meg-
kotni kényszerult. Miért lett vol-
na kulénb, mondjuk, a vasvari
béke 1664-ben? Akkor, a szent-
gotthardi gy6zelem utan a ma-
gyar kozvélemény joggal szami-
tott az orszag szamara el6nyo6s
békére, és mi valt bel6le? Nagy-
varad, Ersekujvar és négy felsé-
magyarorszagi varmegye tovabb-
rais a legy6z6iteké maradt, torék
kézen. I. Lip6ét csaszar igy egyezett
meg a szultannal. Olyan nagy volt
a magyar felhdborodas, hogy
egyik kivalté oka lett a Wesselé-
nyi-féle 6sszeeskvésnek.

Trianon magyar fatumként
val6 elfogaddsa az egész nem-
zet kisebbrend(iségi érzését
valtotta ki. Mintha minden
egyes magyarnak, orszaghata-
rokon innen és tul, meg lett
volna amaga Trianonja. Kulén-
békéje? Eppenhogy a békétlen-
sége. Tizenodtmillio félbesza-
kadt béketargyalads, amelyek
befejezhetetlenek, mert lehetet-
len megegyezésre jutni 6nma-
gunkkal és a vilaggal.

Talan azért is, mert az utébbi
6tven esztendbben ezek a tar-
gyalasok titokban, a lelkek mé-
lyén folytak. Trianon 1944 el6tt
allamilag elrendelt téma volt,
1944 utan allamilag tilos. Hol
ezzel okoltuk meg minden ba-
junkat, elmaradottsagunkat -
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még a hdbériség tovabbélését
is  hol tiltottdk, mert a magyar
fajdalom puszta emlegetése,
ugymond, felborzolja a szomszé-
dok érzékenységét, és akkor
széazszorosan nagyobb lesz a baj
ésjaj. Némasagunk persze, azt a
masik, roman vagy szlovak felfo-
gast taplalta, hogy Trianon maga
az isteni igazsagossag, ezer esz-
tend6s népi kuzdelmik gyu-
mdlcse. Mind a kétvaltozat nem-
zeti tudatunkat félszegitette,
csonkitotta. Hol vak remények-
kel sodort katasztrofaba, hol
megado alazatra és 6ngyalazas-
ra kényszeritett hodité hatalmak
és hatalmacskak el6tt. Kibeszél-
ni sem lehetett igazan fajdalma-
inkat, ezért nem muikoddhetett a
jézansag kontrollja - zokogast
nem lehet hideg érvekkel csilla-
pitani -, a seb nem gyogyult, ha-
nem befelé fert6zott, és uUjabb
sebeket tAmasztott.

Es ami csonkulas, tiltasvolt a
nemzet tdrzsében, az sokszoros
félszegséggé, nemzeti zulléssé
vagy éppen nyilt renegalassa
valhatott és valt nem egyszer a
leszakitott nemzetrészekben, a
kisebbségi magyarsag kozéssé-
geiben. Van-e ennél mélyebb
bugyra az emberi és nemzeti lel-
kiismeret poklanak?

Gyobgyulast, gyoégyitast csak a
teljes valésdg megismerése hoz-
hat. Mint példaul az a térténelmi
tanulmany, amelyet dr. Zsiga Ti-
bor, a toérténelemtudomanyok
kandidatusa tett k&zzé Szom-
bathelyen 1993-ban (jellemz&en

csak most, és most is csak vélet-
lendl jutottam hozza): ,,Commu-
nitas Fidelissima" Szentpéterfa -
A magyar-osztrak hatarmegalla-
pitas 1922/23-ban.

Sopront ,,a hliség varosanak"
nevezik a népszavazas, 1921
6ta. A magyar nemzetgy(lés ad-
ta ezt ajelz6t a varosnak, a népi
dontés elsd évforduléjan. ,,Civi-
tas Fidelissima": Szentpéterfa,
»a hliséges kozség", mivel eldl
jart azokban a ,,h6si szamba me-
né eseményekben", amelyek a
teleplléseket visszahoztak az
anyaorszagba. Dr. Zsiga Tibor
azt vizsgalja, ,hogyan kény-
szeritette ki a korabeli magyar
lakossag, a szervezetek, a kor-
many a dontést hoz6 antantha-
talmak altal hirdetett, de a béke-
targyalasokon sutba vagott el-
vet, a népek, nemzetek dnren-
delkezési elvét. Ez tette lehet6-
vé - ha csekély mértékben is -
az elcsatolt lakossag és teruletek
visszaszerzését. 1923 elején tiz
kdzség visszatérése Magyaror-
szaghoz azt jelentette, hogy
6325 fével, 23371 katasztralis
holddal gyarapodott a minden
oldalon megcsonkitott Magyar-
orszag”.

Jol értettem, a lakossdg maga
kényszeritette ki? Nagy fordula-
toknél rendszerint szélesebb a
lakossag mozgastere, mint a hi-
vatalos kormanyoké. Tunteté-
sektél akar a fegyveres ellenalla-
sig teijedhet. Balassagyarmat-
nal a cseh katonasag 1919. ja-
nuar 15-én atkelt az Ipolyon és

megszallta a varost. Megszegte a
tlizszUneti egyezséget. A buda-
pesti Karolyi-kormany tehetet-
len volt. A varos vasutasai, pos-
tasai, a nagyobb didkok és a ta-
narok két hét mulva fegyverrel
verték ki a megszallokat. Az 6n-
védelemnek tizenegy halottja
volt, de Balassagyarmat magyar
maradt. ,,Civitas Fortissima - A
Legbatrabb Varos” cimét viseli
azota.

Fegyveres felkelés robbant ki
Nyugat-Magyarorszagon is, a
trianoni parancs alapjan elcsa-
tolni rendelt terlleteken. Sza-
badcsapatok allitottak meg az
atvételre érkez6 osztrak csendd-
roket, vamoéroket, hivatalnoko-
kat. EI6bb a mai Burgenland ké6-
zéps6 részén - a teruletsavnak
akkor még nem volt kailén neve -,
majd a déli vidéken az 6sztonoés
felkelésbdl szervezett er6 valt. Az
Orségben kikialtottak a Lajta-
bansagot. ,E kiizdelem emberi
sorsokat érintett, tragédiakat
okozott, emberi életeket kdvetelt,
de eredményt hozott Magyaror-
szagnak. Ha ugyan kis mérték-



ben is, de enyhiteni tudta a teri-
leti és lakossagi veszteségeket.”

Noha Rermer kancellar kez-
detben nem kivant ,,annexids po-
litikat" folytatni és a nyugat-ma-
gyarorszagi németek tdbbsége
sem kivant osztrak féhatalom
ala kerulni, hamarosan kiélez8-
dott a teruleti vita a két, addigi
tarsorszag kozott. A békeszerz6-
dés Ausztrianak kedvezett, Mo-
son, Sopron és Vas megyék teri-
letébdl 4570 négyzetkilométer-
nyit kivant elcsatolni Magyaror-
szagtél (eredetileg Sopront is).
Dr. Zsiga Tibor szerint Ausztriat
~karpotolni akartak az Olaszor-
szaghoz, Jugoszlaviahoz és
Csehszlovakidhoz csatolt oszt-
rak teruletekért". Szempont volt,
hogy Ausztria lemondott a Né-
metorszaggal valé egyesuilés ter-
vérél, amitél az antanthatalmak
legjobban tartottak.

Eppen igy féltek a gydztes
nagyhatalmak a legy6zott népek
lazadasaitél. Nyugat-Magyaror-
szagot az osztrakok nem tudtak
birtokba venni a felkelés miatt;
Magyarorszag semmilyen enged-
ményt nem tudott kicsikarni
Ausztriatol. (Egyébként azt se
felejtsuk el: a ,hoédité” Ausztriat
buzgon tamogatta ebbeli torek-
véseiben az osztrak teruletekbdl
béven részesult Csehszlovékia
is, Benes kuligyminiszter sze-
mélyében!) A patthelyzetet a
gy6ztesek kozvetlen targyala-
sokkal kivantak megoldani.
Ohajukra, ami inkdbb parancs
volt, 1921 oktdéberében az olasz-

orszagi Velencében egyezményt
irtak ala, amelynek értelmében a
magyar kormany eltavolitotta a
Lajtabansag felkel6it, az osztra-
kok birtokba vehették a terule-
tet, de népszavazast kellett tar-
tani Sopronban. Ennek a szava-
zdsnak az eredményérdl mar
sz6ltam az el6bb.

Hatra volt még a hatarvonal
végleges kijel6lése, aminek az el-
végzésére, atrianoni békeszerz6-
dés 29. fejezete értelmében nem-
zetk6zi magyar-osztrak hatéar-
megallapitdé bizottsag létesult.
Ez a soproni ,békés revizio” utan
Ujabb - igaz, nagyon korlatozott
- lehet6séget jelentett nyugati
telepllések visszatérésére.
Ugyanis a népakarat egyfajta -
szintén korlatozott - érvényesi-
téseképpen, a bizottsag sorra
meghallgatta az ideiglenes hatar
mentén él6 lakossagot, hogy me-
lyik orszag polgarai kivannak
lenni? Erre a meghallgatasra
1922 mérciusaban kerult sor. A
falvak lakéi - magyarok, horva-
tok, németek - egyénenként
vagy csoportosan fejezték Ki
akaratukat a hatarretidezést il-
letéen. Tudunk olyan esetr6l,
Sopronudvardibél, hogy a hor-
vatok még ellenallasi tervet is
kidolgoztak Magyarorszaghoz
csatoldsuk érdekében. 1921.
szeptember 6-an hat, tébbségé-
ben horvat lakta teleptilés népe
vonult fel Szombathelyen, kinyi-
latkoztatva, hogy Magyarorszag
hatarait akar fegyverrel is meg-
védelmezik. A Vasvarmegye
masnapi szama hangsulyozta,
hogy a horvatokat ,,szeretet veszi
kordl a magyar hazaban". A te-
ruletet immar birtokukban tarté
osztrak hatésagok, féleg a csen-
dérok, minden eszkozt igénybe
vettek, hogy a népakarat meg-
nyilatkozasat elfojthassak. Ku-
Ibnben is ez a ,népszavazas”
sokkal hatranyosabb koérulmé-
nyek kozott folyt le, a magyarok
karara, mint a titkos soproni
szavazas. Itt nyiltan, széban
vagy irasban kellett véleményt
mondani ,,az osztrak hatésagok
és csenddrség fenyegetettsége
alatt, ami utan tébb személyt
meghurcoltak. Ennek ellenére,
akik lehet6séget kaptak a meg-
nyilatkozasra, tébbségik a Ma-
gyarorszaghoz val6 visszatérést
kérte”, (dr. Zsiga Tibor)

Végsl6 szot a Népszovetség ta-
nacsa mondott. Csak részben

tett eleget a lakossag 6hajanak,
de amar emlitett tiz kzség még-
iscsakvisszatérhetett Magyaror-
szaghoz.

SzentpéterfAn nyomban az
osztrak csendorok és hatésagok
kivonasa utan, masnap, 1923.
marcius 10-én a kozségi képvi-
sel6-testllet gy dontott, hogy
tizenot helyi lakos nevét jegyz6-
kdnyvileg orokiti meg hlségéért
és batorsagaért. Koztuk volt
Hirschl Ferenc kézségi bir6 - ro-
la kdlén is megemlékeztek -,
mivel a hatarmegallapitasok ide-
jén az osztrak hatdsagok pénzzel
préobaltak megkémyékezni, de
azt felelte, hogy inkdbb meghal,
mégsem valtoztat a véleményén:
Szentpéterfanak Magyarorszag-
hoz kell tartoznia.

Kozségi tanacsilések jegyz6-
kodnyveit ritkan idézik a torténe-
lemkényvek. Pedig néha a histé-
ria nagy tanulsagait fejezik ki.
Szentpéterfan azt is, hogy a leg-
nagyobb elhagyatottsagban,
dramai probak idején is tehet az
egyén és a kozésség a maga sor-
sénak valtoztatasaért. AKar rést
Uthet a félelmetes Trianon falan
is. Ha bizik erejében és eszmé-
nyeiben. A szentpéterfai jegyz6-
kényvben az &ll, hogy eme derék
férfiak. , . ,a magyar nemzeti
eszmét az osztrak megszallas
alatt is allando6an ébren tartottak
és apoltak, kiknek példajat ko-
vesse az utonemzedék is, akkor
a magyar haza 6rokké allnifog".

BEKE GYORGY
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Gyulolet minden mennyiségben

Mirnics Karoly demografus a délvidéki magyarsagrol

Ha a nemzetiségeket megfeleld
héfoku, folyamatos izzasu nem-
zeti megvetésnek és gydlbletnek
teszik ki, szukségképpen fellép
az a hatés, amelynek kovetkez-
tében a nemzeti kisebbségek tor-
ténelmi, kulturalis, erkolcsi ér-
tékei és a birtokukban 1év6
anyagijavak elenyésznek. A tébb
mint négyszazezres délvidéki
magyarsag 1988-td4l ebbe a hely-
zetbe kerult, amely azota naprol-
napra sulyosbodott. 1992-ig tar-
tott e folyamatnak az els6 szaka-
sza, amely kovetkezményeivel
végzetessé valhat a vajdasagi
magyarsag szamara. Errdél kér-
deztik ajeles délvidéki magyar
demografust, Mirnics Karolyt,
aki évtizedek o6ta mindig tudo-
manyos megalapozottsaggal,
nyiltan elemezte a Kkisebbségi
helyzetet, amelyrdél a titoista és
janicsarszerepet vallalo délvidé-
ki magyar értelmiség szemérme-
sen hallgatott.

- 1988 ota gydloletszitas fo-
lyik minden mennyiségben a dél-
vidéki magyarsag ellen. Milyen
hatassal van mindez megmara-
dasi esélyeire?

- A gyduloletszitas a nemzeti
kisebbségekre nézve végzetes:
el6szor ,kiutaljak” 6ket az or-
szagbdl ugy, hogy elveszik mara-
dék onérzetiket, megalazzak és
megsértik 6ket. Ezutan tébbnyi-
re mendemondakon alapulo, de
nem valésagos, am annal hata-
sosabb vagyis mégis valdésagos
uldozésnek teszik ki, altalaban a
legkiemelked6bb szellemi képvi-

sel6it. Ehhez nem kell valakit
fizikailag bantalmazni, elég csak
az uldozés légkodrét megteremte-
ni, s tdbbnyire megvan a kivant
eredmény. Ett6l kezdve egyre
tébben akarnak elmenekulni, el-
koltozni az elbidézett pokolbdl.
Ezzel egyidejlleg bekovetkezik a
nemzeti Kisebbségek birtokaban
Iévd anyagi javaknak a teljes el-
értéktelenedése. Csakhogy mi-
nél hamarabb kikeruljenek a po-
kolbdl, az emberek képesek va-
gyonukat és értéktargyaikat ér-
téken alul aruba bocsatani, el-
kétyavetyélni. Az emberek el-
mennek, de Kisebbségi létikben
meggyalazva, anyagi javaikboél
kiforgatva. A megbecsilt polga-
rok foldonfutokka lesznek, még
az anyaorszagban is. Kezdhetik
az életet elolrdl.

- A szerb népnek torténelme
folyaman nagyon kevés lehetd-
sége volt ahhoz, hogy intenziven
a civilizaciés és kulturalis alko-
tasfeléforduljon, hiszenfél évez-
redig nyogte az oszman torokok
uralmét. . .

- Eppen ezért szellemét a ka-
tonai észjarasnak rendelte ala. A
szerb népet egészen a mai napig
foglalkoztatja a ,befejezetlen
honfoglalas” gyotré ideoldgiaja.
Az a ,népi érzés”, hogy még nem
tortént meg a honfoglalas, hogy
még ,,nem teljes” a haza, hogy a
hazanak egy részét ,meg Kkell
szerezni”, hogy valakitél valamit
,Ki kell kovetelni”, er6sen kinoz-
za. Ezzel az érzéssel nem akarok
foglalkozni, sokkal fontosabb
annak vizsgalata, hogy milyen a
nemzetek és nemzetiségek ko-
z0tti viszony Szerbiaban, s azt
hogyan akaija a szerb politika
megvaltoztatni. Eléljaréban fon-
tos leszbgezni: nincs semmilyen
kUlonbség a hadluzenet nélkuli,
be nem ismert haboru folytatasa
és célja, illetve a nemzetallam
mindig is kdzismert, de hango-
san csak ritkan bevallott vagya-
nak a megvaldsitasa kozott. A

~-minden szerb egy allamban”
valésag megvolt, benne éltek hét
évtizedig, de a nacionalista szer-
bek sohasem érezték magukat
jol. Csak azért, mert ott a szerb
nép nem élt egyedul.

- A nemzetallam gondolata vi-
szont végtelenil szerencsétlen
tettre mozgositd népi érzés, naci-
onalista, soviniszta szellemd.

- Az elmult hét évtizedben ez
mar kétszer mozgositotta a szer-
beket. EI6sz6r 1918-t6l 1928-ig,
majd 1945-t6l 1950-ig, amikor
nagymeéretld kolonizaciot hajtot-
tak végre a Vajdasagban, hogy
biztositsak a szerb nép minde-
natt megnyilvanuld tébbségét a
vele egyutt él6 népekkel (nemze-
tiségekkel) szemben. Ennek
eredményével azonban még
mindig nincsenek megelégedve,
mert a nemzeti kisebbségeknek
még mindig van bizonyos politi-
kai alanyisaguk. Megkezdték a
Vajdasag ujabb kolonizaciéjat, a
z0mében albanlakta Koszovorol,
a szerb nemzet bdélcs6jérdl
ugyanis tavlatilag lemondtak.
Ezért a Vajdasagban akarjak
véglegesen megvaltoztatni vala-
mennyi nemzetiséglakta helység
lakossaganak Osszetételét a
szerb etnikum javara. A végs6
cél, hogy a szerb etnikai hatart
kiegyenlitsék az orszag északi
hataraval. Ez nem véletlen, hi-
szen mar 1918 o6ta folyamatosan
és nagy hullamokban térténik a
nemzeti kisebbségek kivandor-
laséara, ki-, at- és széttelepitésére
ingerld politika. A nemzetiségi
politika Iényege az 6rokos rosta-
las és az olvasztotégely mikod-
tetése.

- Végul is mindennek gy kell
festenie, mintha a magyarsag
vagy méas nemzeti kisebbség sa-
jat magatol, énakaratabél és o6n-
szantabol vandorolna ki és tele-
pulne szét a nagyvilagban?

- Ez hajszalpontosan igy m{-
kodik, s ehhez megvan a koreog-
rafia is. A szerb radikalisok



mondjak ki mindenkor a szerb
nacionalista torekvések igazsa-
gat, 6k masok helyett is beszél-
nek. Addig, amig az Osszlakos-
sagban egy nemzetiségnek a sza-
zaléka nagyobb egy-két szaza-
Iéknal, addig nincs kegyelem. A
két vilaghéabord kozott olyan ki-
koltozésre késztet6 torvényte-
lenségeket és durvasagokat is
megengedtek a magyarsaggal és
a tobbi kisebbséggel szemben,
mint a megkulénboztetd adépo-
litika, a teljes vagyonelkobzas, a
birtokjogbol valé kitdras és an-
nak megvonasa, a jogfosztas, a
jogtipras, a jogi diszkriminacio
minden elképzelhet6 formaja.
Hatasara a kivandorlas sohasem
apadt el: hol csdrgedezett, amig
élt a remény és a turelem, hol
pedig Oriasira duzzadt a teljes
kilatastalansag allapotaban.

- Mi tortént a masodik vilag-
€gés utan?

- 1945-6t kovetben a rendbr-
allam, az allami terror segitségé-
vel elkdvették a legsulyosabb et-
nocidiumot és genocidiumot a
kisebbségekkel, els6sorban a
németekkel és a magyarokkal
szemben. Onmagukat minden
polgéari erkdlcsi norma folé, az
aldozatot pedig térvényen Kivul
helyezték. Ezutan elraboltak va-
gyonat, és kisajatitottak birtoka-
it. A kbvetkez6 korszak 1989-ig
tartott. Ebben a korszakban a
jugoszlaviai nemzetiségi polgar
vilagutlevelet kaphatott, ha nem
értett egyet a rendszer gyokeré-
vel, lényegével és jelenségeivel.
Elhagyhatta hazajat anélkul,
hogy megsirattak volna, de azért
jolesett, ha hazakuldte valuta-
jat. A negyedik 1989-cel, az Uj
veretd naciondlsoviniszta rend-
szer alapjainak a lerakéasaval
kezdddott.

- Melyek ennek ajellemzgi?

- Az erBszakos, nagyaranyu
katonai mozgolsitasok mint
nemzetiségriasztd, szétugraszto
intézkedésnek az alkalmazasa

régota ismeretes a terrorista
rendszerek gyakorlatabol. Gyak-
ran élnek vele az etnikai csopor-
tok felszamolasakor. A magyar-
sag Szerbia lakossaganak héa-
rom széazaléka, ezzel szemben
1991-t8l a magyar nemzetiségu
mozgositottak szama az 6sszes
behivottaknak legaldbb a tiz-ti-
zenot szazalékat tették ki. Kozis-
mert, hogy ennek a katonai in-
tézkedésnek az alkalmazasaval
meg lehet szabadulni a nemzeti-
ségi népességnek akar a 25-30
szazalékatol is. Akar eleget tesz-
nek a katonai mozgositasnak,
akar nem, alkalmazéasa vészjoslé
a kisebbség szamara, mert meg-
semmisiti erejét, a hozzatarto-
z6k is vagy megszoknak, vagy
megszoknek.

- 1991-ben ennek hataséara
18-20 ezer magyar menekilt el
a Vajdasagbol, szamuk azota to-
vabb nétt, pontos adatok nincse-
nek.

- Az viszont tény, hogy az
1941-ben kozel félmillios ma-
gyarsag szama mara katasztro-
falisan csokkent, az 1991-es
népszamlalas szerint minddssze
339 ezer f6 volt. E szam azéta az
Ujabb kivandorlassal tovabb
apadt, a veszteségeket azonban
a haborus kéralmények miatt le-
hetetlen szamba venni. A habo-
ra kezdetét kévetd mozgositasok
utan elkezdték alkalmazni azo-
kat a kitelepitésre kényszerité
intézkedéseket is, amelyek hata-
sa ezekben az években nyilvanul
meg. A nemzeti kisebbségeket
fokozatosan Kkiszoritjak a koz-
szolgalatbdl, az allami vallalato-
kat magankézbe jatszak at,
szerb nemzetiségueknek, akik
legel6szér a magyar és mas Ki-
sebbségi szarmazasu alkalma-
zottaikat kuldik el, teszik mun-
kanélkilivé. Ez is a kikdltozésre
0sztobnzi majd O6ket. Az etnikai
belhabord kévetkeztében a ma-
gyar csalddoknak koézel a negye-
de felbomlott.
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- A nagyszerb nacionalizmus
lényege, hogy valakiket el kell
uld6ézniahhoz Szerbidbd6l és azon
belil a Vajdasagbdél hogy oda
telepedhessenek a Szerbian ki-
vil él6 szerbek. . .

- Eddig koézel egymilli6 Bosz-
niabol, Horvatorszagbdol mene-
kult szerbet helyeztek el Szerbi-
aban, ennek majd felét a Vajda-
sagban. Ugyanakkor mintegy 30
ezer, talan negyvenezer magyar
menekuilt el délvidéki szuléfold-
jérél a folytonos pszicholdgiai
hadviselés kovetkeztében. A vaj-
dasagi magyarsag a tatarjaras, a
torokvész ota nem kerilt olyan
veszélybe, mint most. Demogra-
fiai helyzete katasztrofalis,
egyetlen esélye van a megmara-
dasra, ha Eszak-Bacskaban,
ahol még mindig tobbségben él,
meg tud kapaszkodni. Kulén-
ben nincs jov6je, a biztos eltl-
nés var ra. Ennek azonban van
néhany feltétele: ha megsziinik
az allamilag iranyitott és ger-
jesztett nagyméretld koloniza-
cio, ha felhagynak a szerb tobb-
ség gorcsos biztositasaval min-
den telepulésen, ha az etnikai
tér védett lesz, ha megfelel§ Ki-
sebbségvédelmi politikat foly-
tatnak. A megmaradas egyetlen
lehet6sége, ha a vajdasagi ma-
gyarsag teruleti, helyi és per-
szonalis elven alapulé o6nkor-
manyzatot kapna. Ez azonban
a jelenlegi helyzetben uagy tdG-
nik, hogy tobb mint kétséges.

BOTTLIK JOZSEF
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Kettds allampolgarsagot!

A roméaniai belpolitikai
viszonyok
keresztmetszetének
feluletes elemzésével is
viszonylag kénnyen
megallapithatd6 - tobb
neves, hatarainkon tali
politikusunk
véleményével
egyezbéen hogy

az erdélyi magyarsag
helyzete még
Ceausescu diktator
,;aranykorszakahoz”
viszonyitottan is
szembetlnéen romlott.
Mi pedig tovabb
amitjuk magunkat

a latvanyos fordulat,

a ,,torténelmi
megbékélés”
lehet6ségével. Tesszik
ezt hetvenot éve
minden esetleges
.rendszervaltas”,
kormanyvaltas, illetve
Ossz-eurdpai vagy
vilagpolitikai esemény
kapcsan.

Deffenziv politikai magatarta-
sunk elvezethet addig a hatarig,
ami mar nem enged meg tovabbi
tétovcizast, ahonnan egyenes ut
vezet 6nazonossagunk elveszité-
séig, etnikai megsemmisilésin-
kig. Mert ha egy koz6sség het-
venot év tapasztalatanak birto-
kaban elvesziti hitét, reményét,
helyzetének pozitiv megvaltoza-
saban, az etnikai ellehetetlen-
Iés hatarara kerul.

De miben is reménykedhet,
miben bizhat jelenleg az erdélyi
magyarsag? Egy magyar-roman
alapszerz6désben? Ha torté-
netesen sikerulne is olyan tarta-
lommal alairni, hogy részletesen
rendezze alapvetd jogait, a het-
venot év tapasztalata feljogosit a
kérdésre: mi a garancia ezek be-
tartasara? Az id6 a folyamatos
roman homogenizéacios torekvé-
seknek dolgozik.

Onmarcangolassal, sérelme-
ink puszta felvetésével nem ér-
hetjuk el célunkat (az esetleges
félreértések elkerilése végett le-
szbgezem: célunk az erdélyi ma-
gyarsag fennmaradasanak biz-
tositasa). Hatékonyak kizarolag
kiegyensulyozott, tirelmes, egy-
idejlleg racionalisan pragmati-
kus politikai magatartassal le-
hetlink.

Apro, hatarozottan céliranyos
lIépésekkel épithetjuk ki azt a vi-
szonyrendszert, amely politikai
és jogi garanciat nyudjt etnikai
létbiztonsagunkhoz.

llyen lépésként értékelhetd a

.kett6s-allampolgar status bizto-

sitasa a hatarainkon tul é16 ma-
gyarsag szamara. Célszerl len-
ne, ha a magyar kulpolitika az
alapszerz6dések szakért6i el6keé-
szitésének szakaszaban napi-
rendre tlzné a kérdést. Megfele-
16 politikai akarat esetén azon-
ban szamolnia kell egy sor poli-
tikai és jogi szempontbdl nehe-
zen megoldhato6 (de nem megold-
hatatlan!) kérdéssel. Persze, ha
van politikai akarat.

Nem lehet vitatni a magyar
kormany ésszerl torekvését,
amellyel a hataron tudli kisebbsé-
gek szul6foldon maradéasat ta-
mogatja. Téves viszont az értéke-
Iés, amely szerint a kett6s allam-
polgar status felvetése ellentétes
lenne a kormanyzati térekvés-
sel, mert 6szténdzné a magyar-
orszagi attelepuléseket. Ellenke-
z6leg: javitana az erdélyi ma-
gyarsag kozérzetét, biztonsagot
nyUjtana az otthonmaradashoz.

Nem nehéz megjdsolni, hogy a
kérdés puszta felvetése vehe-
mens tiltakozast valtana ki ro-
man (s6t szlovak) politikai ko-
rokbél. Mint ahogy azt sem, hogy
kemény és kovetkezetes diplo-
maciai er6feszitéseket igényelne.
A probléma felvetésével azonban
a magyar kulugyi kormanyzat
nem maradna egyedil, nem szi-
getelédne el. Hasonlo térekvései
vannak példaul Oroszorszagnak
isafolyamatban lév6 alapszerz6-
dési targyalasokon. A hatarain
kivul rekedt orosz kisebbség vé-
delme érdekében el szeretné érni
a kett6s allampolgar-statust. (Ha
valakinek, akkor az oroszoknak el
lehet hinni, hogy pontosan tud-
jak, mivel nyudjthatnak leghatéko-
nyabb védelmet hatarain kivil re-
kedt ,honfitarsaiknak”.)

A politikai el6feltételek megte-
remtését kovetben (vagy ezzel
egyidében) a jogelmélet at kell
hogy értékelje az 4llampolgarsag
fogalmét. A jogalkotas feladata
marad a magyar allampolgar-
sagrol szolé 1993. évi LV. tor-



vény, valamint végrehajtasarol
sz0l6 125/1993. (IX. 22.) Korm.
szamu rendelet megfelel6 modo-

A hatalyos allampolgarsagi tor-
vény szerint kalféldon él6 személy
csak akkor szerezhet magyar al-
lampolgarsagot is, ha bevandorl6-
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ként a torvényben meghatéarozott
ideig Magyarorszagon éi A hata-
rainkon tual él6 magyarok tehat
csak meghatéarozott id6tartamu
magyarorszagi tartdzkodast kdve-
téen szerezhetnek magyar vagy
kett6s allampolgarsagot. Ez ajog-
szabalyi feltétel az, ami az attele-
pulési 6sztonzi vagy indokolja, és
nem a kett6s allampolgéar status
esetleges megadasa. (Volt mar ar-
ra példa, hogy székely fafarago,
miutan megkapta a magyar al-
lampolgarsagot is, visszakoltozott
Székelyfoldre.)

Az allampolgarsag jelenlegi
hatalyos magyar szabalyzasaval
azonos (hasonlo) feltételeket kot
ki Eurépa allamainak tébbsége.
Vannak azonban szembet(ng,
beszédes kivételek is. llyen pél-
daul a németvagy az izraeli sza-
balyozas, amelyek nem kdtik né-
metorszagi, illetve izraeli tartdz-
kodashoz az allampolgar statust
(kett6s allampolgar statust).

Nyilvan,jelen vallalkozas nem
tekinthetd tébbnek, mint puszta
problémafelvetésnek. Kisebbségi
ugyekben jartas, a térség prob-
lematikajat alapjaiban ismer6
kalugyi szakérték, ajog, a nem-
zetkodzijog tudorainak, valamint
a hatarainkon tuli magyarsag
képvisel6ienk 6sszehangolt
munkajaval képzelhet6 el a kér-
dés indokoltsaganak, elméleti
megalapozottsaganak és gya-
korlati megvalésithatésaganak
meghatarozasa.

KRECZINGER ISTVAN
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Késel emlékmU Szarazajtan

Az elmult év
szeptember 25-én
emlékm( avatasara
gyulekeztek az
erdovidéki (Erdély,
Haromszék megye)
Szarazajtan

a falubeliek, a kérnyez6
falvak lakoi, valamint
meghivottak,
politikusok, a Romaniai
Magyar Demokrata
Szovetség képviseldi,
szenatorok, képvisel6k.
Az Otven esztenddével
ezel6tt, a roman
fasisztak, ,,0nkéntesek”
altal kegyetlenul
lemészéarolt 13 artatlan
falubeli emlékére
allitottak tizenharom
bazaltoszlopot a falu
kdzpontjaban.

A gyilkossagsorozatra akkor ke-
ralt sor 1944-ben, amikor a szov-
jet csapatok mar athaladtak a vi-
déken, és avédtelen civil lakossag
fegyvertelenil és tehetetlenil valt
a garazdalkodé roman fél-civil
martalocok prédajava. Az éjszaka
leple alatt lop6ztak a faluba, agya-
ikbdl rangattadk ki a kiszemelte-
ket. Reggel az iskola udvarara te-
relték a falu népét, és ismét teret
kapott, immar a gyilkos haboru
saroglyajaban a bosszu.

Egy hazaspart azzal vadoltak,
hogy sebesllt roman katonat
gyilkoltak meg, gydrdjét elvet-
ték, aztan megolték. Az asszonyt
meg a férjét a roman gépfegyve-
rek védelmében a témeg szeme
lattara végezték Ki.

Két férfit lefejeztek favagotd-
kén, az apjuk el6tt. Sokakat pus-
kaval I6ttek le. Irgalom nem volt.
Akire a helybéli roman ramuta-
tott, aztvitték a kivégzenddk kozé.
A nép moccani sem mert, gépfegy-
verek 6rizték a szertartast, vala-
mint ajelenlétet.

Eleddigcsak a sirhantokmeg az
emlékezet vigyazott a halottak fo-
I6tt. SzOIni az eseményekrdl nem
szabadott a roman szocializmus-
ban, arrél, ami Sarazajtan tortént.
Nem volt perujrafelvétel sem, és
szerencsére elmaradtamagyar Er-
dévidéken, Kriza Janos, Barati
Szab6 David, Boloni Farkas San-
dor vidékén a vérbosszu is a mi-
melt bukaresti, 1989-es rend-
szervaltas els6 napjaiban. Széara-
zajta és kornyéke nem felejtett, és
épp uUgy nem tekinti véletlennek,
.SZ€ls6séges esetnek” a tizenha-
rom vértanU sorsat, mint a tobbi
észak-erdélyi falvak gyaszoloi.

BrassOban rendezték meg azt
a pert a mészarlasok utan, ahol
kis hijan a gyaszoldk kerultek a
vadlottak padjara. A itélet jel-
lemz8 az akkori és mindenkori
romaniai jogszolgaltatasra. Né-
hany év foghazat kaptak a meg-
nevezett és eléallitott gyilkosok,
egyikik sem ulte le a buntetést.

Maga a hohér, ki baltaval fejezte
le a két férfit, a targyalason ugy
nyilatkozott, hogy ha szaz évig
élne, sem lenne nyugtalan éjsza-
kaja és lelkiismeret-furdalasa
azért, amit mdavelt akkor 6sszel
Szarazajtan, baltaval, puskaval,
gépfegyverek védelmében.

Otven esztendének kellett el-
telnie, hogy végre emlékmuvet
allitsanak a halottaknak. Lehaj-
tott fejd hét pap, politikus, egy
lehajtott fejd orszagnyi Erdély
tinédhet azon, hogy az 1989.
decemberi gyilkosok mai napig
is szabadon és vezet6 hivatalok-
ban, parancsnoksagokon élnek,
mig a magyar elitéltek egy része
ma is bortdnben, néhanyuk az
Onkéntes halalban. . . A térténe-
lem Roma&nidban ismétli 6nma-
gat mindaddig, amig egy igazsa-
gos kormany nem jut széhoz a
Balkan eme ,vezér-orszagaban”.
A Kivégzett asszony Erdéfile falu
leanya volt egykor. Az avaté
gyaszszertartason koténynyi er-
défulei foldet hoztak a szul6falu-
bél az asszonyok, azt szortak szét
a véraztatta Szarazajta terén.

Ez mar nem mimeltjel és nem
egyszerd jelkép, hanem figyel-
meztet6 az oOrokkétig kotelezd
Osszetartozas térvényére. A meg-
alazottak és megnyomoritottak,
6nmagukban, maganyos harco-
sokként semmire sem mennek a
csortet6k, a gyilkosok, nemzet-
és iskolapusztitok, templom- és
falurombolék ellenében.

CZEGO ZOLTAN
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A magyar nyelv felterjesztése
eredeti rangjara

Mindenekel6tt tudatositani kell:
csupan a nemzetnek van kozos
nyelve, az emberiségnek nincs.
Eppen ezért mindenkinek azt a
nyelvet kell apolnia, tisztogatnia
és palléroznia, amely szaméara az
egyetlen, a poétolhatatlan és min-
denhaté: a sajat anyanyelvét. Es
tegyuk keziinket a sziviinkre: mi,
magyarok, megtesziink-e min-
dent anyanyelvink elposvanyo-
sodasa, az idegen szavak értel-
metlen elszaporodasa és a pon-
gyolasag ellen? A hantas szandé-
ka nélkdal ki merem jelenteni,
hogy korantsem. A magyar nyelv
tisztdntartdsa ma nem divat. A
legtdbb esetben még csak nem is
kovetelmény. Eltekintve egyes sa-
jatos intézmények kildetésétél és
gyakorlatatol, be kell latnunk,
hogy nyelvink a vilag egyik leg-
gazdagabb, legarnyaltabb, a
hasznalhatésag szempontjabdl a
legképlékenyebb nyelv - mostoha
lett. Pedig nem volt ez igy mindig.
Lelkes és elhivatott irodalmarok,
nyelvujitok, filolégusok munkal-
kodtak a magyar nyelv tinnepl6be
Oltoztetésén.

Vallottak, hogy a tudo-
manyok és a mivészetek anya-
nyelvén térténd tolmacsolasa hi-
hetetlentil megkénnyiti azok
megértését és a benniuk vald el-
mélyult munkat. A magyar nyelv
pedig kuléndsképpen alkalmas
arra, hogy az altala megfogalma-
zott kérdések és a mégoly elvont
kérdések is kdnnyedén megol-
dodjanak. Ez a jelenség maga-
ban a magyar nyelvben gyokere-

zik, mégpedig azaltal, hogy zse-
nialis felépitésli szerkezete ré-
vén, nem kényszeriti a gondola-
tot el@re- és hatravetésekkel egy-
fajta szUkségtelen és zavaro
kényszerpalyara - a nyelv prok-
rusztész agyaba. Ellenkezéleg: a
magyar nyelv ésszer( és hihetet-
lendl logikus épitkezési terepe a
gondolatnak, a gondolkodas-
nak. Nem roncsolja, nem toérdeli
és nem tereli mellékvaganyra a
gondolatokat, inkabb el6segiti,
felgyorsitja agondolkodasi folya-
matot. Ez a nyelv nem érdemelné
meg tehat a gondoskodast, a
megbecsilést?!

Akit a sors abban a kegyben
részesitett, hogy a magyar nyelvet
mondhatja anyanyelvének, azon
kéne faradoznia, hogy minél ala-
posabban ismeije és minél valto-
zatosabb formaban alkalmazza
anyanyelvét. Ennek valamennyi-
Unk torekvésében meg kéné nyil-
vanulni legbecsesebb 06roksé-
gunkkel szemben. S akkor még
mindig nem teljesitettik nyel-
viunkkel szembeni koteles-
ségunket: nyelvinknek az utca
hordalékatol és az idegen sallan-
goktdl valé folyamatos tisztogata-
sat. Ezma mar kdvetelmény. Mert
nem pusztan konnyelmdség és
hanyagsag, de egyfajta 6ngyilkos-
sag- a nyelve altal meghatarozott
nemzet ongyilkossaga - naprol
napra, lépten-nyomon azt latni és
tapasztalni, hogy Gjsutetl intéz-
ményeink és vallalkozéink cég-
tablain ilyen és hasonl6 feliratok
éktelenkednek: ,Super High-
Tech-Coop”; ,Inter-Trade-Market
Service"; ,Top Business Partner”:
.Plus Elelmiszer Diszkont” stb.
Angolul, vagy legalabbis a szno-
bok angolt mimel6 halandzsa
nyelvén szdvegez6dnek ezek a
~markanevek”. De vajon miért,
mit6l, mi folytan tobb egy ilyen
érthetetlen és megfejthetetlen,
idegenmajmolo zagyvasag a tala-
l6an, pontosan, frappansan
megfogalmazott magyar elneve-

zésnél? Az idegenszer(iség netan
tobbet sejtet? Pedig lassuk be, az
idegen toliakkal, f6leg pedig a
majomsz6rrel valé ,ékeskedés”
inkadbb lehangol és undorit, ahe-
lyett, hogy felfigyeltetne a nyelvi
megoldas és avallalkozas koltéi,
talalé, avagy humoros 0Ossze-
csengésére. Mert ilyen is van.
lgaz, nagyon kevés, éppen csak
mutatoba. Aminap hallottam az
utcan:

- Megyek a ,Gondos Haz-
ba”. - Bevallom, nem akartam
hinni a fulemnek, olyan kiéhe-
zett ujjongasvaggyal fedeztem fel
a ,,Gondos Haz” megjeldlésben a
csattanos - kett6s - talalatot. A
,Gondos Haz" ugyanis Gondos
Béla konyviuzletére vonatkozott,
egyben pedig az ott kaphato szel-
lemi termékekre, amelyek val6-
ban, aPuski Gzlethazakon kivul,
szinte egyedul vallaljak a ma-
gyar lélekrél, értelemrdl és tu-
datrél val6 GONDOS-kodast. . .
Gratulalok az utcai lelemény-
hez, amely hellyel-kézzel folfede-
zi nelvink egyeduli adottsagait!

Vissza kell azonban kanya-
rodnom a rossz példakhoz, mert
fulladozunk bennunk. Az igazi
cégtabla-formedvény ugy kelet-
kezik, hogy mar nem is ragasz-
kodnak valamely ,hangzatos”
angol kifejezéshez, hanem a val-
lalkozék sajat neveik roviditését
gyantazzak egybe oly maédon,
hogy annak idegenszerd csengé-
se legyen. Magam isj6l ismerem
azt a vallalkozoi szovetkezetét,
amely a ,MITERNA” cégjelzést
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otlotte ki maganak. Megfejtése:
MI = Miki; TER =Teri; NA = Nagy.
Igazan zsenialis. Nem?

Nem! Mert ha mindéssze arra
képes a magyar leleményesség,
hogy a fentebbi médon M1TERNA-
va zanzasitson harom nevet, ak-
kor most valahol keservesen zo-
kog Mikes Kelemen és Baroti. No,
nem a volt labdardgé szovetségi
kapitany, hanem Baro6ti Szabd6
David és még sok hozzajuk ha-
sonlo tiz- és szazezer nemes lelkd,
ragyogo elméjd magyar, akik
ugyan hatrahagytak orokségu-
ket, de a sirbavitték magukkal azt
a késztetést, ami a szebb, jobb és
értelmesebb magyar jovét célzo
életmdvuket szilte.

Nem is tartéul fontosnak to-
vabb sorolni az irdatlan mennyi-
ségl és minden elképzelhetd
modon rombolé feliratokat. Va-
lamennyien napestig tudnank
sorolni a ,Night Club”, ,Snack
Bar”, ,Biotrans”, ,,Combit”, ,Real
Contrakt”, ,Trans-Fugi-Met”,
~Hiperbontram” és az ilyen
».shop” és olyan ,shop”-szer( fel-
iratokat. Ugy, hogy ez ma mar
nem maganugy. Nemcsak azért,
mivel napjainkban mar szazez-
rével olvashatok az ilyenek or-
szagszerte, hanem azért, mert a
tudatos nyelvrongalas bizonyos
korok szandékos és vallalt mani-
pulacidja. Ismét példaval szolga-
lok: Komaromban maga a Cso-
konai Vitéz Mihalyrél elnevezett
Mdvel6dési Haz igazgatdja ne-
vezte sajat intézményét, azaz
Csokonait ,,CSOKF-nak, mégpe-
dig nem is részegen, szik haveri
korben egy faluszéli pincemély
elszigeteltségében, hanem a va-
rosi televizibban! Tehat a varos
mdavel6dési uranak, egyszeri
kodzvetlenséggel ,Csoki” az egye-
temes magyarsag koltéoriasa!
Es ennél még szebb is akad.
Mert ha valaki nem tudné, a bu-
dapesti Pet6fi Csarnok, a bun-
kék, a semmi-magyarok koré-
ben nem mas, mint ,PECSA”.

Milyen Magyarorszag az, ahol
Pet6fi Sandor, Arany Janos és a
svajci sapkanak ,becézett” Szent
Korona legfeljebb heherészésre
ragadtatéjopofasag?! lgen? En ezt
masnak nevezném.

Koéztudott dolog, hogy Francia-
orszagban és Németorszagban az
1700-as évek oOta folyamatosan
végzi munkajat az az intézmény,
amely arra hivatott, hogy 6rizze a
franciéi, illetve a német nyelv tisz-
tasagat, szorgalmas kovetkeze-
tességgel gyomlalja az idegen sza-
vakat és szukség esetén Uj szava-
kat alkosson az Uj fogalmak meg-
jeldlésére. Es kérdem: nekiink va-
jon nem ez lenne a feladatunk?
Adott a kényszer, adott a példa.
Attol fliggetlendl tehat, hogy igen
elvétve, akadnak ,Nyelv6r” rova-
tok (sajnos tobbségukben a hata-
rokon kivili magyar sajtéban), is-
meretes tovabb Grétsy Laszldigen
szlikre szabott és ritkara tUteme-
zett nyelvészeti misora a televizi-
0bdl (ha azéta az Uj és mindenha-
10 ,.elit” ki nem iktattavégérvénye-
sen. . .). Ezek utan, ha stilszerdG
akarnék lenni, azt kellene mon-
danom: ,,Meghalt Lérincze Lajos,
meghalt a nyelvmdivelés". De egy-
szerden nem mondhatom, mert
nem halhat meg! Ellenben tiszte-
lettel tudoméasara hozom a Ked-
ves Olvasokozonségnek, hogy pa-
lyara helyeztilk az Uj Magyar
Nyelvmdvel6- és Nyelvijité Moz-
galmat. A mozgalom sziukségessé-
ge nyilvanvald: az elkerilhetetlen
idegen hatasok mellett mérhetet-
lentl artalmas idegenmajmolas
rombolja édes anyanyelviinket.
De tudatos nyelvpusztitasnak is
tanui vagyunk. Ma tehat mar vaj-
mi kevés az ujjal mutogatas.
Ugyanis nagy ddreség azt varni,
hogy majd az idegenek veszik part-
fogasukba a magyar nyelvet. Ha-
marabb visznek a sirjara koszorut,
mintsem hogy intézményesitsék a
magyar nyelv védelmét és apola-
sat. Lassuk be, hogy ez a mi kote-
lességuink: valamennyitinké!

Mozgalmunk nem a meglévé
ilyen-olyan nyelvmdavel§ torek-
vésekkel szemben kivanja foly-
tatni munkajat, hanem azokat
tamogatva és kiegészitve. Célki-
tlizéstnk az, hogy ramutassunk
a nyelvrongalé tunetekre és
szandékos tdrekvésekre. Harcot
kivanunk folytatni az idegen
szavak elburjanzasa, valamint
az idegen hatast tukroz6 szerke-
zetek alkalmazésa ellen. Szuk-
ség esetén Uj szavak alkotasat is
elképzelhetének tartjuk, az 6ha-
tatlanul fel-felbukkano6 Gj dol-
gok és fogalmak jelélésére. Osz-
tonozni szeretnénk minden ma-
gyar testvérinket, hogy a ma-
gyar nyelv lehet6ségeinek meg-
feleléen fogalmazzon (irjon és
beszéljen), lehet6leg minél igé-
nyesebben, minél fordulatosab-
ban és valasztékosabban, mert a
magyar nyelv olyan, mint az em-
beri agy: 6riasi kapacitasanak
(kinalkozo lehet8ségeinek, tarta-
lékanak) mindéssze 5-10 szaza-
Iékat hasznaljuk Ki!

A kés6bbiekben az tgyltnkkel
kapcsolatos széles kord hirdeté-
sek megtételét tervezzik, vala-
mint a magyar nyelv mdvelésé-
vel foglalkozo, annak 6siségét és
értékeit feltar6, azaz dokumen-
tal6 mdvek beszerzését, illetve
szerkesztését tervezzuk. Ezeket
a miuiveket aztadn els6sorban a
leginkabb raszorultaknak: a fel-
vidéki, erdélyi, karpéataljai és
vajdasagi testvéreink szamara
kivanjuk eljuttatni, minél na-
gyobb mennyiségben, mert a
mindenhaté kincset - a magyar
nyelvet - védjuk és istapoljuk.
Benne rejlik a maltunk, a kulta-
rank s ajovonk is. S ha kivanjuk
ajovét, az csak altala- nyelvink
altal valosithaté meg!

Isten a legnemesebb, legvere-
tesebb fegyvert, az ,lgét” adta a
keziinkbe. Nem adhatjuk ki ab-
bél, mert kotelez!

CUTH JANOS



MERLEG 23

Megemlekezes egy profétarol

Otven évvel ezelStt tortént,
hogy a roméanok -
szOvetségeseink

a bolsevizmus elleni
hadjaratban - kiugrottak

és a hajdani német
csatlosokbol a szovetségesek
oldalan harcold6 hadvisel§ fél
lettek. Ezzel megnyitottak
az utat a szovjet tankok
el6tt. Antonescu megbukott,
de csomagolt utana
nemsokara maga a roman
uralkod¢ is. Erdély a péarizsi
békeszerz6dések értelmében
teljes egészében a roman
.nhéphatalom” birtokaban
marad. Azo6ta is folyik a vita,
hogy lehetett volna ez
masképpen is? Igen! Ezt

a megoldast maguk

az erdélyi magyarok kinaltak
fel az akkori magyar
kormanynak. A roman
hadbirésagtél kaptak meg
jutalmukat érte.

Nem mindennapi torténet ez.

~Tisztelt Birésag!

A kolozsvari Bolyai Tudo-
manyegyetemen voltam a sta-
tisztikai tanszék professzora és
néprajzkutaté. Ismerem Eszak-
Erdély minden megyéjét, a roma-
nokat és magyarokat, a szaszo-
kat. Ismerem viseleti(iket, szoka-
saikat, szamaranyukat, ezért
szivesen vallaltam olyan térkép
rajzolasat, amely pontosan Ki-
mutatja romanok és magyarok
és mas nemzetiségliek szamara-
nyat,feltiinteti kilonb6z6 szinek-
ben, hogy az emberek kénnyeb-
ben megismerhessék és megért-
hessék azt.

Tudtam, hogy ez a térkép a
békeszerz6dést targyalé nagy-
hatalmak elé keril, és ezért na-
gyon pontos és becsiletes akar-
tam lenni, hogy senki se tudja az
altalamfeltintetett adatok ellen-
kezdjét bizonyitani. A bécsi dén-
tés altal megallapitott hatarokat
tobb helyen meg kellett volna val-
toztatni, mert szerintink nem a
vasutvonalak, az orszagutak és
a pillanatnyi gazdasagi érdekek
dontdk a hatarok megallapitasa-
nal, hanem a lakossag nemzeti-
ségi Osszetétele. Vasutat, orsza-
gutat, gyarakat a maifejlett esz-
kozokkel gyorsan lehet épiteni
ott, ahol az az Uj hatarok miatt az
sziikséges, de megengedhetet-
len, hogy ezek miatt emberek
szazezrei idegen allam tertletén
éljenek az id6k végezetéig. Lehe-
tetlen helyzet az, hogy agyarma-
tokfelszabaduldsa utdn minden
szaz, szazbtvenezres népnek
van joga orszagot alapitani, de
két millibnyi magyar meg se sz6-
laljon, mert Eur6paban szuletett,
és sorsukrdl még a béketargya-
lasok idején sem lehet beszélni
Mi meghalhatunk a borton-
ben, de ettdl az erdélyi ma-
gyarsag problémaja nem lesz
megoldva. Ezt a tényt nem le-
het bortonnel megoldani, ha-
nem csakis a targyaldasztalnal,
kolcsonds aldozatokkal.”

Tizenkét kemény
bortonesztendd

Ennyivel sudjtotta a bukaresti
katonai birésag az utols6 sz6jo-
gan felszélalé dr. Venczel J6zsef
kolozsvari tarsadalomtudost,
aki tarsaival, Korparich Ede
~Hangya" szbévetkezeti elndkkel,
Lakatos Istvan bankigazgatoéval,
Buza L&szl6 egyetemi tanarral,
Juhéasz Istvannal,, a kolozsvari
teoldgia rektoraval és Nagy Gé-
za, az Erdélyi Mizeum Egyesi-
let titkaraval arrél targyalt, hogy
szUkséges volna memorandum
formaban a magyar kormany
nak segitségére sietni, mert ott
mar készen allott egy masik me-
morandum, amelyet Banyai-Ba-
umgarten Laszl6 vezetésével az
ugynevezett ,Erdélyi Szazak”
csoport készitett. Oket az akkori
minisztereln6k, Groza rabeszél-
te, hogy jelentsék ki: az erdélyi
magyarsag a Romanidhoz valé
tartozds mellett dontott.

Ezt a dokumentumotjogi for-
méaba is o6ntotték, de a doku-
mentum ellen szavazok felkeres-
ték Gyulafehérvaron Marton
Aront, és egy ellenmemorandum
készitését hataroztak el. Abban
kodlcsonos lakossagcserét java-
soltak és a hataroknak oly mo-
don valé meghuzasat - Venczel
vazlatai alapjan -, amelynek ér-
telmében a kozel kétmilli6 ma-
gyar kozul legaldabb 1.200.000 a
magyar allam teruletén marad-
jon. Javasoltak, hogy a béketar-
gyalasokon dr. Teleki Géza
egyetemi tanar szakértéként
vegyen részt, és hogy a memo-
randumot irjak ala az erdélyi
magyarsag akkori elismert ve-
zetdi. igy is tortént.

Marton Aron felkérésére ko-
lozsvarra érkezett Nékam Sandor,
Magyarorszag bukaresti nagyko-
vete, akivallalta, hogy azt eljuttat-
ja a magyar kormanyhoz és a
szbvetséges hatalmakhoz.
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Rékosi Matyas, akkor mar is-
mervén Sztalin negativ hozzaal-
lasat az erdélyi tgyben, komo-
ran fogadta az erdélyiek jelent-
kezését és kozolte, hogy a béke-
targyalasok alkalmaval nem val-
lalja a konfrontéciét. Teleki dele-
galasahoz sem jarult hozza, he-
lyette Gyobngyosi Janos kulugy-
minisztert bizta meg a targyala-
sok vezetésével.

A tovabbi események mar is-
mertek. Trianon szelleme vissza-
tért, és bar a memorandum szo-
vegezO6i és alairoi akkor még ma-
gyar allampolgéarok voltak (a bé-
keszerz6dést joval kés6bb irtak
ald), 1951 janiusaban a roman
hatosagok hatalmas kirakatpert
rendeztek. A roméan allam elleni
hazaarulas vadja miatt a ,vad-
lottakat” 4-15 év kozotti borton-
bintetésre, 12-25 évi kény-
szermunkara, vagyonelkobzasra
és a perkoltség megfizetésére
itélték. Volt, aki éhenhalt a bor-
ténben, volt aki megtébolyodott.
Venczel 12 év utan sulyos bete-
gen szabadult.

Ludas Matyi keramiak

VenczelJ6zsefszabadulasa utan
kozel egy évtizedig nem tudott
képességeinek megfelel6 mun-
kadhozjutni. Hosszu ideig kotta-
kat masolt a kolozsvari Allami
Filharmoénia részére, majd egy
szOvetkezet alkalmazasaban ke-
ramia Ludas Matyikat festege-
tett. Csak élete vége felé adatott
meg neki harom esztendd, hogy
az egyetem szocioldgiai tanszé-
kén dolgozhasson. Hogy mi tar-
totta benne a lelket, arrél felesé-
ge és négy gyermekének anyja,
dr. Boga Euavallott, aki elmond-
ta, hogy mindennap szentmisén
vettek részt. ,A keresztény erkoél-
csi alap, a minden érdek nélkuli
munkajellemezte 6t”- irta réla a
masik nagy erdélyi magyar, Do-
mokos P&l Péter. 1972. méarcius
16-an halt meg. Az a Marton
Aron temette tizenkét kispap ki-
séretében, akit a ponyvas teher-
gépkocsi platéjan takargatott,
mikor azzal az uruggyel, hogy
Bukarestbe viszik a kormannyal
valo targyalasra, térbecsaltak és
elhurcoltak 6ket.

MATRAI BELA

MERLEG

Rekviem 2800 erdelyi
magyar orvosert

Erzem én, hogyne
érezném a rekviem
kifejezés sulyat,
nyilvanvalo
Osszefliggését

a nemléttel.

Mégis cimbe emelem,
noha a 2800
Marosvasarhelyen
végzett magyar orvos
(kozottuk keves
gyogyszerész) a jobb
lIétet és tavolrdol sem
a nemlétet valasztotta,
amikor elhagyta
Erdélyt. D6Nt6 tobbsége
Magyaroszagon
telepedett le, kisebb
hanyada
Németorszagban,
Franciaorszagban,

az Egyesult
Allamokban.

1990-91 -ben, miutdn megnyil-
tak a hatarok, két esztend§ alatt
mintegy 1500-an tavoztak el Er-
délybél, amely ugyan Trianon
6ta, miutdn Roméaniahoz csatol-
tak a nagyhatalmak, nem ugy
viszonyul hozzank, mint édes
gyermekeihez, de mégis, mégis a
hazank (mindenképpen szulg-
foldink!) ezredévnél is hosszabb
id6re visszamendleg. Az 1989-ig
kulféldre tavozott 67 marosva-
sarhelyi egyetemi oktatobol 55
magyar vagy magyar anyanyelvi
zsid6, 10 roman és két német.
(Az elvandorlasi folyamat, ha
csOkkentett mértékben is, de
napjainkban is tart, és els6sor-
ban afiatal oktatdk kinevelését -
az oktatéasi bazis fenntartisat -
neheziti meg.)

Ezeket az adatokat dr. Bros-
sai Zoltan f6orvos kozli dolgo-
zatdban, amely egy nemrég meg-
jelent ,kett6s" konyvben (Gener-
sich Antal Emlékkdnyv, szile-
tésének 150. évforduldja alkal-
méabdél Adatok a romcmiai ma-
gyar orvosok és gyogyszerészek
munkassagarol- Genersich
Alapitvany, Budapest, Az Erdé-
lyi MUzeum Egyesulet Orvostu-
domanyi szakosztalya, Marosva-
sarhely, 1994.) is olvashatd.

Félreértés ne essék: senkijo-
gat nem vitatom el attél, hogy
sorsat megprobalja ugy alakita-
ni, ahogy jonak latja, ahogy a
lehetéségek megengedik. Am
épp az O6nmagdaban, eleve ab-
szurd kisebbségi sorsra gondol-
va, a nyaj elhagyasa nemcsak a



lelkek, de a test apolasara hivatot-
tak (kivalasztottak?!) részérdl is
bldnnél tébb - nehezen korrigal-
haté hiba. Es ha ebbe a ,hibaba”
csaknem haromezer orvos esik,
akkor mar - dagy hiszem - telje-
sen indokolt az aggodalom, a fél-
elembe atnové magukra mara-
dottsag érzésének az eluralkoda-
sa a mégis-mégis maradé, szul6-
helyuket (temet6iket!) 6rzé6 embe-
rekben, akik ha fajdalmaik van-
nak, magyarul jajgatnak, azon az
aldott-aldatlan nyelven, amelyet
egyre kevesebb erdélyi orvos ért.
Dr. Szabé LaszI6 és dr. Szabd
Judith Genersich Antalrél a ko-
lozsvari hdzsongéardi temetdben
tartott Emlékbeszédében hang-
zik el (olvashat6 az el6bb emlitett
kényvben): ,Vixit. Vixit et vivat.
Elt. Elt és é1 Mint rajta kivil még
sokan itt a Hazsongardban,
azok, akik nemcsak éltek, ha-
nem élnek, tettek valamit az em-
beriségért. Genersich Antal sokat
tett embertarsaiért. A modem
kérbonctan magyar meghonosi-
téja. Ma itt allunk sirja mellett,
meghatottan és halatelten haj-
tunk fejet annak az embernek
emléke el6tt, aki minden idékre
eszménye marad a lelkes, 6nfe-
laldoz6 tanarnak, afaradhatat-
lan, buzgo6 kutaténak, az idealis
gondolkodasu, onfelaldoz6 or-
vosnak és az igaz embernek.”

Genersich felvidéki volt. Ett6l
fuggetlenul negyedszazadot
SZOLGALT Kolozsvarott. Es
szolgélat kdzben gazdag tudo-
manyos és oktatd tevékenységé-
nek legtermékenyebb évei is a
kincses varoshoz kotik. Vagy ak-
koriban masként értelmezték
volna a szolgalatot, a hiséget?
Lehet. En killénben sem feltétle-
nil kévetendd példaképkéntidé-
zem meg Genersich Alltai dok-
tor uramat, legfennebb lehetsé-
ges példajaként a hiiségnek-ra-
gaszkodasnak. Tudom ugyanis,
hogy a példakép-allitas manap-
sag sokak szamara avitt valami-
nek szamit, érzelmekre utazé
manipulalasnak. Vegye hat min-
denki annak: ezt a hivatkozast,
aminek éppen akarja.

Ugyanigy azt is, hogy ajelek
szerint értelmetlen azért ktzde-
ni, hogy a Marosvasarhelyi Orvo-
si és Gyobgyszerészeti Egyetem
visszanyerje 6nazonossagat, azt
jelestil, hogy magyar tannyelvl
egyetemként létesilt egykoron.
Mertjelen pillanatban az a hely-
set, hogy nem lenne elegendé lét-
szamu oktato6 testuleté, de itt ta-
nulni vagyo, a hippokratészi es-
kit szellemében elfogadd didkje-
I6ltje sem. Amely szellembe jo6-
magam, meégha kissé onkénye-
sen értelmezve is, beleérzem
(magyarazom?) a sorstarsak
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(egyazon nemzetrészhez tarto-
z0k, az abszurd helyzetben él6
kisebbségek) szolgalatat is. Egy-
fajta apostoli szolgalatot.

Dr. Brassai Zoltan dolgo-
zatabol értesulink arrdl, hogy
az UNESCO ajanlasa szerint
egyetemi oktatasi intézményt 1-
1,5 milli6é lakosra kell tervezni A
WHO az orvosi kar szempontja-
b6l az 1,5-2 milliés lakosséag
szamot tartja .optimalisnak. A
romaniai magyarsag szamara-
nya mindkét elvaras teljesitését
lehet6vé teszi. (Konkrét példa:
Svajcban 1 milli6 szazezer lét-
szamu francia anyanyelvd la-
kosnak 2 francia »Genéve, Lau-
senne« és egy kétnyelvld, német-
francia »Fribour”« egyetem all a
szolgalataban.) Ezek a francia
anyanyelvlek, jéllehet azértjob-
béra értenek és beszélnek néme-
tul vagy éppen olaszul is, fajdal-
maikat megnevezni, jajgatni
tudnak anyanyelvikdn is, amit
orvosaik ugyancsak anyanyelvi
szinten értenek, felfognak és -
éreznek is. ..

Remélni akarom, hogy sora-
imba senki sem magyarazza bele
a kénytelentl (kényszeredetten
otthon maradd6, netan tavozasra
tehetetlen) tehetségtelen ember
demagogiajat, nem hallja ki be-
I6le az alsagos, hamis szirén-
hangot, hanem csak azt ajajki-
altast, ami még magyarul fakad
fel bel6le Bels6-Erdélyben. Hinni
szeretném, hogy f6leg azoknak
lesz ehhez fuluk és empatigjuk,
akiket j6 ismer6seimnek vagy
éppenséggel barataimnak érzek,
és akik ilyen vagy olyan okok-
bol-meggondolasokbdél kvietal-
tak idénap el6tt, magukra hagy-
va fizikai szenvedésuikben a Tri-
anon-szindromaban valtozatla-
nul (vagy tan az eddiginél még
hatvanyozottabban) nyomorgoé
sorstarsaikat.

LAZAR LASZLO
Marosvasarhely
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K0z0s nagy bajunk

(Egy magyarorszagi asszony levele trigyén)

Kegyetlen, gyilkos
indulatu levelet hozott
a posta Budapestrdl
kovasznai otthonomba.
A Kivaltoja az lehetett,
hogy a magyarorszagi
sajtéban egy rovid Kis
irast kozoltem,
melyben
helytelenitettem

a vilagkiallitas
lemondasat. Ahogy
elolvastam a levelet,
mélységes szomorusag
vett erdt rajiam. Mert
nemcsak a magyarsag
egy jelentds rétegének
a nyomorusaga, bajai,
szenvedései
elevenednek meg altala
bennem, aki mégis csak
Kivulrél nézem, és nem
is biztos, hogy latom,
tudom ezeket a bajokat,
hanem egy
megcsonkitott lelkd
nemzetet is ott latok

a szavak, a szavakba
foglalt tények

és indulatok mogott,
csupaszon,
kendézetlenul.

De alljon itt mindenekel6tt a szo6-
veg, betlhiségben, egyetlen
irasjel valtoztatasa nélkul:

Gazda Ur!
Tudja On, hogy a miniszterelnok
ur miért mondta le az expét?

Mert 7 milli6 ember éhezik Ma-
gyarorszagon, 2 milli6 nyugd-
nak nincs tuzel6je, lassan nem
birnak ny-tJizetni

AKik ny-bdl élnek, vagyis
egyedulallok, nem biijakjizetni a
lakbért. Kilakoltatjak 6ket. Ezek
az emberek folépitették ezt az
orszagot, JizettekTb-t, oriasi ado-
kat, és most jaranddésagukat
azért nem kapjak meg, mert a
hatarontuliak mindent elkoldul-
nak.

De nem egyedul Erdély koldul,
hanem 4felé. Van olyan vezetd a
Vajdasagban, aki 25 milliét eltu-
lajdonit a magyarsagnak kildott
segélyekbdl.

Van-e fogalmuk, miért va-
gyunk Europa legeladdsodott or-
szaga, mert 4 év alatt szedtékfel
a kolcsondket kormanyaink, el-
kuldték maguknak és most itt
allunk kifosztva, éhezve, unoka-
ink 50 évig fizethetik a felvett
kodlcsbéndket most mindenki ma-
gyar - ezen a cimen kovetelik az
oregek kenyerét, gyerekeink ci-
péjét. Minden kell nekik munka
ésjogcim nélkil 6k a magyarok!
és mi? Honnan vegyen korma-
nyunk annyit, hogy az allandéan
lyukas zsakokat 4felé betomjék,
mikdzben itthon utcan hevernek
egy életet ledolgozott beteg em-
berek. Normalisak maguk? A
szemetje itt van Erdélybél is, Vaj-
dassagbol is - nem is tudnak
magyarul, de mind magyar!

Lopnak, betdérnek, robbant-
gatnak, de ha mégjél is visel-
kednek, akkor itt él6skdodnek.
Vériunket szivjatok. Eljon az id6,
amikor teli lesz a cip6nk, és aso-
ra kapara mindenki haza! Hon-
nan veheti maga és az ilyen
nagyp-u hogy kritizalja minisz-

ter elndkinket és korméanyunk
dontését.

Ok latjak a nyomort itt. Mit
tettek le az orszag asztalara? Mi
jogon kovetelnek maguk? Hogy
ett6lfiigg a presztizsink? Nem a
téli tuzelénk, a tej, a kenyér az
oregeknek, a létm-alatt él6knek!
Kénny(l maguknak, mert kifoszt-
jak d0gy mint az oroszok ezt a
szerencsétlen népet. Kettévag-
tak kenyeriinket. Mikor fognak
munkahoz, hogy ne itt csavarog-
janak, széljadk a piszkot, beteg-
ségeket.

Bendané

Kedves Bendané!

Sorai megddbbentettek. Meg-
dobbentettek, mert érzem, atér-
zem a keserliséget, mely arra
késztette 6nt, hogy tollat vegyen
a kezébe, s Ugy istenigazabdl ki-
pakoljon nekem, neklnk, akik-
hite szerint - bajaik, nyomoru-
saguk okozo6i vagyunk. Hogy
mindenfajta félreértést elkerul-
jek, el6re szeretném bocséatani:
nem vonom kétségbe, hogy Ma-
gyarorszagon rendkivil sulyos
helyzetben vannak a nyugdija-
sok, az egy nyugdijbol él6k, a
magukra hagyott, tamogaté nél-
kali 6regek. S azt sem vonom
kétségbe, hogy nehéz helyzetben
vem az egész orszag! De itt mar
pontositanom kell: nem miat-
tunk, hataron Kkivali magya-
rok, és nem is az elmult négy év
bline, hanem az egész magyar
torténelem sok-sok tragédiaja
miatt. Hogy pontositsuk: Mo-
hacs miatt, a Szatmari béke mi-
att, Vildgos miatt, Trianon miatt,
Péarizs és nem utols6 sorban: az
elmult o6t évtized miatt, amikor
nem volt elég az ajbdéli 6sszeom-
las, jott a ,dicséséges felszabadi-
t6 hadsereg”, jott a négy és fél
évtizedig tartd megszallas, jott
Rakosi és Gerd, és Kadar, az
~egyedul tdvozit6” tan, s mind-
az, ami veltuk jart. A hatalmas
kdlcsonoket sem ,4 év alatt



szedték Jel a kormanyaink”,
ahogy on irja, és nem is azért,
hogy a négyszaju zsakot tele-
tomkodhessék vele.

Es itt mar kénytelen vagyok
egy mindennél fajobb kérdést is
sz6ba hozni. Trianon 6ta - ked-
ves Bendané - minden harma-
dik magyar,kulféldon” éll S ez
mar nem az orszag, hanem a
nemzet nyomorudsaga! Mi nem
tehetiink arrél, hogy amikor a
koz0s hazat szabdaltak, a leva-
gott részekre jutottunk! Higgye
el, ez is tragédia, épp olyan su-
lyos, mint az 6nok tarsadalmi
rétegéé! S amikor a sorait olvas-
tam, dobbentem szivtam ma-
gamba azok értelmét! ime egy
asszony, aki nem is pusztan egy
személy, hanem egy egész tarsa-
dalmi réteg képvisel6je, s minket
vadol, minket gydlél azért, mert
Magyarorszag bajban van! Ertse
meg, kedves asszonyom, az okok
mélyebben vannak! A maguk ba-
ja ugyanabbdl a forrasbal taplal-
kozik, mint a mi bajunk! Gon-
dolkozzék csak el: 1918-ig Ma-
gyarorszag egy orszag volt
Ausztridval. S amikor 1921-ben
kevesellve a metsz6 kés addigi
munkalkodasat, a megnyomori-
tott testb6l mégegy darabot le-
vagtak, ezuttal Ausztria javara,
az ott él6 németajku lakossag
tobbsége nem 6rvendett. Mert a
szegény, éhez6, csupa hegy
Ausztridval szemben ,érdeme-
sebbnek" tartotta volna az élés-
kamra Magyarorszagnal marad-
ni. Es ma hol van Ausztria?! Nem
gondolkozott el azon, hogy vajon
miért? Miért van gazdag Nyugat
és szegény Kelet? Miért éhezik a
volt Szovjetunio koézel 300 millié
embere? Ukrajna, Beloruszia,
Tadzsikisztan, Kirgizisztan, Mol-
davia, Azerbajdzsan, Orményor-
szag, Gruzia és soroljam tovabb?
Es miért éhezik Romania, Bulga-
ria, Lengyelorszag, Albania.

Es miért gyilkoljak egymast a
szerbek és horvatok és bosnya-
kok és boszniai szerbek, krajinai
szerbek. Es mikoézben gyilkoljak
egymast, 6k is éheznek. Vajon
mind azért, mert mi tartjuk a
zsakot? Ne haragudjon, 6n tipi-
kus példaja annak, amikor a na-
gyon lent levd ember - nyilvan
6n nem tehet arrdl, hogy lent
van - nem latja a fatél az erdét.
Vagy csak a fegyveres katonéat
latja, aki ott all az ajtaja el6tt, és
nem engedi, hogy Kkilépjen, de

azt mar nem, hogy ki allitotta
oda és hogy miért. . . Az 6n gyU-
I6letében - mert 6n gydlol ben-
nunket, az anyaorszagroél lesza-
kitott magyarokat, gydlol és
megvet - nem egyéni szuklato-
koruséget érzek, hanem benne
latom az elmult 6t évtized min-
den bdnét! Amikor leszoktattak
a nemzetet arrél, hogy énmagat
lassa, amikor hazugsagokkal
tomték a fejét és kiolték jézan
onértékelését, a sorsaértvalo fe-
lel6sségérzetet! Csak azt enged-
ték latni, hogy éppen akkor, ab-
ban a pillanatban tele van-e a
tanyérja, esetleg a kamraja, de
hogy miért van vagy miért nincs
tele, azt mar nem! Es azt sem
engedték latni, hogy a mai Ma-
gyarorszag csak toredék, egy kis
rész a kozos hazabél, abbdl,
amely mar nincs, mert feldara-
boltatok, szétszaggattatott. Es
hogy 6ndk egyebek mellett azért
sem élhetnek jobban, mert az
egységes egész szétesett! Hogy
egyebet ne mondjak: elvesztette
az orszag nyersanyagjainak
nagyrészét. . .

Abban is csak részben értek
egyet 6nnel, hogy csupa sépre-
dék, aki kikerult kozulunk. A
horvatorszagi szentlaszldiaknak
példaul egy részét legyilkoltak,
mas részének leromboltak a ha-
zait, a falujat, s amikor mene-
kultek, az életuket mentették.
Ugyanugy a falujukbdl kitldo-
zott korogyiak, akik helyére rpar
masokat, idegeneket telepitettek
hazaikba s a vajdasagi fiatalok,
akiket puskatolteléknek akart
felhasznalni a szerb hatalom,
hogy esetleg épp 6k 6ljék meg
horvatorszagi testvéreiket! Vagy
Erdélybdl is tiz, meg tizezrek me-
nekultek Ceausescu rémuralma
elél! A securitate terrorlegényei
elél! A nyelviink, a nemzeti 6nér-
zetink meggyalazoi eldl! Mentet-
ték a gyermekeiket, akiket meg-
fosztottak vagy meg akartak
fosztani az anyanyelv igéit6l. . .

Micsoda tragédiak! Miket ért
meg ez a megnyomoritott nem-
zet! S hova menekulhettek volna
az eluldozottek, a menekil6k, az
életiket, gyermekeik életét,
vagy - s ilyen is vem - az identi-
tasukat, lelkGk megmaradasat
védelmez6k, ha nem az anyaor-
szagba, az anyanemzet védod
szarnyai ala?! S az édesanya mit
tehetne mast? Teher szamara,
kétségtelen teher, hatalmas

gond, hogy Uj éhes szajakat kell
betdmnie, Uj hajlékokat kell épi-
tenie, de nemcsak teher, kote-
lesség is. . . Hogy kiment és Ki-
megy a szemetunk is, a sala-
kunk is, igy igaz! Es hogy kimegy
az értelmiségi rétegunk, sza-
munkra a tragédia, mert fej nél-
kdal marad a test, iranyitok, ve-
zet6k nélkdl marad a népunk! S
ha kimegy egy nyomorult szé-
kely &acs, s ott hazakat épit, nem
ingyen zabai, hanem a munka-
jaért kapott sziikésjovedelembdl
él, mikdzben elhagytajol beren-
dezett otthonat, s foldonfutéva
Valt!

Ne irigyelje, kedves asszo-
nyom, ezeket az embereket. S ne
higgye, hogy 6nnek csak miat-
tuk, miattunk jut kevesebb ke-
nyér. Aldozatok vagyunk vala-
mennyien. Onok is és mi is. De
6nnek, mint magyar édesanya-
nak, ezt is meg kell értenie. Az
anyaorszagnak, az anyanemzet-
nek minden gyermeken kell se-
gitenie. Mert azok a gyermekei
bajban vannak. Es ez nemcsak
anyagi, hanem erkolcsi, lelki
kérdés is.

Bajban vagyunk, asszonyom!
Bajban van az egész magyar
nemzet! S a baj valamennyitiink
k6z6s nagy baja.

GAZDA JOZSEF
Kovaszna

Okunk van provokaciot sejteni a levél
és iroja mogott. Mégis kdzreadjuk, mert
igen tanulsagos mind a levél, mind a
valasz-magyarazat. (Szerk. megj.)
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Marosvasarhely

Marosvasarhely a hagyomanyos
székely ,févaros”: Székelyvasar-
hely (Forum Siculorum)volt az ere-
deti neve. Nevezetes varossa Nagy
Lajos kiraly uralkodasa alatt valt,
az uralkod6 négy alkalommal is
megfordult benne. Szabadalomle-
velet: varosi kivaltsagokat pedig
Matyas kiralytol kapott. Tébbsz6r
rendeztek orszaggydlést falai ko-
zOtt, mai nevét Bethlen Gabortdl
kapta, aki szabad kiralyi varosi
rangra emelte - ez akkor a teljes
koérd varosi 6nkormanyzat forma-
ja volt. Ott iktattak be erdélyi fe-
jedelmi székébe Il. Rakoéczi Feren-
cet, ott alapitotta meg 1800-ban
grof Teleki SAmuel a hirneves Té-
kat, az egyik legszebb és leggazda-
gabb régi magyar kényveshazat.
Marosvasarhely mindig az erdélyi
magyarsag egyik politikai és szel-
lemi fellegvara volt, ott élt és dol-
gozott Aranka Gyorgy, Bolyai Far-
kas és Janos, Koteles Samuel, Tol-
nai Lajos, Petelei Istvan, Molter
Karoly, majd Kemény Janos, Su-
t6 Andréas, Székely Jcmos és so-
kan masok. A torténelem viha-
ros évszazadai soran a varos
tobbszor is félig elpusztult, tlz-
vészek tették tonkre, legutobb
pedig a magyarsag ellen lazitott
roman témegek tamadtak ra az
6slakos véasarhelyiekre. Mégis
él, fejlédik: legutobb Bemady
Gyorgy, avarosépité polgarmes-
ter emlékét allitottak fel. Meg6r-
zi multjat, torténetét a koltészet,
az irodalom.

POMOGATS BELA.

B6zodi Gyorgy

Az eltiint marosvasarhelyi
szobrok

Marosvaséarhely, nov. 7. A szé-
kely févaros féterének egyéni izét
és otthonos hangulatat szobrai
adtak meg az els6 vilaghaborua
elétt. Minden vasarhelyi lakos-
nak élénk emlékezetében élnek
még ezek a régi j6 ismerdsok.
Levelez6lapokon fennmaradt ké-
peiketelnézegetjik és sajnos,
meg kell elégedniink ezzel az em-
lékezéssel, mert a felszabadulas
Ota egyetlen szobrot sem Aalitot-
tak vissza Marosvasarhely f6te-
rére. Valéban a legnagyobb saj-
nalkozassal nézzuk Vasarhely
féterének régi képét, mert arajta
alloé szobrok és ajellegzetes Bo-
dor-kut az egyik legszebb térré
varazsoltak a székely févaros ko-
zepét. Kossuth, Bem, Rakéczi és
Pet6fi szobrai diszitették a szé-
kely févaros f6éterét.

A szobrokat eltintették a va-
ros roman urai, legtébbjiket tel-
jesen szétromboltak, ugyhogy
visszaallitasukrol sz6 sem lehet,
arrol kellene gondoskodnunk,
hogy 0j mdvészi alkotasok ke-
ruljenek helytikbe. A felszaba-
dulas utan nyomban fel is vet6-
dott a vasarhelyi szobrok vissza-
allitasanak kérdése, de azé6ta tel-
jesen hattérbe szorult a sok ha-
laszthatatlan tennivald6 mogott.
Még 1940 novemberében szo-
borbizottsagi értekezletet hivott
O0ssze a varos akkori katonai
kozigazgatasi parancsnoksaga,
a varos vezetd értelmiségeinek
bevonéasaval. Ez az értekezlet
szambavette az egykori szobrok
sorsat és elhatarozta, hogy a
Kossuth, Bem és Rakoéczi szob-
rokat visszadllitja eredeti he-
lyikre, a varos féterére. Az ér-
kezleten azt is kimondottak,
hogy Bemady Gyoérgynek, a va-
rosépité polgarmesternek em-

lékét szoborban kivanjak meg-
orokiteni. Az eltint Bodor-kut
sorsat is megtargyalta az érte-
kezlet és Ggy hatarozott, hogy a
Bodor-kutnak a budapesti Mar-
gitszigeten lév6é masat a féva-
rostél elkérik Marosvasarhely
szaméra.

Kossuth-szoborbdl
roman sasok

A kozben eltelt két esztendd
alatt, mint emlitettik, nem ke-
rilhetett sor a régi szobrok
visszaallitasara, vagy Uj szobor-
ral val6é helyettesitésére. Ellen-
ben nem lesz érdektelen, ha sza-
mot vetiink azzal, milyen sorsra
jutottak Marosvasarhely szob-
rai, meglevé darabjaik hol van-
nak jelenleg és melyiknek a
visszaallitasarol lehet szo.

A f6térrél ledontott Kossuth-
szobor f6talapzatanak darabjai
hianyosan és sok helyen kicsor-
bulva még ma is megvannak és
a vasarhelyi varosmajor terule-
tén hevernekjelenleg is.

A bronz szobor alapjat 1936-
ban a varos akkori roman pol-
garmestere a gyartelepen 6ssze-
zUzatta és ,értékesitette”. Legna-
gyobb részét egy Seidler nevd
helybeli vasdntémester vette
meg atdntés céljabodl, de a bronz-
anyagbdl ma is a gazgyar telepén
van 48 kg, mint térmelék.

A Kossuth-szobor bronz
anyagat ugy ,.értékesitette” a ro-
man polgarmester, hogy egy ré-
szébd8l roman sas-szobrokat 6n-
tottek.

Harom darab ilyen roman
sas-szobor is készult a Kossuth-
szoborbdl, koézuluk egy, korulbe-
Gl 92-95 kg sulyu sas a gazgyar
raktaraban volt a felszabadulés-
kor. A masik ugyanilyen sualyu
sasszobrot Széd kdzségbe vitték,
az ottani roman hési emlékmd
tetejére, a harmadik sas pedig
Dédara kerult, ugyanilyen pozi-



ciéba. Ezeket a hési roman saso-
kat avaros akkori roman polgar-
mestere ajandékozta el teljesen
jogtalanul ezeknek a kozségek-
nek és éppen ezért hivatalos
uton vald visszaszerzésik sem
~Utkdzne akadalyba.

A Kossuth-szobrot Kolld Miklds
székely szobréasz készitette 1898-
ban. Eredeti formajaban valo visz-
szaallitasa megvalésithatatlan-
nak latszik, mivel modellje nem
maradt fenn, igy csak megkozeli-
t6éleg hasonlé szobor felallitasarol
lehetne sz6. Erre vonatkozélag ér-
dekes megemliteni két kivalé ma-
gyar képzémduvész véleményét.
1931-ben ugyanis Marosvasar-
hely akkori magyar alpolgarmes-
tere Budapesten targyalt a kul-
tuszminisztériumban a Kossuth-
szobor esetleges Magyarorszagra
valé kiszallitdsa ugyében. A Kos-
suth-szobor akkor nagyjaban
még ép volt, habar a ledéntés foly-
tan sulyosan megrongalodott. Az
allamtitkari szobaban azonban
ugy vélekedett Sidl6 Ferenc szob-
raszmuivész és PetrovichElek kép-
z6muvészeti muzeumi igazgato,
hogy a Kollo-féle szobor nem al-
kalmas arra, hogy bar kijavitva is
Ujra felallitsak, mert mdvészi ér-
téke nem kimagaslo.

Jelenleg tehat az egykori Kos-
suth-szobomak 830 kg-nyi sulyu
igen értékes bronzanyaga van meg
és ha mar az eredeti szobor sem-
miképpen sem allithaté vissza, en-
nek az anyagnak és ameglevé talp-
koveknek felhasznéalasaval Uj Kos-
suth-szobrot kellene készittetni
valamelyik magyar mdvésszel.

A Rakoéczi-szobomak
nyoma veszett

Nem kevésbé tragikus sors érte
a Rakoczi szobrat is. A csoporto-
zat bronz mellszobranak telje-
sen nyoma veszett. A kétalapzat
azonban, amelyen egy kuruc vi-
téz alakja is ki volt faragva, ma

is megvan 6sszetort darabokban
a varosmajor tertletén. A Rako-
czi-szobrot Székely Karoly készi-
tette annak idején, de mivel en-
nek afelallitasarol sem lehet sz6,
talan a még él6 Székelyt kell
megbizni, hogy értékes mdvészi
alkotasat ujra elkészitse.

Pet6fi nemcsak aharctéren, de
Vasarhelyen is eltint

A Petofl-szobor az el6bbiekhez ha-
sonld sorsra jutott. A rajta levé
bronz dombormd, Kallés Ekie
szobraszm(ivész alkotasa teljesen
eltéint. A magyaros stilusu talap-
zat kédarabjai hianyosan meg-
vannak és a tdbbi szobor kdzott a
varosmajorban hevernek. Erde-
kes megemliteni, hogy az emlék-
mi tetejére a varosi tanics 1913-
ban egy turulmadar elhelyezését
tervezte. A szobrot ki is dntotték
bronzbdl Budapesten és az ara-
nak egy részét kifizették, de a koz-
bejott vilaghdbord megakada-
lyozta a terv Kivitelét és a Turul-
madar elhelyezésére sem Kkerult
sor. A Pet6fi-emlékmiinek sem
dombormdve, sem talapzata nem
volt olyan mdvészi értékd, hogy
eredeti alakjaban vald visszaalli-
tasahoz feltétlentl ragaszkodni
kellettvolna. Ezért a szoborbizott-
sag is lemondott arrdl, hogy Ujra
valo felallitasat javasolja és azon
az allasponton volt, hogy teljesen
Uj Petd6fi-szobor felallitasa volna
szUkséges.

A Bem-szoborbél csak a talap-
zat kovei maradtak meg

Nemrégen részletesen beszamol-
tunk arrol, hogy a hires maros-
vasarhelyi Bem-szobor mikép-
pen tdnt el a roman ajandékoza-
si ,jéindulat” Gtvesztdiben. Bem
ap6 szobra Huszar Adolf kitding
alkotédsa volt és 1880-ban alli-
tottak fel Vasarhely f6terén. A
romanok a szobrot megrongalt
allapotban szallitottak el 1928-
ban Marosvasarhelyrél azzal az
uriggyel, hogy a varsoi kovet-
séghez kuldik. A bronz szobor-
nak nyomaveszett, de talapzata-
nak koévei, melyek az igen érté-
kes ditroit nevil granitk6bél keé-
szlltek, nagyrészben ma is meg-
vannak a varosmajor teruletén
és méghozza teljesen sértetlen
allapotban.

A szobrok visszahelyezése azt
is megkovetelné, hogy a f6teret
atalakitsak némileg, a térjelen-
legi aszfaltmez6it meg kellene
valtoztatni. Es f6leg alapos meg-
fontolast igényel az esztétikai
szempontbdl is alaposan kifoga-
solhaté gorogkeleti katedralis,
amely a tér beosztasat és hangu-
latat teljesen elrontotta. Miatta a
Kossuth-szobor alig volna visz-
szaallithaté a régi helyére.
Ugyanigy hely nélkil maradt a
hires Bodor-kut, még akkor is,
ha valamiképpen uGjra felallita-
nak. Errél azonban egyel6re
aligha lehet sz6, mert az eredeti
elpusztult és a gernyeszegi Tele-
ki Miklés grof birtokaban 1évé
megmaradt részei hasznalhatat-
lanok. Az eredeti tervrajza utan
készult Margit-szigeti masolatot
pedig az orszagos kézmunkata-
nacs koltségén épitették és Bu-
dapest nem valik meg téle.

A huszonkét éves kisebbségi
sors még keményebben megvi-
selte szobrainkat, mint az él6
embereket. Bronzbdl és kébdl
voltak, mégis elmorzsolta a tor-
ténelem szekere, nem birtak ki
az ellenséges nehéz idéket. A
vasarhelyi magyarsag azonban
feltamadt és hisszuk, hogy
nagyjaink szobrai is megeleve-
nednek egyszer poraikbdl.
Hogy fennen hirdessék, amit
most néma hallgatasukkal vés-
nek szivinkbe.

Székely Szé6 (Marosvasarhely)
1942. november 8., 5. oldal
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Délvidéki szekelyek

Délbansagban a kulturak széve-
vényében élunk. Felette érdekes
ma is a kérdés, hogy ki jott e
tajra, mit hozott magaval és ho-
gyan illeszkedett be a maga érté-
keivel ebbe a népmozaikba.
Ezért kell legalabb egy fejezet
erejéig foglalkozni értékeikkel.
Az itt €16 népek alapvetd értéke
természetesen az, hogy ezt a fol-
det valljak szuléféldjuknek, ha-
zajuknak. igy a székelység is. Az
els6 és a masodik vilaghaborua
utan 6k mar ide és nem Magyar-
orszagra jottek haza. Az itt él6
magyarsag része az attelepult
székelység. Annak a magyarsag-
nak a része, mely a Kkitelepulé-
sek, kirajzolasok utan is szamot-
tev6 része az orszag 6sszlakossa-
ganak.

Hasonl6 ez a szdm még min-
dig a Crnagoraban él6 crnagora-
iak szamahoz, kik ott nemzetnek
szamitanak. igy hozta a torténe-
lem. Nehéz mar elképzelni is
barmilyen allamot ebben a tér-
ségben, a széthullott masodik
Jugoszlavia helyén a magyarsag
nélkal.

Ezvan. Ezt a tényt kell tisztel-
ni. Kulénoésen egy olyan allam-
ban, mely az itt él6 polgarok al-
lamanak deklarélja magat. Bar-
hogy is legyen, végképp ide tar-
toznak. Ide itélte 6ket a ,,nagypo-
litika” (ez az 6 fogalmazasuk), 6k
Kimaradasukkal nyugtaztadk a
dontést és vallaltak a kisebbségi
sorsot. Mintilyen és mar megho-
nosodott, vallalta és vallalja
mindazt, amitezérta foldért bar-

melyik nép megtesz normalis ko-
rilmények kozétt. Munkajaval,
aldozataival allampolgéri kotele-
zettségeinek teljesitésével egy
vonalban all a tobbséget alkoté
szlavsaggal.

Erték a székelység, mert a
maga értékeivel gazdagitja ezt a
szines vilagot, amit jugoszlav
népkozosségnek nevezhettiink
még nemrégen. Folkléijuk, tar-
gyi és szellemi néprajzuk Ma-
gyarorszagon beldl is ktlon érté-
ket képvisel. Sorsuk hozta ugy,
hogy meg6rizzék mindazt, amit a
magyarsag tobbsége mar a sza-
zadfordul6n a mizeumokba vitt.

Méltan szerepeltetik, dijazzak
6ket a legmagasabb dijakkal, az
eredeti értékeket bemutat6 ren-
dezvényeken. Varrottasaikkal
nemzetko6zi aranyérmet nyertek.
A népmdvészetnek itt mesterei
vannak. Igen szines foltjat képe-
zik 6k ennek a néptarkasagnak.
Régen folfigyeltek erre az etnog-
rafusok, a népdalkutaték, a bal-
ladaikat, a hagyomanyaikat ta-
nulméanyozoék. Dr. Kis Lajos, dr.
Pennauin Olga felmérhetetlen
kincset dolgoztak fel falvaikban.
Jelképes, szines nyelvukrél ke-
veset tudunk, pedig még mindig
ezzel a nyelvvel érzékelik, latjak,
magyarazzak avilagot. Engem ez
a nyelv bévolt el az els6 érintke-
zéskor, ez keltette fel érdekl8dé-
semet, ez inditott el sorsuk ta-
nulméanyozasara.

Nehéznek mondhat6 beillesz-
kedésuk ellenére is biztosra ve-
het6, hogy gazdagabbak lettiink
idetelepulésiikkel. Uj szinekkel,
értékekkel bévilt a taj arculata.
Ertékeik eredetisége olyan ter-
mészetes mint mas népé. Kimu-
tathatd rajta a szomszédos né-
pek kultdrgjanak hatasa; a ro-
man, a lengyel, a szasz, a szlav
éppugy, mint a délszlavok eseté-
ben a keleties, a torék, a gorog,
a bolgar, az alban. Ez azonban
az elfogadott, a magukénak val-
lott. Ezzel illeszkedtek be. Ezzel

ndttek egybe az itt honos népek-
kel. Ezt hoztak Uj kozosségiikbe.
Régen megfizették mar a telepes-
sorsot is, mely mostoh&bb volt
nem egy ide telepitett nép sorsa-
nal. Kamatok kamatéval adtak
mar vissza az idetelepulés arat.
Megvaltottak mar magukat az
orokvaltsag feltételeinek elfoga-
dasaval. Atvészelték a megpro-
béltatasokat. Kivették résziiket
az élet emberiesebb arculatanak
megformalasabol ezen a tajon. A
mocsarak lecsapolasaval, gatak,
vasutak, utak épitésével, a réti
foldek armentesitésével, mit Ggy
fizettek, mint mindenki mas.
Oket nem kellett ergszakkal, le-
szavazassal betagositani a bel-
vizszabalyoz6 és armentesitd
tarsulatba, mint a régi telepese-
ket. Oket ide egyszer(ien beirtak!

Alkalmasak mar arra is, hogy
a sajat értékeikkel tarsuljanak a
kultdra helyes értelmezéséhez,
mely igymond mindig a sokféle-
ség partjan volt és a kultarak
konvergens mozgasat szorgal-
mazta.

Erték a székelység azért is,
mert nem mond le mivoltarél. igy
teszi elviselhet6bbé, mintegy
példat is mutatva a kisebbsége-
ket fenyegetd, uUgynevezett ter-
meészetes asszimilacié fajo folya-
matat, mely mindig a sajat fel-
adasaval, a kulturak vilaganak
elszurkulésével végzédik. Ma itt
az allamnemzet sejtelme neheze-
dik a t4j folé. Megn6tt ajelent6-
sége az egyetemes emberi és a
nemzeti kultdrdk helyes értel-
mezésének. Fél§, hogy lesznek
itt a kozeljov6ben magyarul be-
szé16 jugoszlavok. A francia vi-
rus itt is hat. Megteheti a maga-
ét. Az allamnemzet kialakitasa
itt akadémiak, tabornokok, tor-
vényhozok, egyhazi méltésagok
tamogatasat élvezi. Egy ilyen mi-
libben, egy ilyen korban az ere-
detiség és az dnazonosulas k-
16n értékké valhat az emberi Ki-
teljestlés utjain. Maga a szé-



kelység is, mely nyelvi karosult-
sagaban is érzi a gyokereit; al-
kalmazkodéasaiban is a maga ta-
lajan marad, az elszegényed6
nyelvvel is megdrzi alapvet§ ér-
tékeit. Szinte a reflexnyelv szint-
jén is. Eljon még az id6, amikor
a fel nem ismert értékeiket -
mert lef6l6z6 munkat végeztek
itt sokan - buavarok hozzak majd
Ujra felszinre, hogy lassa a vilag
az egykori autoném embert, aki
amaga izlése és sziiksége szerint
rendezhette életét a tarsadalom
altal behatarolt emberrel szem-
ben. A mondat leirdséikor Isidora
Selculic volt tAmaszom, ki a Nor-
végidi levelekben tarta fel az au-
tondm kultarak és az ilyen em-
ber erejét és a foghijas, felemas
mult problémait.

A hagyomanyok folyamatos-
sdgara épul6, természethez ko-
zel all6 parasztkultarajuk bom-
lasa vandorlasaik soran felgyor-
sult. Elszenvedte az alkalmazko-
dasokkal jaro toréseket. De ide
még mindig felismerhet6 vilagot,
felismerhet6 szellemiséget hoz-
tak, melybél az erdélyi paradi-
csom viragait ismeri fel a kutato.
Id6ben is, térben is szakadozott
ez avilag, de magafajta még min-
dig. Nagyon gazdag lehetett va-
lamikor, hisz maradvanyaiban
is tiszteletremélto.

Hagyomanygerincd ez a kis
vilag még ma is, melynek @stala-
ja az 6nellaté gazdalkodas lehe-
tett, mely automatikusan hozta
a hangoztatott néprajzi jelleget.
Mar Madéfalva utan vesziti tala-

jat ez a kultdra. Nyelvukben,
varrottasaikban élt tovabb az el-
veszett Eden, anyanyelv lett a
hordozhat6 var. Ez a nyelv lett
hovatovabb a var, amit maguk-
kal vittek Utjaikra. A szines, jel-
képes székelynyelv. Lerongyol6-
dasaik, kopasaik utan lassan az
angyalok nyelve lett ez a nyelv.
Az Unnepek, a kegyeletek nyelve.

Kapaszkodo6, majd virag a
gomblyukban.

Els6 dolguk az attelepilésik
utan (1883-84) a régi vilaguk
tatarozésa, rendbetétele volt. Az
elarusitott, féltettdarabokatvisz-
szavasaroljak (mert betevéért
adtak el) Besztercén, Raddcon
rokonok altal, meg azoktél, akik
nem birtak ki az itteni Uj kana-
ant, hogy az (j tajon a magukeé-
ban jarhassanak - mert aljban
jarni is tudni kellett, nem uagy
mint a hitvany ajban. Ladak al-
jan Orzott szazéves darabok ma-
sait készitették a flirge ujjak. Ev-
tizedeken at. Ruhapalcakon len-
gették ezt a holmit, a szivuk sze-
rint val6t -, hosszura nyult nyo-
morusaguk féltett viragait. Ez a
kivételes holmi hasonlé vala-
mennyi haznal. Egy olyan id6
emlékét 6rzi, amikor kevés volt a
szegény, még kevesebb agazdag.
Régi szép id6k Uzenete az ilyen
ruha. A moédosabbak kénnyeb-
ben hozzajutottak, de a szegény
is megvehette. Rendithetetlen
blUszkeséguk szimbdéluma volt a
ruhapalca a kitelepulés, a visz-
szabirtokositas, az itteni elsze-
gényedés éveiben. Sorsuk jelké-
pe volt. Hivogattak, temetkeztek,
tisztelegtek vele, csaszari kul-
dottségek, hadbavonult és
visszakapott harangjaik elétt. A
féltett holmi kultikus lengetése
amolyan magyarazat, a vilagrol
és onmagukrol kialakitott kép-
nek. igy 6rizték magukat. A sa-
jatjukkal fogadtattak el magu-
kat a tajat uralé6 nemzetiségek
tarkasagaban. A maguk erejé-
bél, amaguk értékeivel, amaguk
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felfogasa szerintjutottak a vidé-
ket uralé népek soraba, bar ek-
kor is kisebbségben voltak.

Ezt a kis szines vilagot, kulén
szellemiséget rombolja most a
»,haladas”.Tudni kell, hogy 1000
sz6 szintjén is megmaradnak az
ilyen Kkis vilagok a maguk lap-
pang6é szomorusigaban anya-
nemzetek szénszinpadan.

A Haromfalut készéntve nem-
rég irtam roéluk, hogy még min-
dig felnézhetink rajuk, mert
sorsuk mostohasagéban is lel-
nek kapaszkodékat. A magukra
maradottsagban és mindabban,
ami Osszetartasra, Ovatossagra,
megdrzésre int, hogy a torzs sza-
vat, akollektiv tapasztalat hang-
jatis halljak még. Nem fej nélkul
mennek az Uj felé ma sem. Meg-
hanyjak-vetik a tolakodé ajdon-
sagok helyét. Még mindig a ma-
guk mérlegén mérik a vilagot és
a maguk vilagaval védekeznek.
Sajnos szegényedik ez a vilag, de
van sajat latasa, sajat érzékelé-
se. Nem maradiak. Tudnak |é-
pést tartani, de a rajuk ebrudalt,
agondolkodas nélkul felvett dol-
gokat hamar elvetik. Baréatot,
élettarsat is, ha kell. Ha teherré,
ny(ggé valik, ha nem ajavukat
szolgalja. A reménykedéssel in-
dulé vegyeshazassagok nemegy-
szer esnek szét a mésik fél kiza-
rolagossaga miatt. Nagy szomo-
rasagaik egyike ez, mert 6k nem
nyomjak ra a befogadottra féltett
vilagukat. A vegyeshazassagok
novekv6 szama oldédasaik szép
bizonyitéka.
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Sajnos leginkabb egyoldall ez
az oldédas, ez az alkalmazkodas,
ami fajasokkal jar. J6 ugyanis
minden kdzodsség, amig tolerans,
amig a kétoldalu kozlekedést
szolgalja. Gyakoriak a hajotorot-
tek. Zsadkutcaba fut az egyoldalu
ut, A kirajzék koézt mar észreve-
het6k az ilyen hajotorottek. El-
mennek a falubél. Svédben, Né-
metben, a nagyvilagban keres-
nek falubélit, vagy magukfajta-
jat. Beolvaszto képességuk mini-
malis. Alkalmazkoddképessé-
guk szembedtlé, de a zsarolast
nem tdrik. Alakulasuk nem kép-
mutatds. Komoly szandék, mely
legtobbszor ellentik fordul. K-
I6nésen szembedtld a fehémép
alkalmazkodasa. Gyorsan beil-
leszkednek a mas nyelvet beszé-
16 élettars rendjébe. Eltanuljak
szokasait, tisztelik vallasat, hazi
szentjeit. J6 hirben vannak a
székely lanyok. Itt ,,Madaricak-
nak”, magyar lanyoknak mond-
jak 6ket. Veluk egybekelni emel-
kedést jelent a faluban egyre
gyakrabban el6fordul6 maga-
nyosoknak, ,.Samacoknak", kik
lakokéntjonnek és nem egyszer
vejként maradnak.

Nyilik, oldédik vilaguk, de
er6sek a gyokerek.

Sorsukat vitatva nem egyszer
ugy gondolkodtunk egy paran,
hogy egyféle szigetmagyarsagot
képeznek és hogy a szigetlakok
valamennyien jé Uszok. Korant-
sem igy van. Nehéz mar az arral
szemben itt a varos peremén, a
varos arnyékaban. Rendezvé-
nyeiken fel-felhangzik a székely
himnuszomért Ujra szabad éne-
kelni sorsuk dalat. Felallva
éneklik a Tamasi Aron kultdr-
hazban és a templomban is. Er-
zik mar talan, hogy azok vesznek
el, akik elveszitik magukat. A
szegényed8 nyelv most végsé
menedékik. Még mindig ezzel
érzékelik, magyarazzak a vila-
got. Az Ujat, a mostohat. A haza-
ruccan6 kulféldieken is latom

ezt. Pillanatok alatt megértik
egymast. Mintha ehhez a nyelv-
hezjarnanak haza.

Régen figyelem koérulhatérolt
életlk gyotrelmeit, megnyilatkol
zasait. Egy fénykép utan kutatva
zart ajtéra talaltam az egyik haz-
nal. A kilincsen cédula légott. Az
iskolabdl érkez6 gyermeknek
szolt: ,El kellett menjink anyo6-
éknt A kulcs a helyén vart An-
nacskat is elvittik. Ne /Z¢j/, de
vigyazkodjal Ha valaki bé akar
jonni, az ablakon nézd meg kiféle
és mit akar. Kicsi bacsiék otthon
vannak. Hivd 6két, ha baj van,
vagy félsz." Ez az 6 nyelvik; a
pétolhatatlan utols6é varuk,
melynek falai inognak. Itt most
este van. Vojlivicat mérges csi-
p6s gazok arasztjak el. A gyaré-
ridsok kozé szorult falu ismert
kinjai. Jbnnek a gazok, melyek
tonkreteszik az Elektro Vojvodi-
na huzalait. Mar karpoétlast is
kértek. A templomuk vorosréz-
tablakkal djonnan befedett tor-
nya (a szazévesjubileum évében
reparaltak) egy év alatt elsotéte-
dett, oly er6s a maras, a lerako-
das. ,,Mindez a tud6nek nem art"
mondja a hivatal. Aki nem hiszi,
akar lazito is lehet. A reformatus
zsoltarok itt a gyarak suhogasa-
val keverednek. Imméar harminc
esztendeje. Marad persze a re-
ménység. Istenbe vetett hitlk,
mert benne biztak eleitdl fogva,
mert Ot tartottak hajlékuknak.

Egy kollazsszerd miusoruk
mottdéja- Varga Sandor rende-
zésében - Tamas Menyhért szé-

kely kolt6 reménykedése volt:
~Tegnap szépen, holnap szeb-
ben. . . Volt mederben lesz me-
derben". A kélt6 reménykedése a
magyarorszagi hazatelepult szé-
kelységre vonatkozik inkabb. Ok
itt 6rok kisebbségben élnek a
keresztel6t6l a kopjafaig, de at-
vették a reményt - immar ha-
nyadszor! Tegnap szépen, hol-
nap szebben, volt mederben lesz
mederben.

»A magyar kisebbségek sorsa
attélfigg - Uja Németh Laszlé a
mi Szirmai Karolyunknak a har-
mincas években -, hogy mennyi-
re tudnak tajékozodni helyzetuk-
ben, megismerik-e igazan magu-
kat és kornyezetiket, sikeril-e
kildetéssé alakitani balsorsu-
kat.”

Balsors tehat, mint kiildetés!
Kitarté apostoli munka itt a vé-
geken. Szarmazas vallalas és a
magunk megbecsiulése a mai ko-
rilmények kozott, mert elve-
szunk, ha elvesztettik magun-
kat.

Balsorsuk elviselésében nagy
a gyakorlatuk. Szaztiz éve van-
nak itt. A mogottuk lévd évsza-
zad a megproébaltatasok, a meg-
mérettetésiik, a megszamlalta-
tasok ideje volt. Két vilagégés,
négy rendszervaltas keserve és
tapasztalata van mar a kollektiv
emlékezetben.

Mindez nem toérte meg Oket
maig sémi

NAGY-SIVO ZOLTAN
Pancsova



Erdély ujkori sorsa

1938 maéarciusaban,

az Anschluss el6estéjén
roman diplomatak

és politikusok a német
és szlav fenyegetettséggel
szemben 0jbol sokat
emlegették a térség két
rokontalan népének,

a magyarnak

és a romamnak

az Osszefogasat;

s6t ujbol célozgattak

a perszonaluniéra.
Egyuttal Romania
jelezte Magyarorszag
szamara, hogy kész
felulvizsgalni Kisebbségi
politikajat és kisebbségi
torvény kiadaséara
készul.

1938. majus 4-én, a Magyaror-
szag-kisantant szinajai targya-
lasa napjan kisebbségi statGtum
néven, lényegében egy miniszter-
tanacsi hatarozat kiadaséara ke-
rilt sor, holott a kisebbségek va-
lI6di kisebbségi torvényt vartak.
Atalakitottak a kisebbségi fékor-
manybizottsagot és megbiztak
Silviu Dragomir torténész pro-
fesszort a kisebbségi minisztéri-
um vezetésével. Befelé azonban
a statutumot arra vald hivatko-
zassal, hogy a romansag széles
tobmegei nemtetszését valtja ki,
olyannyira agyonhallgattak,
hogy csak a magyar lapok sza-
moltak be a kiadasarél. Ez meg-
erdsitette azt a véleményt, hogy
kifelé, a kulfoldnek szant gesztus
volt csupan.

Romania ugyanis a hosszan
tarté magyar-kisantant targya-
lasok soron kovetkez§ Ulésén -
joakaratat bizonyitando6 - a sta-
tatummal szerette volna ravenni
Magyarorszagot egy megnemta-
madasi szerz6dés aldirdsara. A
statatum egyik pontjanak, mely
szerint a tobbségében magyarok
lakta vidékeken a birdt és a he-
lyettesét kdzuluk kell valasztani,
ellentmondott az Uj kézigazgata-
si térvény, amely nem toér6dve a
torténeti-kodzigazgatasi beosz-
tassal, a megyékkel, az orszagot
tiz tartomanyra osztotta ugy,
hogy valamennyiben biztositsa a
roman tébbséget. igy kerilt pél-
daul Haromszékés Brassé a Bu-
karest kdzponta Bucegi tarto-
manyhoz. (Il. Karoly kiraly kom-
munista utddjai csak le kellett
masoljak a modellt!)

Szerz6désszegések

Az els6 bécsi dontés idején Gri-
gorcea londoni roman kovet Ugy
nyilatkozott: Csehszlovakia vo-
natkozasaban kénnyd lesz a te-
raleti revizié, mert a magyarsag
Osszefuigg6 részen él, mashol
azonban lakossagcserére lesz
szUkség. Budapesten pedig afe-
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161 igyekezett kitapogatni a ma-
gyar szandékot a roman kovetség
vezet6je, hogy Kielégiti-e az igé-
nyeket Nagyvarad és Arad ma-
gyarlakta vidékének atadasa?

Miutan Tisé 1939. maércius
14-én bejelentette az 6nallé Szlo-
vak Koztarsasag megalakula-
sat, a németek megszalltak Mor-
va- és Csehorszagot, és a magyar
hadsereg is megkezdte Karpatal-
ja visszafoglalasat, Magyaror-
szag és Romania is mozgositott.
Romé&nidban 1939. mércius 17-
én kezdddtek el a katonai behi-
vasok, és a hatarmenti erdédit-
mények kilritését is megkezd-
ték, a katonai és civil személyek
és csaladdjuk Regatba koltozteté-
sével. Erdélyben a behivasok
érintették az egykori Monarchia
hadseregében tiszti rangot elért
magyarokat is, azaz a magyar
lakossag - példaul Kolozsvaron
is - el kellett szenvedje lakéasa,
radidja elrekviralasat.

Az események hatasara Ang-
lia egyodaltan garantalta Roma-
nia hatarait. Ezt kévetden &lta-
lanos volt az a vélemény, hogy
meég kevésbé szandékozik tore-
kedni a kisebbségi kérdés meg-
oldasara. Ezt a véleményt lat-
szott igazolni az a tény, hogy
Romania elutasitotta azt a ma-
gyar kormany részér6l jové ja-
vaslatot, hogy késsenek kisebb-
ségi szerz6dést. Mégis, Gafencu
kaligyminiszter tett szemreha-
nyast 1939. junius 26-an a bu-
karesti magyar kovetnek, Bar-
dossynak, hogy ti. a magyar kul-
ugyminiszter, Csaky Istvan csak
azért javasolta a kisebbségi
egyezményt, hogy azutdn azt
mondhassa Londonban és P&-
rizsban, hogy lam: a romanok
nem hajlandok rendezni a két
orszag kapcsolatat.

A megromlott magyar-roman
viszonyra val6 tekintettel - ma-
jus oOta toébb hatarincidensre is
sor kerult - az 1939-es juniusi
valasztasok utadn a kirdly trén-
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beszédében jonak latta a kdvet-
kez6 Kijelentést tenni: ,toérvé-
nyes keretek kdzoéttfogja biztosi-
tani a kisebbségek gazdasagi,
szellemi és kulturalisfejlédését”.

Lengyelorszag néme't megszal-
lasanak hénapjaban, szeptember
24-én Jugoszlavia felajanlotta
kozvetit6 szerepét és javasolta:
Magyarorszag és Romania kol-
csonodsen csbkkentse a hataron
alloméasoz6 katonasagat. Mindkét
orszag készségesnek mutatkozott
ajavaslat teljesitésére. Az elkdvet-
kezd honapokban a a Molotov-
Ribbentrop paktum hataséara be-
bizonyosodott: Romania azt re-
mélte, ha lemond Besszarabiarol
és Eszak-Bukovinarél a Szovjet-
unidjavara, elnyerheti tamogata-
sat a mas, Bulgaria és Magyaror-
szag iranyabdl jov6 terlleti igé-
nyekkel szembeni ellenallashoz.
Gafencu is ezt er@sitette meg
1939. december 11-én abukares-
ti magyar kovettel folytatott be-
szélgetésében: ,,Romania lemond
Besszarabiarél, lemond Dobru-
dzsarol, de nem mond le Erdély-
rél!”

Erdély sorsa

1940 els6 hénapjaiban Romani-
aban a kiraly, Tatarescu minisz-
terelntk és a kisebbségi minisz-
ter egyik igéretet a masik utan
tette a kisebbségi torvényrél, a
magyar igények kielégitésérél. A
kalfold felé igazolni akarta azt az
allitast, hogy 1920 6ta Romani-
aban ,a kisebbségi politika
annyira liberdalis, amilyenre Eu-
ropaban csak kevés orszagban
volt példa."
1940.
radéan Molotov 24 6rat adott Ro-
manianak, hogy kiuritse Bessza-
rabiat és Eszak-Bukovinat. Egy
hénapra ra Gigurtu miniszterel-
nok és Manoilescu kulagymi-
niszter Hitieméi és Mussolininél
tett latogatasa utan beszélt arrol
el6szdér a roméan kozvélemény
elétt, hogy a roman-magyar la-

kosségcsere ,bizonyos csekély
terlleti valtozassaljar egyitt”.

Amikor a Belvedere palota-
ban, 1940. augusztus 30-an 2
6ra 50 perckor kihirdették a Ro-
mania részeér6l kért nagyhatalmi
dontést, mely szerint a ,csekély
terileti valtozas” azt jelentette,
hogy Kolozsvar is visszakerdlt
Magyarorszaghoz, Manoilescu
ajultan esett dssze.

1938-1940 ko6zott bizonyos
nyugati, angol, francia koérok is
elképzelhetének tartottak egy
olyan hatéarkiigazitdst Magyaror-
szag javara, amely magaban fog-
latta volna Szatmarnémetit,
Nagybanyat, Nagyvaradot, Ara-
dot, Temesvart és kornyékét.
Ezenkivll két olyan tervezet léte-
zett, amely meglehet6sen ismert
volt Romanidban magyar és ro-
man politikusok kozétt. Mindket-
t6 abbdl indult ki, hogy sem ha-
tarrevizioval, sem lakossagcseré-
vel nem lehet elintézni a kérdést,
mivel: a magyarsag zéme - egy-
millié ember - Erdély kézepén él.

A korridor

A terv Erdély magyarlakta vidé-
keit egy északnyugatrol délkelet
irdnyban hdzé6doé savval kivanta
Magyarorszaghoz csatolni,
amely ebben az irdnyban elkes-
kenyedne, a Szamos vdlgyén és
a Kiralyhagon at lenne megkoze-
lithet6. Hozz4 tartozna: a ma-
gyar Alféldet Erdélytdl elvalaszto
hegységek nyugati lejtéi, a ma-
gyar Szilagysag, a vegyes lakosu
Mez@ség és természetesen a Szé-
kelyfold. A korridoron Kivulre es-
ne északkeleten: Maramaros,
délnyugaton a Bansag, a roman-
lakta déli részek és a Szaszfold.
A korridor tervét luliu Maniu a
Nemzeti Parasztpart részér6l és
nagy politikai ellenfele, Vasile Lu-
ca a kommunista part részérdl
egyarant abszurdnak nevezte.

Az 6nall6 Erdély

A tervezet megalkotdi abbdl in-
dultak ki, hogy Erdély a 13. sza-
zadtél egy kuloénleges foldrajzi-

junius 26-iol 27-re virtorténeti egységet képezett, fiig-

getlendl attél, hogy 6nkormany-
zattal, autondmiaval birt, vagy
hogy szuverén allam volt. Sajna-
latosnak tartottak ugyanakkor,
hogy a székely és szasz, valamint
a megyei onkormanyzatok mellé
nem emelték be egyenrangu
tarsként a romanokat, akik id6-
kdézben bevandorlas-betelepi-

tés réven Erdély lakossaganak
tobbségét képezik.

A decentralizacio, a tertleti au-
tonémia tehat nem megoldas. Er-
dély legyen az erdélyieké Ugy, hogy
azok a részek, amelyek vele sem
torténeti, sem foldrajzi kapcsolat-
ban nem kapcsolédnak szervesen,
csatoltassak vissza Magyarorszag-
hoz: tehat a Nagyalféld szegélye és
Erdély nyugati hatarhegységeinek
az Alfoldre nézo lejtéi.

Az igy létrehozott 6nallo6 Er-
délyben a harom fénemzetnek, a
romannak, magyarnak és német-
nek az &ltaluk lakta tertleten biz-
tositani kell azt a nemzeti szuve-
rén létet, amelyet a székelyek és a
szaszok élveztek a 19. szazadig. A
tiszta nemzetiségl tertletek mel-
lett vegyes nemzetiségl teruletek
kialakitasara is sort kell keriteni.
(L. svajci kantonok.)

A vegyes nemzetiségl tertle-
teken a koézigazgatas, igazsag-
szolgéaltatas stb. nyelve két- vagy
haromnyelvl lenne. A kézintéz-
ményekben nemzeti karidk ala-
kitandok ki. A kulturalis kérdé-
sek a nemzeti kataszteren ala-
pulé nemzetiségi kultdrautono-
miak ugykoérébe tartozna.

A tiszta nemzetiségl és a ve-
gyes nemzetiségl teruletek
egyuttmikodése, valamint az al-
talanos politikai, gazdasaagi,
pénzugyi, katonai, kulugyi stb.
ugyek rendezése egy kozponti
kormanyra lenne bizva.

1938-39-ben Maniu éppugy,
mint 1945 utdn aroman kommu-
nistak, elutasitottak az Onall6 Er-
dély gondolatat, amely 1945-46-
ban az erdélyi szocialdemokratak
korében - 6k Erdély kék-arany
lobogdjat is megtervezték -, bizo-
nyos magyarorszagi és romaniai
koncepciods perekben az 50-60-as
években, valamint némely ma-
gyarorszagi és romaniai koroékben
a 80-as évek végén, a 90-es évek
elején tamadt fei Gjra.

DRAGFFY KAMILLA
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Orokségiink - megmaradasunk

Biztat6 lehetne annak
tudata, hogy

a Karpat-medencében
megtelepedett magyarsag
megmaradasa szintelen
kizdelem eredménye. Olyan
lelkesitd, cselekvésre
0sztonz6 volna, mint
régente. Annal is inkabb,
mert a jov6beni helyzetink
sem igérkezik
csendesebbnek. Akik

a kornyékinkon vagy
koztunk él6 kisebbségiek

és tbbbségiek felfogasat,
magatartasat érzékelik,
aggodalommal keresik
azokat az értelmi és targyi
feltételeket, amelyek
el6segithetik orokségunk,
létezéslink megtartasat.
Talan senki sem készitett
meég rendszeres szambavételt
ezekrdl. A kezdés dsztbnzése
végett az értelmi tényez6k
kozul ki kellene emelni a
kovetkez6ket: néplunkfelezési
idejének a megallitasat és bar
rovid idétartamra,
visszaforditasat; az orszag
megcsonkitasabol
keletkezett csonka tudat
megszlntetését; és
anyanyelvink gondos
mivelését. Ezeket (és még
sok mas tennivalot) at kell,
hogy hassa, lényegivé
valtoztassa a becsuletes,
szorgalmas mindennapi
alkoto-termel6 munka.

Az elsd kovetelmény teljesilé-
se els8sorban az orszag gazda-
sagi helyzetének javulasatol
figg. Az Eurdépai Gazdasagi
Kozosség létrejotte utdn kiala-
kult kedvez6 anyagi helyzet
Hollandia lakossagat egyhar-
madnyival nodvelte. De mas
példak is vannak. A fontos az,
hogy az orszag gazdasagi fel-
emelkedése nemcsak a ma-
gyar nép szorgalmatél, hanem
a nemzetko6zi kapcsolatoktél
is figg. S ez nem utolsé sor-
ban a j6 politikusok dolga.
Meg a magyar anyaké és apa-
ké!

A masodik tényez6 ingadozo,
csapongo, rendszertelenil, sze-
szélyesen valtozé tudatunk
rendbehozasa, megtisztitasa.
Talan még az els6 kovetelmény-
nél is szbvevényesebb és nehe-
zebb. A trianoni ,béke”-szerz6-
dés szornylségét (,minden
0sszeomlott”) a reményked6 tu-
dat kovette. S ne csodélkozzon
senki azon, hogy ez ma is él,
hiszen a gérégdék még sohasem
mondtak le Konstantinapolyrol!
Az els6 vilaghaborubol vissza-
szalling6zott katonak (monoi
foldmivesek is) a doberdéi és ga-
liciai 4téléseik elbeszéléseit szin-
te mindig azzal fejezték be, hogy
»-nhem marad ez igy, nem haggya
a joppan, nem haggya a ni-
met. .

Valaki mindig nem hagyta.
Aztdn orokre elmentek remé-
nyukkel. . . Vagy megmaradtak
néhanyan a szalmalangnyi
1940-es felcsillanésra, hogy az-
tan a masodik vildgégés pokla-
ban részesuljenek és az azt ko-
veté minden ember egyenlésdi
en csalatkozzanak. Es hogy
1956-ban a tengerentuliak meg-
valtasat vaijak. Akkor is hiaba.
Az 1956-0s forradalmat Erdély-
ben (az elcsatolt tertleteken) a
nemzeti kommunista diktatrak
internacionalista 6sszefogasaval

megszervezett legsttétebb nem-
zetiségi és f6leg nemzetiség-tu-
dati irtdsa kovette. Ennek estek
aldozataul a még meglévd, bar
elkorcsositott, de ugy-ahogy
mikoédd kozintézményeink. Ko-
zOttik a legdragabb: a Bolyai
Tudomanyegyetem. Es folytato-
dott a falvak felszamolasaval, a
varosok homogenizalasaval, a
szaszok kiarusitasaval, felvila-
gosult értelmiségink elhallgat-
tatasaval vagy eltGizésével. A pro-
letar internacionalizmus jegyé-
ben, a vilag nemzeteinek asz-
szisztenciaja mellett. A helyzet
ma semjobb. Egyel6re még meg-
van a zsoOrtol6dés joga (jus mur-
murandi).

A csonka-orszagon kiviliek
ma az anyaorszagban remény-
kednek. Ezzel prébaljak kiala-
kitani a helyzetek vallalasanak
a tudatat, az itt maradast, a
szul6fold megtartasat. Es igen
keserl lenne csalatkozasuk!
Oreg, hetvenot éves mar ez a
reménykedés, s talan éppen
ezért mas tartalmat kivan. Sze-
retnének mindenekel6tt egy ci-
vakodasmentes, egységesebb
nemzetképzetet, melynek gyo-
kere a k6z6s mult és hagyoma-
nyok, a természetesen 0Ossze-
kapcsol6dd tajrendszerek, de
mindenekfdldtt a hasonlé gon-
dolkodas és a k6zos anyanyelv
elemeibdl taplalkoznak. Ez
egyesithet benninket itt, a
Karpat-medencében. E feladat
legfontosabb tényezéje ma a ne-
velés. Nemcsak a pedagogusok
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munkaja altali tanitas (persze az
is!), hanem az egész magyarsag
kolcsdnos cselekvése. Olyan ma-
gatartas kialakitasat kell szor-
galmazni, mely mentes legyen a
régimodi doélyftél, de a sunyi
megaladzkodastol is. Emberi le-
gyen. Nos itt vagyok, magyar va-
gyok, itt szilettem, eleim is e ta-
jon éltek és alkottak, s ennek
megvannak a nyomai. Te pedig
szasz, roman, roma vagy €és ne-
ked sincs tébb el6jogod.

A mi megmaradasunknak itt,
a Karpat-medencében legfonto-
sabb tényez6je jelenleg tiszta
erkdlcsii magatartasurik, egy-
séges tudatunk. A mai techni-
kai eszk6z6k modot adnak en-
nek kialakitasara, csak megfe-
lel6en kell azokat kihaszn&lni.
A Kossuth radiobél az erdélyi
ember nemcsak azt akaija hal-
lani, hogy Budapest folott bo-
rult az ég, hanem azt is, hogy
Zagonban st a nap.

».Ne mondjatok, hogy a haza
nagyobbik, /
A haza, a haza egyenl6 volt
mindig /
ezer év Ota mar, és mindig az
marad, /
mert nem darabokbél dsszeta-
kolt darab: /
egy test a mi hazank, eleven
valami! /
Nem lehet azt csak ugy vagdal-
ni, toldani.”

(Babits)

NAGCTOTHRERENC
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A dakoroman
eredetmitosz

Az 0sztonzést arra,
hogy részletesebben
megismerkedjem

a dadkoroméan
eredetmitosz
kialakuldsanak
korulményeivel az adta,
hogy a roman akadémia
~Erdély torténetérdl”
cimd kotetének

(a szerz6 Stefan Pascu
akadémikus) 120.
oldalan a magyarokat
és szaszokat a szerz6
»elemente alogene”-nak,
vagyis a kérnyezett6l,
marmint Erdélytél,
idegen elemeknek,
jovevényeknek
aposztrofalja.

A masodik impulzust
az 1990 marciusi
marosvasarhelyi véres
események képezték.
A ,,Hunok vissza
Azsiaba!”,

,,Mi itthon vagyunk,

Ti albérletben!”,

,,1e bozgor, nefeledd ez
nem a te orszagod!”
gyllolettel atitatott
szlogenek mélységesen
megrenditettek.

. . Valamely nemzet §stérténeté-
nek mitikus valtozata rend-
szerintaromantika terméke, ha-
bar egyes elemei kikristalyosod-
hattak mar a kés6i kozépkor-
ban. A nyugat-eurdpai népek
esetében, mar a romantika le-
szamolt e naiv mitoszok egyiké-
vel-masikaval, azonban helytk-
be gyakorta Uj motivumokat al-
litott, amelyelmek célértékei sok
tekintetben hasonlok voltak az
eredetivel. A nemzeti kontinui-
tast igazolni hivatott érvek asze-
rint kiloénboéztek, hogy az adott
népnek a kodzépkorban stabilak
voltak-e allamisaganak politi-
kai-terileti keretei, vagy csak
torténelmileg nem mérhetd, ro-
vid ideig létezett egységes alla-
ma, melyet a fiatal nacionaliz-
mus 6si ,nemzetallamnak” dek-
laralhatottvolna. Ez utébbi eset-
ben a nyelvi-kulturalis tradici-
Okban és ,népszellemben”voltak
adva a 19. szdzad szaméara a
,nemzeti” kontinuitas elemei.

A roman nép és nyelv romai
eredetének gondolata, tudvale-
v6leg egyes olasz humanistak
muveiben bukkant fel el6szor.
Poggio Braciolini (1380-1459)
mar 1451-ben megfogalmazta
ezt a feltevést. Bizonyitékokkal
nem szolgal, de annak idején ezt
senki sem hidnyolta. Az olasz
humanistak koézul tébbeket is
foglalkoztatott az az egzotikus
kérdés, hogy valahol a Duna als6
folyasatol északra, s az erdélyi
Karpatok bércei kozott €l egy
nép, amelynek nyelve hasonlit
az olaszra; mai terminologiaval
élve létezik egy neolatin enklavé.
Aeneas Sylvius Piccolomini
(1405-1464), aki kés6bb Il. Pius
néven romai péapa lett, ,,Cosmog-
raphia”cimd befejezetlen mavé-
ben (a md teljes cime: Cosmog-
raphia ,Histéria rerum ubique
gestarum locorumque descrip-
tio”) els6ként ropitette vilagga
azt az az6ta sem igazolt hipoté-
zist, miszerint a vlachok Traia-



nus rémai katonainak, s telepe-
seinek leszarmazottjai lenné-
nek. Alexandru Philippide
(1859-1933) iasi-i nyelvész pro-
fesszor, ,,A romanok eredete (Ori-
ginea Romanilor)”, 1923-1927.
Il. kotetes monumentalis mun-
kajaban, a korabeli okmanyokra
tamaszkodva kimutatta, hogy a
daciai rémai légionarusok és te-
lepesek avilagbirodalom kulon-
b6z8 provinciaiboél verbuvalt né-
pességhbdl tevddtek Ossze, nem
pedig italiai eredetl romai polga-
rokbodl, akiknek Julius Ceaser
rendelete szerint tilos volt 3 év-
nél hosszabb ideig szlikebb ,pat-
riagjukon” kivul tartézkodni.

A vlachok rémai eredetér6l
részletesebben ir Matyas kiraly
olasz kronikasa, Antonio Bonfini
(1434-1503), Rerum, hungarica-
rum decades (Magyarorszag tor-
ténete 1495-ig) cimd munkaja-
ban. Az olasz humanistak egzo-
tikus torténeteit atveszi tobb,
16-17. szazadbeli eurdpai torté-
nész. E szerz6ktdl veszik at Gri-
gore Ureche (1590-1647) és Mi-
ron Costin (1633-1691) kulfol-
don nevelkedett munténiai és
moldovai kronika irék; Constan-
tin Cantacuzino (1640-1716)
diplomata, Dimitrie Cantemir
(1673-1723) roman fejedelem,
jeles humanista. Mivel korsza-
kukban a roman ortodox egyhaz
meég ragaszkodott az 1500 koérl,
0szlav nyelven irodott ,,Névtelen
kronika” altal leirt roman 6stor-
ténelemhez (amely szerint példa-
ul a romanok nem voltak Erdély
6slakai), 1. Inocentiu Micu-Clain
(1692-1768) gorog-katolikus er-
délyi puspok fellépéséig az 6stor-
ténet-valtds nem valt a roméan
ortodox egyhaz hagyomanyava.
lon Inocentiu Micu-Clain mdve,
hogy a kontinuitas elmélete po-
litikai fegyverré valt az erdélyi
roméanok kollektiv nemességé-
nek kivivasaért foly6 rendi jelle-
gd, de nemzeti szempontokat is
hordoz6 kluzdelmében. Ugyanis
a kollektiv nemesség elnyerése
révén vélte a pluspok az erdélyi
romanoknak a rendi tarsada-
lomba val6 integralasat elérni;
»-Miromanok, éslakék vagyunk a
Kiralyféldén Traianus ideje
ota”- iija Micu-Clain 1735-ben
egyik, a Habsburg csaszarhoz
intézett folyamodvanyaban.

A kontinuitast széles korben
népszerusitették mdveikben az
Erdélyi iskola reprezentasai: Sa-

muel Micu-Clain (1745-1806),
Gheorghe Sincai {1754-1816) és
Petra Maior (1761-1821). Titu
Maiorescu, neves roman filozo-
fus és irodalomkritikus a citatu-
mok komplikaciéjanak mingsi-
tette Petru Maior 1812-ben meg-
jelent ,lIstoria pentru inceputul
romanilor in Dacia” (A romanok
Dacidban val6 kezdeteinek torté-
nete). Primitiv, naiv etimologiza-
lasnak értékelte a ,,Lexiconul de
la Buda" c. koényvét is. Nicolae
Balcescu (1819-1852), A. Papiu-
llarian (1828-1878), Alexandru
D. Xenopol (1847-1920) torté-
nész és szociologus, s szazadunk
minden kiemelkedébb roméan4
torténésze, a mar emlitett A. Phi-
lippide professzoron kivul, beho-
dolt a kontinuitas doktrinaja-
nak. E mitosz annyiban valto-
zott, amennyiben az erdélyi
nemzeti mozgalom célértékeiben
beallott valtozasok megkovetel-
ték. Miutan a romai eredet mito-
sza betoltotte kuldetését, a ro-
man irredenta mozgalmak a 19.
szdzad masodik felében valé fel-
er6sddése nyoman, amelynek fe-
dbneve az 6sszes romanlakta te-
ruletek egyesitése volt, a doktri-
na manipulatorai rajottek arra,
hogy a mértéktelen teruleti kove-
teléseik legitimizalasa a romai
6s6k mellett megkoveteli a da-
kokkal valé vérségi kapcsolatok
elismerését s hangoztatasat is,
melyet eladdig Eutropius ,,Brevi-
arium ab Urbe condita” cimd 10
konyvbdl allé mdvének egyik Ki-
tételére tamaszkodva Aallitottak.
E kitétel szerint a gy6ztes réma-
iak, a harcok hevében, kiirottak
Déacia 6slakait.

Ett6l kezdve heves biradlatok
hangzottak el Eutropius idézett
megallapitasaellen, s buzgén bi-
zonygattak az éppen ,szolgala-
tos” torténészek, hogy a dakok
igenis fennmaradtak s kevered-
ve a civilizdtorokkéa szelidult ro-
mai hoditokkal és telepesekkel,
egy Uj nép, a roman Kkiindulé

pontjava valtak. Az a tény, hogy
K. utan 271-t6l a 13. szazadig
nem rendelkezink irott doku-
mentumokkal nagyszamu né-
pesség létérdl, vagyis fennall egy
évezredes hiatus, csoOppet sem
zavarja e doktrina szerz6it és hi-
veit.

Napjaink dakoroman konti-
nuitdsi mitosza az 1989 utani
Roméania expanziés kulpolitika-
janak az alapja, s egyben Erdély-
nek a magyaroktél valé ,meg-
tisztitasat” is szolgalja.

Az emlitett, doktrina rangjara
emelt mitoszt szdmosan birél-
tak. igy példaul Rébert Roesler
(1840-1881) német torténész a
~Rumuinishce Studien” (1871),
Emil Fischer ,,Die herkunft dér
Rumanen" (A romanok 6storté-
nete) Bamberg, 1904, Hunfalvi
Pal (1810-1891), magyar nyel-
vész, torténész, Makkai Laszlo
(1914-1989) magyar torténész
(Erdély torténete, 1944), Kocsis
Istvan (1940- ) ir6 (Torténészek
a kereszten, avagy az aldozatok
bosszlja) Budapest, 1991, és
sokan mésok.

Rendkivul érdekesek és ta-
nulsagosak azok a biralatok,
amelyeket a 19. szazad kozepé-
nek és masodik felének néhany
kiemelkedd moldovai nyelvésze
és torténésze fogalmazott meg az
Erdélyi iskola széls6ségesen lati-
nista nyelvdjitasi irdnyzata el-
len, s bizonyos mértékig a romai
eredet tulzott exponalasa ellen.
AlecuRusso (1819-1859) moldo-
vai nyelvész és forradalmar, az
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erdélyi balazsfalvi nemzetgydilés
el6adodinak szénoklatait hallgat-
va, meghdkkenve tapasztalta,
hogy az 1848. majus 15-16-an
Balazsfalvan 6sszegydlt roman
parasztok nem értettek tul sokat
a felszélalok tobbségének pateti-
kus, latinos kifejezésekkel meg-
tlizdelt nyelvezetébdl. Az esemé-
nyekre visszaemlékezve irja: a
parasztok ill6 alazattal hallgat-
tak a szonokokat, s idé6nként se-
hogyan sem értve a torz, nyaka-
tekert szavakat, ezt mormogtak
maguk elé: ,lgen, Ugy lehet, biz-
tosan dgy van".

Jellemz6 a moldovai értelmi-
ségi elit eltokéltségére, hogy M.
Kogalniceanu 1855-ben, mikor
kérvényt nyujtbe Alexandru Ghi-
ca uralkodéhoz 0j lapja, a Stea-
ua Dunarii meginditisa érdeké-
ben, a megjeldlt célok kozott, a
masodik helyen, a kovetkez6ket
olvashatjuk: ,,A roman nyelv
megvédése az erdélyi neologiz-
mus tulzasaitél, melyek rovide-
sen oda vezetnek, hogy nem lesz
tobbé nyelvink.” (Idézi N. Jorga:
M. Kogalniceanu. Scriitorul,
omul politic si romanul.)

Az Erdélyi iskola térténelmi-
nyelvészeti torekvéseir6l nyilat-
kozva M. Kogalniceanu a iasi-i
Academia Mihaileana torténelmi
katedrajardl tartott bevezetd el6-
adasaban ujoélag leszodgezte:
.Bennem egy romantfognak ta-
lalni, de sohasem addig, hogy
hozzajaruljak a romai méania ter-
jesztéséhez, vagyis ahhoz, hogy
romaiaknak nevezzik magun-
kat; e szenvedély elsésorban Er-
délyben uralkodik és néhany ha-
vasalfoldi ir6onéal. Ez a mania
odaig terjedt, hogy még a rémai-
ak tetteit és torténelmét is kisaja-
titottdk; Romulustdél Romulus Au-
gustulusig. Ovakodjunk uraim e
betegségtél, mely nevetségessé
tesz benniunket az idegenek
el6tt.” (Mihail Kogalniceanu:
Opere |. kotet, Bucuresti 1946,
646-647. oldalak.) ,Ha er6sek

lesziink és muveitek - tette hoz-
za egy évvel késb6bb - tisztelni
fognak benninket akkor, ha
Dzsingisz kan hordainak utédai
volnank" (részlet Kogalniceanu-
nak a Gh. Baritiu altal szerkesz-
tett ,,Foaie pentru minte, inima si
literatura”cimd lapjaban megje-
lent egyik irasabdl.)

Amint mondottuk, az emlitett
birdlatok nem minden esetben
jelentik a dako-roman eredetmi-
tosz radikalis elutasitasat. Ezzel
kapcsolatosan idézzik M. Ko-
galniceanunak kijelentését,
amely tukrozi Erdély allamjogi
helyzetérél kialakitott vélemé-
nyét, valamint térténészi hitval-
lasat: ,,Sohasem lazitottam; so-
hasem szitottam viszalyt roma-
nok és magyarok kozoétt; soha-
sem avatkoztam e két nemzet
bels6é perpatvaraiba, amelyek-
nek, kozos érdekiikben, a leg-
jobb egyetértésben kellene élni-
Uk egymas mellett. Es tovabb-
megyek, Kkijelentvén, hogy sem
kozvetlentil, sem kozvetve nem
tartoztam és nem tartozom a ro-
man irredentizmushoz, mert
nem ismerem el hazdmnak, Ro-
manianak azt ajogat, hogy Er-
dély uralmat (birtoklasat) kove-
telje, amiképpen Magyarorszag-
nak sem ismerek el fikarcnyijo-
got sem Romaniara. En csak tor-
ténészként tartozom a dakoro-
manizmushoz, és nem politikus-
ként (Kogalniceanu: Interprela-
tiunea, 4., ,Nem akarjuk elvenni
Erdélyt, ez meg sem fordul a fe-
junkben. ..” ,De ki gondol arra,
hogy elragadja 6ndktél Er-
délyt?. . . am kormanyozzak jol,
hallgattassak el (roman testvére-
ink) jajkialtasait, amelyek athal-
latszanak a Karpatokon és nem
hagynak nyugodni bennun-
ket. . (U.o. 28.)

Jegyzet: Csak nagyon keve-
sen tudnak arrol, hogy a Philip-
pide roman nyelvész, iasi-i egye-
temi tanar a Roman Akadémia
tagja, 1923-1928 kozo6tt adta ki
kétkotetes mdvét ,,Originea Ro-
manilor’cimen 2000 oldalon. Ez
a kényv a vilag nyolcadik csoda-
ja, hiszen az emlitett korszakban
szinte teljes kizarélagossaggal az
Inocentiu Micu-Clain altal ,ki-
munkalt", Gr. Ureche és Miron
Costin havaselvi, illetve moldo-
vai kronikasoktol atvett dako-
roman eredetmitosz volt az
egyetlen dogmava merevedett
varians.

A. Philippide megallapitja: a
Kr. u. 6. szazad masodik feléig a
roman etnikum egésze egyutt élt
a Balkadnon. Ekkor kezdddik ki-
rajzasuk 6shazajukbdl tébb
irhnyba: a macedon-romanok
déli, az isztro-romanok nyugati,
a dadkoromanok északi iranyba.

A macedon-romanok tdome-
gest6l vandoroltak jelenlegi
lakhelyukre. A dakoroméanok
ezzel szemben késbébb telepul-
tek le mai lakhelyikre, attele-
puléstik hosszadalmas és foko-
zatos volt. A ddkoroméanok két
agra szakadva vandoroltak
északkelet felé. Az egyik ag kez-
detben a Bansagba, majd on-
nan a Karpatokon tulra Buko-
vindba, Moldovaba és Bessza-
rabidba vandorolt. A masik ag
Munténidban, Olténidban, a
Barnasagban és Erdély délkele-
ti részén telepult le. A mace-
don-roméanok is két agra sza-
kadtak, azaz kivaltak kozuluk
a megloroméanok. Az isztro-ro-
manokrol Philippide kimutatja,
hogy hosszabb ideig maradtak
az 6shaza terilete kozelében,
mint a dakoroméanok. A roman
népvandorlast az idézte el6 Phi-
lippide szerint, hogy a szlavok
elozonlotték a Balkan-félsziget
egész romanizalt részét. Ellent-
mond Roeslernek abban, hogy
a romanok vandorlasa a 13.
szazad elején kezd6dott volna;
szerinte ekkor fejez6dott be.

VECSEI KAROLY
Marosvasarhely
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Csango gyermekek ketnyelviseége

,»Napjainkban

a nemzeti, nemzetiségi
problémak el6térbe
kerulése soran
6hatatlanul felmerul

a ldsebbségi kétnyelviség,
az anyanyelvi kultura
kérdése.
Tanulmanyozasa,
megértése nemcsak
egyszerl »szbébaallast«
jelent a kisebbséggel

a torzsmagyarsag
részérél, hanem
megbrzott nyelvi
kincseik
(ajra)befogadasa
sorsforditd indittatast
is adhatna egyre
strgetébb kdz6s nyelvi,
jellemi
megujulasunkhoz” -
irja Gy6ri Nagy Sandor,
a Kétnyelv( kiegyenlitédés
a magyarban cimd
tanulmanyéaban.
(Kétnyelviség

a Karpat-medencében,
Il. Bp., 1992))

A 15 millibs Karpat-medencei
magyarsag egyharmada valami-
lyen mas ajkd nemzet nyelvével
él egyutt, a kétnyelv(iség bizo-
nyos fokozatan. E fokozatok a
ma mar inkabb csak latsz6lagos
egynyelvliség, pontosabb kifeje-
zéssel a lappangd kétnyelv(ség
fokozatatdl a kisebbségi région-
ként és nemzedékenként is elté-
r6 kisebbségi kétnyelviiség val-
tozatain at, az allamnyelvi egy-
nyelvisddottség (legfeljebb la-
tens kétnyelviiség) fokozataig,
széles skélan szérdédnak - alla-
pitjia meg az idézett tanulmany
szerzbje.

Ebben az o6sszefliggésben
megkerulhetetlentl felvetdédik a
kérdés: Beszélhetunk-e a mold-
vai csangdé gyermekek kétnyel-
viiségérél?

A kérdés megvéalaszoldsanak
dilemmaja els6sorban sajatos
kisebbségi helyzetiikbdl fakad.

Legel6szor a moldvai magya-
rokrol szélva, Zold Péter irta le a
csangémagyar kifejezést. ,A ro-
man és magyar nyelvet egyenl6
képpen értik. Tsak az, hogy a
Magyart tisztem, de selypen ej-
tik. . . Ezek a csang6 Magyar ne-
vl Székelyek a Moldva és a Sze-
ret vize mellett a Bakovi Plspok-
hoz valénak tartozandoék, a Tat-
ros melyékiek pedig a Milkoviak-
hoz". (zold Péter, csikdelnei plé-
banos, 1780).

Jelenlétukrél mar a 15-16.
szizadi moldvai oklevelek sz6l-
nak, de mar Radu Rosetti roman
torténész is rajott, hogy a leg-
tobb régi magyar telepiilés Mold-
vaban az 6nall6 moldvai fejede-
lemség el6tti id6kre megy visszal

Ma a legtébben azt tartjak,
hogy a legkoradbbi magyar tele-
pesek el66rsi és hatardrzési
megbizatassal kertltek Moldva-
ba a 12. szdzadban.

A moldvai magyarsag az
egyetlen jelent8sebb lélekszamu
magyar népcsoport, amely tébb
mint 600 éve, az 6nall6 moldvai

fejedelemség megalapitasa ota
végleg kiszakadt a magyar allam
fennhatésaga al6l. Bar telepeik
szama a torténelem folyaman to-
vabb novekedett (a 15. szazad
kozepét6l huszita menekultek-
kel, székely kivandorlokkal, me-
nekultekkel), a 17. szézad els6
felét6l (1622) a hitteijesztés Szent
Kongregacidja lengyel misszids
puspodkok iranyitasa ala rendelte
Oket, kozéjuk pedig idegen papo-
kat, leginkabb rémai ferenceseket
kuldott, akik nem ismerték hiveik
anyanyelvét.

Anyanyelvik gyakorlasat
még inkabb nehezitette Camilli
jaszvasari puspok parancsa
(1824), miszerint a templomok-
ban csak romanul tarthatjak a
szertartasokat. A legszomorubb
az, hogy e parancs legkdvetkeze-
tesebb végrehajtéi ma is a sajat
vérukbél szarmazoé ,paterek”,
akiknek neveltetését a hatalom
teljesen a nacionalista ideoldgia
és politika szolgalataba allitotta.

1946 utan ugy tdnt, hogy a
moldvai magyarsag sorsa javul-
ni fog. Vidékikon 100-nal tébb
anyanyelvi iskola és egy tanit6-
képz6 létesult. Nyelvuk, népi
kultdrajuk értékeinek feltarasa-
ra a legkivalobb erdélyi magyar
tudoésok, szakemberek vallal-
koztak. Oriasi gydjtémunka vet-
te kezdetét. Ez sajnos nem tar-
tott tovabb egy évtizednél. 1955-
ben a magyar nyelvl oktatast az
iskolakban megsziuntették. Leg-
tovabb (1965-ig) mdkodott ma-
gyar nyelv( iskola Lészpeden.

Harom évtizeddel ezel6tt te-
hat a moldvai csang6 falvakban
teljesen megszakadt az anya-
nyelvi oktatas. Ujbéli bevezeté-
sének bar meglennének a mini-
malis lehet6ségei, hiszen mi-
nisztériumi rendelkezés biztositja
aroman tannyelvd iskoldkban a
nemzetiségek anyanyelvének
oktatasat, ennekgyakorlatba ul-
tetéséhez nemcsak az iskolak
szellemi, személyi feltételei hia-
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nyoznak, hanem a helyi vezet6k,
papok ellenpropagandaja miatt
az évszazadokon at megfélemli-
tett, 6bnazonossagukat csak roé-
mai katolikus hitikben megtarté
csangémagyarok ellenkezésével
is szamolni kell. M&r az is 6riési
batorsagnak szamit, ha a VIl. osz-
talyos gyermekeiket 1990-t6l er-
délyi magyar iskolakba kuldik
anyanyelvikon tanulni.

A moldvai magyarok anya-
nyelvi iskoladk, anyanyelvi egy-
hazi szertartas hianyaban mind-
maig a szObeliség allapotaban él-
nek, beszélt anyanyelvukén irni,
olvasni nem tudnak, s ami még
ennél is sulyosabb, a szamos
szociolégiai, szocialpszicholdgiai
tényezével terhes kisebbségi két-
nyelvlségi l1étik nemcsak épsé-
gében, de fennmaradasaban is a
minim&lisra csdkkentette az
anyanyelv esélyeit.

A gyermekeknek nincs stabil
anyanyelvi példaképtk, amelyet
kovethetnének. A szul6k tobbsé-
gukben beletérédve abba, hogy
a tanitasi nyelv roman, a csalad-
ban is azon igyekeznek, hogy ro-
méan nyelven beszéljenek. Ezal-
tal beszélt anyanyelvik (a ma-
gyar nyelv archaikus allapotat
megbérzd moldvai csangé nyelv-
jaras) és a hivatalos allamnyelv
moldvai valtozatanak koélcsdénds
egymasrahatasa egy sajatos ke-
veréknyelvet eredményezett. igy
a gyermekek sem anyanyelvi-
kén, sem roman nyelven nem
tanulnak meg helyesen beszélni.
Keveréknyelvlséguknek nem-

eseik olyan jegyei mutatkoznak,
mint a magyar kifejezés idegen-
nel valo helyettesitése (pl. ,,Mé-
nek trénvel haza" a ,,Menek vo-
natnal haza" helyett), hanem a
nyelvi érzék gydngulése folytan
az idegenszer(iség az egész mon-
datot, a hangzast, a szérendet is
kikezdte, nem beszélve nagyon
sok esetben a teljes nyelvcserérol.

Szemléltet6dl alljon itt Gabor
Felicia lujzikalagori VII1.-os Kis-
lany egy év magyar nyelvtanulas
utan irott fogalmazasa:

..Mar egy éve, hogy Lujzi-Kala-
gorba tanultam, amikor egy hirét
haltunk egy nénit6l, hogy aki
akar magyarul tanulni, az eljéhet
Csikszereddba. Csiki varosrol
még haltam. Haltam azt, hogy ott
magyarul beszélnek, és magyar
iskoldk vannak. Mivel tébbszor
gondoltam, hogy honnan tudunk
mi magyarul (esetleg csangéul),
megkérdeztem nagytatamat és
megmondtam, amit haltam. Meg-
kérdeztem, hogy elmehetek-e
Csikba magyarul tanulni. Nagy-
tatam aztJelelte, hogy az 6 Gsei
is magyarul beszéltek és szeret-
né, hogy én is megtanuljak ma-
gyarul mert a magyar sz6 a mi
anyanyelvink. igy a szileim el-
hataroztdk, hogy magyarul ta-
nuljak. . . El6bszer idegenynek
tetszett ez a varos, de az itteni
emberek 6rommel és lelki meleg-
séggelfogadtak. Osszebaratkoz-
tam a szobatarsaimmal. Ok is
csangofalukboljottek, hogy meg-
tanuljak az anyanyelviket. Most
mar megtanultunk irni, rendesen
beszélni, olvasni Sziuleim bisz-
kék, hogy legalabb egy a tiz gye-
rekikbél megtanult rendesen ma-
gyarul Kész6ndm ajé Istennek
és azoknak, akikértink toreked-
nek, hogy mijol érezzik itt ma-
gunkat.” (1991. majus 16.)

Nemn tartottam etikusnak en-
nek a kailénben nagyon is tehet-
séges, verseket is irogato, jelen-
leg Xl.-es kislanynak a dolgo-
zatat ez alkalommal sem helye-
sirasi, sem nyelvészeti szem-
pontbél elemezni. Ugy vélem,
hogy a bemutatott nyelvi tények
onmagukért beszélnek.

Visszatérve tehat a felvetett
kérdésre, a moldvai csangé gyer-
mekek az allamnyelvi egynyelvd-
sddés folyamatanak utolso, leg-
jobb esetben a latens kétnyelvi-
ség fokozatan helyezkednek el.

Keveréknyelvliséguk miatt az
iskoldban a tanitasi nyelvet, a

roman irodalmi nyelvet nem ér-
tik. Mechanikus memorizalasra
kényszerulve, tartés ismereteket
nagyon kevesen szereznek, logi-
kus gondolkodasuk nem fejl6-
dik, sok esetben ellenszenv, s6t
fobia keletkezik benntk a tanu-
las irant. Ezzel is magyarazhato
megitélésem szerint az Erdély-
ben és Magyarorszagon tanulo
csango gyermekek alacsony el6-
képzettsége, a nem hozzaérté
irdnyitas miatti neurdétizaloda-
sa, lemorzsolédasa, rossz iranyu
kompenzal6 tevékenysége, ma-
nipulalhatosaga.

Az utols6é 6réban elinditott
erdélyi anyanyelvi nevelésiuk
megfelelé élethelyzet megte-
remtését, sok-sok turelmet, ér-
zelmi kotédés kialakitasat igé-
nyelte, olyan pedagégusokat,
akik a gyermekek lappangé
kétnyelvlségére tamaszkodva
az anyanyelvet nem mint ide-
gen nyelvet tanitottak, hanem
a két nyelv ismeretében a szem-
betiindé kulénbségek tudatosi-
tasaval, valamint a pozitiv atvi-
tel minden lehet8ségének fel-
hasznalasival fokozatosan
csokkentették a két nyelv egy-
masra karos interferenciajat,
ezaltal helyes nyelvhasznalatra
Osztbnozve Oket.

1990. szeptember 15-tdl tani-
tok VII-VIIl.-os moldvai csango
gyermekeket a Csikszeredai Jo6-
zsef Attila Altalanos Iskola csan-
g6 osztalydban. Pszichopedag6-
giai, valamint anyagi megfonto-
lasbdl (a csaladtol a megszokott



kdérnyezettél vald elszakadas
traumajanak csokkentése, vala-
mint a segélydsztondyak miatt)

dontottink szadmukra kdldn
osztaly megszervezése mellett.
Megfelel6 segédanyagok,
szakirodalom hianyaban 6szto-
nodsen a 6sszevetd grammatikara
alapoztam. Tanitvanyaimmal a
roman nyelv grammatikajanak
ismeretében a nyelvi jelenségek
O0sszehasonlitdsaval és szembe-
allitdsaval egyutt probaltuk fel-
fedezni anyanyelvlnk jellegze-
tességeit, neveztik meg a nyelvi
jelenségeket. Nagy sulyt fektet-
tem a beszédhallas fejlesztésére,
a hangképzésbeli kilonbségekre
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(példaul ajakkerekitéses 6, U és
az ajakréses roméan nyelvi , &
szembeallitasara), a helyes kiej-
tésre, a hosszu és révid hangok
éles megkulonboztetésére. A
maganhangzék hangrendjének
és illeszkedésének, valamint a
massalhangzok alkalmazkoda-
sanak tanitasakor a moldvai
csango6 nyelvjarasboél indultam
ki, hogy a gyermekek maguk fe-
dezzék fol a nyelv fejlédését és
viszonylagos allandésagat, jo-
hessenek ra arra, miért nem ala-
kult ki nyelviikben példaul a tel-
jes hasonulas.

A helyesirasi szabalyok tani-
tasa helyett a helyesirasi alapel-
vekre alapoztam.

A nalunk érvényben lév6 tan-
terv alapjan tanitottam ugyan a
nyelvtant, de a problématjelentd
nyelvi jelenségeknek megfeleléen
atrendezve, sllypontozva. A kiin-
dulé alapot mindig az hatarozta
meg, hogy az adott jelenséget a
roman vagy a magyar nyelvben
szemléltethettem-e jobban.

Sohasem tettem értékben ku-
lonbséget a két nyelv kozott. Ta-
nitvanyaimban azt prébaltam
tudatositani, hogy a nemzeti
meéltdésag visszaszerzése, a tole-
ranciaval parosulé 6nmeg6rzés
nem masok Kkirekesztését, ha-
nem 6nazonossagunk megdrzé-
sét jelenti, hogy ezaltal - J6zsef
Attilat parafrazalva - az emberi-
séghez éppen nemzetiségi mivol-
tunkkal tartozzunk.

BORBATH ERZSEBET
Csikszereda



Az . Onkéntes halalba” menekultekért

A '89 el6tti roméan totalitarius
rendszernek egyik megfélelmli-
t6 eszkdze volt a magyar nem-
zetiségli katonak megalazéasa.
Atfogé adatokkal csak kalota-
szegi viszonylatban rendelke-
zink, de ez is elég, hogy az
irtbzatot, a rettenetét kivaltsa
bennink, hogy meggy6zze az
emberiséget arrdl, hogy bete-
gek azok, akik kitalaljak és ve-
lUk egyutt betegek azok is, akik
ordogi terveiket gondolkodas
nélkul végrehajtjak.

ime az elpusztitott, eltinte-
tett, ,,6nkéntes halalba” mene-
kult kalotaszegi katonak, bi-
zonysagaul annak, hogy mire
képes az ember, ha felttzelik, ha
félrevezetik, ha megvakitjak, ha
gondolkodasat elkodositik, ha
emberségét elveszik.

A zsoboki AMBRUS CSABAT
valahol Constanta koérul gyilkol-
tak meg. A tettesek fenyegetése-
ikkel az érdekl6dd szul6ket
annyira megfélemlitették, hogy
azok nem mertek nyilatkozni.
Egyszerlen csak annyit kdzoltek
a szul6kkel, hogy hazaengedték
szabadsagra, de nem tért vissza.
Mintha a fold nyelte volna el! S
az is nyelte el, biztosan. A falu
sokdaig gyaszolta, mert mint
mondjak, nem volt iszakos, nem
hazudott, megvetette a tekergést
és kimondhatatlanul szerette a
munkat. A falubeliek, ha 6ssze-
gyllnek, azéta is mindig felotlik
a kétkedd kérdés. Hogy lehet,
hogy éppen egy ilyen fiGval tor-
tént meg a szomoru tragédia? A
titkot talan csak a tisztek tud-
tak, akik azonban mélyen hall-
gattak. Ennyi volt az élete, de
miért ért ilyen furcsa véget? Ta-
lan azért, hogy a tiszta magyar
faluban nevelkedett fid nem be-
szélte hibatlanul a roman nyel-
vet?

A banffyhunyadi VALKAI FE-
RENC Lugoson katonaskodott.
Mindene volt a sport. Tobbszoér
nyert siversenyt. Kapott isjutal-

mul egy teljes sifelszerelést, de
azt is a tisztnek kellett adnia.
Eppen akkor helyezték 4t Curtea
de Argesre 6rségbe egy l6szer-
raktarhoz. Egy ,,véletlen” folytan
egy hét utan meg is I16tték. Pok-
récba gongyolitve vitték a kor-
hazba. A fia fajdalmaban ordi-
tott, kdnyorgdtt az orvosoknak,
hogy segitsenek rajta. Hiaba.
Szétroncsolt tud6ével nem birta
sokaig. Meghalt. Amikor az érte-
sitésre a szul6k odarohantak,
kérdéseik a hallgatas falaba tt-
koztek. ,,Nem tudjuk” - csak ez
volt a vélasz.

Ujoncok hoztak haza, hogy ne
tudjanak semmit mondani az ér-
dekl6d6d szuil6knek. Volt, nincs
mar 6 sem. Elete teljében, utdd
nélkdl hagyta rank, de sejteti
orokké veliink a titkot, a szandé-
kossagot.

A magyarvistai SZALLOS JA-
NOS (Fogadéds Jancsi) a Kolozs-
var melletti Szszfenesen kato-
naskodott. A megfigyel6ben,
szolgalatteljesités kozben 16t-
ték le, majd mar holtan kilok-
ték a megfigyel6 fulkéjébsl. A
szuleit r4 akartdk beszélni,
hogy fogadjak el a sors csapa-
sat, mert ,,szivbaja volt". Vajon
ha igy volt, miért vitték el kato-
nanak? Ahogy a szul6knek el-
mondtak, a tisztekkel jol egye-
zett a fid, mert amolyan ezer-
mesterként allanddan javitotta
azok kocsijat. A szomoru tragé-
dia azonban tény. Fiatalon, éle-
te teljében 6 is eltlint, akarcsak
a tébbi.

Az elmult év majusaban djra
egy traumatikus hir razta meg
Banffyhunyadot és egész Kalota-
szeget. A szaszfenesi kaszarnya-
ban vagy kérnyékén agyonitot-
ték a kivételes szorgalmu ésjo6-
zanélet(i katonat, Bondi Istvant.

Az események pergése szinte
hihetetlen Utem{ volt. Hetedi-
kén lakodalomba érkezett haza,
S miutan visszament, 9-én mar
még is jott a halalhire. A szul6k

csak 10-én tudtak meg, fidk el-
6zetes felboncoldsa utan. Az ar-
can mindenhol kék foltok voltak,
ami kemény targgyal val6 Gtésre
vallott.

Az uUgyész el6szor azt allitot-
ta, hogy részeg volt, de a bar
tulajdonosa - ahova tébbi kol-
légaival egyutt betért - hataro-
zottan allitja, hogy 6 egyedul
csak uditét ivott. Aztan udjra el-
G6vették a jol bevalt mesét: ma-
gas volt avérnyomasa. Katona-
tarsai hol igy, hol Ggy beszéltek,
latszott rajtuk, hogy féltek.
Tény, hogy 6 halott, beszélni
nem tud, de hallgatasaban is
ott lappang a vad.

Soroljuk-e még az elpusztitott
katonakat? Folytassuk a sort a
koérosféi Korpos Lajossal, vagy a
nagykapusi papnovendékkel,
Kis Lukéacs Istvannal, akik szin-
tén az el6bbiek sorsarajutottak?
A lapok is kezdik feszegetni e
tabu témat. (Evenimentul zilei,
Magyar Sz6, Erdélyi Hirado.)
Csoda-e, ha az anyak sirva enge-
dik el gyermekeiket a ,,nép isko-
lajaba”, ha ajegyesekben a bua-
csucsokot kdvetben ezerszer fel-
otlik a nagy kérdés: vajon?

A valamikor szittya ifjak igaz
katonaként éltek. A kotelességét
teljesitette mindenik, de ma
csak a tetemrehivé lélekharang
egyhangud, mélabus kongéasa
sz0l és csak az felel a szaz kér-
déssel el6rukkold szuléknek és
kedvesnek.

VASAS SAMU
Banffyhunyad



Elve vagy halva

Otven évvel ezel6tt,
1944 6szén tomegesen
hurcoltak el a magyar
férfilakossagot
Erdélybdél. Engem
Tordardl vittek

a kolozsvériakkal
egyutt Brassoba, majd
Focsani-ba, onnan pedig
a dél-urali
Magnitogorszkba.

Most nem részletezem
azt a tengernyi fizikai
és lelki szenvedést

és megalaztatast,
amelyet addig éltunk
at, amig a Szovjetunio
teruletére értunk,
hosszan kigy6z6
marhavagonjainkban.

1944. november els6 felébenjar-
tunk, s mar néhany napja atlép-
tuk a szovjet hatart. Az Orség
naponta szamléalt benniunket.
Vigyaztak, hogy meglegyen a lét-
szam: élve vagy halva! A szamla-
ldsoknal mindig jelen volt egy
Szdsanak nevezett zd6mok len-
gyel fiatalember, aki jol beszélt
oroszul és németil. Egyik alka-
lommal megkérdezte, ki beszél
lengyelll, oroszul, vagy néme-
tal. A kérdést mély csend fogad-
ta. En nagyon keveset tudtam
németll, de mégis kipréseltem
magambdl egy batortalan német
mondatfoszlanyt. Ekkor Szasa a
vallamra csapott és egy hosszu
német szoveget hadart el, amibdl
joszerivel csak a kot6szavakat
értettem és azt a szot, hogy
~Waggonenalteste”.

Vagonbeli tarsaim csak ké-
s6bb vilagositottak fel, hogy mi-
csoda hatalomhoz jutottam!
Széasa ugyanis azt mondta, hogy
engem nevez ki vagonparancs-
noknak, nekem kell vigyaznom
arra, hogy senki se székjén meg,
de ha mégis megszokik valaki,
akkor engem I6nek agyon. Bele-
borzongtam!

Estefelé odajott hozzam két
kolozsvari civil fogoly egy magas,
fekete szakallas fuvaros és egy
sz6ke zoldségkereskedd. Kozol-
téek, hogy szokésre készulnek,
mert végul Ugyis elpusztitanak
bennunket... De mivel nem
akaijak, hogy nekem bajom es-
sék, kémek, hogy tartsak velUk.
A Kkérést megtagadtam, mond-
Vvan, hogy a Szovjetuni6 teruleté-
rél mar nem lehet hazavergédni.

Ejszaka a kimeriiltségtsl mély
alomba merultink. A zaporos éj-
szakaban géppisztolyropogéasra,
vilagitdé rakétak tdazijatékara, a
fékek sikoltasara, a szerelvény
rangatdézasara és megallasara
ébredtunk. Hallottuk az 06rség
ideges labdobogasat, orditoza-
sét. Vagonunkon is dérémboltek
és kérdezték: ,,Szkoljko tam csé-
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lovék?" (Hany ember van ott?)
Azonnal kialtottuk vissza a nem-
rég tanult szamot: ,Sészty-
gyészjat csélovék!” (Hatvan em-
ber!) Felrantottdk a vagon ajta-
jat, katonék ugraltak fel és meg-
szamoltak benntnket. Az ered-
ményt mély doébbenet fogadta:
58-an voltunk. Tehat mégis
megszdktek! Kiugrottak az abla-
kon! Az ablakot valaki ismét be-
csukta.

A csendbe puskaldvésként
csattant bele az egyik orosz kér-
dése: ,,Ggyé sztarsij vagona?”
(Hol van a vagonparancsnok?)
Az emberek leszegték a fejuket
és hallgattak. Ott alltam az em-
berek kozott és éreztem, hogy
vér toédul az agyamba, a vérnyo-
mas majd szétloki a koponya-
mat, szédiultem. Labaim zsib-
badtak, elgyengultek és remegés
futott rajtam keresztul. Itt a vég,
gondoltam, de nem tudtam,
hogy mit fogok érezni ,,akkor”.

A kérdés mésodszor is fel-
csattant, de senki sem valaszolt,
mintha nem értették volna a
kérdést, senki sem pillantott fel-
ém, nem jelezték, hogy merre
van a keresett.

A nyitott vagonajtd el6tt va-
ratlanul feltiint két géppiszto-
lyos katona, kettejuk kodzott pe-
dig a kolozsvari zoldségkereske-
dé. Arcarél kétségbeesés tukro-
z6dott. Ruhaja saros, arcan, ke-
zén zUzbédasok nyomai, a zuha-
nastol vagy a verést6l. A vago-
najtéhoz parancsoltak bennin-
ket és megkérdezték, hogy a mi
vagonunkban volt-e ez az em-
ber? Hirtelen nagyon sokan ér-
tettek németiul. Sok torokbdl
szinte egyszerre tort fel a valasz:
»Jal Jal” Zuhogott a szemreha-
nyas: ,Miért szoktél meg? Most
benninket 16nek agyon miattad!”
Pedig latnival6 volt, hogy a zéld-
ségkereskedd van nagyobb baj-
ban. Lam, lam, mit tesz a félelem!
Elhatarolédtunk a lebukottol!

A tisztek és egy biztonsagis
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szakaszvezet§ korbealltak és ta-
nacskoztak. A tisztek a kb.
170 cm magas, 18-20 év korduli,
attetsz6én kreol arcbdéri, sotét
szem(, gonosz pillantasu sza-
kaszvezet6nek magyaraztak.
Szasa levetette a fogolyrél a za-
koéjat és feldobta a vagonba. ,,Er
braucht es nicht mehr!”, (Ez mar
nem Kkell tébbet neki.) mondta
roviden. A val6ésagos események
altal ott megkomponalt borzal-
mas képsor orokké felejt-
hetetlenné marad szamomra.
Azl6ta évente tobbszor is vissza-
tér lidérces almaimban, hogy az-
tan verejtékben Gszva ébredjek.

Zuhogott az es6. A helyszin
valamilyen rendez6palyaudvar
volt. A szerelvénylink melletti
ures sinpar csillogott az elem-
lampéak fényében. A koévetkezd
vaganyon teherszerelvény vesz-
tegelt, lezarva a hatteret. A két
szerelvény kozotti téren tanacs-
kozo tisztek. Az es6aztatta bo6r-
kabatokon, satorlapokon és
pisztolyokon lidércesen csillan-
tak meg az elemes lampak cika-
z6 fénycsovai. A csip6magassag-
bél felfelé csap6dod fénysugarak
kihangsulyoztak az arcok gédre-
it, rancait, s az igy megnyult ha-
lalfejszerG arcok 6rdégi gonosz-
sagot sugaroztak a széles ta-
nyérsapkak ellenzgi alol.

A sotét hattérbd6l kiemelkedd
tiszti egyenruhéasok kozepén a
két géppisztolyos katona allt,
kettejuk kozott pedig a kompo-
zicio f6szerepl6je, a kolozsvari
magyarként elhurcolt zo6ldség-

kereskedd: munkéacsyasan virité
fehér ingben, rogyadoz6 labak-
kal, arcan, kezén véres zUz6da-
sokkal, es6tdl csapzott sotétsz6-
ke, eredetileg félrefésilt, de
most rendezetlen hajjal, szemei-
ben rémulettel, remeg6 ajkak-
kal, halalsapadtan. Ugy csln-
gott az 6t honaljbol tartd két ka-
tona karjan, mint Krisztus a ke-
resztfan.

Ecce homol!... ime az ember!...
Aki halni készil... A hattérben
allé tisztek kétfelé huzdédtak,
szabadon hagyva a sotét hatte-
ret. Szé6ltak a két katonanak, s
azok elengedték aldozatukat,
akibe ismét visszatért a remény,
arcan megkonnyebbilt mosoly
suhant at. Mindkét kaijat a ma-
gasba emelve elindult a vago-
nunkbdl lenydld segitd kezek
felé. Mar atlépett az tres sinpa-
ron, arcadn a szabadulas bizo-
nyossagaval, amikor a fiatal sza-
kaszvezet§ kdromkodva utina-
lépett: ,,Kuda ti,... tuoju maty?!"
(Hova te, ... az anyad!) Durvan
megragadta aldozatanak bal val-
lat és gy rantotta vissza, hogy
az teljesen megpordilt sajat ten-
gelye koral. igy ismétvelunk allt
szemben. Arcéarél a meglepetés-
sel és értetlenséggel vegyes ré-
mulet tukrozddott. A szakaszve-
zet6 nekink hattal allt. Lattuk,
amint a jobb kezében tartott
pisztolyat hirtelen mozdulattal
aldozatara szegezte és I6tt. A
pisztoly éleset csattant...

»Jaj Istenem, megléttek!" -
rebegte elhaléan a magyar, mi-
kézben mindkét tenyerét a mel-
lére szoritotta, de még talpon
maradt. A gyilkos latva a tokélet-
len h6hérmunkat, haragra ger-
jedt, megint elkaromkodta ma-
gat, majd pisztolydnak csovét
felfelé rantotta. Kdzvetlen kozel-
b6l csattant a mésodik 16vés. Az
aldozat, mintha kirantottak vol-
na aldla a talajt, egész testében
megcsavarodva 6sszerogyott a
két fényes vasuti sin kozott. Ott
fekdt félig Gl6 helyzetben, jobb
arcat a térdben behajtott bal la-
banak combjara hajtva. Szama-
ravéget értek a szenvedések. Ko-
vér es6cseppek hullottak ra,
megsiratva a bestialisan meg-
gyilkolt artatlan embert.

Még fel sem ocsudtunk a bor-
zalmas latvany okozta dermedt-
ségbél, amikor ismét hallottuk
Széasa hangjat: ,,Két ember szall-
jon le!” Mellettem valaki rémul-

ten suttogta: ,,te jdsagos Isten!
Itt most tizedelés lesz!" Senki
sem mozdult. Ekkor két katona
felszallt a vagonba és a legkoze-
lebb 4ll6k koézul két embert kido-
bott a sinek kozé. A vagonajtéd
duborogve bezarult. Szorongva
vartuk a folytatast.

Nemsokara visszatértek ,le-
szallitott” tarsaink, akik el-
mondtak, hogy a kivégzett zdld-
ségkeresked6t vitték a halotta-
kat szallit6 vagonba. A fekete
szak4llu kolozsvéri fuvarost mar
ott talaltak. Teste véres volt. Ot
is kivégezték, vagy menekulés
kodzben 16tték le. Nagyon sok vé-
res hulla volt a szerelvényhez
kapcsolt hullaszallité vagonban.

A szemtanuk egy része erdélyi
civil volt. A hadifoglyok egy része
erdélyi, masik része magyaror-
szagi. Vajon van-e még él6 szem-
tana?

Allitélag a fasiszta bilnoék
nem évilnek el. Az oroszorszagi
irattarakbol is meg lehetne tud-
ni, hogy kik voltak az 1944. ok-
téber 31-én Focsanibol (Roma-
nia) indult és 1944. november
26-an Magnitogoroszkba érke-
zett hadifogolyszerelvény kisé-
réi, akik ,bedolgoztak” a magyar
holocaustba Szasardél méar 1945
Ota tudjuk, hogy nem volt szov-
jet katona, hanem hadifogoly és
kordbban a német Gestaponal
szolgalt.

Elvégre Adolf Eichmannt is
meg tudtak talalni!

ZALANY| SANDOR



Farkasok arnyékaban

Oktbéberben volt 6tven éve, hogy
a Kolozsvarra bevonuld szovjet
hadsereg fedezete alatt elkezd6-
dott koralbelal 6tezer magyar-
nak a Maniu gardistak altali
Osszefogdsa és deportaldsa a
Szovjetunidba.

Oktober 11-én hajnalban vo-
nultak be az oroszok Kolozsvar-
ra. A bevonulas el6tti fesziltség
elilt masnapra. Semmi sem je-
lezte a tragédia kozeledtét.
Nyugtalanité hirek keltek ugyan
szarnyra, de nem adtunk hitelt
ezeknek. Miért is hinnénk, hogy
szedik Ossze az embereket? A
haborinak szamunkra vége -
gondoltak a naiv emberek, elfe-
ledve, hogy amikor egy haborua
véget ér, csak a gy6ztes tnnepel
és kedvére fosztogathat, gyotor-
heti a legy6zottet.

13-an délben - az Arany Janos
utca 15-ben - éppen végeztiink
az ebédeléssel, amikor berontott
két karszalagos Maniu gardista
és faggatni kezdtek, hogy magya-
rok vagyunk vagy romanok. Ezzel
eld6lt a sorsunk. . .

Kihajtottak az utcara, ahol
mar vagy szazan varakoztak a
géppisztolyos orosz fedezete
alatt. Bealltunk apammal a sor-
ba. En akkor 16 éves voltam. . .

A terror egyre tobb embert ért
el, egyre nétt azok szama, akik-
nek menniok kellett, akiknek
semmi kdze sem volt a hadm-
veletekhez: ifjak, gyerekek, egy-
szer( emberek. Jar6rok rottak
az utcakat magyarokra vadasz-
va: ,Féltink kimenni az utcéara,

ha tehettik otthon maradtunk,
de élelmiink elfogyott, nagy csa-
lad voltunk, 6ten gyerekek. Ami-
kor aztdn a muszaj mégis az ut-
cara kényszeritette sziiléimét, az
els6jarér aBerde Mézes utcaban

Apéamat bevagta a sorba. .. még
visszaszolt Anyamnak. . . latod
fiam? Nem lattuk tobbé. . . Meg-

halt az Uraiban lev6 Asa varosa-
ban tifuszban. Apam neve Ba-
jusz Janos, tordai szlletésd.”
(Bajusz P. tanar, Nagyenyed)

Az egész varosban folyt a ma-
gyar férfiak 6sszeszedése. Jo6l at-
gondolt, el6re Kitervelt, a sovi-
niszta gydlodlet, az etnikai tiszto-
gatast célz6 akcido keretében
ment végbe. Megvalésult az,
amit lon Bozdog prefektus 1944.
szeptember 28-an Marosvasar-
helyt igy fogalmazott meg: ,,Hajt-
hatatlan vagyok, mint az oreg
Cato és nem sz(inbk meg ismétel-
ni Teljes és azonnali leszamo-
last a magyarokkal! Most vagy
soha..

A Romanianak szabott meg-
adasi feltételek kozott szerepelt,
hogy Romania azonnal 1,4 millié
munkast allit a SZU rendelkezé-
sére, az elpusztitott teruletei Uj-
jaépitésére. Romania internalja
a teruletén él6 magyarokat és
németeket. Ez utébbi Kkitétel
nyilvan nem a SZU érdeke volt,
hanem Romaniaé, hogy megsza-
baduljon a gydilolt etnikumtél, a
zsidoktol valo leszamolas példa-
jat kdvetve. Még élénken élt em-
Iékezetikben Antonescu uUze-
nete: ,Szamomra ko6zombods,
hogy barbarokként kertlink a
torténelembe, vagy sem. . . A
roman torténelemben nem lesz
még egy ilyen alkalmas pilla-
nat. . . A legalkalmasabb torté-
nelmi pillanat adatott meg ne-
kink a teljes etnikaifelszamo-
lashoz”. (I1.C. Butnaru: Martiri-
ul evreilor din R-a)

Ebben a légkérben, a szovjet
haderd védelme alatt, térnek
vissza a romanok Kolozsvarra,

FORUM 45

és azon nyomban elkezd6dott a
szemuket sérté magyar feliratok
leszaggatasa, a terror elszaba-
dulasa a varosban. ..

Minden magyar férfit, akit
csak elértek, minden formasag
nélkul ésszeszedtek. Ugy kellett
mennink, ahogy éppen elértek,
mindent hatrahagyva. Sokat
gyatra 6ltézékben vagtak a sor-
ba, az Gjsagiré Miko6 Imre pizsa-
majat csak Foksanyban cserélte
valami katonagdncokre, masok
mezitlab voltak. Ugy kellettjon-
ni, mindent hatrahagyva és ez
félelmet keltett.

Vincze Sandor, Kolozsvar:
LAztan jottek az oroszok. 14-én
reggel hiral vettik, hogy draga
Péter batyank eltéint. Mar ndés
volt, és nem a szuleimmel lakott.
Pista batyammal elindultunk,
hogy valamit megtudjunk roéla.
Akkor mar szarnyra kapott a hir,
hogy fogdossak 6ssze az utcarol
a magyar férfiakat, s veltik egé-
szitik ki a fogolyszallitmanyo-
kat. Mi erre ra se hederitettunk.
Jottink a Rakoczi Gti menhely
fel6l, s valami asszonyok figyel-
meztettek, hogy vigyazzunk,
mert baj lesz. Edesanyam is,
szegény kétségbe volt esve, kért,
hogy maradjunk otthon, de tud-
tuk, hogy Péterunkkel valami
tortént. Jottunk a varos felé, s
ahol most a Horea szobra all,
megpillantottuk a sorba terelt
tbmeget. Péterink észrevett, s
mind integetett, meg kiabalt is,
hogy menjunkvissza, de mi nem
nagyon értettik az egészet.
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Ugyanis az el6z6 nap jelent meg
a felhivas, hogy mindenki nyu-
godtan menjen a munkahelyére,
kezdddik az élet. Hat mi csak
odamentunk. Fegyveresek vet-
ték korul az egybeterelt civileket,
tobb volt a roman katona, mint
az orosz.

Ce esti, roman sau ungur?

Mondtuk, hogy magyarok
vagyunk. Na, akkor alljunk a
sorba. Gydnyord, langyos okté-
beri nap volt, ugy is 6ltéztem,
kiskabat s félcip6ben. . . Sz6-
val be a sorba. Azt mondtak a
felrobbantott hidakat kell fel-
épitentnk. Tereltek at a varo-
son, a Honvéd utcai laktanyak
felé, de végul nem oda, hanem
a bortonbe vittek. A harmadik
napon Kitereltek, s azt mond-
tak visznek Tordara az Aranyos
hidjat Gjjaépiteni. Szomoru
menetelés volt Tordaig, ott az
allomas felé vettuk az iranyt,
ahol bevagoniroztak. Hideg
es6ben, kénnyl oltozetben, ét-
ien és szomjan érkeztink a fok-
sanyi lager kapujaba. .

Bakk Enikd, Kolozsvar:
,1944. oktdéber 13-an délel6tt a
Kiraly utcai 32. szam ala be-
csengettek keresni a férfiakat
igazolasért. Edesapam, Bakk
Péter mellettem volt - beteg gye-
rek - ingujjban. A hazigazda két
fia, Mezei Gyula-jelenleg nyug-
dijas MAV tisztvisel6 Bp. - és
Mezei Istvan - nyugdijas tanito,
Szolnok - besz6lt Edesapam
utan, ki zakot véve kKiment a szo-
babdl. . . és tébbé soha sem jott

vissza. Edesanyam, aki befalaz-
vavolt az 6véhelyen, masfél nap-
ra tudta meg, hogy mi tértént.
Elment Balogh Edgarhoz és
Cs8g06r Lajoshoz segitséget kér-
ni. Azt mondtak, hogy majd uta-
nanéznek. A visszakerultekt6l
hallottuk, hogy a Farkas utca-
ban gyulekeztek. Felszolitottak
a papokat, hogy alljanak ki a
sorbol. Apam tanar kollégai tud-
va, hogy 6 teoldgiat is végzett,
kérték alljon ki, de 6 megtagad-
ta, mondvan, hogy nem lelkész,
csak filozofiai tanulmanyaihoz
volt sziilksége a teoldgiara. Fok-
sanybol ledobott egy cédulat a
kolozsvari cimunkkel, hogy vi-
szik ki az orszagbol. Tébbet nem
hallottunk réla.”

,Oktober 20-an érkeztink
Foksanyba. Sokaig varakoztunk
az uttol elgyotortén, aztan belép-
hettunk a foksanyi lager ab-
szurd vildgdba. Ez a vilag lidér-
ces lazdlomnak tdnt, de mégis
létezett, ahol egy deszkabarakk-
ban, mint a kévék zuhantunk a
vizes padldra, és nyultunk el a
megdbébbenéstél kimerulve.

Oktéber 31-én kivittek az al-
lomasra, rankcsaptak a vago-
najtét, a szerelvény elindult,
vagtatott a vonat éjjel-nappal.
Egy feleméas fényl, zGzmarés
reggel - november 16-an - meg-
allt a vonat az urali Asa varosa-
ban.

Dubérogve nyiltak a vagonaj-
tok, és mint a rogok zuhantunk
a fagyos foldre. Egyesekjartanyi
erejuk végén, csak kusztak a tal-
pon allok illuzérikus biztonsaga
felé. Koztuk volt Bakk Péter, aki-
nek élete itt ért a finisbe.

Amikor 1948 nyaran Ufaban,
a baskiriai lagerekbdl 6sszegyl-
tink és szambavettik egymast,

lattuk, hogy 6tbdl harom hiany-
zik. Ezek jeltelen sirokban pi-
hennek az Ural féldjében, de so-
kaig éltek szeretteik emlékezeté-
ben, vartak az édesanyak, gyere-
kek, feleségek. . mindhiaba.
Vitte a posta a sok szomoru le-
velet. .. gyaszoltak a szulék, sir-
tak az arva gyermekek: ,Kés8bb,
amikor felnéttink, nagyszule-
ink k6zo6lték, hogy szuléink meg-
haltak Szibéridban. Emlékszem,
amikor nagyanyam és nagyné-
ném megtudtak édesanyam ha-
lalat, napokig bezarkoztak és
sirtak. Nekink, gyerekeknek,
nem mondtak semmit, de talan
fel sem tudtuk volna fogni (2 és
3 éves). Evekig reméltik, hogy
legalabb édesapam hazajon, de
ez csak alom maradt, és 6csém-
mel arvan néttunk fel.” (L6érincz-
né, szul: Fischer Gertrud, Nagy-
enyed.)

Némely sorstarsunk halélat a
hozzatartoz6k a hazatértekt6l
tudtdk meg. Kozel 6tven éve 6r-
z6m az alabbi levelet:

,Kedves Eresei!

Ne haragudjon, hogy ismeret-
lendl fordulok Magahoz, kedves
Fiam! Kulénben taldn nem va-
gyok teljesen ismeretlen, hiszen
amint dr. Kovacs Zoltan tanar
urtol hallottam, iskolatarsa,
majd fogolytarsavolt az én draga



Laci fiamnak, és gondolom, hogy
odakint beszélgetés, hazaemlé-
kezés kdzben biztosan széba ke-
riltek az édesanyak is. Ezért
merem most levelemmel nyugal-
mat, oréomét, pihenését megza-
varni.

Kovacs tanar ur volt az, aki,
amikor Lacikdm szomora sorsa
felél nala érdeklé6dtem, Magahoz
utasitott, mert amint emlitette,
O is Magatél tudta meg, hogy
szegény Lacikam meghalt. Mi
1946 szeptemberében, egy ha-
zatért fogolytél tudtuk meg a ré-
szunkre oly leirhatatlanul szo-
moru hirt. . . Velink csupan a
konyortelen valot kézolték, sem-
mi toébbet. Ugye megérti, kedves
Fiam, hogy tobbet szeretnénk
draga gyermekinkrél, betegsé-
gérdél, halalarol megtudni. Hi-
szen még a hodnapjat sem tu-
dom, mikor halt meg szegény-
kém.

Rengeteget szeretnék kérdez-
ni. . . Csak arra kérem, azt Uja
meg mindenekel6tt, hogy megla-
togatta-e Lacikat, amikor beteg
volt, tulajdonképpen mi volt a
baja?... Szives Gdvozlettel, Ber-
ger Adolfné, szil: Nemes llona.

Kolozsvar, 1948. juanius 8-
an.”

Berger Laci sorstarsam volt
Asaban. Egy barakkban lak-
tunk - a négyesben -, de 6 az al-
sO priccsen, nem a poloskak mi-
att, mert azok ott is ugyanugy
nylzsogtek, mint az emeleten,
hanem a vizhdélyagja miatt,
amely szuntelen hajtotta latri-

nara, tobbszor is egy éjjel, a po-
losk&k csak rdadés voltak.

Esténként, ha vacsora utan
leheveredtiink a priccsre, kién-
totte a lelkét, panaszai naprol
napra szaporodtak, forditott
aranyban fizikai allapotaval.
Nem volt mas baja még csak az,
hogy halalosan kimertlt, amit a
robot a szénégetbben idézett eld.
Elfogyott az ereje az utolsé csep-
pig. Csak lageri koszton élt,
semmi potlas, varosi fia volt,
kissé élhetetlen.

A nyar vége felé mar csak hal-
ni jart belé a lélek. Olyan volt,
akar egy kisértet és latta - ér-
telmes fiu volt -, hogy bevégez-
tetett. EImondta mennyire saj-
nalja, hogy szomorusagot okoz
szuleinek, hogy soha sem lat-
hatja csaladjat. Lattam, amint
lassan csuszik ki bel6le az élet,
€s nagy szomorusagot éreztem,
ami akkor jon el6, amikor a
bajban magara hagyod a bara-
todat, nem nyujtod a kezed, el-
fordulsz téle.

Egy nap aztdn mér csak egye-
ddl dltem ki a napra, szégyen-
kezve ultem, de mégis jO érzés
volt tudni, hogy - a kovacsmu-
helynek héla - j6 er6ben vagyok
és ittam a nap melegét magam-
ba. . . aztdn Lacinak laza lett és
felvették az ambulanciara, de
mar nem segithettek rajta.

Nyéar végi délutan halt meg
Berger Laci, amikor az alkony
sugarai hossza arnyékot vetet-
tek és elkisérték a masvilagra.

Siija ott van az erdodszélen az
asai fogolytemet6ben. Nem 0&rzi
senki, senki sem vigyazza. Csak
az erd6 fai boritnak ra arnyat. Se
kereszt, se sirk6, se felirat.
Nem 6rzi senki, semmi, csak az
emlékezet. Nem védi - talan
csak a kegyelet.

Ma is Kkisért a fajdalomtadl
megtort csalad keserves zokoga-
sa, amint szeretett gyermekik
utolsé oréit ecseteltem.

Hol nyugszik Lacikam? Min-
denitt asszonyom, ezer meg
ezer Berger Laci nyugszik, ham-
vaik szétszérva az Uraiban.

A névtelen, arctalan holtak
ezen iras lapjain kelnek most
életre egy-egy pillanatra. Hang-
juk nem hallatszik, nekemjutott
a feladat, hogy neviukben tilta-
kozzam. Haldoklé bajtarsaim te-
kintetében ott volt a végakara-
tuk: Ne hallgass!

Az 1944. oktéberében, Ko-

lozsvart torténteket nem lehet
megvaltoztatni, de elfelejteni
sem. Orzi és vigyazza az egyéni
és kollektiv emlékezet.

A lagerekben atéltek valésaga
meghaladta értelminket, felfo-
gOoképességunknek hatart sza-
bott az itthoni tapasztalat. Sem-
mit sem tudtunk arrél a rend-
szerr6l, amelyben egymasra
uszitottak az embereket, ahol az
egyéntfelaldozhattak a k6zosség
érdekében, ahol legyilkolhattak
a koltét stilisztikai massaga mi-
att, halalra itélve az emberi szel-
lemet. Félelmetes rendszer,
amelyben az artatlan abszurd
vadakat vallal magéara, mert
ugymond az Ugyet szolgéalja. Mi,
akik a haborus események kap-
csan egyik naprél a masikra a
Gulag lagereibe kerultunk, ér-
tetlendl alltunk e vilag kapuja-
ban.

Latjuk, volt id6é Erdélyben,
amikor a terror ezerszamra
szedte aldozatait, amikor ugy
téint a magyarsagnak nincs ka-
paszkododja. Megérett az idg,
hogy visszatekintsiink a tortén-
tekre ésvigyazzunk, mertgyule-
keznek a fellegek.

Ahol a marosvasarhelyi pog-
romra harangoztak, ott tudtak,
hogyan viselkednek aldozataik-
kal a farkasok. Nem adnak sem-
mi haladékot az aldozatnak. . .
Lesik az ajabb alkalmat és gyu-
lekeznek. . .

NG, n6 a farkasok arnyéka. . .

ERCSEY GYULA
Nagyenyed
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(Szerkesztett, roviditett széveg)

Mivel a mai Romania
teruletén huzodik

a nyugati és keleti
kereszténység hatara,
igy ahhoz, hogy ebben
a kérdéskorben valaki
tisztan lathasson,

s a mai helyzetet
megérthesse,
szUukségszerd

a torténelmi
visszatekintés

és a vallasi-pszicholdgiai
hattérelemzés.
Ugyanakkor
elkerulhetetlen

az ortodox egyhéaz
bemutatasa is, hogy
felmérhessuk: miként
juthattunk el a mai
helyzetig.

Az egyhaz all. szazadtol kezdve
nyugat-eurdépai mintara meg-
szervezte az oktatasi rendszert,
a 13. szazadtol pedig mar az er-
délyi didkokat ott talaljuk a leg-
hiresebb eurépai egyetemeken.
Az igéretes és bizonyos értelem-
ben természetes fejlédés a 13. és
14. szdzadban vette azt a fordu-
latot, melynek hatasara Erdély
mai allapotat, mint potencialis
tlizfészket jellemezhetjlk.

A 13-14. szazadtdl megkezd6-
dik a vlachok beszivargasa a
Balkéanrdl - akik a 18. szazadtdl
elészeretettel romanoknak neve-
zik magukat, ezzel is a rémai
eredetre utalva - 6shazajukbdl,
az Ochridi té koérnyékérél. Saja-
tos helyzet alakult ki: mikézben
a magyar lakossag abban a ,,pri-
vilégiumban” részesulhetett,
hogy kotelességszerien gyilkol-
tathatta magat, mint orszagvédd
és hazateremt6 (neki volt csak
joga katonéaskodni), a legeltetés-
sel vandorlé pasztomép a hegyi
legel6k védelmében békésen élt,
s szaporodott. Ezt tetézte, hogy
permanens betelepedés indult
meg a Karpatok keleti oldalardl,
Moldovabdl és a Havasfoldrél is.
Ennek kett6s oka volt. Azokon a
tertleteken, mivel eurdpai érte-
lemben nem létezett allamisag,
nem létezett térvény sjog, a né-
pesség teljes mértékben ki volt
szolgaltatva az uralkod6 réteg
onkényének. Ugyanakkor az er-
délyi magyar féldbirtokosok szi-
vesen fogadtak be a menekult-
ként érkezd olcso, igénytelen
munkaer6t. Nyugodtan nevez-
hetjuk 6ket Eurdpa els6 tomeges
vendégmunkéasainak. E kett6s
.bevandorlas” egylttes hatasa-
ként a pasztorkodo6 és menekult
vlach lakossag a 18. szazadra
lassan tdlsudlyba kerualt a tébbi
népesseghez képest.

Ez avandor-pasztor nép azt a
bizanci o6rokségét menekitette
Erdélybe magéaval, amely zart
kultarkoérként kalénal el Nyu-

gat-Eurodpatél. A bizanci ortodox
vallas magaba olvasztotta az ira-
ni magas kultara, az iszlam fun-
damentalizmus szamos elemét
is. Kbvetkezésképpen a kialaku-
16 roman népi lélek sajatos orto-
dox-bizantikus latasmod hordo-
z6jaként Havasalféldon és Mold-
vaban kivil rekedt az olyan nagy
eurdpai eszmearamlatokon, mint
pl. a reneszansz, a reformacio
vagy a polgari forradalmak. S ez
az eszmeiség ma is élé! A roman
fejedelemségeknek, de a mai koz-
tarsasagnak is nem csak kultura-
ja, hanem politikaja is tipikusan
ortodox (keleti). S mint ilyen, a
személyi kultusz, a despotizmus,
az allampolgéari 6éntudathiany, a
széls6séges nacionalizmus és a
xenofébia hordozéja.

Roméania 1859-es megalaku-
ldsa utan is a torok-orosz ér-
dekszférdban maradt, bar els6
kirdlyukat a Hohenzoller hazbdl
hivtak. A térok-orosz félfeudalis
eszmeiség az oka annak, hogy
Romaniaban az europai latin ke-
resztény hatas szinte alig észlel-
het6. Kovetkezésképpen Erdély-
ben, hiszen csak az els6 vilagha-
boru vége o6ta tartozik Romania-
hoz, kiuloénleges helyzet alakult
ki. Romania mindent - legyen az
vallasi, gazdasagi, politikai ér-
dek - alarendelt a nagyroman,
homogén nemzetallam eszmé-
nyének. Ezt szolgalja Erdély el-
romanositasa is. Ez igen preg-
nansan lathaté a rémai egyhaz-
hoz val6 viszonyaban is. Roma-
nia a nemzetkdzi szerz6déseket
is csak addig tartja, tartotta be,
ha egyaltalan betartotta, amig az
a nemzetallam szempontjabdél
volt haszonosithat6. Pl. zsidok
nem lehettek roman allampolga-
rok, csak miutan a nyugati ha-
talmak 1923-ban erre Romaniat
kényszeritették.

Az 1923. évi roméan alkot-
many kimondja: ,Romé&niaban
az ortodox egyhaz a nemzeti egy-
haz, a gorog katolikus egyhaz



pedig els6bbséget élvez az 6sszes
tobbi felekezetekkel szemben.”
Az ortodox papok nemcsak a
sz6széken tartottak kisebbség-
ellenes beszédeket, hanem a
parlamentben is. igy pl. Kolozs-
var ortodox metropolitaja a ko-

zett a dont6 id6, hogy cseleked-
junk, hogy az erkdlcstelenség-
nek idegen és kartékony fészkeit
felszamoljuk!”

A 11 vilaghabora végén, Ro-
mania 1944 augusztusi kiugra-
sa utan, aroman ortodox egyhaz
Erdélyben er6teljes térité teve-
kenységbe kezdett. Foldet, hadi-
munka aldl valé felmentést,
oroszorszagi fogolytaborokbodl
valo kiszabaditast igért azoknak
a magyaroknak, akik ortodox
vallasra térnek &t. Ez ellen Mér-
ton Aron rémai katolikus pus-
pok nyilvanosan tiltakozott.

A totélis kommunista hatalom
megteremtése utan, az 1948. évi
tanigyi reform soran kozel dtezer
oktatasi intézményt allamositot-
tak. Viszont tovabbra is megma-
radtak az ortodox szerzetesren-
dek és ndvérek intézményei. Az
ateizmus tehat csupan a kisebb-
ségi egyhazak iranyaba volt al-
lampolitika Romaniaban.

Ebben az id6ben szadmos ma-
gyar papot az utcan raboltak el.
Tobb magyar nemzetiségUl papot
itéltek el, végeztek ki, ill. kinoz-
tak haldlra Romania hirhedt
boérténeiben. Egy hosszu lista all
rendelkezésre.

Befelé fordul6 egyhaz lévén az
ortodox egyhaz, a szocializmus
éveiben tdmegbefolyasat egyrészt
ugy Orizte meg, hogy elszigetels-
dott, nacionalista, soviniszta vo-
nalat hirdetett meg, és az ,igazi
romanoknal” nem tdrt meg sem-
milyen mas vallast. Tehat akar-
csak a roman kommunista politi-
kai hatalom, az ortodox egyhaz is
a nacionalizmus terjesztdje volt,
és miként egész torténete soran
kiszolgalta a hatalmat, sikerult
pozicidit s vagyonat a szocializ-
mus éveiben is meg6rizni.

A totalitarista kommunista
diktatura id6kdzben elorozta a
nemroman egyhazaik, els6sor-
ban a rémai katolikus egyhaz
javainak és mikincseinekjelen-
t6s részét, de igy tett a protes-
tans egyhazak javaival is. A 80-
as években, a még meglévl egy-
h&zi mukincseket felleltaroztak
és ,megdrzésre” Bukarestbe vit-

ték. Ugyancsak ebben az id6szak-
ban, egyetlen éjszaka alatt 6ssze-
gyUjtotték a magyar egyhazkoz-
ségek anyakonyveit. Pusztulni
hagytak, vagy leromboltak sza-
mos miemlék-templomot.

Az 1989. évi ,véres farsang”,
azaz a hataloméatvételt szolgalo
puccs utan, a neokommunista
allamrendben az ortodox egyhaz
Ujra biztositotta maganak hege-
moniajat. Erdekei a demokrati-
kus folyamatok késleltetését, a
nyugati vilag felé valé nyitas
megakadalyozasat igényelték.
Hiszen, ha a demokracia jaték-
szabalyai szerint a torvények
szavatoltak volna az egyhazak
egyenjogusagat, elveszitette vol-
na diktatorikus hatalmét. Tor-
vényszer( volt tehat, hogy az or-
todox egyhaz igyekezett odahat-
ni, hogy az 1992. évi valasztaso-
kon, a Karpatokon tuli Romani-

aban a lakossag tébbsége, a pa-'

pok felhivasara, a neokommu-
nista vezetésre szavazzon. Ez
pedig az ortodox egyhaz pozicio-
inak megerd8sddéséhez vezetett.

Az egyhazakkal szembeni
megkuldnboztetd politikat meg-
gy6z6en bizonyitja, hogy amig az
ortodox egyhéazjelentds taAmoga-
tast kap példaul templomok épi-
tésére, és a tobbségben roman
gorogkatolikus egyhaz az 1992.
évi valasztasok el6tt vagyonat
visszakapta, mindezekrél a ro-
man hatalom a kisebbségi ma-
gyar és mas egyhazak esetében
hallani sem akar.

A kultuszminisztérium al-
lamtitkarsaganak égisze alatt
foly6 targyalasokon lényegi kér-
désekben az egyhazi tbrvényter-
vezet tartalmarél nem sikerult
megegyezni. igy példaul a hata-
lom visszautasitotta azt, hogy a
torvénytervezetet olyan egyhazi
szakbizottsag véleményezze,
amelyben minden egyhaz képvi-
seléje jelen van.

Teoctis ortodox patriarka a
bukaresti megbeszélésen Kkije-
lentette, hogy két kérdésben
nem lehet semmiféle enged-
mény. El6szor a térvénynek tar-
talmaznia kell, hogy az ortodo-
Xia nemzeti vallas. ,,Az ortodox
vallads a nemzetvallds.” Ez ellen
a katolikus, a protestans egyha-
zak mellett tiltakoztak a gorog
katolikus, az 6rmény ortodox, a
neoprotestans felekezetek s,
ahol a hivek egy része az ortodox
egyhazbdél szarmazik. Ezek ra-

mutattak arra, hogy példaul
Lengyelorszagban a hivek tébb
mint 98%-a katolikus és még-
sem nyilvanitottak nemzetinek.

Mit is sérelmeznek Romania-
ban, a készul§ kultusztdrvény-
tervezet el@irdsaibol a katolikus
és mas kisebbségi egyhazak?

El8szdr is azt, hogy a torvény-
tervezet olyan diszkriminativ
megfogalmazast alkalmaz, mi-
szerint ,az ortodox egyhaz a
nemzeti egyhaz".

Ez értelemszerlien masod-
renddvé sorolja a nemroman
egyhazakat. Tovabba, hogy az
ortodox egyhaz hallani sem akar
magyar felekezeti iskolak vissza-
adasarol, mertugymond ,.ez hat-
ranyos helyzetbe hozna Erdély-
ben a roman gyermekeket”. A
hatalom ugyancsak késlelteti a
Bukarestbe elvitt egyhazi mu-
kincsek visszaadasat.

A kisebbségi egyhazak azt is
sérelmezik, hogy a ktilénbodz6 hit-
kdzségek parédkiai mindossze
5 hektar foldet kaptak vissza, a
varosi hitkdzségek pedig egyetlen
hektart sem, mikdzben egyes ma-
ganszemélyek 10 hektar szanto-
foldet igényelhetnek vissza.

Ugy tiinik, hogy a Vatikant a
decembert kovet6 fejlemények
egyaltalan nem érték varatlanul.
Az els6 lehetséges pillanatban
kinevezett puUspdkdk személye
arrdl tanuskodik, hogy a rémai
katolikus egyh&z alaposan fel-
mérte a helyzetet. S hogy lénye-
gében intézmények egész sorat
tervezte meg, és tartotta e terve-
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két készenlétben olyan iddkre,
amikor megvalésulasukra lehe-
t6ség nyilik.

Valami azonban sokakat
meghdkkentett.

Dr. Jakab Antalt, gyulafehér-
vari megyéspuspokot - sajat ké-
résére, el6rehaladott korara és
megrendult egészségi allapotara
valo tekintettel - nyugdijaztak.
Felmentették az egyhazmegye
kormanyzéasa aldl. Ez még talan
rendben lett volna, hiszen az
utédjaul kinevezett Balint Lajos
személye biztositék volt arra,
hogy Marton Aron szellemi 6rok-
sége nem keriul ebek harmincad-
jara, dr. Jakubinyi Gybérgy se-
gédpuspok pedig mindenben se-
gitette, Kkiegészitette 6t az egy-
hazmegye kormanyzasaban. A
meghokkent§ az volt, hogy mi-
kézben Réma imponalé nagyvo-
nalusaggal tekintett el mas egy-
hazf6k nem is sokkal régebbi és
mindenképpen tulzottnak latszo
politikai kompromisszumai fo-
I6tt, dr. Jakab Antal puspokoét,
akit akommunista diktatara ke-
rek tizenkét évig tartott bortén-
ben (boérténéveibdl toébb mint két
esztend6t 6lombanyaban tol-
tott), aki rendithetetlen hiséggel
tartott ki Marton Aron puUspok
mellett - szinte észrevétlenul
kuldték nyugalomba. Hdségét
még egy nyilvanosan elhangzoé
papai elismeréssel se jutalmaz-
tak. Azok utan, hogy Jakab pus-
pok megmentette afehérvari teo-
l6giat, szembe mert szallni a dik-
tatdra Aaltal elrendelt numerus

SEGESVAR

clausussal, és a templomrombo-
lasi kisérletek ellen hatarozottan
mert és tudott tiltakozni!

Es mindekdzben az ortodox
papok a hazszentelések alkal-
mabol nyomast gyakorolnak hi-
veikre, alairatjak veluk, misze-
rint kérik azt, hogy az ortodox
vallast nemzeti vallasnak fogad-
ja el a térvény.

Ez a gyakorlat emlékeztet
benninket a totalitarista dikta-
tdra ama eljarasara, amikor a
Szentszék felvetette, hogy a
moldvai katolikus magyarok a

misét magyarul is hallgathas-
sak, és akkor hatalmi sugallatra
a janicsar papok renddrokkel
jartak a csangok hazait és kény-
szeritették 6ket, hogy irjanak ala
olyan iveket, amelyeken tilta-
koznak a magyar nyelvil isten-
tisztelet ellen, mint a Romania
beltgyeibe valé beavatkozas el-
len. Aki nem irta ala, azt a ren-
dor elvitte és megverte. A helyzet
azb6ta sem sokat javult.
Nyilvanvalo tehat, hogy a ro-
man nacionalista hatalommal
egy kovet fajo ortodox egyhaz



tudatosan akadalyozza egy
olyan egyhazi térvény megalko-
tasat, amely szavatolhatna az
Osszes felekezetek jogegyenl6sé-
gét, megteremthetné annak az
anyagi, gazdasagi feltételeit,
hogy a kisebbségi egyhazak a
hiveik lelki gondozasahoz, az ok-
tatashoz, azonossaguk meg6r-
zéséhez sziikséges feltételekkel
rendelkezve hivatasukat mara-
déktalanul ellathassak.

* ok

A csang06 szazezrek szazadok
O0ta kérnek magyar papokat, R6-
ma - sajnos - e kérésiuket nem
hallgatta meg soha. Legutdébb a
Szentatya budapesti latogatasa-
kor 1000 moldovai csangé ma-
gyar kérte, hogy szamukra ma-
gyarul tarthassak az istentisztele-
tet, de ezen a téren a mai napig
sincs attorés. Ma, 1994-ben még
mindig azt teijesztik a moldovai
papok, hogy a magyar nyelv az
orddg nyelve. Az is megtortént
nem is olyan régen, hogy amikor
az egyik fiatal pap Gjmiséjén (pri-
micia) magyarul szélt a jelenlevd
magyar hivekhez, asszisztalo tar-
sa az oltarnal letépte magardl a
miseruhat, ledobta a foldre, és
abbahagyta az istentiszteletet.

Ezek persze széls6séges ese-
tek, de nem hunyhatunk szemet
folottik. A kdzvélemény holmi
korulhatarolatlan roméan nacio-
nalista er6ket és az erGszakkal
elroméanositott csangd papsagot
okolta-okolja ezért. Fellletesen.
A roman (vilagi), nacionalista
er6k legfennebb tamogattak-ta-
mogatjak az effajta térekvése-
ket. A csangl papsag nagy része
pedig nem o6nindittatasbol, ha-
nem R6éma akaratat kozvetitd f6-
papjai utasitasara kovet el min-
dent, hogy az évszazadok o6ta
Moldovaban él6 magyarok elfe-
lejtsék anyanyelviket. Jaszva-
sar - lasi - megyéspuspdke,
vagy Bukarest nemrég beikta-
tott érseke gydlolné talan szi-
lei - 6sei - anyanyelvét? Aligha.
Dehat a Szentszék akarata és
szandéka szerint kotelesek el-
jarni! A Szentszék pedig romai
katolikus roman hivéket is akar:
ha mar Moldovaban, vagy mas-
felé é16 romanok nem hajlandék
elhagyni 6si hituket, a gorogke-
leti vallast, akkor mondjanak le
a Moldovaban él6 magyarok -
anyanyelvikrol.

Ugyancsak mély megdobbe-
nést valtott ki - nemcsak vallasi,
hanem tudoméanyos kdrékben
is - az a nemrégiben kiadott pa-
pai bulla, amelyben a Nagyvaradi
PuUspokség hatarait az orszag Je-
lenlegi hataraihoz igazitotta.

Vezet6 egyhazi személyiségek
kifejtették a Vatikanban, hogy a
jelenlegi helyzetben nem tartjak
alkalmasnak az egyhazmegyék
kettéosztasat. Azt is hangoztat-
tak, az Ad Limina latogatason,
hogy az Erdélyi Ersekséget
emelje a Szentatya metropolita
érsekséggé, s igy legyen Gyula-
fehérvar fennhatésaga alatt Va-
rad, Szatmar, Temesvar is.

A Vatikan arra torekszik, hogy
az dllammal, mint hatalmi szerve-
zettelj6 viszonyt épithessen ki. Ez
jelenti szamara a megmaradast.
Ami elvész, azt természetes vesz-
teségként konyveli el. Legyen az
egy népcsoport, vagy néhany in-
tézmény, épuilet. Politikaja sok-
ban hasonlit az elmult rendszer
internacionalizmusara. Fél6,
hogy a katolikus internacionaliz-
mus sullyeszt6jében népek, kato-
likus hivek tlinnek el.

Az intolerans ortodox roméan
egyhazpolitika ellenére Erdély-
ben, a sokszazados okomenikus
szellem tovabb él, s6t gazdagodik.

Osszegezve elmondhatjuk,
hogy az erdélyi magyar katolikus
és mas keresztény egyhazak hor-
dozzak tovabbrais Roménidban a
tolerancia eurépai szellemét.

Erdély csak az els6 vilaghabo-
ra utan kerilt az akkor igen fia-
tal, még alig 60 éves Romania-
hoz. Akkor, amikor - nagyon-
nagyon finoman fogalmazva -
egyes nagyhatalmak révidlatasa
feldarabolta Magyarorszagot, s a
Karpat-medencében mestersé-
gesen létrehozott 3 allamot,
Csehszlovakiat, Jugoszlaviat,
Romaniat. Csehszlovikia azoéta
megszlnt létezni. . .

Hogy Jugoszlaviaban mi zaj-
lik, gondolom senkinek sem Kkell
bemutatni. Az ottani viszalyért,
tomeggyilkossagokért, borzal-
makért egyrészt az egykori nagy-
hatalmak, méasrészt a mostani-
ak a felelések. A harmadik ilyen
orszag Romania, aminek - ha
nem valtoztat gyokeresen belpo-
litikajan és vallaspolitikajan is -
szétbomlasa programozottnak
vehet6. Hogy ez mikor kovetke-
zik be, az egyel6re nem tudhato,
mint ahogy senki nem sejthette

elére a Szovjetunié robba-
nasszerli 6sszeomlasat. Roméa-
niaban a bels6 feszultségek
olyan nagyok, hogy léte barmi-
kor olyan katasztrofaba fordul-
hat, amelynek borzalmai sok-
szorosan felulmualhatjak ajugo-
szlav eseményeket. Erre az eshe-
t6ségre Eurdpanak, a koézos Eu-
ropanak fel kell készulnie! Ne-
hogy olyan készlletlenil talalja
felelés vezet6it, mint a Szovjet-
unio esetében.

Az etnikai tisztogatas nem-
csak tarkolovéssel, hanem mas
modszerekkel toérténhet és torté-
nik. Bizonyiték erre, hogy az
1945-ben Roméaniéba visszatért
tobb mint 400 ezer zsid6bdl mar
csak mintegy 7 ezer maradt,
gyakorlatilag ma Romania ,,Ju-
denrein”. A mintegy 900 ezer
szaszbol, akik 700 év alatt egy
csodalatos kulturat épitettek fel,
akik 1945-ben az orszagban él-
tek, ma mar csak néhany tizezer
tengeti életét. A hivatalos roman
propaganda hisztérikusan céafol-
ni igyekszik és mindent felhasz-
nal arra, hogy leplezze, hogy Ro-
maniaban igenis etnikai tiszto-
gatas folyik. Gyilkolni nemcsak
a testet lehet, hanem a lelket.

A kovetkez6 kiszemelt nép-
csoport a magyar, mindegy hogy
milyen vallasu, akar katolikus,
akar protestans.

(Elhangzott Bemben, az Institut
GLAUBE IN DER 2. WELT éves
kozgylésén.)

ATZEL FERENC
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Baro Atzéel Ede emlékezete

E par sorban bar6 Atzél
Edére emlékezunk, és
mindazokra, akik
préobaltak atmenteni

a magyarsagot és
mertek almodni arrol -
és tenni is érte - hogy
talan sikerdul.

Magyarorszag jov6je szempont-
jabol végzetes hiba volt - bar
Sztalin kiszamithatatlansagat is
bele kell kalkulalni - 1941.jani-
us 23-an figyelmen kivul hagyni
Molotov intését: a Szovjet-
uniénak sem kovetelése, sem ta-
mado6 szandéka nincs Magyaror-
szaggal szemben, és nincs észre-
vétele erdélyi revizios torekvése-
ivel kapcsolatban.

1944. oktéber 9-11 kozotti
moszkvai targyalasan Edén és
Churchill tudomasul kellett ve-
gye az Uj szovjet eurdpaképet,
hogy a sikeres el6renyomulast
tartdsjelenlétté akarja valtoztat-
ni Kozép- és Kelet-Eurdopaban.
Benes pedig abba az iranyba be-
folyasolta Sztalint, hogy Magyar-
orszagot példasan meg kell bln-
tetni, és egész Erdélyt a roma-
noknak kell adni.

Magyarorszag és a magyar
nemzetrészek sorsa tehat 1941.
junius 24-én délt el, amikor
megszakitotta a diplomaéaciai
kapcsolatait a Szovjetuniéval.

Masik végzetes hiba - Ady
utan szabadon - hogy mi mindig,
mindenrdl lekésunk. Romania
mar 1944 aprilisaban elfogadta:
Moszkvaval kell targyalnia a
fegyverszineti feltételekrdl.
Horthy csak szeptemberben to-
rédott bele ebbe.

Végzetes, mert Roménia au-
gusztus 23-an, két nappal meg-
el6zve De Gaulle péarizsi bevonu-
lasat, kiugrott a haboruabol.

Ma is vitatjak: helyes volt-e
magyar részrél kiadni a paran-

csot Dél-Erdély visszafoglalasa-
ra?

Innen menekult baro Atzél Ede
amasodik bécsi dontést kdvetben
a magyarokat térvényen kivul he-
lyez6 roman politika el6l Eszak-
Erdélybe, s lett a Magyar Nemzeti
Ellenallasi Mozgalom egyik veze-
t6je. Szandéka: kitdmi a ostrom-
gyUlrabdl; elkertlni, hogy az elj6-
vend6 béketargyalasokon a ma-
gyarsagot kollektiv blindsként ke-
zeljék, s azt méijék ra - a kisan-
tant szandéka szerint - mint a
németekre: a kitelepitést.

Szeptember 13-4nTordénal a
lehetetlenre vallalkoztak: feltar-
téztatni a karaszngja armijat. A
helyszinen Atzél Ede felismerte
ennek lehetetlenségét - a harom
hétig tarto allohaborud ellenére -,
és megdbdbbenthette a kdvetkez-
mény: a varos magyar férfilako-
sainak kiirtasa és deportalasa.

Az erdélyiek kétségbeesve
kérték, kovetelték - a helyzetfel-
ismerésben mindig el6tte jartak
az anyaorszagnak - sirg6sen
Iépjenek ki a haborubdl.

Atzél Ede szeptember 20-an,
birva a Kiugrasi Iroda tamogata-
sat tarsaival kalandos Uton elin-
dult Moszkvaba, hogy megtuda-
kolja: milyen jov6t szannak Ma-
gyarorszagnak, s hogy tajékoz-
tasson: Horthy fegyversziinetet
kivan kotni.

Montgomery John Floumoy,
egykori budapesti amerikai kovet
Magyarorszagot ,vonakodd csat-
I6snak” nevezte, azaz, hogy 1920-
ban kényszeritették, s revizios to-
rekvéseihez Németorszagtél var-
hatott tamogatast. A vilagnak
azonban nem ,vonakodd”, hanem
egy ,utolsé csatlésra”-ra volt
sziksége, nem ellenall6 nemzetre
és maganyos hésokre, hanem egy
»blnds nemzet”-re.

Maganyos hés volt Atzél Ede
is. A masok szemében kalan-
dorsagnak nevezett vakmers6sé-
ge az egykori végvari védékhoz
hasonlatos. Erdélyi volt és arisz-



tokrata, ami aztjelenti, hogy de-
mokrata, j6 gazda és tolerans.
Eletét szigord becsuletk6dex
szabalyozta, az, hogy a hazaért
mindent oda kell adni: pénzt,
fegyvert, életet.

Horthynak azonban nem si-
keralt, ami a fiatal roman kiraly-
nak, a szembefordulads a hitleri
Németorszaggal, s a roman had-
sereg oktober 6-an megkezdte
hadmdveleteit Magyarorszagon.
(Igaz, szovjet kotelékben, amir6l
torténészei majd elfeledkeztek,
értelmisége meg ugy tudja, Ro-
mania megnyerte a héaboradt.)
November 17-én Budapest ost-
romaba kapcsolodtak be.

Atzél Ede, mint a fegyveres
ellenallas egyik vezetdje, egyidd-
ben, hogy a kolozsvari 24-es fel-
derit6k tiszti és legénységi allo-
manya a Dunantdlon ugy hata-
rozott: nem lolytatja a haborut,
1944. december 3-an fontos kul-
detéssel érkezett a szovjet kato-
nai parancsnoksagra Godollére.

Valakinek azonban ugy volt
kivanatos, hogy ne Teleki Pélra,
Bajcsy-Zsilinszkyre és Atzél Edére
emlékezzen avilag, ha a magyar-
sag haborus szereplésérdl volt
sz6. Megprobaltatasainak sora
sem értvéget: elrendeltéka 17-70,
kozotti személyek katonakotele-
zettségét, a zsidok gettoba zara-
sat, Erdélyben a Maniu-gardis-
tak, Délvidéken Tito partizanjai
bosszuhadjarata kovetkezett.

Az élet rendje, hogy Antigoné
eltemesse szerettét, az emberek
gyaszoljak csaladdtagjaikat és
sirjukra viraggal kuldjenek tze-
netet. Atzél Edét hiaba kereste
csaladja. 1945-ben eltlintnek
nyilvanitottak. AWallenberg-rej-
tély utan az Atzél-rejtély is meg-
oldasra var.

Addig is, amig feltarulnak az
NKVD levéltarainak titkai a
nemzet kotelessége, hogy hdsei-
nek emlékét méltéan apolja.

(Asak)

Az emlékilésre 1994. december 3-an
kertlt sor Godollén acsalad, a tisztel6k
és a szakemberek jelenlétében.

aki épitette

Az Urnak 1994.
esztendejében, épp azon

a szeptember 25-én,

mikor Szarazajtan a roman
onkéntesek altal lefejezett,

kivégzett 13 artatlan
magyar ember és asszony

szorny( haldlanak dtvenedik

évforduloéjat sirattak,
Csikszeredaban nagy
hiéhoéval roman ortodox
puspokséget

avattak-szenteltek.
Ott, ahol az eré6ltetett

roman betelepitések

évtizedei utan is néhany
ezer roman ember él.
Ohatatlanul el kell
gondolkodnunk azon - ha
egyaltalan lehet logikat
és igazsagot talalnunk

Romania politikajaban -,
hogy a moldvai csango
magyarok szaméara

szigoruan tilos magyar

papot kuldeni.

Am az ortodox roman egyhéaz

mindig az allampolitika
megvaditd Kiszolgaldja

volt, akar a roman
toérténettudomany.
Néhany szt tehat

az. egykori tempolomokral.

A templom aze,

Egy alkalommal arra lettem fi-
gyelmes - 1941-ben - apam és
anyam beszélgetésekor, hogy a
hires Panitot emlegetik. A Ma-
rosvasarhely melletti kis falu
hirnevét igencsak oregbitették a
népszerl vidéki EMGE (Erdélyi
Magyar Gazdasagi Egyesilet)
rendezvényei. Itt mutattak be a
vidéki gazdak tenyészallataikat,
terményeiket, itt vetélkedtek if-
jaik a sportban, jatékokban.

Hat azon a régi délel6tton en-
nek a falunak a kuldottségejart
apamnal, 1941-ben. O volt ak-
kor a megye és a szabad kiralyi
varos féispanja. Hat a panitiak
annak az ortodox roman temp-
lomnak a lebontasara kértek
engedélyt, illend6en, amelyet
nem sokkal azel6tt a roméan ki-
ralysdg parancsara épitett a fa-
lu, a sajat koltségén és munka-
javal.

Valamikor a trianoni erdsza-
kos dontés utan a roman parla-
ment hozott egy tdérvényt, mely-
nek értelmében ha egy teleptlé-
sen 6t roman ember élt, akkor
ezek kérésére ortodox templo-
mot kellett épiteni. Mi tortént
Paniton a harmincas években?
Mas magyar falvakban is hason-
16 volt a képlet. Paniton, nyilvan,
volt két roman csendér, tovabba
egy roman tanitdé és roman jegy-
z8. Mar csak hozni kellett B4no6-
rol egy jO pénzért attéritett ci-
ganyt, az mar ot lélek. Johetett a
templom. Hamarosan megépit-
tették a kozség lakossagaval a
falu kozepébe, azt félszentelték
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nagyszakalli poépak sietés ke-
reszthanyasédkkal.

Paniton és mas, hasonldé sors-
ra jutott erdélyi magyar falvak-
ban a lakossag nem az Isten ha-
zat, mas emberek templomat
tisztelte a maga épitette szent
otthonban, nem is tehette azt.
Gatolta ebben meggyalazott
nemzeti Onérzete, valamint Ki-
csufolt allampolgarsagi miné-
sége. Az erdélyi magyarsag aval-
lasi turelmet, mas hit tiszteletét
mar kisgyermek koraban megta-
nulta a szul6i hadznal. A lakossa-
got mélyen sértette és megalazta
az agatlastalan pimaszsag, ami-
vel az Uj roméan uralom bant ve-
le. A nép ahanyszor ezekre a
templomokra tekintett, ujbadl
éreznie kellett a kiszolgaltatott-
sag és a félelem béklyait.

Nos, azon a nyaron, 1941-ben
aligha ult 6ssze a paniti ortodox
egyhazmegye tanéacskozasra
Eszak-Erdély kérdésében, elsze-
leltek mind az 6ten. . .

A munka és az innepelnivalé
annyira félgydlt, hogy az embe-
rek igen elfoglaltak voltak. Fu-
tott a hir: Jonnek a honvédek!

Egy id6 utan emlegetni kezd-
ték, hogy a roméan templom dol-
gat is ddlére kéne vinni. Ahogy
apam mondta, annyira termé-
szetesnek lattak az ajanlott
megoldast, hogy a hatésagi ké-
rést is csak a formaséag kedvéért
vallaltadk. Mikor a f6ispantol azt
hallottak, hogy ebben a kérdés-
ben csak maga a beligyminisz-
ter adhat engedélyt, azt is ugy

magyaraztak, hogy hat vilagos,
paniti dologban nem is adhatjak
lejjebb!

Am a Budapestrél érkezett
valasz hideg zuhanyként hatott:
a miniszter, Keresztes-Fischer
Ferenc azt valaszolta, sajnalja és
megérti a kérelmezbket, de ki-
vansagukat nem teljesitheti. A
felszentelt roman templom le-
bontasat a roméanok megbosz-
szulnak a dél-erdélyi magyaro-
kon, akik a keziikon maradtak.

A megddbbent paniti kuldott-
ség szotlanul szekerezett hazafe-
lé. Az iton nem sokat beszélget-
tek, errél hiaba faggattak 6ket a
csend@rségen, szigurancan a
h&bord utan ismét a romanok. A
megoldas ugy gurult eléjuk,
akar érett dié a héjabdl: Azt a
templomot 6k épitették, a sajat-
jukbdl, tehat az ovék. Es az em-
ber, ha van valamije, abbdl 6
parancsol. Hat ki-ki hazaviszi,
ami az 6vé. Mindenki tudja,
mennyi pénze van a roman
templomban, milyen dologit vitt
belé, ajtét, ablakot. K&mives,
acs, asztalos, mind a falubodl ke-
ralt ki, mindenki tudja, mennyi
téglat s egyebet vitt kényszeritve
az épitkezéshez.

De hat igy nehéz elosztani,

ezért a templomot el kell bonta-
ni, hogy a maga tulajdonat min-
denki hazavihesse!

Egy hénap sem tellett belé,
apamnakjelentették, hogy Pani-
ton nincs mar templom, egy éjjel
széthordta a falu népe. A kérd6-
re vontjegyz6, agyermekkori ba-
rat, szabadkozva felelte, hogy 6
éjjel aludni szokott, s nem ro-
man templomot 6rizni.

J6 harom évtized mulva me-
sélte el nekem ez ajegyz6, Cso-
moss Pali bacsi azt az estét. A
falubiré kopogtatott nala, tldo-
géltek, beszélgettek. Bucsuzas-
kor kuilénés hangsullyal mondta
a biré, hogy aztan j6 mélyen
aludjék éjszaka a jegyzd ur, s
meég megismételte: j6 mélyen.

Mert este megelevenedett a
falu, olyan nylzsgés tamadt,
hogy még a hold is elcsodalko-
zott azon. Fogatok todultak az
ortodox templom kéré, de volt
ott talicska, minden, amivel
szallitani lehetett. Es ott volt
mindenki, aki vinni tudott bar
egy téglat, cserepet, amit a ma-
gaébol odavitt egykor. Rendben,
a falu mesterembereinek iranyi-
tasa mellett folyt a bontas. Az
asszonyok kézében ott volt a lis-
ta, hogy ki mit vihet el, amit
adott és ami az ové.

Es ki lehet mondani egyene-
sen, hogy eszmei célja is volt
ennek a bontasnak: az idegen,
ellenséges elemet kellett kivetni
a magyar falu Gsi testébdl.

MIKO ISTVAN
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Moldova,

‘easy".

vagyaink orszaga!

Merre tartsunk mi, moldovaiak? Mi lesz elkerilhetetlen szamunkra a jov6ben?

A torténelem a status quo valtozasanak torténete. A
nagyhatalmi politika évtizedek 6ta megprébalja befa-
gyasztani a torténelmi mozgasokat, kézben hibas don-
téseivel maga épiti be azokat a rugokat, melyek a moz-
gast elkerilhetetlenné teszik. A mozgasok aztan nagy
kataklizmak, véres, esetleg vértelen, fegyveres vagy gaz-
daséagi robbanas nyoman elkeriilhetetlenné valnak. Es
szétesik az 6rokkévalonak szant md!

A legy6zhetetlennek Kkikialtott ,szocialista tabor”
gyors szétbomlasa, a vilag egyhatodan megdonthetet-
lennek hitt szovjet birodalom 6sszeomlasa, az évezre-
des alomként ,megvaldsult” délszlav konglomeratum
szétesése, az els6 vilaghabord utan a demokréacia bas-
tydjanak kikialtott Csehszlovakia kettévalasa utan, a
mar lathaté nyugat-eurédpai repedések (baszkok fug-
getlenségi torekvései stb.), mind azt bizonyitjak, hogy
az 1920- és 1940-ben bebetonozott eurdpai status quo
végleg felbomlik.

Felvet6dik a kérdés, mi lesz Romaniaval, mely az els6
vilaghaboruat kovet6 békediktatumok sziileménye, mint
az azota széthullott kortarsai - megvaldsithat6-e Nagy-
romania?

Romania, 1923-as alkotmanyaban és azota is minden
- még a kommunista ,alkotmanyokban” is Ceausescu-
val bezaréan, de a mostani alapokmanyban is egységes
roman nemzetallamnak deklaralta magat. Ezaltal ma is
azt vallja és hirdeti, hogy minden terulet, ahol roméanok
élnek, vagy ahova évszazadok soran romanok koltoztek,
faggetlenil a roman lakossag szamaranyatol, ési roman
fold, Nagyromania szent féldje, mint az ési dak biroda-
lom Jogutddja.

Hasonléan gondolkodhatnak mas népek is a térség-
ben - taldn megalapozottabb torténelmi jog szerint -
ahol nyelvtestvéreik élnek (pl. Oroszorszag, Ukrajna,
Bulgaria, Magyarorszag, Gordgorszag, Albania, Torok-
orszag stb.) s azt leendd ,Nagy” és természetszerien
shomogén" orszaguk részének tekinthetik. Tragikus
példa erre a ,Nagyszerbia” alma, mely sokszazezer em-
ber, koztuk szerb tizezrek életébe kerult mar eddig s
bebizonyosodott, hogy a XX. szazad végén megvalosit-
hatatlan. Bebizonyosodott az is, hogy illGzié a ,homogén
nemzeti allam”, melyet Romaniaban Ceausescu hirde-
tett meg nyiltan és hirdetnek ma is kovetdi, mint C.
Vadim Tudor, Gh. Funar és széls6nacionalista partjaik
és azt hiszik, hogy ezt megoldjak etnikai tisztogatassal
(szervezett pogromokkal, er6szakos- asszimilacioval
kombinalt etnikai elnyomas révén, menekulésre kény-
szerit§ intézkedésekkel stb.). A torténelem nem ismer
shomogén nemzetallamot”, nem teszi lehetévé ilyen
kialakitdsat kuilénésen aJelenkorban, amikor a sokszi-
nlség éppen elénye egy orszagnak és a legfejlettebb
eurdpai orszagokban igyekeznek apolni és konzervalni
az allamon bellli ,szinfoltokat”, a kultdrak sokszinU-
ségét. S ezt teszik nem humanitarius okokboél, hanem
gazdasagi és politikai érdekbdl. Az egyesilt Eurépaba
nem uniformizalt és homogenizalt, belsd fesziultségek-
kel terhelt orszagokra van szilkség. Az ilyen orszagok
sokaig kopogtathatnak eredménytelentil az Egyesult
Eurdépa kapujan. Sajnos az elvakult nacionalistakat
csak 6nmaguk és hatalmi érdekeik érdeklik és nem is
kivannak kopogtatni.

Nézzik meg 6szintén dnmagunkat, kik vagyunk mi
valéjaban romanok? Jol tudjuk és minden gondolkozé

roman felismeri, hogy nemcsak a nagyszamud nemzeti-
ség léte jelent megoldhatatlan problémat a roman Jové
szempontjabdl, de maga a roman nép sem egységes. A
minden romanul beszélét kozés hatarok kozé terelgetok
egy hamis eszményt kergetnek, csak magukba néznek
és Ugy tesznek, mint Hitler, aki minden németajkat egy
orszagba, illetve birodalomba kivant egyesiteni. Tudjuk
hova vezetett és milyen tragédiat okozott Németorszag
szamara.

Koézismert, hogy egy svajci németnek, kevés koze van
egy poroszhoz - ha tokéletesen értik is egymas beszédét
- egy francia-nyelvl belganak a svajci franciahoz.
Eszikbe sem jut, hogy egy orszagba kivanjak tereltetnl
magukat és mindegyik becsuli a masikat, elismerve
annak értékeit. A sokszinlség, a torténelmi hagyoma-
nyok sokfélesége minden nemzeten belll kilén érték és
Jové fejlédésének alapja.

A torténelem folyaman kialakult ,roman” nemzet sem
egységesebb, mint a németvagy francia. Még nyelvében
sem olyan egységes, ahogy ezt az ,egységes nemzetal-
lam” (stat national unitar) hirdet6i elképzelik és hazud-
jak. Neves roman nyelvtudésok nagyon is megkildn-
boztetik az északi, erdélyi és balkani roman nyelvjara-
sokat és értékelik és a legkozelebbinek ismerik el a
macedo-romanokat, megleno-romanokat, istro-roma-
nokat. Mindnek van kultaraja, irodalma - de célzatosan
elhallgattak még létezésiiket is, mert nem volt beilleszt-
het6 az ,egységes roman nemzet” képbe.

De a mai Romania tertletén él6 romanok sem egysége-
sek. Sem torténelmi hagyomanyaik, sem vallasi-lelki kul-
tarajuk, de még nyelvik szempontjabol sem annyira ,ho-
mogénok”, ahogy ezt hivatalosan meghirdetik.

A mai Romania teruletén, leegyszerUsitve,
alaptipus kiulénboéztetheté meg:

A legkarakteresebb a moldvai, ahogy emlegetni szok-
tak: a szlavosan hompolygé epikaja lélek, sajatos lagy-
ségaival. Az irodalom és mlvészet szamtalan gyényorQ
példaval bizonyitja ezt. NépmUvészetink, népkéltésze-
tunk, épitkezéseink, de &llamalkotéi képességink is
joval fejlettebb és jellegzetesebb, mint a balkani régi6-
hoz koézeli roméanoké.

Mert egészen masok a déli (havasféldi és olténiai)
romanok, akik a balkdnhoz hasonultak és nagyszamu
ciganysag keveredésével megaldott, ezért gyors, tgyes-
ked6, kereskedd és nagyon uralkodni vagyé tomeget
képviselnek. Ravaszabbak és kdnnyedebbek és a sz6
értéke joval kisebb, mint nalunk. A bizantin gondolko-
das annyira vériikbe ivodott, hogy gatlastalanul forgat-
jak véleménylket érdekeik szerint. A nagy Caragiale
jellemezte 6ket a leghitelesebben. Ezek voltak mindig a
leghazaflbb hazafiak, a legnemzetibb nemzetiek, az un.
,hemzeti hazafiak”.

Harmadik tipus az erdélyi romansag, akiket 800 éven
at a magyar és szasz kozelség, kulturalis hatasok befo-
lyasoltak, alakitottak. Kultdraja leginkabb nyugatos,
vallasilag is atmenet az ortodoxia és a nyugati keresz-
ténység kozott. Latinos kultdraja formalta ki nemzettu-
datta, mely aztan alapja lett az ,6sszroman” nemzettu-
datnak, anélktl azonban, hogy az eurdpai keresz-
ténység és szellem értékeit, viszonyulasl rendszerét el-
fogadta, megemésztette volna. A keleti és nyugati ke-
reszténység - e két meghatarozo erejd és értékd kultar-
kor hatarvidéke éppen Erdély, de az erdélyi roméansag

harom
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éppen a déliek allandé nyomasara, egyre Jobban haso-
nul annak szemléleti rendszeréhez.

Tehat ezt az egymastol lényegesen kilonb6z6 és torté-
nelmi multtal rendelkezd elemet fércelték 6ssze Nagyro-
maniaban. A ,nagysag” tudat mallé er6, (j feladatok és
torekvések taplaldja. igy alakult ki egy hamis és hossza
tavon karos és veszélyes nemzettudat, mely latszélag csak
bekebelezett kisebbségekre karos, de valdjaban tobbszo-
rosen karos és veszélyes szamunkra is. Mert a megnévesz-
tett allam vezet6rétege a torténelminkbdl politikai eszkézt
faragott és legf6bb célja a homogenlzalas lett s ezt egy
keményen kozpontositott allamszervezet létrehozasaval
tudta érvényesiteni. Ez a centrum pedig a déliek kezén volt
és igy a dontésjogot 6k kaparintottak keziikbe és maguk
ala tapostak ugy a moldvai, mint az erdélyi romansagot.
Ez a folyamat mar Cuza fejedelem erészakos eltavolitasa
utan elkezd6dott és nyomon kévetheté mind a mai napig.

Ritkan emlegetik, de tudnunk kell és fel kell ismerniink
nekiink moldovaiaknak, hogy a Moldvai és Valahiai feje-
delemségek egyesuilése nem volt egyértelm( és zavartalan
folyamat. Es nemcsak azért, - ahogy centrista torténésze-
ink allitjak - mert orosz érdekeket sértett volna. Nem.
Jelent6s moldovai szellemek - mint pl. Asachi - kultdrank
egyik apostola - hatarozottan ellenezték. Ennek adott
hangot egy masik nagy moldovai szellem lon Creanga,
néhany évtizeddel kés6bb, amikor megirtaa Mos lon Roata
si unirea cim( elbeszélését s ezt bizonyitjak azok a kiz-
delmek, melyeket moldovai politikusaink és tudésaink
folytattak a mult szazad masodik felétdl, miutan észrevet-
ték sorozatos mell6zésiiket a roman politikai és szellemi
életben. Elsorvadt az egykor viragz6 moldovai kultudra,
mely lépést tartott Eurdpaval (hiszen itt volt az els6 f6is-
kola az Academia Mihaileana, eurépai him professzorok-
kal). De minden a provincializmusba szirkult a bukares-
tiek dominancidja utan és csak azok tudtak fejlédni, elére
Jutni, akik otthagytak szul6féldjuket s Bukarestbe koltoz-
tek. De nemcsak szellemi téren valt provincialissa Moldo-
va, hanem gazdasagi téren is. Gazdasagi ereje, potencialja
kihasznalatlanul maradt, vagy a déliek gyarapodasat se-
gitette eld, valojaban gyarmati szerepre volt karhoztatva.
Ha moldovai fellépett szul6fdldje érdekében, hamar meg-
kapta a szeparatista (separatisti) Jelz6t, ahogy ezt mar az
egyesulés ellenzbire - politikusok, moldvai fépapok (Nico-
lae Istrati, Asachi si membri ai clerului moldovean) -
ramondtak. Ahogy lorga is megallapitotta; az aldozatot a
kisebbik orszag hozta meg, aki ezaltal sok el6nyt veszitett.
(- . .Jertl'a éra mai maré pentru tara cea mai mica, cara
prin aceasta pierdea si mai multé avantagii.)

Kulon tanulmanyt érdemel és vaskos kotetet tenne
ki, annak felmérése, hogy mit veszitett Moldova és
lakossaga az Egyesulés 6ta és az ,,egységes roman nem-
zetallam" gyakorlata kdvetkeztében és mit veszit ma is
nap mint nap. Ennek feltarasakor azonban szakitani
kell azzal a hamis nemzettudattal, melyet tébb mint
masfél évszazada alakitottak ki és taplalnak mais, mely
szUkségesnek tartja az allando bels6 és kilsé ellenség-
képfaragast, a nemzetféltést, melyet egyes politikusok a
maguk privilégiumaként kezelve, tomegbazis teremtés-
re hasznaltak fel,' s ha dilettans és korrupt tevékenysé-
guk miatt gazdasagi és tarsadalmi tertleten valsaghely-
zet all el8, bedobjak, mint veszélyforrast a nemzetisége-
ket, s azok kirablasa révén igyekeznek levezetni a fe-

szlltségeket. Ennek a mindegyre alkalmazott gyakor-
latnak a kdvetkezményeként vandoroltak ki az elsd és
masodik vilaghabora utan a szaszok, zsidok és magya-
rok szazezrei és tették ra keziket vagyonukra. Erre
alapozva léptek most mar sikeresen, kormanyzati szint-
re jutva a nacionalistdk, A Funar-féle PUNR és a C.
Vadim Tudorféle Nagyromania Part vezetéi.

Emiatt valt most a XX. szazad végén Romania, Eurépa
egyik legnehezebben kezelhet6 beteg orszagava, ahol na-
ponta el6fordulhatnak sztrajkok, elébb zsido, magyar,
majd ciganyellenes pogromok, orszagos méretd csalasok,
sikkasztasok, (L caritas-botrany) s egy olyan latszatde-
mokracia, melyben az egykori Ceausescu-rendszert ki-
szolgalé nomenklatura utédpartjai, a legszélséségesebb
magyarellenes és antiszemita alapon szervez6dott partok-
kal fonédnak Ossze és gyakoroljak a kormanyzast.

A roman nép megosztottsagara Jellemzd és az érdek-
ellentétek er6s6dését mutatja a roman parlament utolsé
Ulésén vitatott kérdés. Ekkor egyes képvisel6k javasol-
tak, hogy az ortodox egyhaz adja vissza azt az 1200
templomot és ajonéhany ezer hektar foldet, melytél az
1948-as kényszerbeolvasztaskor a gérog katolikus egy-
hazat megfosztottak. Kovetelték, hogy ezt tdérvényileg is
szentesitsék visszaallitva ezaltal a goérdg katolikus,
ugyancsak roman egyhaz tobb évszazados Jogait. Erre
Teoctlst roméan ortodox patriarka a kovetkezéket Gizen-
te: , A dolgok barmilyen eréltetése Gj Bosznia-Hercego-
vina kialakulasat eredményezheti Erdély szivében.”

Nemcsak megddbbentd, hanem elgondolkoztaté ez az
lUzenet minden roman szamara és tanulsagos nekink
moldovaiaknak is. Hiszen ez egyenes kdvetkezménye
annak a centralista gondolkozasnak, melyet a déliek
mindig is képviseltek s mely mar két diktatGrat eredmé-
nyezett a roman toérténelemben: Antonescut és Ceau-
sescut. Tul sok ez egy évszazadban.

Mert ha a roman ortodox keresztények vezet6je igy
viszonyul a dontd tébbségében roman nemzetiségl gorog
katolikus testvéreihez, hogyan varhat6 el, hogy a mai
allamvezetés, mely még mindig a diktatura szellemét és
eszkozeit alkalmazza, elfogadjon minket moldovaiakat
egyenld partnerként, meghagyva nehezen megszerzett fug-
getlenségiinket Az § felfogasuk szerint minden autonémia,
onallésag romanellenes és a polgarhabora forrasa.

Pedig a kdzpontositott, a déliek uralmat fenntarté ,.egy-
séges roman nemzetallam” koncepciodja zsakutca. Csak az
allami decentralizacio, a romansag egyes részeit értékeivel
megmentd, a fesziltségforrasoktdl mentes, énallésaguk-
ban egylttm(kod6 orszagrészek egyuttese Juthat be Eu-
répaba. Ha a bukaresti vezetés ezt nem érti meg és kemény
kozpontositott politikat kdvet - amilyenre megint készul -
Romania nagyon sokara juthat be az eurdpai népek csa-
ladjaba, elszigetel6dik és allandé bels6 valsaggal kiiszkod-
ve a harmadik vilag hasonlé osszetétell és torekvésu
diktatarainak szinvonalara, a nyomorba sullyed.

Ajelenben uralmat gyakorlé ‘‘ kormanyzatot mintha
ez nem érdekelné, inkadbb a széls6 Jobb felé nyit és
szalonképessé kivanja tenni a legnacionalistabb, sovi-
nisztabb partokat, csakhogy parlamenti tébbségét biz-
tositsa. Ennek kdvetkezménye egy szélsGjobb parlamenti
diktatara lesz, egy olyan latszatdemokracia, mely parla-
menti segédlettel biztositja uralmat Romania lakossaga
folétt. Ez olyan hatalmi struktdra, mely a ceauslzmus
alapjan all. Ceausescu nélkidl, de annak Om nemzeti
célkitlizését hajtja végre: Az egységes, homogén roman
nemzetallam megteremtését A PUNR, programjaban a
torténelmi roman nemzeti egység megteremtése fogalma-
z6dott meg. A Partidul Romania Maré pedig nyiltan meg-
hirdette a Nagyromania Gjrateremtésének programjat,
mely egyértelmen a Moldovai Koztarsasag bekebelezését
célozza. Hazug félrevezetés tehat a romam kormany leg-
utébbi nyilatkozata, mely cafolja, hogy Romania részérél
fenyegetés érné a Moldovai Koztarsasag fuggetlenségét és
terlleti Integritdséat, s6torosz fenyegetettséget emleget, azt
avadat, hogy a FAK veszélyezteti Moldova fliggetlenségét.
De a FAK olyan szbvetségi allamrendszer, mely elismerte
minden tagorszag szuverenitasat, onallé allamisagat, mig
a centralizélt roman &llamrendszer nemcsak tartoma-



nyok, még megyék onallésagarol sem akar hallani, el-
utasitja az autondémia minden formajat és az allamigaz-
gatast csak a kozponti szervek altal kinevezett tisztvise-
I6kkel gyakorolja. Minden helyi kezdeményezést megga-
tol és torvénytelennek mindgsit, ami nem kapta meg a
koézponti Jévahagyast. A Moldovai Koztarsasag nem il-
leszthetd be ebbe az allamszerkezetbe, csak er6szakkal
kapcsolhat6 be, ahogy ez az els6 és masodik vilaghaboru
alatt roman katonai megszallas formajaban tortént.

Mi moldovaiak soha nem akarunk ismét a korrupt és
kizarélagos hatalomra téré déliek uralma ala kerulni.
Még Jol emlékeziink az els6 vilaghabora utani évekre, a
nayakunkra Ultetett allami hivatalnokok uralmara, Jol
emléksziink az 1940-ben elkdvetett pogromokra, ami-
kor zsido6, ukran, orosz, cigany és még roman lakosok
tomegét gyilkoltak le és raboltak ki a Bukarestbdl ira-
nyitott csenddrok és német cinkosaik. Jél emlékszink
a megszallt Besszarabiaban és Dnyeszteren tali tereli-
leteken elkdvetett gaztettekre, a halaltaborokra, a téme-
ges tUszszedésre, gyilkossagokra ésjol emlékszink arra
is, amikor a visszavonulé roman hadsereg minden moz-
dithat6 értéket, a vasuti sinekkel bezaréan, 6sszerabolt
és elvitt arrél az orszagrészr6l, melyet Nagyromania
részének tekintett. J6l emlékszink azokra a Bukarest-
bél iranyitott nagyvallalkozasokra, rész-
vénytarsasagokra, melyek rabszolgaként dolgoztattak
az itt €16 roman és mas nemzetiségl lakossagot.

Nem véletlenil alakult ki tehat és fogalmazodott meg
bennink az a gondolat, hogy igenis, akaijuk Moldova
egységét, de nem ajelenben hatalmi szerkezettel és alkot-
mannyal rendelkez6 Romania keretében, hanem a Moldo-
vai Koztarsasag és az egykori Moldova-tartomany egyesi-
lése révén. Ezt a gondolatot valljuk magunkénak mi mol-
dovai romanok, a moldovan politikusok nagy része (a
Bukarest altal fizetett Ggynokdk kivételével), e mellett a
gondolat mellett dontott a moldovai nép a legutébbi va-
lasztasokon, de nemcsak nalunk, a Moldovai Koztar-
sasagban gondolkoznak igy, hanem az Egyesiilt Allamok-
ban m{kdd6é Moldovan Szévetség vezetdi is. Ez a kérdés
szlntelenll napirenden van. Nemrég jelent meg Kisio-
nyovban a Patria Tanara cimd havilap, mintegy 300.000
példanyban, mely - amint f6szerkeszt6je Ntcolae Rosca
irta -, Nagy Moldova eszméjét fogja szolgalni. Amint kifej-
tette - mintegy valaszul a roman hivatalossag félrevezetd
vadjara - ennek a gondolatnak semmi koze a sztalini
koncepcidhoz. S ezt nem kell kilénésen bizonygatni
egyetlen romannak sem, hiszen mindenki tudja, hogy
Dragos Vodatél és 1 Bogdantol és a Musatinektél (dela
I. Bogdan si musatlnii) egészen Cuzaig, vagyis a XIV.
szazadtél 1859-ig Moldova Onallé allamisaggal rendel-
kez6 szuverén fejedelemség volt, figgetlen hadsereggel
és kincstarral, 6nallé pénzzel és kormanyzattal. Az egész
terulet a Karpatoktdl a Dnyeszterig és délen a Mllcov
folydig terjedt, csak 1812-t6l valasztottak le'a Prut folyo és
a Dnyeszter kozotti terlletet.

Ml moldovaiak tudjuk, hogy évszazadokon at nem
Munténia, Olténia és még Bukarest sem volt a roman
kultura igazi kézpontja, hanem Jaszvasar. Nalunk van-
nak a vilagorokség részét képezd legértékesebb miem-
lékek és Moldova adott szamos olyan fejedelmet, akit a
kereszténység Védelmezbjeként tartanak szamon, koz-
tuk a nagy, szent uralkoddét, Stefan cél Marét. De a
moldovai uralkoddk békezlisége tette lehet6vé a legér-
tékesebb torténelmi mdvek szuletését, moldovai kolos-
torok 6rizték olyan szellemi értékeinket, melyek most
bukaresti mizeumok és koényvtarak kincsét képezik.
Tehat nem Sztalin talalta ki a Moldovai Allamot, létezett
az évszazadokon at, mig a déliek magukhoz nem lancol-
tak és el nem sorvasztottak értékeit.

A Moldovai Allam életképességére és nagy lehetdsé-
geire mar a XX. szazad elején felfigyeltek, amikor az
Eurdpai Egyesult Allamok gondolata megfogalmazo-
dott. Az ezen terven munkalkodék, mar akkor megter-
vezték Moldova és a Fekete-tenger észak-északkeleti
medencéjének bekapcsolasat az egyesilt eurdpai vérke-
ringésbe. Ennek érdekében kidolgoztak a Bécs-Beszter-
ce-Tamopol-Kisinyov-Odessza vasutvonal tervéi, mely-
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nek megvalésitasat az els6 vilaghaboru kitérése akada-
lyozta meg. Erre természetesen a habord utan sem
kertlt sor, mivel Nagyromania nem sokat adott észak-
keleti részének fejlesztésére és Nyugat-Eurépéhoz valé
kapcsolasara. S6t, most sem! Minket moldovaiakat
ugyancsak meglepett az a tény, hogy a mai roman
kormany 3”5 milliard dollarba kertil6 automat épitését
tervezi, mely 1500 kilométer hosszUsagu autépalya
megépitését Iranyozza el6 Bukarest-Konstanca, Buka-
rest-Giurgiu, Bukarest-Pitesti-Nagyszeben-Nagylak ko-
zOtt. Ez a terv emlitést sem tesz Moldovéarél. Talan
Igazuk van azon politikai elemzéknek, hogy a roman
allam véglegesnek fogadja el a két roman allam: Roma-
nia és a Moldovai Kéztarsasag egyidejd létezését, aho-
gyan pl. Németorszag és Ausztria esete van?

Sokat mond az a tény is, hogy a K6zds Piac altalanos
vasut és muuat 2000-ig teijed6 épitési és racionalizalasi
programja (5000 111 7000 km) Romaniat nem is emliti,
mivel a téle keletre es6 térségek europai felzarkdézasanak
mintegy akadalyat képezi. Ezzel szemben az Egyesitt
Moldovai Koztarsasagnak, Erdélyen keresztiil kozvetlen
kapcsolodasi lehet6sége van Nyugathoz. A meglévé vasut-
vonal kiegészitése és korszer(sitése esetén, mar most
megvaldsithaté a kodzvetlen vasutvonal kialakitasa Kisi-
nyov és Bécs kozott, ugyancsak tobben vetik fel a Kisi-
nyov-Jaszvasar-Beszterce-Nagybanya-Debrecen-Bécs
autopalya megépitésének gondolatat. Egy ilyen autéuton
Kisinyovbél minddssze 12 éra alatt Bécsbe lehet utazni.
Ez lenne tehat a leggyorsabb csatlakozas a fejlett Eurdpa-
hoz és belathatatlan fejlédési lehet6séget biztositana mol-
dovai térségink szamara.

Romania atszervezése, gyors decentralizalasa gazda-
sagi régiok alapjan, a kozép-europai béke biztosi-
tasanak fontos feltétele és az 6sszromansag egyetlen
esélye a fejlett vilaghoz val6 felzarkézasra. Erre a Mol-
dovai koztarsasag Uj alkotmanyaban lefektetett elvek
mutatnak biztaté példat, hogy a moldovai nép képes egy
széles demokratikus alapokra helyezett allamszerkeze-
tet teremteni. A moldovaiak kozismert lGrelmessége,
mely térténelmink folyaman bizonyitast nyert, bebizo-
nyitotta, hogy képesek vagyunk mas nemzetek és val-
lasok szamara minden tényleges Jogot biztositani. Meg-
oldottuk a kényes és megoldhatatlannak latsz6 Dnyesz-
teren tuli tertilet nemcsak kézigazgatasi és teljes auto-
nomiajanak kérdését. Megoldottuk a gagauzok autono6-
midjanak kérdését is és a legkényesebb nyelvhasznalati
kérdéseket, mikor hivatalos nyelvként ismertik el az
oroszok és gagauzok nyelvét. Olyan kérdéseket oldot-
tunk meg, melyre Romania 75 éves fennalasa 6ta kép-
telen volt, mert csak a nemzetiségek felszamolasanak,
kitlddzésének, a homogén roman nemzet megteremté-
sének perspektivajaban tud gondolkozni. Ezért Roma-
nidban nincs és nem is lesz nyugalom, mig ez az allam-
keret fennmarad.

Moldova hosszu ideig valamelyik masik orszag vagy
birodalom peremvidéke, kisemmizett terllete volt. Az
Ujabban tervezett Nagyromania is csak ezt a Jové6t tar-
togatja szamunkra. Az 6nallé, szuverén Egyesilt Mol-
dovai Koztarsasag lehetévé teszi a sajat er6b6l torténd
végleges felzarkozast a kontinens boldogabb, fejlettebb
régidihoz. Nekink moldovaiaknak ennek szellemében
kell terveznunk Jovénket.

BOGDAN P. NISTOR
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Szellem
idézés

Az utbbbi id6ben a szellemidézés
Ujra divatba jott Romaniaban.
Most legutébb a tanugyi reform
kapcsan példaul a huszas évek
egykori hirhedt kozoktatasugyi
miniszterének, Anghelescunak a
szellemét idézik meg a leggyak-
rabban. Mivel a cél most is a
magyarfalas, j 6het a satan a ma-
ga otleteivel!

Anghelescu mai utdédai sem
talalhatnak ki ,jobbat”, minden-
ben kovetik elédjuk példajat. Le-
zullesztik a magyar iskolakat és
tagozatokat azaltal, hogy az ok-
tatasi intézmények élére, ahol
csak tehetik, roman igazgatokat
és aligazgatékat neveznek Ki.
El6szor elvégzik a tisztogatast
egy iskolaban, hogy aztan legyen
mire hivatkozniuk.

Kolozsvaron a hatos szadmu
iskola volt a kezdet, aztan
,doktrina szerlien” kovetkezett
a tobbi varosi és vidéki iskola.
A cél vilagos: nincs aligazgato,
nincs ellendrzés, hadd legyen
minél nagyobb a fejetlenség és
az eredménytelenség, amig a
szul6k belatjak, hogy ,oko-
sabb” atadni gyermekuket a ro-
man tagozatra.

Mar kordbban megkezd6dott,
de most ugy latszik, Gjult er6vel,
tlzon-vizen ki akarjak er@sza-
kolni, hogy ahol csak egyjelent-
kez6 is van a roman tagozatra,
ott mindenképpen szerezni kell
meég egy-két gyermeket, ha mas-
képp nem lehet, hat ,névelem-
zés”atjan, mint egykoron a nagy
eléd, aztan a szul6ket meggy6z-
ni, hogy 6k tulajdonképpen ro-
manok, csak elmagyarositottak
6ket. Ki tudja nem akadnak-e
Ujabb Vaslabanok a Vaslabiak
koézul? Eddig csak a Székelyfold-
rél hallottunk ennek a modszer-
nek az alkalmazasarol, most
mar mas magyar témegd helyek-
rél is, legutébb példaul a kalota-
szegi Magyarvistarol.

Hogy az emberek ne figyelje-
nek ezekre a hattéri spekuléaci-
Okra, kozben hangzatos him-
nuszként kell folyton zengeni
tévén, radion és ujsagokban,
hogy a magyarok ,pozitiv disz-
kriminaciot” kovetelnek. Mi-
kdzben mi bevalljuk, hogy valé-
ban azt koveteljuk, az allam
nem kovetel, nem kér, hanem
»,uesz, ragad".

Mindebben az allam hiséges
tamogatéra talal. Mikézben
mas egyhazak javait jogtalanul
bitorolja, addig az ,allamegy-
haznak” ajandékoz, hathatds
tdmogatast nydjt, mint ahogy
azt tette legutdébb a Csikszere-
dai ortodox puspdkség és pap-
nevelde felallitasara, amelynek
felavatasdra nem kevesebb
mint 50 millié lejt adomanyo-
zott a célbdl, hogy olyan legyen,
mint az a4lom. Hadd lassék a
székelyek, hogy hol a pénz, az
er6, a hatalom. S mindezt egy
olyan 0&si székely varosban,
ahol egy-két évtizede még 95%
magyarsag élt. Lam, mire kel-
lett a roman prefektus a szinte
tiszta székely megyében! Nem-
sokara aztan jon az egyhazi
funkcionariusok, papndvendé-
kek sokasaga, mignem egy szép
napon bejelentik, hogy a roman
lakossag aranya elérte az 50%-
ot.

S mindez az allamkdozi alap-
szerz8dés megkotésének prela-
diuma. Erdéfitogtatas ajavabdl.
De latjak-e ezt vajon a masik
oldalon, tudoméasa van-e mind-
err6l a masik szerz6dd félnek
is?

VASAS SAMU

Ki védi
meg az
ugyvednot?

Erdélyben taldn nincs is olyan
magyar ember, aki ne ismerné
dr. Eva Maria Barki nevét. A bé-
csi ugyvédné évek hosszu sora
O0ta megalkuvas nélkul kiizd, ha-
dakozik, érvel a kisebbségi hely-
zetben é16kért a nemzetkdzi szer-
vezeteknél éppugy, mint a sajto-
ban vagy a kilénb6z§ tanacsko-
zasokon, kongresszusokon.

Elég volt! - hataroztatott el a
bukaresti hatalom legbels6bb
berkeiben. Tértént pedig az el-
mult év decemberében, hogy az
osztrak rend8rség figyelmeztet-
te az ugyvédasszonyt, nemcsak
figyeli 6t a roman titkosrend6r-
ség, de a hirhedt Securitate-
utdéd meg is akarja gyilkoltatnl

A diktatira mdédszerei tehat
tovabb élnek a mai Romania-
ban, ez vitathatatlan. Legyen az
akarki, s barhol is éljen e Fol-
don, ha valamiért nem ildomos
tevékenysége a mindenkori ro-
man hatalom szempontjabol -
likvidalni kell! igy a balkanipo-
litika hagyomanyos végs6 meg-
oldasa. Nemre, fajra, nemzeti-
ségre vald tekintet nélkul. Le-
gyen az a személy Franciaor-
szagban €16 roman, bécsi nem-
zetkdzi jogadsz vagy temesvari
lelkész. Vagy csupan egy régi
kényv; hiszen eltintették pél-
daul a vilag konyvtaraibol,
gyljteményeib6l a roméan holo-
caustrol tudoésité Carp-kotetet
is. llyen akciékra mindig akad
hat pénz, akar kemény valuta
is, a félnyomorban él6 romaniai
adofizet6k bdrére.



De ki védi meg azokat a bator
embereket, akik még mindeze-
ket is vallalvan toretlentul te-
szik a dolgukat. Felemelik a
hangjukat a szdzadvég genoci-
diumai ellen, az emberi és Ki-
sebbségi jogok védelmében?
Csak a nyilvanossag és a koz-
vélemény teheti ezt. Ezért az
Erdélyi Magyarsag Szerkeszt6-
sége, amely megalakulasa o6ta
egyutt dolgozik Eva Maria Bar-
kival, hasabjain szamos alka-
lommal koézélte irasait, felhivja
a muavelt vilag kdzvéleményét:
védjuk meg kozosen a bécsi
ugyvédasszonyt!

JOZSA PETER

Eurovirgacs
a kisebb-
segeknek

Folytatva a Helsinkiben meg-
kezdett rossz hagyomanyokat,
allamf6i értekezletet tartott a
magyar févarosban az eurdpai
»biztonsadg és egyluttmikddés”
idejét mult és tehetetlen féru-
ma, az EBEE. A politikai exhi-
bicionizmus mostani megnyil-
vanulasa ujabb milliardos Ki-
adast jelentett Magyarorszag-
nak, minden haszon és nyere-
ség nélkil. Ezt hozta nekink
euromikulés.

Amerikai tipusd show-miusort
lathattunk, fészerepben Jelcin-
nel és Clintonnal, akik egy kis
nagyhatalmi ,mdbalhét” mutat-
tak be az unatkozé kozdnség-
nek.

A kisebbségi kérdés, a ma-
gyar és mas eurodpai nemzeti-
ségek helyzete elhallgatott. Je-
lentéktelen és mellékes témaja
volt a megbeszéléseknek. A
Strianoni boélcsek” mai utédai
eltelve az altaluk el6idézett
helyzet nagyszerdségével,
semmit sem tettek a nemzeti-
ségi ellentétek igazsagos ren-
dezése érdekében. Gyavasa-
guk kovetkezményeként pedig
hallgatélagosan elfogadott

~europai normava” valt a nép-

irtds a szalonképes szerb to-
meggyilkos Szlobodan Milose-
vics legnagyobb o&6rémére.
Csak remélhetdé, hogy ez a
megalkuvéd politika nem szol-
gal tovabbi biztatasként a bal-
kani tizfészek kiterjedéséhez,
vagy a Karpat-medencei ma-
gyarsag fokozottabb tGlddzésé-
hez.

Az értekezlet mindezek mel-
lett is lehet8séget nyujthatott
volna a hataron tali magyarsag
érdekeinek kovetkezetes képvi-
seletére, ha lett volna ilyen szan-
déka a magyarorszagi kuldott-
ségnek. De nem volt.

A tanacskozas egyetlen pozi-
tivuma a révidségevolt. Csak két
napig tartott. Ennyi ideig kellett
elviselniink Budapest kozleke-
désének részleges megbénitasat
és a tobbi kellemetlenséget. A
magyar kisebbségek pedig azzal
svigasztalhatjak” magukat, hogy
ezlUttal elmaradt Trianon ismé-
telt megerdsitése, de tovabbra is
az EBEE kivert ebei marad-
nak. . .

VARGA IMRE

Funarko

A mult év végén az RMDSZ kez-
deményezte Gheorghe Funar
felfliggesztését kolozsvari pol-
garmesteri tisztségébdl. A Ro-
man Nemzeti Egységpart elno-
ke egy - még a Ceausescu-kor-
szakban sem alkalmazott - la-
kastorvényi elbirds Grugyén
Gjabb magyarellenes l|épésre
ragadtatta magat. Mindezek
mellett Funar egész sor magyar-
ellenes kormanyzati és torvény-
hozasi lépést sirgetett. Kovete-
lései kozt szerepelt az RMDSZ-
képvisel6k kulfoldi atjainak le-
tiltdsa, a szervezet pénzigyei-
nek ellenérzése, a magyar Ujsa-
gok koltségvetési tamogatasa-
nak megvonasa.

Ami bizonyos: Funar nem
gyengeelméjd. Lazitani, ,hergel-
ni” szandékozott ezzel a magya-
rokat, hatha beugranak és kika-
parjak neki a gesztenyét. Egyjo-
zan ember szamara nevetsége-
sek a hirhedt polgarmester ezen
intézkedései. De megteheti és
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hatalmi poziciébél. Nemcsak a
magyarsag, de a roman kor-
many szamara is veszélyesek az
efféle Funar-fricsk,ak. Persze,
varju a varjunak nem vajja ki a
szemét. Mire ezek a sorok meg-
jelennek, mar régen tal lesziink
az 1994-es esztenddn, csak Fu-
naron nem sikerul taladni. Ami-
lyenek a vezet6k, olyan az or-
szég. Es forditva. . .

A roman kormany tehetetlen
is egyben ezen ,kdzép-hatalom”
birtokléival szemben. Tudnak
féndkeik ballépéseir6él. Mozgat-
jak labanal fogva a kormany, a
miniszterelnok székét. Ha el-
vesztik hatalmukat, fél6, hogy
a bosszu prédajava valnak. Ezt
6k is jol tudjak és mindent
megtesznek azért, hogy hatal-
mon maradjanak. Ehhez, ha
nem elégséges mar a félreveze-
tett tomegek tamogatasa, az al-
lamhatalmat, a kormanyt pro-
baljak meggy6zni, miszerint 6k
a legilletékesebbek a vezetdi al-
lasok bitorlasara, mert lam. . .
ezek a magyarok kulféldre
utazgatnak és veszélyben az or-
szag integritisa. A veres-kakas
meséjén nevelkedett nép mar
csak heccbél is megdobalja a
sast, pedig mar régen nincs,
bar egy tyukja se’.

Lassan a fennhéjazé funa-
rok nacionalizmust6l soviniz-
musig feszitett, egiinket belep6
lobog6ikba bonyolédnak vég-
képp.

Addig isjarjunk a foldon.

BAGYI BENCZE JAKAB
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Erdély torténeti kronologiaja

(XVII.)

1530
februar. Szapolyai Janos kiraly
Somlyai Bathori Istvant nevezi
ki erdélyi vajdanak. Tisztségét
hal4laig, 1534-ig viseli.

junius 19. Janos kiraly tordai
taborabdl felszoélitja a még Habs-
burg Ferdinand ellenkiraly olda-
lan all6 szasz varosokat - Sze-
bent, Brasso6t és Segesvart
hogy térjenek hiségére, s ekkor
biztositja kivaltsagaikat. Ha vi-
szont nem hédolnak meg, sereg-
gel vonul ellentk.

nyar vége. Ajarvanytoi sujtott
Brass6 varosa tobb heti ostrom
utdn megnyitja kapuit Janos ki-
raly csapatai el6tt.

december vége. Janos kiraly a
budai orszaggyllésen kormany-
z6va valasztott addigi kincstar-
ténak Luigi (Ludovicus) Gritti
velencei szdrmazasu torok Uzlet-
embernek - Ibrahim térék nagy-
vezir bizalmasanak - adja bérbe
az erdélyi gazdasag kulcsagaza-
tat, a sébanyaszatot.

1531
januar. A Ferdinand-parti Se-
gesvar is megadja magat Janos
kiraly csapatainak.
az évfolyaman. Pestisjarvany
pusztit Erdélyben.

1534

augusztus 1 Gritti konnanyzo
tébb honapos isztambuli tartéz-
kodas utan - mely ottani pozi-
cidinak megrendulésével za-
rult - magyar, torék és havaselvi
roman csapatokkal a torcsvari

szoroson &t visszaérkezik Er-
délybe, s Brassonal Ut tabort.
Célja a Magyarorszag feletti f6-
hatalom megszerzése.

augusztus 11. Batthyany Or-
ban, Gritti févezére sajat lovasa-
ival ésjanicsarok tamogatasaval
a Fogaras melletti Felméren éj-
szaka rajtatt Janos kiraly egyik
legtekintélyesebb és legnépsze-
rdbb hivének, Czibak Imre vara-
di puspétknek s egyben erdélyi
alvajdanak a taboran. Cziba-
kot - akit ellenfelei altal meg-
vesztegetett sajat udvari papja
vezetett félre - rovid kizdelem
utan megolik, levagott fejét Grit-
tihez viszik.

augusztus 27. A Medgyesre
bevonuld Grittivel szemben a
polgéarok ellenségesen Iépnek fel,
s elzarjak el6le a varos egy ré-
szét. Hamarosan (még szeptem-
ber 12-e el6tt) a varos falai ala
érkeznek az erdélyi rendeknek, s
Czibak Imre rokonainak csapa-
tai és ostrom al& veszik a kor-
manyzot.

A Gritti altal behivott Petru
Rares moldvai vajda Gritti meg-
segitése helyett varatlan fordu-
lattal az ostromlék mellé all.

augusztus 31. Janos Kkiraly
Budan letartéztatja Hieronimus
Laski erdélyi vajdat, Gritti kor-
manyzo segitséget kérd kovetét.

szeptember 28. A Medgyest
ostroml6 csapatok rohammal
beveszik a varost. Grittit és hive-
it felkoncoljak.

november 12. el6tt Szapolyai
Janos Maylad Istvant nevezi ki
erdélyi vajdava.'Tisztségét 1541-
ben tértént térok fogsagba keri-
léséig tolti be.

az évfolyaméan Kolozsvar f6-
terén megkezd6dik Enyedi
Wolphard Adorjan kolozsvari
plébanos, puspoki vikéarius,
gyulafehérvéari kanonok, vala-
mint jeles humanista és jogtu-
dos hazanak épitése, mely 1541-
re készul el. Az épulet az erdélyi
reneszansz varosi haztipus

egyik kiemelked6 példaja. Hom-
lokzata haromtengelyes, magas
tet6zettel, az emeleten 3 ablak-
kal, a foldszinten 2 ablakkal és
széles félkorives kapuval. Nyi-
laskeretei, melyek a toszkan or-
namentumfaragas hatasat mu-
tatjak, a kolozsvari kéfarago
céh mestereinek munkai. (Az
épulet csaknem eredeti forma-
jaban 1894-ben tortént lebon-
tasaig all fenn.)

1535
januar 2. Tartomanyi gy(Glés
kezd6dik Marosvasarhelyen
(ekkor Székelyvasarhely). Az
orsz4ag katonai erejének novelé-
se céljabdl a rendek kotelezik a
székely nemeseket, hogy azo-
kat a jobbagysorba sullyedt
kozszékelyeket, akik maguk
adtak magukat jobbagysagra,
15 napon beltl bocséassak
vissza korabbi szabad allapo-
"tukba, hogy szabad emberként
katonaskodva, a kiralyt s az or-
szagot szolgaljak.
junius 24. Székelyek gydlése
Marosvasarhelyen. Altalanos
hadfélkelést rendelnek el, meg-
hatarozva az egyes rétegek fegy-
verzetét is. A székely el6kel6k
(primérok) miként a nemesek,
kotelesekjo lovakat, vértet, sisa-
kot, kardot, dardat és pajzsot
hadra készen tartani, a 16f6k lo-
vat, sisakot, dardat, pajzsot,
kardot, harci csakanyt vagy bu-
zoganyt, avagy ijat; a kdozszéke-
lyek pedig legalabb tért és harci
szekercét.
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az évfolyaman Janos kiraly az
erdélyi eziistbanyakat bajor val-
lalkozoknak adja bérbe.

1538
szeptember 18. Erdélyi orszag-
gyUlés Kolozsvarott. A térokkel va-
16 habord megel6zése érdekében
elhatarozzak, hogy Szulejman
szultan jéindulatat ajandékokkal
vasaroljak meg. A kiraly szazezer
forintot ajanl meg, s kétszazezret
kér az orszagtol. Az 6sszeg el6te-
remtése érdekében portanként 1
forintos adét vetnek ki.

szeptember 28. A Szulejman
szultan &ltal Moldvabdl elGzott
vajda, Petru Rares Erdélybe me-
nekil, s mar korabban bekil-
dott csaladjaval egyutt Csicso
varaban (Csik-szék) nyer mene-
déket.

november. Frater Gyodrgy va-
radi, Statileo Janos gyulafehér-
vari és Frangepan Ferenc egri

puspok s kalocsai érsek suirgeté-
sére Janos kiraly nyilvanos hit-
vitat rendeztet Segesvarott Sze-
gedi Gergely ferencesrendi szer-
zetes és a Kassarol fogolyként
ide hurcolt Szantai Istvdn pro-
testans prédikator kozott. Szan-
tai oly meggy6z8en védi a romai
egyhazi tradiciokkal szemben a
Szentirasra alapozott meggy6z6-
dését, hogy a vita sordn Rezenei
Janos, a kiraly udvari orvosa
nyiltan a reformator partjara all.
A két dontébir6, Kalmancsehi
Santa Marton és Enyedi Wolp-
hard Adoéijan, gyulafehérvari ka-
nonokok - mivel titokban szin-
tén Szantainak adnak igazat, de
ennek nyilt megvallasat egyel6re
nem vallaljak - az itélethozatal
él6t megkisérlik visszaadni meg-
bizatasukat a kiralynak. Végul
az uralkodo6 a fépapok rabeszé-
lése és fenyegetbzései ellenére is
bontatlanul engedi visszatérni
Szantait Kasséara, a vele jott ot-
tani polgarokkal egyutt.

Ez az els6é magyarorszagi nyil-
vanos hitvita.

az év folyaman Janos kirély
Maylad Istvan mellé Balassa Im-
rét is erdélyi vajdava nevezi ki.
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december 21. Janos kiraly f6-
méltésag visel6i, Maylad Istvan
és Balassa Imre erdélyi vajdak,
Kendi Ferenc tarnokmesterrel

Almas varaban egy hét pontbdl
all6 szovetséglevelet irnak ala,
hogy uruktél fuggetlen, dj-iranyt
adjanak az erdélyi politikanak.
Kolcsdnds védelmet fogadnak
egymasnak, és fejedelemvalasz-
tas esetére kozos egyuttmiko-
désre kotelezik magukat. Az
Osszeesklivésbe kés6bb magyar
nemeseket és székely el6kel6ket
is bevonnak. Koveteket kulde-
nek Ferdinandhoz, valamint a
havaselvi vajdahoz, azok segit-
ségét kérve. Kuldottséget me-
nesztenek a torok portara is,
hogy felajanljak Erdélyt 12 ezer
arany adoval a szultannak.

az év folyaman Brassoban
megkezdi miikddését Johannes
Honterus szasz lelkésznek, az
erdélyi reforméacié kés6bbi
vezéralakjanak nyomdaja.

(Folytatjuk)

Osszeallitotta:
KULCSAR ARPAD



Az Aradi vértanukra emlékez-
tink. A Karpat-medencébdl sz4-
mos emlékez6 érkezett az 6ku-
menikus istentiszteletre, dr.
Gyulai Endre szegedcsanadi me-
gyéspuspdk homilidjara. Toébb
magyar part és tarsadalmi szer-
vezet képviselGje koszoruzott az
emlékmnél.

Oktéber harmadik hetében
rendezték meg a Székelyfoldi Na-
pokat Budapesten. Az eladéassal
egybekotott székelyfoldi arube-
mutatét az anyaorszag mas va-
rosaiban is megrendezték.

A Magyar Szellemi Védegylet
az 1956-os magyar forradalom
és szabadsagharc 38. évfordulé-
ja alkalmabdl a budapesti Sza-
badsag téri reformatus temp-
lomban rendezett Gnnepélyt ok-
toéber 21.-én. Az Gnnepélyen ke-
rult sor a ,Renduletlentl” kitin-
tetések évi dtadasara. A nemzeti
szellem megdrzéséért, a magyar
kultdra és m(vészet, a sajtdésza-
badsag és a nemzeti értékek apo-
lasaért vehették at a dijat: Bene-
dek Istvan professzor, Bir6 Zol-
tan, Kardos Erné (Szabé Dezs6
egykori titkara), Csucs Laszlé,
Réti Miklos. Ratkd Jozsef koltdt
posztumusz dijban részesitette a
védegylet.

Unnepi beszédet mondott He-
gedds Lorant reformatus pus-
pok és az est diszvendége, T6kés
Laszl6 reformatus puspok.*

Népcsoport védelem Eurdpa-
ban cimmel rendezték meg Bu-
dapesten, oktéber végén a szin-
tén Budapesten rendezett
EBEE-konferenciahoz kapcsol6-
d6 FUEV informacios értekezle-
tet.

A rendezvény napirendi pont-
jai kozott szerepelt: Autondémia a
gyakorlatban, kulturalis auto-
némia Magyarorszagon. Tdbb
nemzetkoézi politikus és szakte-
kintély egybehangzé véleménye
volt, hogy csak az autondmia
biztositasaval lehet megteremte-
ni a kelet-eurépai békét.

Az 6sz folyaman a varmegye
Galéridban, az Erdélyi Mavé-
szetért Alapitvany szervezésé-
ben tizenhét sepsiszszentgyorgyi
képz6mUivész tarlatat tekinthet-
ték meg a latogatok.

Ugyanebben agaléridban nyi-
tottak meg december els6 napja-
iban Maszelka Janos székelyud-
varhelyi festém(vész kiallitasat
is.

*kk

Az Erdélyi Magyarok Egyesu-
letének szervezésében kerult
bemutatasra az Erdélyi MUvé-
szetért Alapitvany, valamint a
Karpat-medencei kapcsolatok
cimd kulturalis hirlevél. Meghi-
vott vendég volt Hajda Demeter
Dénes, az Alapitvany elnoke és
a kiadvany szerkesztgje.
Ujjasziletében az. Erdélyi
MlGemlékvédelem cimmel tar-
tott el6adast a Kolozsvari MG-

szaki Egyetem tanéara, dr. Szabé
Balint, az Erdélyi Magyarok
Egyesulete Molnar utcai székhe-
lyén.

*kk

Kiskunfélegyhazan (Magyar-
orszag) oktdéber 15-16. kozott
Ulésezett a ,,K6zép-Eurépa mint
perspektiva” konferencia, ame-
lyen a térség jovdjéért aggodo
kulénb6z6 szaktertleteken
m@kodd civil szervezetek kul-
dottei vettek részt. A konfe-
rencia megvitatta Kézép-Euro6-
pajelenlegi helyzetét és problé-
mait.

A konferencidn tobbek kozt
megallapitast nyert, hogy térsé-
gunk biztonsaganak legnagyobb
rovid tavl kockazatat a meg
nem oldott nemzetiségi problé-
mak és konfliktusok jelentik.

A kisebbségi jogok gyakorlati
érvényesuléséhez nem elegend§
az egyéni, emberijogok deklara-
ldsa. Elbfeltétele ennek a hata-
lom lebontas, a hatalom meg-
osztas, a kollektivjogok biztosi-
tasa torvényi és nemzetkoézi ga-
ranciakkal.

*k*k

A Magyar Nemzeti Tajékoz-
tatasi Alapitvany és a Magyar
Tajékoztatasi Egyesulet bard At-
zél Ede, a magyar nemzeti elle-
nallas hése és aldozata tisztele-
tére december 3-an rendezett
emlékestet Godollén. Kdszont6t
mondott dr. Gazsi Jézsef, a bu-
dapesti Hadtorténeti Intézet tor-
ténésze. Visszaemlékezd beszé-
det mondott Katona Szabé Ist-
van iro.

* kK

Megalakult a MAGYAR KOZzZ-
IROK NEMZETI KOZOSSEGE
(Ismerteés és felhivas a kovetke-
z6 lapszamunkban



Felhivas

Az ezredforduld kozeledtével a
Pesti Szalon Kényvkiadé igyek-
szikmegszervezni Balogh Istvan
(1890-1956) miniatara fest6 el-
s6 budapesti gydjteményes kial-
litasat.

Tudomasunk vem arrol, hogy
Balogh Istvannak szamos mun-
kaja a nagyvéaradi megyei muze-
um tulajdonaban van, és ismer-
juk a nagyvaradi magangydj-
téknél taldlhaté munkéakat is. A
muzeum és az altalunk ismert
magéangyljt6k valamennyien
készségesen kolcsdndznék egy
budapesti kiallitasra Balogh Ist-
van mdveit; ugyanakkor tud-
juk, hogy ezt a kiallitast csak
akkor szabad megrendezni, ha
bemutathatok a zsenialis mini-
aturistanak azok a munkai is,
amelyek eddig nyilvanossag
elétt nem szerepeltek.

Sokan tudnak arrol, hogy lé-
tezik Adynak, Babits Mihaly-
nak, Juhasz Gyulanak egy-egy
kotete, amelyet az ezerkilenc-
szaztizes években, egy-egy pél-
danyban Balogh Istvan illuszt-
ralt. De beszélnek mas muivek-
rél is, hiszen Balogh, megszaki-
tasokkal, a nagyvaradi nyomda
kényvtervezdje volt a szazad el-
sO évtizedében.

Felhivassal fordulunk
mindazokhoz, akik Balogh Ist-
van muvekkel rendelkeznek
(miniatara, akvarell, rajz, il-
lusztracié stb.), hogyjelentkez-
zenek, amennyiben a birto-
kukban lév6 munkakat egy
1995-0s kiallitas keretében be-
mutathatonak vélik. A szerve-
z6k az ilyenkor szokésos, és
szUkséges garanciakat termé-
szetesen biztositjak.

A jelentkezéseket, leveleket
és Balogh Istvanrol minden in-
formaciot a kovetkezd cimre
kérjuk: Kérossi P. Jézsef, 1064,
Ro6zsa u. 80. I. em. 1

**k%k

A Magyar Toérténelmi Tarsulat
és a Politikatorténeti Alapitvany
rendezésében 1994. november
30-an tudomanyos konferenciat
tartottak a Roméaniai Magyar
Népi szovetség szuletésének év-
forduléjan. A konferencia el6a-
désai a korabeli nemzetkozi vi-
szonyok, a romaniai belpolitika
szamos Uj mozzanatara, a ro-
maniai magyarsag jelenlegi
helyzetére hivtak fel a figyelmet.

*kk

A roman Parlament december
13-4n leszavazta azt az indit-
vanyt, mely betiltottavolna a nem
roman zaszlok hasznalatat és a
nem roman himnusz éneklését.
Az inditvany megszavazasa ese-
tén az ez értelemben térvénysértd
polgarokat, akér tobb évi borton-
bluntetésre is itélhették volna.

Felhivas

Felkérjuk mindazokat, akik a
Kolozsvari Bolyai Tudo-
manyegyetemen tanultak, kuld-
jék be cimlUket az Erdélyi Ma-
gyarsag Szerkeszt8ségébe (1016
Budapest, Naphegy u. 29. IV.
3.). A Bolyai Tudomanyegyetem
létesitésének 50. évforduldja al-
kalméabdl talalkozéra kertl sor
az egyetem végzettéi korében.
Jelentkezését szeretettel varjuk!

El6készité Bizottsag

A' PRIMOR KIADO

-"AJANLATA

Katona Szab6 Istvan

MAROSVASARHELYI
KRONIKA

1900-1990

M/MtiGSWtSARHEW.

A kozeljov6ben Jelenik meg a Primér
Kiad6 gondozasaban Katona Szabo
Istvin MAROSVASARHELYI KRONI-
KA 1900-1990 cimi{ monografiaja,
melyben a szerz§ a szazad elejétél a
marosvasarhelyi ezerkilencszazki-
lencvenes pogromig tarja fel a varos
tragédiakkal terhelt, kiizdelmes sor-
sat. A varos 20. szazadi torténete az
erdélyi magyarsag sorsatjelképezi.
Tekintettel arra, hogy a mai ki-
adasiviszonyok kdzott a konyv 1.000
példanyban jelenik meg, Marosva-
sarhely irant érdekl6dék csak ugy
juthatnak hozza, ha megrendelési-
ket eljuttatjak a kiadéhoz: 1016 Bu-
dapest, Naphegy u. 29. Az Otszaz
oldalas kotet ara (afaval) 678,-Ft.

* * *

Dr.UNGHVARY SANDOR azerdélyi és
egyetemes magyarsag kiemelked6 alakja
1994. december 4-én, hossz( szenvedés
utan elhunyt a Colorado (USA) allambeli
Buena Vistaban. Halalaval nemcsak az
amerikai magyar emigracié kiemelkedd
alakjat, hanem amagyarsagért§szinte aldo-
zatokat hozé, nagy tudasu, igaz hazank fiat
veszitettik el.

A szerk.
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Adomanyok

az Erdelyi Magyarsag

21. szamahoz

Zirkull Karolyné

Dr. Paradl Enikd

Panczél Tivadar

Dr. Péter Arpad

Kegyes Attila

Sandor Palné

Czlbur Laszlé

Dr. Kovacs Beatrix

Dr. Czaké Jézsef

Borsal-Kozma Olga

Stephan Kristaly

Kovacs Joézsef

Suzanne Teleki

Torok Katalin

Zoltan Biro6

Borocz Jozsef

Adalberto Lassu

Stlchling Witze Mulder

Kiss Karoly - lelkész

1994. évijovedelmének

3%-a (kb. 25 DM

= kb. 30.000 lej)

A Kukillémentt és a

Gorgényt Reformatus

Egyhazmegyék kozossége
kozvetlen gy(jtésbél

Tamas Jozsef

Sandor Odon

Zolcsak Istvan

Sztgethy Béla

Erdei Janos

Fodor Albert

Banyai Laszl6

Dr. Lazar Jézsef

Dr. Bal6 Jozsef

Valyi Laszlé

Erdélyi Szbvetség

Eva Maria Barki

Dr. Sz6cs Aipad

Torok Istvan

Dr. Tair Ferenc

Dr. Mészaros Jézsef

Gyopos Miklés

Varga Laszlo

Szentkiralyi Miklés

Dunakeszi
Szigethalom
Budapest
Farkasgyept
Répcelak
Budapest
Sopron
Nyiregyhaza
Németorszag
USA
Németorszag
Németorszag
USA
Svéjc
USA
Svéjc
Mexiko
Németorszag
(Vadasd-Erdély)
s

Gyulafehérvar
USA

Brazilia

USA

USA

USA
Balmazujvaros
Budapest
Budapest
Franciaorszag
Budapest
Ausztria
Kanada

Svéjc
Nyiregyhaza
Budapest
Budapest
Budapest
Budapest

1.312,- Ft
3.120,- Ft
1.000,- Ft
1.000,- Ft
1.000,- Ft
1.000,- Ft
1.000,- Ft
10.000,- Ft
5.000,- Ft
50,- USD
100,- DEM
102,- DEM
10,- USD
5.000,- Ft
100,- USD
60,- CHF
10,- USD
200,- DEM
25,- DM
15.000,- Ft
.50,- DEM
100,- USD
100.000,- Ft
50,- USD
10,- USD
20,- USD
2.000,- Ft
1.500,- Ft
400,- Ft
5.000,- Ft
150.000,- Ft
100.000,- Ft
100,- USD
100,- CHF
6.312,- Ft
5000,- Ft
5000,- Ft
1000,- Ft
3000,- Ft

Ezdton mondunk koészdntet a hatarainkon kivul él16
egyhazi személyeknek, akik tamogato leveleikkel
siettek szerkeszt6ségunk segitségére.

Tovabbé koszénjuk az idézett adoméanyozdknak,
hogy lehet6vé tették e lapszam megjelenését.

A szerk.

Az Erdélyi Magyarséag Kulfoldi
képviseletei:

Amerikai Egyesilt Allamok:
Maria Orban-Bihary

402 East 65 tli Street 2B

New York, NY. 10021

Tel.: (1)212-744-7946

Fax: (1)212-744-0614
Ausztralia:

Jed Productions, Jézsa Erika
P.0.Box 2222,

Strawberry Hills NSW 2012

Tel.: 02-3191740
Fax:02-3182638

Ausztria:

Osterrelchische Landerbank
Aktiengesellschaft, Wien
Konto-Nor.: 243-190-514/01
Argentina:

Dr. Theész Janos

Julian Alvarez 1792

1414 Buenos Aires

Tel.: 89-3535

Belgium:

Sass Istvan

Placc des Verrlers 14/102. 4100 Serraing
Tel.: 41-36-72-46

Brazilia:

Livraria D. Landy Ltda.
Rua7deAbril 151,5/50

(Cep 01044-000) Sao Paulo

Tel.: 255-3272, 255-1953

Fax: 11255-1953

C. Postai 794301059-970

C. Postai 189401064 970
Déania:

Dansk-Ungarsk Selskab,
Hortensiavej 12. 1857 Frederiksberg C
Franciaorszag:

Societe Balaton-IMPEX

67 Boulevard Pateur, 75015 Paris
Tel.: (1)40-47-01-70

Fax: (1) 43-22-62-84
Hollandia:

K. A. Pehllg-Stubnya,

Muzenlaan 5, 2353 KB. Lelderdrop,
Postabank No. 653 557

Tel.: 071/89-03-31

lzrael:

Pall Tibor

Street Puah 6 A/5

35311 Haifa

Tel.: 528780

Kanada:

Kate Karcsony, Pannénia Books Ltd.
P.0.Box 1017 Postai Station ,B”
Toronto, Ont. M5T 2T8

Tel./Fax: (416) 5353-963
Nagy-Britannia:

Klara Adams. Hungéarian Book Agency
87 Sewsardstone

Road London E2 9 HN

Tel.: 44-81-980-9096

Fax: 81 938-0633
Németorszag:

Postgiroamt Munchen,
KontoTandex 173-809

BUZ 700 100 80

Tel.: 089/717055

Fax: 089718811
Olaszorszag:

Maria Toth Pittaluga

Mellbodes 41.09045 Flumini (CA)
c/c N 15853 096

Tel.: 70-830-309

Svajc:

Aniké Parragi

8049 Zurich, Imbisbuhl Str. 132.
Tel.: 41/1/341 88-69

Zurcher Kantonalbank

Kto. Nr. 1118 0298.950 Zirich
Svédorszag:

Janos Jaray

Fagotgr. 5/B, 223 68 Lund,

Tel.: 14-70-81

Postglro: 6310 106-7



Hid ajovobe

A parkanyi Duna-hid sorsunk szimboluma: a hazugsag és a rom-
bolasjelképe. Mementod és szamonkeérés.
A hid 6sszekét, a parkanyi hidroncs viszont elvalaszt.
Térségunk, a Karpat-medence gazdasagi, szellemi egység
megteremtése nemzetek feletti, kozép-eurdpai érdek. A 20.
torténelem ezt az egységet megbontotta. S hogy az itélet teljj
a parkanyi hidat 1919-ben felrobbantottak. Orszagain}
zet6i aonban a politikai fesziltségek ellenére is tudti
parancsanak engednek, mikor néhany év maltan aJ U if kijavit
tak, majd a harmincas években helyredllitottak. "
A hid masodik, 1944-es felrobbantasa ota i](ai|«wenany»
otven hosszu esztendd telt el. Ez sem volt azonban arra elég, nogy
a Parkanyt Esztergommal, Magyarorszagot Cs™*nszlovakiavalssze-
kotd hid felepuljon. Ez alatt az 6tven || pnd6 alatt Ugjtonfs az
orszag vezetdi nem az élet, hanem a hazugjdeologiak paradésanak

engedelmeskedtek. Jdr m .. —._..
A hazugsag szétvalaszt, a hid 6
Eppen ezért az 6tvenesztendei igsag ellenében javi
parkanyi hid miel8bbi felépit
ezentul az igazsag, a szolid és a barati
legyen.

Ennek érdekében a Magyarok Vilaglapja mo
egyetértésben a Duna mindjflS partjan
letekkel, a parkanyi és esj™*pgomi 6n”nrmahyoz
kér mindenkit, aki szivénViseli ennek a térs
dését, aki fontosnak
meginduljon, éljen
barhol, csatlakozzék”~Dzgaumu
megépitését. A

A Magyarok Vilaglap]
nyokra bankszam

a béerkez6 6s
szerint regisz

gondoskodik omanyozok
neve a hid pilléij keraljon,
a befizet6kne d, hogy adodalapjukbdl
vagy adojukbdl az et le tudjak vpnni,
Ossze épitkezés megk
t
apitvany

jarnia
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Emlékezzink Temesvarral!

A gyertyak az 1989 decemberi hatalomvaltas aldozataiért égnek.
De mi valtozott valdjdban...?



