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Lam, ismét rank hunyoritotta
szerencse! Tagra nyitotta ka-
puit a szabadsag Ujabb
esztendejének. Eltort szer-
szamainkat, akar jatékait a
gyerek, osszegy(jtjik, Kkisik-
lott szekereinket eligazithat-
juk, hogy aztan tovabb, to-
vabb, jofelé.

Benniinket elismerhetnek
nyugaton, avallunkatazonban
atyasan ne veregessék. A sza-
nalmat, a vigaszt, hogy Ma-
gyarorszag darabokra
szaggattatott, meg az
abbéli megnyugtatast,
hogy a magyar nemzet
millidit elhataroltdk a
magyarok orszagatdl a
nagyhatalmak, ezt a sza-
nalmat - jott légyen az
civiltél vagy nemzetkdzi
hivataltol - ellokjiuk
magunktél. A tlizben lobogo
Balkan t8szomszédsagaban
nem kilén magyar jogokért
esenglink, pusztdn a mi
nemzetkdzi torvényes ja-
randosagainkat koveteljiik az
Ujszulott, szomszédos orsza-
gokhoz ragasztott magyar
orszagrészek magyar nem-
zetrészei szamara. De azt egy-
re erd'sebben!

Ma még rémiletet kelt
Romaniaban, Szlovékiaban,
Szerbiaban meg Ukrajnaban (1)
az autonémia fogalma. Meg
kell szokniok, meg Kkell
tanulniok, mikézben egymas
labara taposva csortetnek
Eurdpa, f6kéntaz eurdpaijavak
s nem az eurdpai jogrend felé.

Hetvenhdrom esztendd
elég volt a sajat foldjein
idegenként kezelt magyarsag
szamara, hogy meggy6z6djék:
azok kegyeire, akik Trianon-
ban erre a sorsra juttattak,

nem szamithat. igy csak az az
6vé, kisebbségben vagy az
anyaorszagban, amit kiizzad,
kicsikar.

Eppen elégszer iiltilk ma-
sok Unnepeit muszajbol, si-
vegeltiikrendre elnyomoinkat.
Eleglink van immar! Amiénk
és nemzeti Iészen ennek az (j
esztend6nekis minden magyar
tinnepe. Lam, kazalba gydjt-
hetik méasok elleniinkre nem-
zeti nagysaguk Unnepeit, mi

Létink

bizonysaga

tudvan tudjuk szerepiinket és
létjogunkat a hétkdznapokbol
Osszeacsolt Karpat-medencei
télgyfa-torténelmiinkbe. Pél-
daul december elsején Gyu-
lafehérvaron, ahol Erdély
halotti torara gyilekeztek a
roman partok, s dulakodasba
torkollott a nemzeti nnep...

Néhalgy tlinik, mégis csak
nekiink, magyaroknak kell
megvaldsitanunk a légies
hatarrendszert Eur6paban. A
vecsernyére hivé harangszo
Kainokrdl eljut a karpataljai
Csetfalvara, s a két ha-
rangtorony télgyfaépitménye
jelképe is lehet egy nemzet
Osszekovacsoltsaganak. Oftt
élnek a magyarok Karpataljan,
Ukrajnaban (), s mit ad Isten,
falujuk neve Szaldobos, akar-
csak az erdélyi, erddvidéki
székelyeké! Es szintén ott
Husztséfalva- Sofalvabol kettd
is létezik Udvarhelyszéken. A

szerbek elpusztitottdk Dalyat
lenn délen, de él Székelydalya,
s gyaszolja a holtat.

Aharangszénakatkelljarnia
ahatarokon, areményt éltetni,
meg a cselekvé hitet, hogy egy
nemzet a magyar, s eb ura a
hatér!

ATiszavizeatiramlikNyilas
kézségen Karpataljan, le
Szegedig. ATiszanakannyi ko-
zevolta Szovjetunidhoz, mint
ma Ukrajnadhoz, De hat all a

csetfalvi haragtorony, s
magyarul imadkoznak
a templomban. Nem
nagy az Ut, nem
nagyobb, mint egyik
zsoltartol a masikig egy
énekeskdnyvben.
igy  fordulunk
1994-ben a jobbik
oldalunkra. VVan egy falu
- az is magyar- Karpataljan az
ukran-magyar hatarszélen,
Nevetlenfalu a neve. Ugy ér-
zem, a nagy eurdpai
tlilekedésben igy akartak tavol
maradni a pusztulastol:
Neviink nincs, ne foglal-
kozzatok veliink. Es behuzt-
ak gondolatban zsindely-
kalapjukat a szemikbe. Koz-
ben étkiabalnak Romaniaba a
magyar TUrterebesre, meg ide
Fehérgyarmatra: Koszonjik,
éliink!

De mar nem akar ilyen
neveden nebancsvirag lenni a
magyar nemzet s orszag. Am
azért nem tesszilk magunkat
er@sebbnek a valénal, hogy ha
Isten segitségével mégis erre
jar, rank is hunyoritson a
szerencse!

Bizakod6, boldogabb Uj-
esztend6t kivanunk e foldi
vilagon éléminden tisztességes
magyar embernek!



Sz4ztiz esztendOvel ezel6tt, 1883. december 16-4n sziletett
Kdés Karoly ir6, épitész, képzémi(ivész, a Trianon utani Erdély
kultarajanak kiemelkedé alakja. Benedek Elek, Banffy Miklds és
annyi méasjeles magyar ember mellett §voltaz egyik, aki vallalta
az erdélyi sorsot és az erdélyi kultira épitését a roméan uralom
alatt is. Szerkesztéségiink az O szavaival tiszteleg a kivalé férfid

emléke el6tt.

.. Ezer esztend6 nagy idéd még népek és kultirak életében is, de ezer esztend6 alatt
Erdély foldjén egyiknép ésegyikkultirasem tudta ésnem isakarta amésikatamaga képére
atformalni. Kilséerék néha megprdébaltak ezt nagy aldozattal, de kicsieredménnyel és vég-
s@sikernélkil. Ellenben ahdrom egyuttélékultdra tudattalanul &lland6 éssohaegészen meg
nem sz(in6tdrekvése volt, hogy fajitermészetének megtartasavalolyan kézosségeket vegyen
magara, melyek kilénvaldsagaik ellenére is tipusosan erdelyive tegyék. Ma&s nép az erdélyi
magyar, mint a magyarorszagi, mas akiralyfoldi szasz, minta németorszaginémet és mas
az erdélyiroman, mintaz okiralysagbeli; fizikumban is mas, de mentalitasban éppen az. Es
ha megmaradta roman romannak, aszadsznémetnek ésamagyar ésszékely magyarnak, de
egymastadl valé kilonb6z6ségik mellett jellemzi 6ket és minden kulturalis megnyilatko-
z4sukataz akozosség is, melyeta megmasithatatlan és 6rok természeti adottsagokon kivila
kdzds sors, az élettel vald kozos klizdelmek kozds formdi determindltak. Ez a megnyilvanulé
kdzosség éppen az aspecialis erdélyipsziché, amitegyik erdélyinépnek Erdély hatarain ki-
vil valé nemzettestvére sem érteit és érthetett meg soha. Hogy mi lesz Erdély népének és
kultirajanak utja ajovében, azjorészben Erdély népeitdl fligg. A histéria bizonyitasa szerint
Erdély azoké a népeké volt, akik ezt a foldet, ezt a sorsot és ezt a pszichét vallaltak és azoké
lesz ajov6ben, akik azt ajov6ben vallalni fogjak. Erdély sorsa akkor volt a legboldogabb,
kulturdja akkor viragzott ki leggazdagabban és legteljesebben, amikor népei egyakaréssal
vallaltdk a kiillon erdélyi sorsot és épitették azt killon erdélyi eszikkel.
... De amely nép valaha is elejtette Erdélyt, az a nép és kultdraja elesett itt a multban

és el fog esni ajovében is menthetetlendl...
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2 VALOSAG-MERLEG

A harmadik évezred és a Trianon-kor

Az eurdpai kommunizmus,
svele egylUttavilagtorténelem
leggroteszkebb ,,viccét” egy
George Clemanceau nevd ar
talalta ki, Bratianu és Masaryk
urak dtlete alapjan. Végleges
formaba azutan 1920. jdanius
4-én, Trianonban ontotték
Woodrow Wilson amerikai
elndk és Lloyd George angol
miniszterelnok aktiv
szerz6ségével.

Ez atorténelmi vicc majd
szaz évre nemcsak Kozép-

és Kelet-Eurdpat, hanem

az egész kultarvilagot
tonkretette, s gerjesztdje lett
tébb mint 50 millié ember
meggyilkolasanak

és szallascsinaloja
avilagkommunizmusnak,
melynek majdnem sikerilt
»felszabaditania” a fél vilagot.

Mindez olyan ,,melléktermékeket”
produkalt, mint majd kétmilliard
ember kommunista futészalagra
helyezése és felmérhetetleniil karos
manipuldlasa, Eurdpa és a vilag
vezetd allamai kdzotti egészségtelen
konfrontacidk évtizedekig tarto pro-
longalédsa a vilaggazdasag és a
vilagkultdra eltorzitdsa, melynek
hatdsa ma még felmérhetetlen,
akarcsak a tucatnyi ,,helyi” haborat
eredményez§ fegyverkezési ver-
senynek. Ennek kdszdnhetjuk a
poszt-kommunista kdzép- és kelet
eurdpai helyzet feloldhatatlannak
tiind csédkomplexusat, mely els6-
sorban a balkani tragédidban csu-
csosodott ki, masodsorban pedig a
»hagyomanyos demokratikus” esz-
kozokkel megoldhatatlan, poszt-
szovjet politikai golemjelenséget
valtotta ki, s ennek 6sszeomlasa
egész Eurdpat maga ala ranthatja...
llyen redlis veszélyek és ,,szép
kilatasok” mellett tulajdonképpen
sz0t sem érdemelne az ,utod-
allamok” trianon-neuraszténiaja,
mely ma legpregndnsabban a ro-
man kul- és belpolitikdban nyilvanul
meg. Mégsem lehet elmenni mel-
lette, mert a Clemanceaui ,vicc
hatullitdit” még most sem akarjak
megérteni az érdekeltek. Sem a
,»gyOztesek”, sem a vesztesek.

A ,,nagyantanti vicc” lényege
ugyanis az, hogyamarxistafelfogast
megel6legezve ,,6rok” gydzteseket
és ,,0rok’ veszteseket nevezett ki a
torténelemfeUétlenilalkalrnazecmdo
folyamatait félrelokve, és a ter-
mészetes 0sszecsiszolddas helyett
(melyben mindkét oldal durvulatai
lekopnak) robbandeleggyel kivanta
,o0sszedolgozni a malomkdveket. ™
Ennek a torténelmietlen maédszer-
nek aztan integrécidellenes kovet-

kezményei szilettek. Ezzel a ,mi-
ndségi” valtassal aztan az Orok
bizonyitasi kényszer halalhurokjaba
tették az egymas mellé , kotozott”
ellenségeket. Ez egy olyan ravaszul
megkonstrualt gazs volt, melynek
szélai az egyik fél nyakatol a masik
fél végtagjaihoz vezettek. igy aztan
barmely fél akarmilyen mozduléasa
amaésiktorkatszoritotta 6ssze. Ezzel
a satani modszerrel sikerilt elérni,
hogy még ajoszandéki mozdulat is
halélfélelmet valthatott ki a ma-
sikban.

Nem volt kevésbé kinos és ,,0n-
gyilkos” ideolégia az sem, aminek
kimondéaséaval f6leg Maniu és Bra-
tianu jeleskedtek: hogy Magyar-
orszag elnyomta és kizsdkmanyolta
a kisebbségeit, és sajat jolétét az 6
rovasukra biztositotta. Ezzel siker(lt
kialakitani egy hamis 6npszichozist,
mely szerint nekik a magyarok nél-
kil, sét éppen elleniikre kell fejlédni
és eurdpai jolétet teremteni.

Politikailag és Iélektanilagviszont
nyomasztd volt a megcsonkitott,
megalézott, kifosztott és e hatranyos
helyzetbe taszitott magyarok sikeres
talélése.

Ezzel az ,,6ncs6behlzassal” az-
tan eljutottak oda, hogy az addig
geopolitikailag és torténelmileg ki-
alakult és el6nyds magyarkapcso-
latokat felragtak és a ,hatullé-
vOkhoz” igazodtak. Ez aztan tokéle-
tesedetta szovjetek felé igazodéasban,
melynek gyakorlata még ma is
mikodik.

Ez a ,koncepcids” torténelmi
megoldas (tehat az egész trianoni
struktira) ugyanakkorteljesen/w/ras
torténelemszemléletet is generalt.
A ma is szinte félelmetes er6vel
jelentkezd gyanut és gydloletet te-
kintik Trianon f6 okanak, holott ez a



kiengesztelhetetien indulat éppen
bel6le sz&rmazik!

A magyarok teljesen természetes
trianonfébiajat dsindulatnak allit-
jak be, és meg sem kisérlik a ma-
gyarokat mértéken és igazsagon
felili mddon suajtd diktatumot
indulatok és elfogultsdg nélkil
értékelni. Ellenkez6leg, Magyar-
orszag szétdarabolasat, és orsza-
guknak a magyarok rovésara tortént
hatalmas meéret(, a torténelemben
szinte példa nélkil all6 ,,megju-
talmazasat” jogos, megérdemelt és
igazsdgos cselekménynek tiintetik
fel, azzal a ,beleértéssel” és bele-
sugallassal, hogy a két orszag kozti
kozjogi helyzet és nemzetkozi status
akétfél, tehat-mondjuk - a Romania
és Magyarorszag kozotti ,direkt
jogviszony” eredménye, és igy léte,
vagy nemléte a két fél barmelyikének
akaratatél fugg. Tehat, mintha
barkinek joga lenne a trianoni
klauzulakat megvaltoztatni, holott
a két orszag kozti katona-politikai
dontéseket a harmak, az Egyesult
Allamok, Anglia és Franciaorszag
legfels6bb grémiuma hozta. Az
»alavetettek” (magyarok, csehek,
szerbek, romanok stb.) nem jogal-
kotok, csak elfogadok, bar az el6ké-
szlletekbenjelentékenyszereplikvolt

Ez viszont azt is jelenti, hogy a
trianoni szerzddés hatarozatait<?r/y<?/-
len alairé sem valtoztathatja meg
egyoldaliuan, s6t még a két érdekelt
fél egyetértése sem. llyenkor is a
»Szerz6désgazdak” hozzajarulasa
szlikséges.

J6 bizonyiték erre a mincheni
dontés. Kdzismert, hogy a trianoni
szerz6déssel elvett terliletek visz-
szaadasat a négy legnagyobb eurd-
pai hatalom vezetd politikusai ha-
taroztak el. Hitler, mint Német-
orszag kancellaija, Daladier fran-
cia- Chemberlain angol- és Musso-
lini olasz miniszterelnékok hoztak
k6zds dontést, és irtak ala meg-
allapodast. A 2. vilaghaborut lezard
Potsdami Szerz6dés viszont ér-
vénytelenitette a muncheni ok-
manyt. Tegyik hozza joggal, mert
hidnyzott a harmadik alair6, az
Egyesiilt Allamok hozzajérulésa.

A trianoni- és a tobbi Parizs
kornyéki-, Versaillesi-, St. Germaini-
békéket csak a dontéshozdk és mel-
lettik mas nemzetkozi testlletek
véltoztathatjdk meg. Tudjak ezt na-
gyonjélaz utodallamok vezetdi is,
mikéntazt is, hogy egy ilyen dontést
nem lehet nem végrehajtani. Ahogy
annak idején azt a németek, ma-
gyarok és osztrakok is végrehajtani
kényszerultek. A szerz6dés maddo-
sitisat csak abban az esetben lehet
meg-akadalyozni, ha a ,,karosult”
onkéntlemondatorténelmijogairol.
Nem véletlen tehat az utédallamok
torekvése, kétoldali szerz6désben
deklaralni, hogy ,,mindkét” fél
orokrelemondahatdrmaédositasrol.

Meg kell azonban ,,nyugtatni” az
,»ugyeskeddket”, hogy a nagy nem-
zetkdzi paktumokat a maltban is,
most is a nagyhatalmi érdekek
motivaltak. (Kemény katonapoliti-
kai és geopolitikai érdekek, nem pe-
dig ,.sekélyes érzelmek”.

1919-ben féleg a franciak érdekei
Ggy kivantadk, hogy a gytiloletes
Habsburg-birodalmat szétverjék,
amit a kodzpontban elhelyezkedd
Magyarorszag ,,szétszedésével” le-
hetett a legeredményesebben meg-
val@sitani. Az angolok, de féleg az
amerikaiak eleinte még tart6z-
kodoak voltak, hisz nekik sem volt
érdekik a francia politika talzott
térnyerése Kozép Eurdpaban. Ami-
kor azonban teljesen vératlanul
Iétrejott Budapesten a Kommiin, a
nyugati szovetségesek kozott Kitort
apanik. Nem ok nélkil. Alegnagyobb
eurépai orszag mar vords volt,
amikor a Monarchidban - antant-
szemmel mi magyarok is osztrakok
voltunk! - tért ki az Gjabb voros-
forradalom. Marpedig a Monarchia
Eurdpa 6todik hatalma volt, ko-
vetkezésképpen az akkor varhatd
berlini forradalommal a t6kés
Europa léte forgott kockan. K6zds
érdek volt a vords veszély lo-
kalizalasa. Kézenfekvé megoldast
Magyarorszag teljes felosztasa kinalt,
igy az el6zetesen tervezett mérsékelt
csonkitas atvaltott a mai napig is él6
szélsGségeibe. Nem véletlendl tln-
nek fel imitt-amott olyan térképek,

ahol a roméanok a Tiszaig, a szerbek
a Balatonig toljak ki a hatarokat, a
tobbi részt a cseheknek hagyva...

Az sem véletlen, hogy a csehek és
a romanok felbatorodva Magyar-
orszag teljes megszallasaban re-
ménykedtek, saz sem, hogy ahadrom
nyugati megye elcsatoladsaval a
csehszlovékok és jugoszlavok meg
akartdk valositani a panszlavok
almat: egyesiteni az északi és déli
szlavokat. Ez azonban méar a
,harmaknak” is sok volt. A pesti
kommiin hamaros bukdsamegmen-
tett minket a teljes szétosztastol.

De a kozben tett kénnyelmi
igéreteket mar nem lehetett meg
nem torténtté tenni. igy kaptak meg
a szinmagyar Kisalfoldet a cseh-
szlovakok, ésa,,Maros-hatar” helyett
ofelezték” a Tiszaig igért teriletet.
Aztdn - ez volt a komikum a
tragédidban - a vilaghaborut kirob-
bantd Ausztriat is megjutalmaztak,
mert a tervezett Csehszlovak-Jugo-
szlav korridort nekik adtak. igy mar
azt is megérthetjiik, miért lehetett
itt, de csak ezen a részen ,nép-
szavazasokat” rendezni.

Kialakult tehat a Kisantant, en-
nek két6anyaga, éltet6je és szerve-
zGereje a kivaldan miikddtetett ma-
gyargy(lolet volt, melyet allanddan
taplalt a kisebbségi-lelkikomplexus,
miszerinta magyarok minden téren:
tudomanyban, a gazdasagban, a



m(ivészetben és a sportban a nagy-
hatalmakkal azonos szinten sze-
repeltek.

Kiléndsen irritdlta mindez a ro-
ménokat, akik a legtdbbet kaptak a
magyarok rovasara. Az indulat
annyira hatalmukba keritette 6ket,
hogy nem akarték észrevenni, hogy
hosszutavl érdekeik igenis a ma-
gyarok felé szoritjak 6ket, hiszen a
panszlav tenger 6ket is fenyegeti, s6t
Oket jobban, mert még keletebbre
vannak, és a francia protektor na-
gyon tavol esik... A romanok nem
akartak észrevenni, hogy Magyar-
orszag szovjetizdlasa egyben szla-
vositasi kisérlet is volt. Ha pedig a
magyarok behddolnanak (ma lat-
hatjuk, erre hosszu tavon reélis esély
is volt) az a romanok 0sszerop-
panésat is eredményezhetné.

Roménia igazi 6nallésaga csak a
magyarokkal kialakitand6 értelmes
kompromisszumokkal, egy intel-
ligens egyuttm(kddéssel valdsul-
hatott volna meg ugy, hogy mar
kozéptavon felzarkdzhattak volna az
igazi ,,Eurdpahoz”, sose feledvén,
hogy ahhoz a legrévidebb és leg-
simabb Ut Budapesten keresztil
vezet.

Most viszont a fejlédés Uj sza-
kaszahoz értiink Azt mar minden-
ki latja, hogy a régi mdédon nem
mennek a dolgok. Sem nyugaton,
sem keleten, de féleg nem Kozép-

Europaban. Nem mennek féleg
azért, mert a ,trianoni vicc” tragé-
didk sorozatahoz vezetett. Tobb
mint 70 év utan itt is kimondhat-
juk, hogy az eredmény mindig
mindsit, és Trianon ,,eredménye”
pedig tobb, mintféleImetes!. ..

A Monarchia szétverése és az 1.
vildghabords vesztesek példatlan
megalazasa kotelez6en a masodik
vilaghaborihoz vezetett. Az viszont
legitimizéalta a kommunizmust,
mely kishijan kirobbantotta a ,,vi-
lagforradalmat”.

Kozép Eurdpa trianoni szét-
trancsirozasanemcsak Eurdpakeleti
felének primitiv gyarmatositasahoz
vezetett, hanem Ujabb hébordk
Hfeltételeit” teremtette meg. Olya-
nokét, melyekbdl akér vildghaboru
iskialakulhat, mintamostani balkani
mészarszékb6l. Ez az elfogad-
hatatlan helyzet fényesen bizonyitja,
hogy a trianoni ,,nagy kisérlet”
botranyosan megbukott. A cseh-
szlovék ,,demokracia” némi kezdeti

siker utan ,csatlakozott” a szovjet
szinvonalhoz, és képtelen volt a
Htestvér” szlovakokat egyenrangu
tarsként kezelni.

Nagyroméania nem tudott mit
kezdeni a tobb szammal nagyobb
mellényével. Minden energiaja ki-
merult abban, hogy a magyarok
jelenét tonkretegye, multjat meg-
hamisitsa és elvegye a kedviket egy
magyaros jovotol

A szerbek semmit sem valtoztak
az elmult 70 év alatt. A ,,tarsnépeket”
a nagyszerb idedk megval6sitasanak
szekerébe fogtak, és ugyanolyan
0nzbek, osszeférhetetlenek és véres-



kez(i csetnikek maradtak, mint vol-
tak. A hosszu évtizedek alatt azon-
ban,,sikerilt”dokumentélniuk, hogy
az egyik legnagyobb térténelmi blin
volt a Balkant ,.Eurdpa beteg em-
berét6l” az Oszméan Birodalomtol
elvenni és Eurdpa mészarosdnak
kénve-kedvére kiszolgaltatni.

A Parizs kornyéki békék egyitt
forgattdk fel az Europai feilddes
normalis rendjét. Atorténelem véres-
verejtékes évszazadai alatt kialakult
tarsadalmi és civilizacidsviszonyokat
felrigva, 6nkéiyesen alakitottak at
a ,.térképet". Ezzel a viszalv és a
retorzio mételyét hintették szét min-
denfelé, melynek mérgezd gyu-
molcsei évtizedes lappangas utan is
beértek, és tovabbi gerjedelmeket és
gydl6letet terjesztenek.

Torténik pedig ez, a ,,harom vicc-
csindlé” felhdboritéan k6zémbos
asszisztenciaja mellett. Akkor, ami-
kor ugyanok abba a Maastrichti
,,Eurépahazba "kivanjak bevinni az
eurdpai népeket, ahol demokracia
uralkodik, ahol az emberi jogok
érvényesiilnek, ahol a kdlcsénds
tisztelet, a bizalom és a kollektiv
biztonsag garantaljak a ,,humanista
és liberalis” jovét.

Joggal vetddik fel a kérdés, hogy
ezt ma valakik komolyan gondoljak?
Lehetséges ezt a kdzos hazat elkép-

zelni, majd felépiteni és berendezni,
amig nem szintetjuk megajelenlegi
megosztottsdg,a ma él6 és gerjedd
indulatok és gy(loletek okait?
Komolyan képzelheti valaki, hogy a
trianoni- versaillesi kért nem-
létez6nek lehet nyilvénitani és a
szembefesziil6 gyilkos indulatokat a
»beletorédés” és a ,,kikényszeritett
tolerancia” varazsszerével most -
75 év utan - el lehet tintetni, s6t
szeretetté és megbecsiiléssé val-
toztatniO!

Nem, ilyen csodak soha, sehol
sem fordultak el6! Legfeljebb olyan
csodat lehetne elvarni, a nagy
Héarmak vegyék tudomésul, hogy ez
az Eurdpa, mar nem az az Eurdpa.
Hogy ez a Franciaorszag és Anglia,
mér nem az a vildghatalmi paros.
Hogy ez az Amerika nem az az
Amerika, de még csak nem is az az
Amerika, méh' a vilag abszollt ura
volt. Aztan ez a Németorszag sem az
a Németorszag, s6t ez a Japan sem
az a Japan.

Az er6viszonyok megvaltoztak,
agazdasagi-financialis vilaghelyzet
gyokeres atalakulason ment ke-
resztlil. Anyugati tarsadalomfejl6dés
jellege (de féleg a jovoje!) mar nem
a liberal-amerikai modellt koveti. A
vilag Ujhatalmiszférakra tagolodik
és Eurdpa stlyp<.mtja egyre inkabb
eltolodik. Mégpedig Keletre.

Eurdpanakujrakellene gondolnia
szerepét és Ujra kellene szerveznie
hatalmi ,filozéfigjat”. Azt a filozo-
fiat, amit a Trianoni kastélyban
fogalmaztak meg, amelyet Pots-
damban mar betonba dgyaztak - er6s
kommunista asszisztenciaval - s
melynek lényege a nyugati t6ke és
az angolszasz-francia hatalmi kor
megkérdbjelezhetetlen uralma volt,
Kozép és Kelet Eurépa megbo-
csathatatlan felaldozasaval.

A nagy ,harmas” uralma mar
régota folyamatosan kompromit-
talodik. Most éppen a Balkanon,
Szomaliaban és Haitiben, félegazért,
mert nincs mar erkolcsi tartasuk.

Eppen ezért képtelenek megérteni
azt a balladuri izenetet, mely jelen-
t6s mérfoldk6azon az egyedili Gton,
ahol Eurépénakt'égiilismegkellene

KOLOZSVAR, MATYAS KIRALY
SZULOHAZA

talalnia igazi 6nmagat és meg kel-
lene szabadulnia a trianonkor faj-
dalmas és elviselhetetlen beteg-
ségétdl.

A korokozé mar ismert, a szimp-
tomak szembetlindk, a diagnozist
maga a torténelem végezte el, a
terapiat pedig mielébb alkalmazni
kell, hogy a 3. évezredben Eur6pa
Gjjaszilethessen és eredménnyel ve-
hesse felaharcotarohamosan fejl6d6
tobbi kontinenssel.

PRACZKI ISTVAN
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Magyartalanitas Szlovakiaban

A haromnegyed évszdzad utén
kimultutédallam,
Csehszlovékia utan
acsecsemoékorban lévg™
,,utddallam utéda” Szlovakia is
kovetkezetes hagyomanyként
viszi tovabb az 1991. évi
népszamlalas szerint 566 741
magyar - a becslések szerint
szamuk 700 ezer korali -
erodalasét, pszichikai és
szellemierejének gyengitéset,
teleplléseinek, régidinak
szettorését. Eztszolgalja az Uj
kozigazgatési torvény: az eddigi
38 jaras helyébe 7, észak-déli
irdnyu uj teruleti egységet
alakitanak ki. Az intézkedés
céljanem kevesebb, mint hogy
tovabb tordelje az 6sszefliggd'
magyarlakta vidékeket, sminél
tobb magyart kényszeritsen
kisebbségbe - s ezaltal még
kiszolgaltatottabb helyzetbe-
azokban arégiokban, ahol eddig
abszolut, vagy relativ
tobbségbenélt. Etorekvések
nem el6zmény nélkuliek,
tanulsagos ezekre
visszatekinteni.

Az 1918-as impériumvaltozaskor
Csehszlovékia a volt felsémagyar-
orszagi részen - Karpéataljan kival -
6sszesen 18 magyar varmegyét
jussolt részben vagy egészben, Po-
zsonyt6l Ungig, Arvatol Eszter-
gomig. Az egy évezred alatt kiala-
kult magyar megyebeosztast csak
rovid ideig hagytak érvényben, a ha-
tosdgok nyomban arra torekedtek,
hogy mikéntlehetne a magyarlakta
megyéket,jarasokatmegtomi, illetve
ugy atalakitani, hogy azokban a
magyarsag szama lehet6leg minél
kisebb aranydra zsugorodjék. Az
Ujszilott Csehszlovakia legels6
intézkedése volt a Monarchia idején
kialakult 6nkormanyzatok altalanos
felfliggesztése. A hatosagok fel-
oszlattak a megyei, a jarasi és a
kozségi képviselb-testileteket, he-
lyettik egy idére kormanybiz-
tosokat és kinevezett tandcsokat
szerveztek (Hasonldan jartak el a
protestans egyhazak dnkormény-
zataval, a kereskedelmi- és ipar-
kamarakkal, az lgyvédi kamaraval,
a betegsegélyzbkkel és szamos gaz-
dasagi egyesilettel is.) Tomegesen
elbocsatottak allasukbdl a magyar
koztisztvisel6ket, kodzalkalmazot-
takat és kizartdk 6ket a nyugdij-
jogosultsaghol. Tobbségik megta-
gadta a csehszlovak allamra vald
hiiségeskit. 1923 el6tt igy négy
magyar lakossagu megyében mind-
Ossze 21 magyar nemzetiség( tiszt-
visel6 maradt. Tovabb sulyosbitotta
a helyzetet egy 1922. évi intézkedes,
amely nagykdzségekké degradalta a
torvényhat6sagi és rendezett tana-
csu varosokat. igy mintegy harminc
felvideki varost sullyesztettek le kdz-
ségi szintre, amely ugyan néhany
szlovéklakta, vagy magyar Kisebbsé-
gli vérost is érintett, mégis foként a

magyarsag befolyasat csokkentette.
Az impériumvaltozas idején a leg-
tobb felvidéki varos lakossagaban a
magyarsag aranya volt a megha-
tarozo.

A felvidéki magyarsdg kozigaz-
gatasi visszaszoritasat célozta az
1920. aprilis 15-én elfogadott elsd
nyelvtorvény, amelynek végrehaj-
tasardl a kdvetkez6 években szdmos
kormanyrendelet intézkedett. Ezek-
ben hatiroztak meg az Ugynevezett
20 szézalékos kiiszobot, vagyis ahol
a legutobbi népszamlalas szerint a
csehszlovaktol eltér6 nyelvet leg-
aldbb ennyien hasznalnak, ott a
beadvanyokat kisebbségi nyelven is
elfogadjak. A huszas években ez 22
szlovékiai jarast érintett, ahol 20
szazalék, vagyannaltdbb magyarajkud
allampolgéar élt. Az 1930. évi
népszamlalas utdn ezen jarasok
szdma néhannyal csokkent, nem
utolsésorban a szdmbavételkor
elkdvetett hatésagi machinaciok
kdvetkeztében. Mint kordbban a
megyékét, a huszas évek végén a
jarasok beosztasat ugy alakitottak
ki, hogy minélkevesebb olyanjaras
legyen, ahola nemzetiségilakossag
lélekszama eléri a nyelvhaszna-
lathoz szlkséges 20 szazalékos
aranyt.

Amagyarsag esetében - masként
jartak el a lengyel és a rutén (ruszin)
kisebbségnél - nyugatrél keletre
kiterjedd, hatarmenti, északrol del
felé huzd6dd, hosszl és keskeny
jarasokat alakitottak ki, ahol eleve
csOkkent a magyarsag aranya. A
maddszerrela délimagyar vidékeket
Osszekapcsoltak a t6lik északra
fekv@szlovakteriletekkel. igy kertlt
mar az 1920-as években igen
hatranyos helyzetbe a pozsonyi, a
kassai, a rimaszombati, a nyitrai €s a



galszécsi jarasokban él6 magyarsag.
Ezekben, mivel nem volt meg a
legalabb 20 szazalékos aranya, mar
ekkor megtiltottak a magyar nyelv
hasznalatat.

Ezt a magyarsag létére és sorsara
hatrdnyos helyzetet 6rokolte és
természetesen hagyta meg az 1945
utan kiéplt kommunista rendszer
Csehszlovakiaban. Az Uj csehszlovak
allamhatalom a németekkel egyiitt
amagyarokatiskollektiv b(in6sként
itélte el, és az orszaghol vald
kitelepitésre szanta, amelyet a négy
gy6ztes nagyhatalom potsdami
konferencidja akadalyozott csak
meg. 1945. aprilis 5-én a csehszlovak
kormam els§ programjaban, az
Ggynevezett hirhedt benesi dek-
rétumokban a magyarsagot meg-
fosztottdk jogaitél, allampolgar-
sagatol. Célja a magyarsag teljes
felszdmoldsa volt. 1945 és 1948
kozott 32 ezer magyart kiutasitottak
Csehszlovakiabdl, 69 ezret a lakos-
-agcsere keretében Kkitelepitettek
Magyarorszagra, 6 ezren elmene-
kiltek, 44 ezret deportaltak a cseh
orszagrészekbe és 327 ezren ,resz-
lovakizaltak”, vagyis az er6s hatdsagi
nyomasra szlovaknak vallottdk ma
gukat, hogy elkertiljék a kitelepitést.
1950-ben igy minddssze 354 532-
en vallottdk magukat magyarnak.

1948-ban Csehszlovékiaban még
hét olyan jaras volt - az égyallai, a
révkomaromi, a parkéanyi, a du-
naszerdahelyi, a somorjai, a tornaijai
ésafeledi-, aholamagyarsag aranya
52,1 és 78,6 szazalék kozotti volt.
Ezen kivil a kirdlyhelmeciben, a
nagykaposiban, a szepsiben, a
galantaiban, a vagsellyeiben és
zseliziben a magyarsag aranya 23,7
és 47,4 szézalék. Ez utdbbi jarasok
tobbségében a magyarsag aranya az
imént emlitett diszkrimin4cids in-
tézkedések kovetkeztében csok-
kentek 50 sz&zalék alé.

A hét magyar tdbbségl jaras
tovabbrais szalkavoltakommunista
hatésagok szemében. 1960-ban
Ujabb kozigazgatasi atszervezést
végeztek, és Ugynevezett ,nagy
jarasokat” alakitottak ki, természe-
tesen a jol bevalt mddszerrel: célza-

tosan ismét észak-déli iranydakat
hoztak létre gy, hogy az északi
felikben abszolut szlovak tobbség
legyen, és a magyarsag szama
lehet6leg 50 szazalék ala csokken-
jen. Ekkor minddssze két magyar
jellegli jards maradt meg, a duna-
szerdahelyi és a révkomaromi,
melyekben a lakossag 87,2, illetve
72,2 szazaléka magyar az 1991-es
népszamlalas adatai szerint. A tobbi
jarasbanmindenitt 50 szazalékalatti,
ezek kozll a jelent6sebb magyar
aranyok: a rimaszombatiban 46,5, a
galéntaiban 43, az érsekdjvériban
41,7, a t6keterebesiben 39,3, a
Iévaiban 31,6, a nagykiirtosiben 30,8
szazalék. Ez utbbijarasok déli részei
egyébként kimondottam magyar
jelleglek, ahol a magyarsag aranya
80-90 szazalék. igy van a Bodrog-
kdzben is, ahol a Toketerebes-
Nagykapos vonaltdl délre a vidék
tulnyomédan magyarlaktateriilet, ho-
lott a tOketerebesi jarasban alig 40
szazalék a hivatalos statisztika
szerint a magyarsadg aranya. Nem
véletlen, hogy a Bodrogkoz egyik
természetes kdzpontja Kiralyhelmec
ismét jarasi székhely kivan lenni. A
varosban és a hozzatartoz6 34
kdzségben a mintegy 39 ezer lakos
tobb mint 82 szdzaléka magyar.

A bevezetdben emlitett (jabb
kodzigazgatasi atszervezés tehat egy
haromnegyed évszazada elinditott
ésazota iskovetkezetesen véghezvitt
folyamatbetet6zése. Céljaa magyar-
sdg megmaradt gerincének, te-
lepllésszerkezetének tovabbi 0sz-
szeroppantdsa. Szlovéakiat észak-
déli iranyban hét terlletre osztjak
fel, és az ezekben 1év6 jarasok
egymastol elhataroljak a magyar-
lakta régiokat. Az elsé terlilethez az
embertelen lakotelepekkel arany-
talanul 440 ezer lakosdra felduz-
zasztott Pozsony a szlovék févaros
és kornyeke tartozna. A masodikba
kerlilne a magyarlakta duna-
szerdahelyi és a galantai jaras, a
harmadikba révkomaromi, az
érsekijvari és a lévai, az 6todikbe a
nagykurtosi, a losonci és a rima-
szombati, a hetedikbe a rozsnyoi, a
kassavidéki és a téketerebesi jaras,

altaldban harom-négy dontéen
szlovéklakta jardssal egyiitt.

igy a Szlovéakia déli részén a
Pozsonyt6l Nagykaposig mintegy
Otsz4z kilométeres savban é16 ma-
gyarsadg aranya az Uj teruleti
elrendezésben 10-20 szazalékra es-
ne vissza. Aszlovéknacionalistaknak
igy megfelel6 indokot adna a tovabbi
jogfosztd intézkedések meghoza-
talara. Még akkor is, ha ma Szlovakia
déli sdvjan dsszesen 435 olyan tele-
pulés talalhatd, ahol a magyarsag
tobbségben él.Eztnem tudja elvisel-
ni a posztkommunista allam-
hatalom, mert az 0j kbzigazgatasi
koncepcié szerint létrehozott 121
Uj korzet székhelyén- a helyi 6nkor-
ményzatokat allamigazgatési teri-
leti, vagyis koézponti hivatalnokok
irdnyitandk ajovében. Ez kilondsen
sérelmes a magyarsag szamara, hi-
szen felllrél rendelnének ki szlovak
hivatalnokokat a centralizacidra
torekv6 allamisag jegyében.

Ennek tudataban nem kell tdl
sok fantdziaahhoz, hogy felfedezziik
az Uj koncepci6 igazi céljt: az el-
multharomnegyed évszazad torek-
véseinekszellemében tovabb tordel-
ni a szinmagyar vidékeket, s ezzel
el6segiteni a szlovakiai magyarsag
asszimilaci¢jat. Sokkal veszélyesebb
ez a kisebbségi magyarsag szamara,
mint a helységnévtablak eltavolitasa.

BOTLIKJOZSEF
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Kisebbségi Orjarat Nyugaton

Meddig lehet ellatni Bécsbdl?

Bécset kétszaz éven at a nemzeti viszalyok szitojaként
atkozta el a Habsburg-birodalom kozvéleménye. A
kicsiny Ausztria févarosa most az eurdpai népkisebbsé-
gi mozgalmak egyik fontos kozpontja. Nemzetkdzi
kisebbségvédo egyesiiletek, tanacskozasok, kiadvanyok
avatjdk Bécset a kisebbségek szellemi févarosava. A
hajdani csaszarvaros olyan mint egy nagy kozvetit§
allomés Nyugat és Kelet kisebbségei kozott, gondok,
bajok, drdmék és reménységek talalkoznak itt. A két
vildghaboru kozott Genf toltdtte be ezt a szerepet, a
népképkisebbségi kongresszusok, amelyeken az erdélyi
magyarsag nevében leggyakrabban Jakabfiy Elemér vett
részt, és hazatérve folyoirataban, a lugosi Magyar
Kisebbségben rendszeresen beszamolt az eurdpai
kisebbségi kodzdsségek, akkoriban mintegy 40 millio
ember kiizdelmérdl alapvetd jogaiért, nyelvéért vagy (a
baszkok esetében) puszta létéért. Mivel a masodik
vilaghaborat kovetd elzartsdg, a vasfliggény He-
gyeshalomndl elakasztotta Nyugatot flrkész6 te-
kintetiinket, Ggy rogzilt benniink, hogy tovabbra is a
huszas, harmincas évek kisebbségi allapotai allnak fenn
a nyugati tajakon.

Bécs most kdzvetiteni probélja felénk a valtozasokat és
véltozatlansagokat. Mert igaz, hogy néhol még véres
ellentétek tépik szét a tobbség és kisebbség egyittélését
- példaul Eszak-irorszagban -, de a kisebbséegi el-
nyomatas hajdani ,klasszikus” foldjén, Spanyolorszag
baszk tartomanyaban - vagy a katalanok orszdgéban -
alapvetéen megvaltoztak a nemzetiségi viszonyok.
Baszkféldon immar természetes a bels§ autonémia, a
baszk nyelv( Utjelz§ tabla, helységnév, nem is mindig
méasodiknak, a spanyol utdn, hanem a baszk tébbség
helységekben els6nek, egyitt a spanyollal. Ki nem
emlékeznék, hogy az utébbi olimpia megnyité beszé-
dét Spanyolorszag kirdlya Katalanidban két nyelven
mondta el, spanyolul, és katalanul?

JO érzékkel ismerte fel kzvetit6 szerepét a joszerint
otvenhatosokbol allé bécsi magyar emigréacio. A kelet-
kdzép-eurdpai torténelmi valtozasok nyomaban mar
1990 szeptemberében tandcskozast rendeztek, még-
pedig Kufstein varaban, Utkeresés ajovében cimmel
Jobb szinhelyet nem is talalhattak volna. A tiroli varos
kett6s vonatkozasban is jelkép. Szamunkra, ma-
gyaroknak legaldbbis. Inselberg hegyén all az a hirhedt
varbortdon, amelyben a magyar szabadsag nagyjai
raboskodtak, Wesselényi Miklés, Kazinczy Ferenc,
Batsanyi Janos, Teleki Blanka, Ledvey Kléara. Es kozel
van oda Dél-Tirol, ma Olaszorszaghoz tartoz¢ tar-
toméanya, amelynek osztrdk - német - Kkisebbségi
lakossaga a nemzeti egyenjogusdg keserves, rob-
bantasokkal sulyosbitott kiizdelmét vivta meg, mig a
két orszag, Olaszorszag és Ausztria Eris almajabol a
megbékélés foldje lett, illetve j6 Gton van, hogy azza
valjék.

Ezt a konferenciat az Ausztriai Magyar Egyesuletek
és Szervezetek Kozponti Szovetsége két év mdlva,
1992 szeptemberében megismételte, ezdttal Bur-
genland tartomanyi székhelyén, a kellemes hangulatd
Kismartonban. A torténelem és a jelen megbékélése-
nek varosa a kicsiny Eisenstadt, ahol elvétve talalni
magyart a tizezer vérosi polgéar kozott, de senkit sem
bant, hogy az Esterhazy-kastély homlokzatan Arpad
dombormdv( arca lathatd, egyiitt a magyar torténe-
lem mas nagyjaival. Az 1992-es tandcskozas témaja,
jelmondataezvoltKisebbségneklenninemsors,hanem
feladat. Erdélyt Kismartonban Sz6cs Géza képviselte,
aki maga és a meghivott Borbély Imre nevében mondta
ki: ,,a nemzetkdzi kbézvélemény folismerte azt, hogy
lehetetlen olyan vilagrendet létrehozni, amilyennek a
Iétrehozasara torekszik, a kisebbségi kérdés jelen-
t6ségéhez mért kezelésének a mellgzésével.

Vildggond, az egyetemes béke és biztonsag egyik
kulcsa a kisebbségi kérdés megoldasa, az 6nrendelke-
zés biztositasa, a népakarat tiszteletoen tartasa. Ugy tii-
nik, hogy ez manapsag Bécshél latszik igazan. Sokkal
inkdbb, mint az etnikumok kozo6tti szdparbajoktdl vagy
éppenseggel fegyveres dsszecsapasoktol izz6 Kelet-
Ko6zép-Eurépaban vagy a Nyugat latszélag nyugodt
tajain, ahol azonban sok esetben nem szivesen beszél-
nek a kisebbségi kérdésrél mivelhogy 6ngyilkos haza-
ban nem illik kitelet emlegetni. A nyiltsagukra biszke
nyugati tarsadalmak egy részében nem mutatkozik



hajlanddség sajat bels6 etnikai konfliktusaik, fesziiltsé-
geik ny(t megtargyalasara és 6szinte megoldasara.

Jobban kell figyelnlink Bécsre, haa magunk kisebbsé-
gi sorsat és tavlatait a nagyvildg mozgésterében akarjuk
latni.

Becs és Burgenland

Ausztridnak is megvannak a maga kisebbségi gondijai,
noha Eurdpa nemzetileg egyik leghomogénebb allama.
Kisebb lIéptékkel a magyarorszagi - anyaorszagi - képlet
alkalmazhaté a Habsburg-birodalom maradékara, az
Osztradk Koztarsasagra: vannak ,belsé” kisebbségei és
ezeknél joval tobben élnek osztrakok kisebbségben.
Ausztria lakossaganak 96 szazaléka osztrak, vagyis né-
met, 1,7 szazalék a délszlavok, f6ként horvatok, szlové-
nek aranya, és ennéljoval kisebb a magyaroke, az 1991-
es népszamlalasi osszeirds alapjan 6763 f6.

Ugyancsak az 1991-es népszamlalas azt mutatta,
hogy Dél-Tirolban a 116.194 olasz és 18.434 ladin
(retoromén) mellett, 287.503 német-osztrak él, akik a
népesség 67,99 szazalékat teszik ki. Ez Ausztria hataro-
kon kivil rekedt nemzetrésze, amelyet az els6 vilag-
h&borl utin kapott meg Olaszorszag.

Noha alapvet6en azonos vonasok jellemzik Kelet-
Ko6zép-Eurdpa, s6t bizonyos mértékben egész Eurdpa
kisebbségi allapotait, j6l szembetiinnek a sajatos, egye-
dijelek is. Burgenland, a harom nyugat-magyarorszagi
megyeszegélybdl kialakitott 0j tartomany, a ,,Varvidék”
magyar kisebbsége sok vonatkozasban més sorsot vi-
selt és visel ma is, mint a Ké&rpat-medence magyar
kisebbségi kozOsségei. Legkisebb volta eleve bizonyos
gyamoltalansagra karhoztatja. Ezt a magyarsagot tette
probéaralegjobbanatdrténelem. Mikor 1938-banAusztria
a Nagynémet Birodalom alkoto része lett, a magyarsag-
ra a nemzethalal kisértete érkezett el. A magyar iskola-
kat bezartdk, a magyar nyelvet lildozték, mar csak a
templomokban t(irték meg, és a német birodalmi
vezet6k nyiltan beszéltek arrél, hogy a habor( utan a
burgenlandi magyarokat - egydltt a ciganyokkal
Lengyelorszag megszallt részeibe telepitik at. Az Or-
ségbe, a hajdani magyar gyep(ivonal széllashelyeire.
Alsdbrre, Fels66rre, Oriszigetre déltiroli németeket
akartak hozni. Fels66r varosanak kdzpontjaban allnak
azok az emeletes tdmbhézak, amelyeket a déltiroli
attelepitend6knek szantak. A sors irdnidja, hogy egyik-
masik ilyen lakasban most 6rségi magyar csaladok
élnek.

Maskentfejez6dottbeahabord, mintahogy Berlinben
elképzelték. De a burgenlandi magyarok szaméra Hitler
uralmat Sztdlin katonai valtottak fel. Majd az 1955-6s
osztrak allamszerzddés megkotése és az orosz katonak
kivonasa utan, vasfiiggényt hlztak az anyaorszag és a
burgenlandi magyar szorvany kézé. A nagyhatalmak
sem voltak kegyesek az ausztriai magyarokhoz. Mig az

SZEBENI VAROSTORONY

1955-0s allamszerzddésbe a masodik vildghaborl
gy6ztesei belefoglaltadk a burgenlandi horvatok jogait (a
tartomany lakossaganak mintegy 10 szazalékardl van
sz0), amagyarokrol egész egyszer(ien ,,megfeledkeztek”.
A déltiroli osztrak kisebbségre mar el6bb, az 1946-0s
olasz békeszerzédéskor gondoltak. Nem hinném, hogy
nemzeti babénat, ha ilyenkor a megkiulénbézteté ma-
gyar balsors jut esziinkbe.

A torténelmi szamkivetettség ellen egy védekezé-
slink lehet: 5nndn erénkben bizva, sorsunk uraivavalni.
A kicsiny burgenlandi magyar szérvany negyedszazad-
dal ezel6tt magyar kultaregyesiiletet alapitott, amely a
Pinka volgyében az Orség magyar telephelyein azéta a
mivelddési és tarsasagi élet mozgatdja. Ez a mlvel6dé-
si élet sok esetben a két hdbord kozotti népszinmivek
utoévirdgzasaban meril ki, amit a kicsiny lélekszdm és a
helyi értelmiség hidnya magyaraz.
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Burgenlandban ugyanis alig él magyar értelmiségi.
Pontosabban kellfogalmaznom:magyar kultarén felnétt
és magyar kultardn él6 magyar értelmiségi. Aki
kiemelkedik a foldm(ives vagy iparos rétegekbél, az a
német kultdra eml8in nd fel, és legfeljebb nagy j6-
szandékkal tori a magyart. Papjaik is mas tajak szilottei,
a romai katolikus és a reformatus lelkészt az anyaorszag
adta, az evangélikust Erdély.

De hiszen ott van Bécs, a maga nagy magyar
értelmiségi embertartalékaival! A Magyar Egyesiletek
és Szervezetek Kdzponti Szdvetsége magyar alakzatok,
fékeént értelmiségi képz6dmények egész sorét fogja at.
Abécsi magyar értelmiség azonban szinte kivétel nélkiil
emigrans. E vonatkozasban a burgenlandi magyar ki-
sebbség helyzete egyetlen més karpatmedencei magyar
kdzosséggel nem vethetd egybe. Ha parhuzamot kere-
sek, a mult szazadi romaniai - droméniai - magyarok
és a bukaresti magyar emigransok jutnak eszembe.
Moldvaban és Havasalfoldon szazezer szamra éltek
Ostelepes csangok vagy frissen bevandorolt magyarok -
foként székelyek -, 1849 utdn pedig a levert magyar
szabadsagharc katondi kerestek itt menedéket, azzal a
reménnyel, hogy megint fellobban a kiizdelem langja
Erdélyben, Magyarorszagon, és akkor ,,legyenek kéznél”.
A bukaresti Uj magyarok toébbsége tanult ember volt,
orvos, mérnok, pap, tanitd, mlveész, akik a polgari
szabadsageszmények jegyében hoztadk létre egyesii-
leteiket. Nemzeti tudatossagukra vall, hogy igyekeztek
megszervezni a magyar néprétegek mivel6dési életét,
vallaltdk az dromaniai magyarsag egészének politikai
képviseletét. A Bukaresti Magyar Ko6zlony felels
szerkeszt6je, OroszhegyiJOzsa 1860. szeptember elsején
irt Tajékozas (vagyis: Tajékoztatds) cimd beko-
szont6jében az egész romdniai magyarsag lapjanak
nevezi a Kozlonyt. Széles kitekintéssel akarnak
gondoskodni valamennyitk szellemi taplalékarol, irja.

»llyen féleg azon toredék, melynek kebelében maga a
szerkeszt6ség él: ilyen Moldvaban €16 testvéreink
nagyobb tdmege, a csangd magyarok, kiket szinte kép-
viselnisjavukra munkalkodniféladatunkultztik ki.

Oroszhegyiék, Koos Ferencék, Veress Sandorék,
bukaresti emigrans magyar értelmiségiek alkotéasa, az
egykori Hunnia mivel&dési egyesulet, tarsasdg maig
fennall, most a Pet6fi Sdndor nevét viseli, ha mind
jobban ki is szorul bel6le a magyar miivel6dés, elmoso-
dik a magyar jelleg. Bukaresten kivil azonban a mult
szazadi magyar értelmiségiek jészandéka nem valt
tettekké, a tavolség és a koriilmények meggéatoltak, igy
amoldvai csangok életében csak egy-egy nemzeth(i pap
jatszott dont6 szerepet, mint a folklorgydijté klézsei
plébanos, Petras Ince Janos. A ,,futéhomok életet él§"
havasalfoldi magyar népszigetek, falusi szérvanyok
menthetetlenll belevesztek a roman tengerbe.

Burgenland és Bécs eltér6 malta, kultardja és
felfogdst magyarjainak talalkozasat foldrajzi tavolsag,
féltékenység, bizalmatlansag akadalyozta évtizedeken
at. Bécsben 0sszehasonlithatatlan Gtemben felgyorsult
az élet, mint volt a mult szdzadban Bukarestben Kods
Ferencék idejében. A bécsi magyar értelmiségiek anyagi
aldozatok aran tudnak segiteni az Orség magyar szige-
tein. Ott azonban nem mindig fogadtak nyitott Iélekkel
az aldozathozatalt. ,,Beleszolast” éreztek ebben. Féltet-
ték a bécsiekt6l a maguk allami tdmogatasat, ami
Ausztridban a kisebbségi kozosségeknek kijar. A bécsiek
jo része beleunt, teljes joggal elkedvetlenedett. A szaka-
dék kdzott most épil (hetne) hid, miutan a burgenlandi
és bécsi magyar kdzosségeket kulon-kilon testiiletek-
ként ismerték el és mindkett6jiik megkapja az allami
segitséget.

Falutudat

Dr. Deak Erné az Ausztriai Magyar Egyesiiletek és
Szervezetek Kozponti Szodvetségének elndke, Bécs
tekintélyes, cselekvd magyar kozéleti embere.

- Minek nevezhet6 a burgenlandi magyarok mai
lelkihabitusa: nemzettudatnak-e vagyinkabb regionalis
tudatnak?

- Semmiképpen sem nemzettudat, talan még
regionalis tudat sem, hanem inkabb falutudat. Az a
hadrom-négy telepilés, amelyik még egyaltalan ma-
gyarnak vagy magyar nyelviinek mondhat6, a sajat
bels6 strukturajabol kifolydlag az. Nem lehet az erdélyi
vagy a felvidéki magyarsag kategoériajaban gondolkozva
azt allitani, hogy az 6rségi falvak magyarsagtudattal
rendelkeznek.

- Fels66r magyar m(vel6dési hdzdban fényképek
sorat latni: a Burgenlandi Magyar Kulturegyesilet
évente rendez kirdndulasokat az anyaorszagba. Ezek
nem kotik 6ket mégiscsak a nemzet egészéhez?

- Itt évtizedes eltolodasok vannak. Nehezen lehet



behozni az id6beli hatranyt. A magyarsagtudat fej-
I6désének egyik gatja, hogy a magyamyelviiség nem
jelent egyenrangusagot a németnyelviséggel. Ezt te-
tézte a hosszU Kkisebbségellenes politika, amelynek
legnyersebb megnyilatkozésaa Hitler-korszakvolt, 1938-
t6l 1945-ig.

Valamikor a hetvenes évek elején fordulat tortént,
amelyr6l - mint egy kerékrél - mindnydjan lecsusz-
tunk. Akkoriban még az iskolds kor( gyermekek -
megfigyeltem - egymas kdzott magyarul beszélgettek,
jatszadoztak az utcan. A hetvenes évek vége felé mar azt
tapasztalhattam, hogy a gyermekek legfeljebb itt-ott,
vagy ha rajuk kérdeztem, beszéltek magyarul.

- Galambos Iréneusz als6o6rsi plébanos Ur szerint
most megint érezhet6 a fordulat, ezuttal a magyarsag
javara. A magyar nyelv haszna megnétt, a magyar-
németvegyes vallalatoknaljolellehethelyezkedni vele.

- Bércsak igy lenne! llyen jellegl személyes ta-
pasztalataim nincsenek. Mi, bécsiek egy id6ben
igyekeztink egyuttmdkodni az 6rsegiekkel, de az emberi
kapcsolatokon kivil, a szervezeti 6sszefogas egyaltalan
nem sikerdlt, s6t, csunya ellentétek tAmadtak. Ez is
magyarazza elmaradasunkat Burgenland falvaiboL Te-
hat ugy vélem, talan egyes személyeknél észlelni lehet
bizonyos nemzeti ébredést, de ennek igazi arnyat az
iskolakban lehetne lemérni. Ha valaki ellatogat a ma-
gyar 6rara - mert 6nallé magyar iskolak nincsenek - ha
megfigyeli, hogy milyen nyelven beszélnek egymaés
k6zott a magyar kisdidkok, akkor lathatna, hogy van-e
valGban ébredés.

- Magam azt tapasztaltam Alsé6rson is, tehat a
legmagyarabb telepiilésen, hogy a gyermekek egymas-
salnémetiil beszélnek. Osztalyterembe nem Iéphettem
be, barmilyen furcsa - ésakar a diktatira koranak
romaniai allapotaira emlékeztethet, ehhez kilon en-
gedélyre lett volna sziikségem a tartomanyi févaros-
bol, Kismartonbol. Allami Szinten mennyiben gon-
doskodik a bécsi kisebbségi tanacs a magyarsagtudat
meg6rzésérél? On tagja érmék a tanacsnak.

Atanacs konkrét feladata a tanacsadas, tehat felhiv-
ja a figyelmet a kiillénboz6 problémakra, tanacsolhat az
allami szerveknek a magyar népcsoportot - vagy mas
kisebbsegi kozosségeket - érintd kérdésekben, példaul
az anyagi, szellemi és egyéb tamogatasokat illetGen.
Természetesen, kezdeményezhet is e vonatkozasokban.
De a tandcsnak - ugy hiszem - még ezutan kell igazan
kiépitenie tevékenységét. Nagyon el kellene téprengeni
azon, hogy tulajdonképpen mit is tehetlink a magyar
népcsoport érdekében.

- Onhatatlanulfelkelltermem a kérdést: végsGsoron
van-e tavlata a magyar megmaradasnak Bur-
genlandban?

- Szorvanyok esetében sem szabad foltenni ezt a
kérdést. Azt felelhetem, hogy tavlata a megmaradas-
nak, mert kell hogy legyen. Mi, bécsi magyarok is tobbet
tehetiink a megmaradasért. Atvihetnénk az Orségbe

Bécsbdl bizonyos magyar rendezvényeket, elsésorban
az Eurdpa Club el6adasait, ezek a legrangosabbak és
legfontosabbak, segithetnénk vitaestek, beszélgetések
vagy éppen szavalGversenyek szervezéseben. Latjuk a
tennivaloinkat, csakhogy a mi idénk és energiank sem
végtelen. Valahol ott kellene folytatnunk, ahol az
egyuttm(ikodés Bécs és a burgenlandi magyar falvak
kozott a hetvenes évek kdzepe tajan, inkabb a vége felé
megszakadt.

Dél-Tirol: osztrak véd6hatalmi status

Dedk Em&ék lapja, a kéthavonta megjelen6 Bécsi Nap-
16 er6s 6sszekdt6 kapocs lehet megint a févaros és az
Orség kozott. Olyan ,helyi lap” ez, amelyik nemcsak az
orszagra, Ausztriara, hanem az egész magyar nemzet
felé nyitott. Forum, amely elsésorban felkarolja a
kisebbségi magyar torekvéseket. Az erdélyi helyzetr6l
Tofalvi Zoltan tudositasaibdl kapunk valos képet. En-
nél is fontosabb az, amit a Bécsi Naplé a kisebbségi ma-
gyar népcsoport felé kozvetithet az egész Karpat-
medencébe. Ausztria ugyanis példat ad a kontinens
minden anyaorszagéanak arrdl, hogy miként kell és lehet
is gondoskodni a nemzet hatarokon kivil szakadt
részérdl, jelesen Dél-Tirol osztrdk népcsoportjarol. Az
eurdpai kisebbségi mozgalmak torténetében is példas
az, hogy az anyaorszag a legtdbbet tette, amit korlato-
zott lehetdségei kozott tehetett: véd6hatalmi statust
vallalt Dél-Tirol német kozossége folott.

Ne feledjuk: a mai Ausztria Eurdpa egyik kis allama,
hét és fél millios lélekszammal és kivil barmilyen
katonai szOvetségen, tomarilésen. Mégis, vagy éppen
ezért vallalhatott torténelmi példat a kisebbségi kérdés
kezelésében, amely olyannyira mérgezi Eurdpa békéjét?

HosszU és kuzdelmes volt az 0t idaig. Miként Deadk
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Erné a helyzet kivalé ismerGijeként megjegyzi, a déltiroli
osztrak autonomia alapjaul az 1946. évi parizsi
békeegyezmény szolgélt: M indazondltal vilagos, hogy
konkrét Iépésekkel (a robbantasokig) maguk a dél-
tiroliak kezdeményezték s csak ezutan fordultaz oszt-
rdkkorméany az ENSZ-hez

Itt most nyomban el kell haritanom a varhat6 sulyos
vadakat, hogy magam vagy netdn Dedk Erné dr.
terrorcselekményekre buzditanank barkit is, s a véres
merényletek és még véresebb megtorlasok Gtjat mu-
tatok fel a véd6hatalmi status vallalasa felé. Minden
radikélisabb fellépés - egyéltaldan nem fegyveres
fenyegetés - gondolata azonnal kivéltja nemcsak a
tobbségi - Erdély esetében a roman - hatalom vészes
gyanakvasat, hanem a kisebbségi magyarok koérében is
az érthet6 riadalmat. A nacionalista roman sajto szaja
ize szerint akkor se szOlhatnank, ha legbékésebben a
legkisebb jogokat kovetelnénk, 6k ezt is elszi-
getel6désnek, katonai szervezkedésnek neveznék.
Hiszen koztudott, hogy jambor cserkésztaborok ugy
jelentkeznek a bukaresti lapok egy részében, mint a
magyar anyaorszag vagy netan nyugati magyar csopor-
tok altal fenntartott és ellatott ,partizan gyakorlatoza-
sok”. Az erdélyi magyar kdzhangulatot azonban sem-
miképpen sem szabad felkavarni, még akkor sem, ha a
megtorlasoktol joggal fél6k elfelejtik: egyel6re minden
magyar erdszakossadg nélkul gyilkoltak meg A&rtatlan
magyarokat 1990 marciusdban Marosvasarhelyen és
Ulnek borténben, sulyos itéletekkel, szintén artatlan
magyarok a Székelyfoldrél és a székely févaroshdl,
Marosvasarhely kornyékérdl.

Még valami idetartozik. A torténelem soha nem
ismétlédik ugyanugy. A dél-tiroli robbantasok, ame-
lyeket az osztrakok is elitéltek, egyszer s mindenkorra
megriasztottdk a nyugati kozvéleményt, a gondol-
kodasba beleépult a kisebbségek kirobband haragjatol

vald félelem s ez érz6dik minden felelés megnyi-
latkozasban, még akkor is, ha ajugoszlaviai polgarhabo-
ri a Nyugat vétkes tehetetlenségét bizonyitja.

Ha a bukaresti sajto egy része véres leszamolasokral,
megtorlasokrdl, netdn magyar-roman haborardl cik-
kezik, a szerkeszt6k is jol tudjak, hogy a képtelenség
birodalméaban jarnak, de ugy talaljak, hogy ilyenféle
fenyegetésekkel elriaszthatjdk az erdélyi magyarsagot
attol is, hogy a bels6é dnrendelkezés gondolatkdrében
élve, az autondmia jogdban reménykedjek.

Kovessiik nyomon - ha vazlatosan is - a dél-tiroli
autondmia térekvések torténetét, ebbdl is elsésorban az
osztrak anyaorszag és az olaszorszagi osztrak kisebbség
viszonyat, illetve Ausztria felel6sségvallalasat. Errél a
Bécsi Naplé 1993. majus-juniusi szaméban Rita Gris-
teni adott kdzre kimerit dolgozatot.

Kezdddott a harc az 1946-0s olasz békeszerz6déssel.
Eszerint ,,Olaszorszagnak biztositania kellett Dél-Tirol
fliggetlen térvényhozasi jogat, valamint azt a jogot,
hogy sajat végrehajtd hatalmi szerveket tartson fenn.”
Kezdetben az olasz politika teriileti atszervezéssel
megvaltoztatta a dél-tiroli osztrdk vidék nemzetiségi
Osszetételét. (Ugye, milyen ismer6 képlet?!) Hadd
folytassa Rita Gristeni:,,M dél-tiroli lakossag egyre
hevesebben tiltakozott hatranyos helyzete miatt, mig
végll mar allami létesitmények felrobbantasaval hivta
fel magara a figyelmet. Bozen tartoméany leger6sebb
partja (a Dél-TirolNéppart - SVP) 1959-ben kilépetta
tartoméanyi kormanyzdsagbhol. Ausztria akkori
kiligyminisztere, Brand Kreiski még abban az évben
az ENSZ foruma elé terjesztette a dél-tiroli kérdést.
Ennekkovetkeztében azENSZ kéthatarozatban is tar-
gyalasokra szélitotta fel Ausztriat és Olaszorszagot. "

Egy fél mondatot meg kell ismételnem: ,,Briné
Kreiski még abban az évben az ENSZ féruma elé
terjesztette a dél-tiroli kérdést. *” Ausztria kiligymi-
nisztereként. Es nem délt 6ssze a vilag, nem kozositet-



ték ki Ausztriat, nem tort ki az osztrak-olasz haboru, sét
még csak nem is szalltak meg olasz csapatok Dél-Tirol
tertletét.

Nem részletezem a targyaldsokat. A kisebbségi kér-
dés roppant tirelmet és 6nuralmat, de féként egyen-
I6ségérzetet kdvetel mindenltt. 1972-ben életbe lépett
az el6bbi évben hozott olasz alkotményrendd torvény
szabalyzata, amely messzemen6 6nkorméanyzati jogo-
kat biztosit Dél-Tirol szdmara. E hatarozat ,,majdnem
minden pontja megval6sult, és igy Dél-Tirolt ma a
megélt autondmia modelljének tekinthetjik. ”

Erdemes tall6zni Dél-Tirol alapszabalyzataban.
Minden népcsoport egyenlé jogokban részesil, biz-
tositjak etnikai és kulturdlis sajatossagaik védelmét. A
tartomanynak?29 targykorbenvantérvényhozo hatalma.
., Helységek megnevezésének joga, a kétnyelviiség
kotelezettsegével. Kdzrendészet, tajvédelem, valamint
a torténelmi, mivészeti és népiértékek védelme. Helyi
szokasok és hagyomanyok, az ezeknek megfelel6
kulturalis létesitmények gondozasa. Kézmi(ivesség,
vasarok és piacok, vadaszat és haldszat. Banyaszat,
természetvédelmi teriletek, alpesi gazdalkodas,
foldmdvelés, erdészet. Tavkozlés, szallitas, turizmus,
viziépitkezések és vezetékek, kozutak. Ovodak, iskolak,
oktatasligy. Tanacsadasa munkavallaloknak, szakmai
kiképzés, tovabbképzés, tanoncképzés. Az ipariterme-
Iésnovelése, kereskedelem, higiénia, egészségligy, sport.

A koltségvetésben a segélyekre, szocialis éskultura-
lis célokra el6iranyzott 6sszeg egyenes aranyban osz-
likmeg a nyelvicsoportok létszdma szerint, figyelembe
véve azok egyéni sziikségleteit is.

Az 6vodakban, az elemi- és kozépiskoldkban az
oktatds a gyermekek anyanyelvén, azaz olaszul vagy
németul folyik, olyan tanerdk altal, akiknek az illeté
nyelv az anyanyelv(k.

Az elemi- és kozépiskoldkban kotelez6 az anya-
nyelv melletta masik nyelv oktatésa is, olyan tanerék
altal, kiknek ez az anyanyelve.

A ladin nyelvetaz dvodakban hasznéljak, ésa ladin
helységek elemi iskolaiban tanitjak.

Megismétlem: Dél-Tirolban 287. 503 német ajku,
116.194 olasz és 18. 434 ladin (rétoroman) él.

.M iskolai fétanfeliigyel6 az olasz iskolékat ira-
nyitja, és fellilvizsgalja a német iskolakat is. Az iskolai
tanfeliigyel6 a német iskolakat iranyitja. Osszességé-
ben az iskolai és szakmai kiképzést etnikailag kilon
szervezték meg, ami azt jelenti, hogy gyakorlatilag
minden nyelvcsoport sajat adminisztracidval
rendelkezik. Hasonld pontossaggal szabalyoztdk a
harom kiilonb6z8 nyelvcsoport egylittmikddését a
tartomanyi oktataslgyi tanacsosok szintjén. ”

Anémet nyelvhasznalatjoga kiterjed a kzigazgatasi
hatésagok és az ligyfelek kapcsolataira, a hivatalnokok
kotelesek a hozzajuk forduldk anyanyelvén vélaszolni,
szOban és irasban. Vonatkozik ez nyilvan az igaz-
sagszolgéltatasra is.

,,Hogyhafeltételezhet6, hogy egy torvény sértia k-
16nb6z6 nyelvcsoportok polgarainak jogegyenldségét
vagy az illeté nyelvcsoport népi és kulturdlis sa-
jatossagait, Ugy az érintett népcsoport képvisel§inek
tobbségekérheti,hogyaszavazastnépcsoportokszerint
tartsak meg. Ha a torvény-javaslatok annak ellenére
elfogadjak,hogyakérvényezénépcsoportképviseldinek
akétharmada a torvényjavaslatellen szavazott, Ugy az
érintettcsoporttobbsége fellebbezheta térvény ellen az
alkotmanybirésagnal.

Rita Grisenti tanulmanya szerint az egyetlen, még
mindig megoldatlan probléméat az jelenti, hogy a dél-
tiroli fél autondmiajanak nemzetkdzi szavatolasat kéri,
ezt az olasz kormany egyel6re nem hajlandé elfogadni.

Bizalom és garanciak

Kisebbségi jogok, torvények életképessége mindig a
garanciakon mulik. Nem a puszta bizalmon a tdbbségi
nemzet irdnt, s6t ezt a bizalmat éppen kell§ sza-
vatossaggal lehet felkelteni. Ezért minden kisebbségi
népcsoport nemzetkdzi garanciakat, az anyaorszag &l-
tal gyakorolt véd6hatalmi statust kovetelt, hogy jovéje
ne legyen kitéve a napi politika, taktika néha dramai
fordulatainak. Ez aldl egyetlen ismert kivétel a Magyar
Népi Szovetség 1944 utani tiltakozdsa még a garan-
cidk gondolata ellen is. Legnyersebben és akaratlanul a
leg6szintébben Bényai LaszI4, a Népi Szovetség akkori
alelnoke fogalmazta meg ezt a Népi Egység egyik 1945
majusi szamaban. Egyik fiatal kolozsvari ugyvéd
felvetette a nemzetkdzi garancidk kérdését Erdély
magyarsaganak jogegyenl6sége folott, mire Banyai
cinikus folénnyel legorombitotta: az erdélyi magyar-
sag szamara legfébb garancia Gheorghiu-Dej és Teohari
Georgescu elvtarsak személye. Vagyis frissen hatalomra
jutott partvezérek joindulata.
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Ez a szellem negyvendt esztenddn a4t meghatarozta
a magyar kézgondolkodéast Erdélyben. Ellen6érzés nél-
kil szajkdztuk, mint a menedéket. Pedig a nemzethalal
csapdaja colt.

Kell6 meglepetést - noha egyelére nem nagy
visszhangot - véltott ki éppen ezért az egyik RMDSZ
platform, az Erdélyi Magyar Kezdeményezés ny(it levele
az anyaorszagi parlamenti partok vezet6ihez. E plat-
form nevében javasolja Katona Adam:

»Anyaorszagunk korméanyzata vallalja fel az
utédallamok magyarsaganak etnikai jelleg(i, k6zos-
ségijelleglijogsérelmei orvoslasanak képviseletét az
illetékes nemzetkdzi forumokon.

Ezt egyébként - kérés nélkul - megtették a két
vilaghdbord kozotti magyar kormanyzatok a Nép-
szovetség és a hagai Nemzetk6zi Birdsag el6t.

Anyaorszagunk mondja ki védéhatalmi kote-
lezettségét az utodallamok magyarsagéért.

Ismeretes,hogya délvidékimagyarsag, tulzasnélkul
szblva, végveszedelembe kerilt, amelynek elh&ritasa
csak az egyértelmlen és hatarozattan, idejében
megfogalmazott magyarorszagi allasfoglalas révén
lehetséges.

Dél-Tirol esetében a védéhatalmi status felvallalta
Ausztria a mai magyar kormanyzaténal mindsitet-
lenul el6nytelenebb nemzetkdzi helyzetben." Sem-
milyen esélye nem lerme egy ilyen fellépésnek? Es ép-
pen Erdély, Romania esetében a legkevéshé?

Sz6cs Géza erdélyi politikus erre méar 1992 szep-
temberében, az emlitett kismartoni tanacskozasokon
megadta a valaszt, csak akkor sem figyeltiink rea:

.,.Talan nem tévedink, ha azt gondoljuk, hogy a
kisebbségipolitika atértékel6désének a nemzetkozijogi
és allamkozi gyakorlatban az egyik iranya a védéha-
talmi statusz szalonképessé és altalanossa valasa felé
mutat.

Természetesen, nem a Harmadik Birodalom cseh-
morva tipusu protektusara gondolok e pillanatban,
hanem arra, hogy példauléppen napjainkban egy tébb
évtizedes folyamat eredményeképpen Eurdpa két
jelent6s allama kozott olyan megallapodas jott létre,
amely elismerte az egyik szuverenitasat - ha tilozva
akarunk fogalmazni, de mindenképpen a gyamkodas
jogat a masik bizonyos teriiletei folétt. Es nagyon
érdekes jelzés, hogy a kétségbeesett helyzetben 1évé
Romania ezel6tt néhany hénappal olyan allamkézi
szerz@dést kotott Németorszaggal, amely ugyan
kimondatlanul, de elismerte Németorszag egyfajta
gyamkodasijogat a Roméaniaban él6 német kisebbség
folott.

Az taldn nem tartozik ide, hogy milyen hatsé szan-
dékkal vagy hatso6 reményekkel kotdtte meg Romania
ezt az allamszerz6dést. Bizonyosra veszem, hogy a
hats6 gondolataz voltRomania részerél, hogy az mar
csak évek vagy honapok kérdése, amig minden egyes
németinnenkinem vandorol, tehatnem fogja lényegé-
ben érinteni a romaniai politikai berendezkedést.

De mint elvnek a megjelenés és errél beszéliink
most, hogy merrefelé tendal a kisebbségi politika, a
kisebbségekkel kapcsolatos politika, azt hiszem, hogy
figyelemre méltd jelzés, és szdmunkra, Erdélyben é16
magyarokszamara, nem kellmondanom, hogy milyen
fontos, mint precedens, mint hivatkozas, mind
principium.”

BEKE GYORGY



Demokracia és kisebbségek

Akelet-kdzép-europaikisebbségi
kérdések megoldasat- ahatarok
agynevezett ,,légiesitése”
mellett- az érintett &llamok
demokratizaldédésatol

szokas varni.
Ezenleegyszer(sit6'felfogas
szerint a demokréacia olyan
uniformis, melyet ha egy allam
magara 6lt - barhol avilagban,
barmilyen hagyomanyokkal -,
nyomban hasonlatossag valik
az ilyen egyenruhat mar visel6'
tébbiekhez.

Kisértetiesen emlékeztet ez a ko-
zelmult hivatalos ideoldgiajara, csak
ott az &ltalanos gydgymddot min-
den probléméra a szocializmus je-
lentette.

Ezzel szemben avaldsagaz, hogy
minden nép csak a maga modjan
rendezheti be a maga demokraciajét,
és ha hasonlésag van koztuk e
tekintetben, akkor az a torténeti
fejl6dés hasonlatossagaibdl, regio-
nalis meghatarozottsagokbol ered.
Ha azonban ilyen egyezések nin-
csenek, akkor nem tulzas azt mon-
dani, hogy demokracia az, amit az
egyes allamok a maguk részérél
annak tartanak. Hiszen a felszines
hasonldsagokat leszamitva, egészen
mast jelent a demokracia mondjuk
Anglidban, mint Romaniaban, vagy
Afganisztanban.

A demokracia allitélag még
mérhet6 is. Vannak szervezetek,
melyek egészen komolyan azzal
foglalkoznak, hogy bizonyos is-
mérvek alapjan, persze ,tudoma-
nyosan” hatarozzak meg valamely
orszdg demokratizalédottsdganak
fokat. Azonban éppen az egységes
ismérvek alkalmazésa hoz tel-
jességgel hamis eredményt, hiszen
éppen a demokracia torténeti-
ségében, mentalitdsdban gyokerezd
nemzetenkénti egyedisége miatt,
valamely latszatra hasonlo jelenség,
intézmény az egyik esetben vald-
jaban sdlyos negativum, mig mas
allam esetében pozitivum lehet. Dél-
Afrikadban a négerek egyenjogusitasa
a demokracia gyd&zelmeként érté-
kelhet6. Es allanddan egyenjogu-
sagrol szonokolnak Romaéniaban,
Szlovékiaban is. Mig a dél-afrikai
négernek lehet valéban célja, hogy
olyan legyen, mint angol vagy bur
szarmazasu polgartarsa, Kelet-
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Eurdpéaban egészen mashogy veto-
dik fel a kérdés.

A spanyol alkotmany a kastiliai
hivatalos nyelven kivul a ,,t6bbi
spanyol” - és a nekik megfelel6
kdzdsségekben ugyancsak hivatalos
- nyelvnek nevezi a katalant, a
galleg6t, a baszkot. De lehet-e
Romaniaban, tébbromén "nyelvnek
nevezni a magyart, a németet, a
lipovant, a torokot?

A példak vég nélkil sorolhatok,
de talan ennyi is elég annak érzé-
keltetésére, hogy éppen a kisebbségi,
etnikai probléméak azok, ahol min-
denfajta objektiv kritériumkeresés,
dsszehasonlitgatas cs6dét mond.

Az Ugynevezett ,,Freedom
Home” nev(i emberjogi szervezet
1991-ben a szabadsagjogok, emberi
jogok tekintetében azonosan ér-
tékelte (azonos pontszammal ju-
talmazta) Magyarorszagot és az
akkori Csehszlovékiat. Holott Szlo-
vakiaban akkor mar létezett a nyil-
tan diszkriminativ nyelvtorvény, és
nem is csinaltak titkot abbdl, hogy
ezatorvény csakkezdete egy atfogd
kisebbségellenes ,,rendezésnek”

Migazonbanakézelmultban csak
baljéslati el6érzeteink lehettek,
most, hogy Szlovékia, Romania
szinte akadaly nélkil jutnak be a
kilonbdzd eurdpai szervezetekbe,
annak ellenére, hogy legéalisan fa-
siszta, félfasiszta partok mdkodnek
ezekben az orszagokban, és azok a
kormanypartok f6 tdmogatoi- min-
denki szamara nyilvanval6, hogy az
europai vezetd ,,demokraciak” el6tt,
anemzetiségi-kisebbségi kérdés csak
sokadrangu és végtelenul cinikusan
kezelt problémakor.

Sveédorszag és Finnorszag példaja
kdzismert. Mindkett6ben viszonylag
csekély a kisebbség létszdma - de



16

micsoda kilonbség van kodzottik
éppen ezen a téren! Finnorszag a
mintegy 6%-nyi svéd kisebbség
szamaraéi/allam. Allamalkotonak
tekintik a svédeket, igy az orszag
valdjaban egy ,,nemzetek feletti”
allam, amely egyik allamalkotd nép
medlettsemkotelezielmagat, amasik
rovasara. Svédorszag ezzel szemben
a teruletén él6 6slakos finn, lapp
népességet nem kulénbdzteti meg a
bevéandorloktdl, akik mar svéd &l-
lampolgarsaggalbirnak, nem érzékeli
a kilonbséget - talan nem is
szdndékosan.

Az eurdpai allamok tdbbsége
magéat - akar kimondja ezt nyiltan
alkotménya, akar nem - nemzet-
allamnak tekinti.

A kelet-eurdpai, biz&nci ortodox
és torok hatés alatt fejl6dott allamok
eredeti ,nemzetek felettisége” a
modem korban igen hasonlé ered-
meényre jutott: a nemzetek feletti
fordult széls6séges nemzetire. S6t
itt az ortodoxia, az ,igaz hit” fel-
s6bbrendlség-tudata és vallasi tii-
relmet nem ismerd ideoldgidja és
gyakorlata ,,modem” tartalommal
telitédve etnikai fels6bbrend(iség
tudattd alakult 4t. A maésokkal
szembeni nagyvonallUsagnak itt
egeszen sajatos értelmezése van: az
allamalkotdk nagylelk(iségét bizo-
nyitja, ha az egyébként silanyabb - és
természetesen betolakoddként az

Allamteriiletére keriilt- ,idegennek”
megengedikhogy romanok, szerbek,
bolgarok vagy g6rogok legyenek.

Sajatos példaul az egyébként
nyugati kultarkérékhoz tartozo
szlovaksag nemzetallami felfogésa.
Itt a keleti ortodox modellhez ha-
sonl6 jelenséggel talalkozunk, ami
nem elsésorban a kisantant szdvet-
ségesek példajaval magyardzhato,
hanem ink&bb a sajat nemzeti tor-
ténelem hianyanak a tudata, a nem-
zeti identitds biztos pilléreinek
hianyabol ered6, de magat maga-
biztossagnak alcazo kisebbrenddsé-
gi érzés eredményez rendkivul ar-
rogadnson megnyilvdnulé intole-
ranciat.

Az akér a nyugati, akar a keleti
kultdrkorben kialakult (nemzet)-
allamok azonban kétségtelen, hogy
a demokratikussag latszatanak
biztositasa érdekében egy bizonyos
hatarig hajlandok elmenni a ki-
sebbségek jogainak biztositasaban.
Erre az Ujdonsilt Eurdpa Tanécs-
tagok igéretet is tettek. Korantsem
szabad azonban atiitd sikert varni,
azt feltételezni, hogy az érintettek
akar meggydzédésiik ellenére is,
szabadabb mozgéasteret engednek a
kisebbségeknek, alkalmazkodva
(akar kényszer(ien is) a demok-
ratikussag Aaltalanos elvérasaihoz,
nemzetkozi kotelezettségeikbdl
ered6en. Mivel a demokratikussag
normait diktaloé hatalmak esetében
is létezik, vagy a kozelmultban
létezett a nemzetiségi Kisebbségi
kérdés szamukra is nyilvanvalg,
hogy az allam biztonsaga, terileti
épsége olyan elsddleges érdek,
amely megel6zi a demokréacia
érdekeit. igy a legmesszebbmenden
megértéek azon allamok irdnyéban,
amelyek csak azt tekintik demok-
ratikus megoldasnak, ami nem
veszélyezteti létérdekeiket. Az al-
lamoknak igy a teruletukén é16
kisebbségekhez valé viszonyulasat
az hatarozza meg, hogy mennyiben
van okuk az adott kisebbséget az
allam potencialis ellenségének
tekinteni, mely csak azt véija, hogy
a sajat nemzeti torekvéseit az adott
allammal szemben érvényesithesse.

Elvarhatja-e tehat az allam a te-
riletén él6 idsebbségtdl az onkéntes
lojalitast, vagy sem? Ez hatarozza
meg a kisebbséggel valé bandsma-
dot, ez az elvarhatosag pedig torté-
nelmileg meghatérozott, azaltal,
hogy milyen Uton tett szert az adott
allam nemzeti kisebbségekre.

Demokréciarol beszélni a kisebb-
ségi kérdés megoldasaban, ugyanak-
kor pedig eleve kizarni a barmilyen
maédon valé hatarvaltozas lehet6-
ségét - kilondsképpen akkor, ha egy
Osszefligg6 teriileten €16, esetleg egy
szomszédosanyaorszagbanélénem-
zet részét képez6 kisebbségrdl van
sz0 - Onellentmondas. Feltételezve,
hogy a kilpolitikat altalaban leg-
alabb elemi logikai készséggel ren-
delkez6k csinaljak, akik egy ilyen
mérv( onellentmondast képesek
felismerni, legaldbbis cinizmus. A
,16bbségi” népben nem alaptalan a
gyanu, hogy mindenféle enged-
mény, esetleg a demokratizmus
olyan igénye, mint a terileti
autonémia, a kisebbségi onkor-
manyzat mas modja, vagy akar a
kulturalis autonémia, csak az adott
kisebbségnek az allamtol valo
elszakadéasatkésziti el, még ha az
unos-untalan hangoztatjais,hogy
nem kivan elszakadni.

Lehetséges az, hogy példaul egy
roméniaivélasztasta nyugat demok-
ratikusnak ismer el, holott az Er-
délybe betelepitett romé&nok mes-
terségesen létrehozott tobbsége
miatt a magyar Kisebbség térekve-
sei eleve nem érvényesilhetnek.
Sulyt fektetnek a képviseleti elvre, és
az ardnyos képviseletre, mert a
demokratizmus bizonyitékaként
lehet elismertetni azt, ha példaul a
parlamentben a Kkisebbségnek 1ét-
szamaranyos képviselete van. Hogy
azutan milyen lehet6ségei vannak
az ilyen képviseletnek, azt szomszé-
daink gyakorlatafényesen bizonyitja.

A ,,demokratikus” formak tehat
a kelet-kdzép-eurdpai viszonyok
kozo6tt a jelenlegi status quo alapjan
kisebbségellenes célokat is szol-
galnak.

DOMONKOS CS. LASZLO
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Forradalom és szabadsag |I.

Aszékelyek az 1848-1849-es forradalomban és szabadsigharcban

Az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharc a székely
torténelemnek éppoly meghataroz6 fejezete, mint a
magyar torténelemnek. A forradalommal véget ért a
székely rendi tarsadalom tébb évszazados korszaka s
kialakultak a polgari tarsadalom fejl6désének a
lehet6ségei és keretei. Ugyanakkor 1848-1849-ben a
székelység végképp Kkijeldlte a helyét az egyetemes
magyar nemzetben. RoOviden: 1848-cal véget ér a
kdzépkori székely nemzet torténete, a natio siculica,
aminthogy megsz(int az erdélyi hArom nemzet rend-
szere is, amelyen Erdély alkotménya tobb évszazadon
at alapult. A modell példa, amelyhez a székely fejl6dés
Erdélybe agyazottan tdbb-kevesebb sikerrel ezentil
igazodni probal, nem maés, mint a nyugat-eurdpai
civilizacid, a polgari vilag.

A mult meghaladasanak sziikségességét jol latta a
liberalis magyar nemesi-értelmiségi elit, Erdélyben is és
a székelységben is. Eppen ezért habozas nélkil
bekapcsolddott az eurdpai forradalom hullamaba, amely
1848. marciusaban Paris fel6l Bécsen és Pesten keresztl
Erdélybe is eljutott.

Nézzilk meg, milyen volt a Székelyfold, a székely
tarsadalom helyzete 1848 el6tt, hogy aztan szdmba
vehessiik a forradalmi években bekovetkezett val-
tozasokat.

Mintkdzismert, a Keleti-Kéarpéatok erdélyi el6-terében,
a Maros, a Nagy- és Kiskikill, valamint az Olt folyd
fels6 és kozépso terein elhelyezkedd Székelyfold négy
székre oszlott, ezek Haromszék, Csikszék, Ud-
varhelyszék és Marosszék. Székelyfoldhoz tartozott a
tavolabbi kis Aranyosszék is. A székelymagyarsag
Osszlétszama az 1840-es évek végén mintegy 400 ezer
fényi volt. A székely tdrsadalom szézadokra visz-
szamenéen foldmivel6-allattenyészté tarsadalom,
amelynek adekvat telepllésforméaja a falu volt. A
székelysegnektobb mint90 szazaléka az emlitettszékek

435 falujaban élt. A varosok fejl6dése messze elmaradt
a szasz varosokhoz viszonyitva, de mégis jelentds
céhipari és mi(ivel6dési kézpont Marosvasarhely,
Székelyudvarhely és Sepsiszentgy6rgy, céhes ipara altal
Kézdivasarhely is. Errél a foldmiveld székely
tarsadalomrol mégis nehezen volna elmondhaté, hogy
tipikus foldm(ivel6 tarsadalom volt. A feudalizmus
kordban ugyanis a tipikus foldmUveld tarsadalmakat
alapvetéen a jobbagyrendszer hatarozta meg, mint
Erdélyben a romansagét vagy a magyarorszagi magyar
tarsadalmat. A Székelyfoldon viszont a jobbagyrendszer
bar elterjedt volt, nem lehetett meghatarozoja a
tarsadalom jellegének, mert a székelységnek valamivel
tobbmintafelétkiilonbdzészabadtarsadalmikategoriak
tették ki. A szabad székelység: szabad foldmdiveldk,
hatardri rendlek, kisnemesek, varosi polgarok, kivul
maradtak a feudalis fligg6ségek formain, szdmukra
1848-ban a tarsadalmi szabadsag kérdése masként
tev6dott fel, mint a politikai jogok nélkili, foéldesari
hatalom alattél6jobbagysag és zsellérség szamara. A
jobbagysdg mindenekel6tt tarsadalmi szabadsagot
akart, minden mas kérdéshez valo viszonyulasat a
felszabadulasa hatarozta meg. A hataron rendszerben
16 csikszéki és haromszéki székely szabadok ettdl a
Habsburg-hatalom altal 1764-ben rajuk kényszeritett
tehert6l (fegyverviselés) szerettek volna megszabadulni,
amelyek torténetét a madéfalvi vérfirdd emléke kisérte
és amely szaméra az idegen elnyomast (idegen tisztek,
német vezényleti nyelv) is jelentette. A hataréroveze-
ten kivil maradt Maros- és Udvarhelyszék, nagyrészt
Aranyosszék szabad foldm(vel6i, a kordbbi lovas- és
gyalogrend(l székely csaladok leszarmazottai, a k6zds
teherviselés polgari programjaért lelkesedtek, mert a
székely rendiségben tulszaporodott f6-, kdzép- és
kisnemesi csaladok privilégiuma, a tehermentesség a
nem kivaltsagos, szabadparaszti rend (és a jobbagysag)
tulzott addztatasat, megterhelését vonta maga utan. S
mit akart a székely vezetdréteq, a f6- és kozépnemesség,
a hivatali értelmiség?

A reformkori nemzeti mozgalom a vezet§ székely
tarsadalmi kategdriat megosztotta. A nemzeti liberalis
mozgalom f6- és kdzépnemesi vezetdi id. Bethlen
Janos (1792-1851), ifj. Bethlen Janos (1811-1879),
Palffy JAnos (1804-1892) mindnyajan Udvar-
helyszékb6l, Berzenczey Laszl6 (1820-1884), Maros-
szekb6l, Balasi Jozsef (~4855), Miké Mihaly (1817-
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1881) Csikbdl, Haromszékb6l Szentkereszti Zsigmond.
valamint a szabadfoglalkozasu liberalis értelmiség:
Ugyvédek, papok, kollégiumi tandrok, mint Berde
Mozes (1821-1893), Fabian Daniel, mar korébban
bekapcsolodtak az erdélyi magyar nemzeti mozga-
lomba. A polgari atalakulast a székely-magyar nemzeti
mozgalom is a Magyarorszaggal vald egyesulés altal
vélte biztosithatonak. Nem véletlen Széchenyi befogésa,
Kossuth egyre nagyobb népszerlsége s Wesselényi Mik-
16s politikdjanak tamogatdsa a székely vezet6réteg
altal. Bar ez a mozgalom terjedt, a konzervativok be-
folydsa még er6s volt. Kiléndsen Apor Lazar bard
(1784-1868), a kés6bbi erdélyi kancellarhelyettes, Apor
Karoly nagybirtokos, P. Horvath Albert (1800-1874)
haromszéki, Matskasi Lajos udvarhelyszéki, Tholdala-
gi Ferenc (1803-1864) marosszéki, valamint Dindéar
Antcd aranyosszéki fokirdlybird, mindnyajan a Jésika
Samu (1805—1860) és dccse, JosikalLajos (1807-1891)
altal vezetett erdélyi konzervativ part tdmogatoéi
testesitették meg a székelységben a nemzeti liberdlis
mozgalommal szembeszegilé konzervativ tarsadalmi
er6t. A konzervativizmus katonai tamasza volt Erdély-
ben a Nagyszebenben székel§ csaszari féhadpa-
rancsnoksag, Puchner (1799-1852) f6vezérrel az élén.
A konzervativok szamitottak a két romén hatarérez-
red mellett a csiki és a haromszéki gyalogezredek,
valamint a székely huszérezred tiszti karara is. A
Gubemium, amelynek elndke a tudos Teleki Jozsef
(1790-1855) f6kormanyzo, szintén a konzervativ Erdély
megd6rzésének eszkize, de nem idegen sem az alkot-
ményos reform gondolatat6l, sem a magyar nemzeti
gondolattél. Aminthogy a Nagyszebenben székel6 s
1848-ban Miké Imre (1805-1876) vezetése alatt allo
Edélyi Kincstar tisztvisel6i kara is ingadozik a kor két
nagy irdnyzata a konzervativ, illet6leg a nemzeti liberalis
mozgalom kdzott.

2.

Az 1848 el6tti békés évtizedekben a liberdlis re-
formmozgalmat az erdélyi orszaggy(lésen héattérbe
szoritottak a Bécs tAmogatasat élvezd konzervativok.
Akik még hosszu konszolidaciét reméltek, mint a bécsi
udvar és Metternich kancellar. De ehelyett ,vihart
arattak, mert szelet vetettek”, akkor, amikor az
alkotmanyos, békés reformok Gtjan még sok mindent -
talan mindent - megoldhattak volna. Egy bizonyos:
1848-49-ben kevesebb vér folyt volna Erdélyben, ha
Wesselényiéket el nem nyomja Bécs és az erdélyi
konzervativ csoportosulas.

A ,vihar” 1848 marciusaval érkezett Erdélybe. De a
vihar szé voltaképpen nem is illik Erdély marciusi
forradalmaéra, hiszen békés, alkotményos forméakban
kezd6édott, s ha mégsem helytelenithet6 a hasznélata,
az azzal all 6sszefliggésben, hogy a békés formakat
hamarosan erds tarsadalmi és nemzeti konfrontaciok
valtjdk fel, hogy 1848 Gszén Eurdpa legvéresebb
polgarhaboruja ddlja fel a torténeti Erdély kies tajait,
nemrég még patriachalisnak tling falvait-véarosait.

SZEKELY NEPVISELET

De térjlnk vissza a Népek Tavaszanak nevezett
marciushoz!

Abécsi és pesti forradalom hire 1848. marcius 20-an
egyszerre érkezett meg Kolozsvarra, az Erdélyi
Nagyfejedelemség fovarosaba, ebbe a nagyrészt
magyarok altal lakott nagy multa véarosba, ahol az
erdélyi magyarsag vezetd rétegének nagyobb része
tartézkodott. Ez megkdnnyitette a helyzetiiket; azonnal
Osszeult a liberélis ellenzék tandcskozni a teend6k
felett. Miutan az ellenzék id. Bethlen Janos vezetésével
mar 6sszedllitotta az erdélyi magyar nemzeti mozgalom
programjat, megjelent a gy(lésen Josika Lajos, s az



erdélyi konzervativok nevében egyetértését nyil-
vanitotta a programmal, amelyr6l 23-4n kozds nyi-
latkozatot adtak ki. Ezt nevezték kolozsvari program-
nak, amely a kovetkezdket tartalmazta: hivjék ossze
minél hamarabb Erdély orszaggyf(lését, hogy térvényt
hozzon a kdzteherviselésr6l, a torvények el6tti polgéri
egyenléségrol, a jobbagyfelszabaditasrél és a székely
nemzet sérelmeinek orvoslasarol. Es mindenekel6tt
mondja ki Erdély unidjat Magyarorszaggal. Tehat a
program: uni6 és tarsadalmi reform. Ez volt az els6
erdélyi reformcsomag, amely a mércius 15-i 12 ponttal
és a Pozsonyban elfogadott torvényekkel egylitt végig az
erdélyi események kézpontjaban all: a magyar és székely
torvényhatdésadgok és a magyar és székely-magyar
tarsadalom gyorsan elfogadta, ereje végsé meg-
feszitésevel harcolt életbe léptetéseért, mig a roman és
szdsz tarsadalom tobbsége kezdeti egyetértés utan,
szembefordult a kolozsvari magyar programmal.
Tobbséget mondunk, mert az erdélyi roméansag kozt
mindig voltak s nem jelentéktelen szamban olyanok,
akik, bar feltételeiket hangoztattadk, f6ként a roman
nemzeti jogok biztositasat illetden, kitartottak a ma-
gyar forradalom mellett.

A székelység 1848 tavaszan a székek és a varosok
kdzgy(lésein megvitatta és elfogadta a mar emlitett
kolozsvari programot. A hatésdgi férumokon a
konzervativok mindenitt hattérbe szorultak és a
kezdeményezést hatarozottan atvette a korabbi liberalis
ellenzék, amely sietett maga mogé felsorakoztatni a
székelység tomegeit. A legkonzervativabb két f6
kiralybiro: Matskasi Lajos Udvarhelyszéken és Dindar
Antal Aranyosszéken kénytelen megvalni tisztségétdl,
akiknek helyébe kozismert reformpartiak lépnek, iij.
Bethlen Janos az el6bbiben, (& i6kgZeykJozsef{W )6-
1852) az ut6bbiban. Az eurdpai forradalom hire, a
nagyhatalmu Metternich bukésa, a pesti forradalom
gy6zelme, a felelés magyar miniszterelnok, Batthyany
Lajos kinevezése nagy lelkesedést valtott ki a
kdzvéleményben. A kordbban csendes székely varosok
utcdit tlntet6k lepik el, igazi tarsadalmi féorumokka
valtoztatva a f6tereket.

Marosvasarhely kezdte, ahol az ott gyakomokosko-
do6 jogaszifjusdg marcius 22-én gydlésen mondja ki
Horvath Janos ellenzéki képvisel§ védnoksége mellett,
hogy magééva teszi a pesti ifjusdg 12 pontjat.
Csatlakoznak a magyar joggyakomokokhoz roméanok
és szaszok is, koztik a késébb nevezetes Avram lancu
(1824-1872), Papiu llarian (1828-1878) és maésok,
akik a jobbagyfelszabaditast els6 teenddnek
nyilvanitottak. Ekkor még az ott tartézkod6 szasz ifjak
sem utasitottak el a pesti 12 pontot, az unidt sem. 25-
én a varoshan tiuntettek, este faklydsmenet volt,
forradalmi dalokat énekeltek. Aprilis elsején Szé-
kelyudvarhely f6terét is nagy néptdbmeg lepte el. A
szénok a megbukottAfe/ferrac/z rendszerét, mint ,,anép
zsirjat szivo, az erkodlcsoket megmérgezd, a hatalmat

csak egynéhanynak kezében dsszpontositd” rendszert
biralta. Palffy Janos, a székely ellenzék kiemelkedd
vezéralakja a népgy(lésen Kijelentette: boldog, mert
ezutan nem fog hereként élni az orszagjavaibol, hanem
annak terheit hordozva, jovéjét a kdznéppel egyutt
munkalja. Udvarhelyszék nemesi rendje 1848. marcius
30-an elhatérozta, hogy lemond nemesi cimeirél, s a
kozterhekbdl részesedni kivan. Csikban aprilis 12-én,
ugyancsak nagygy(lés keretében, Gj erd lépett fel: a
hatar6rkatonasag képvisel6i kovetelik a 84 éve tartd
terhes hatardériintézmény meg-sziintetését.MikoMihaly
(1817-1881) helyettes fékiralybird egyet értett, de a
valtozdsok csendes bevardsara kérte a népet.
Haromszéken a székely tarsadalmi rendek kozotti
nézeteltérések belsé forrongas lehet6ségét vetitették
el6re, ezért itt a felszlltségek csdkkentése volt
napirenden, hogy a korszer(i reformok megvalositasat
el lehessen kezdeni. igy is tértént. Haromszek
kodzgydilésén, aprilis 11-12-én minden tarsadalmi rend
képviseltette magat Abbannem voltvéleménykilénbség,
hogy a pesti 12 pontot, s a kolozsvéri programot
Haromszék elfogadja, ebben a kérdéshen egydntetli
igen volt a kozgy(ilés &llasfoglaldsa, de a hogyan
kérdésében jelentds véleménykilonbség mutatkozott. A
mérsékelt szabadelvi nemesség Szentivanyi Gyorgy
képvisel6vel az élen itt is az alkotmanyos formak
betartdsara hivta fel a népet, de a hatarérkatonai
képvisel6k kozbevagtak: ,Jd4egcsalatunk, mint valonk
csalva 84 év 6ta™ A kozgyllés vezet6i érvekkel
csendesitették le a katonai rendek képvisel6it, hogy
végll a kozgydlés elfogadja azt a programot, amely
1848 tavaszan a legfrap-péansabban fejezte ki az egész
székelység akaratat Az elfogadott program a kovetkez6
pontokat tartalmazta: az unié megvaldsitdsa; a
kdzterhekben a hon minden fia részesedik; egyenl6
polgéariés vallasiszabadsagjar mindenkinek; az urbéri
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viszonyok karpétlas mellett teljesen megsziintetendék;
a szekelyfoldi hatardr-katonai rendszer megsz(nik és
helyette nemzet6rséget szerveznek. Vitan felll: a feu-
dalizmus és rendiség, valamint az abszolutista kor-
ményzati rendszerek végét jelentette ez a program,
amely egyben megalapozta a székely tarsadalom pol-
gari atalakulasat.

3.

Erdélyben tulsagosan elhlzodtak az el6késziletek, te-
hat engedve, a forradalom ellenségeinek, hogy az elsé
megrettenésiikb6l felocsidva, szervezkedni kezdjenek,
rendezzék soraikat, majd szembeforduljanak a for-
radalommal. lgaz, hogy ami Erdélyben tértént, az nem
irhaté mind sajat szamlajara.

Az atalakulds torvényes férumanak, az erdélyi
orszaggy(lésnek az 6sszehivasat, bar a liberalis magyar
ellenzék, koztiik a székelyek is mar a marciusi napokban
kérni és kovetelni kezdték, de Bécs ellenallasat csak
nehezen és késébb sikertlt legy6zni. S akkor is csak gy,
hogy Teleki J6zsef fékormanyzé dnhatalmuilag hirde-
tett orszaggy(ilést, melynek megnyitasat majus 29-re
tlizte ki. Ezt aztan az udvar isjovahagyta. De a kéthdna-
pos késés maris nehéz helyzetet teremtett: aprilisban és
majusban tdmegessé véltak a jobbagymozgalmak, s a
kamarillatol kiindulé propagandanak sikerilt elhitetnie
a koznéppel, hogy a jobbagyi terheket nem a magyar
forradalom, hanem a csaszar torli el. Annal inkabb
hatottezapropaganda, mwUl'amajusl5-17-ibalazsfalvi
Roman Nemzeti Gy(ilés mar feleskette a romansagota
csaszar iranti hiségre, kijelentve, hogy még targyalni
sem hajlandé az uniér6l mindaddig, amig az erdélyi
romansagot nem nyilvanitjak bevett, 6nallé politikai
nemzetté.

Végil, ha késlekedve is, mgjus 29-én Kolozsvaron
megnyilt az utolsé erdélyi rendi orszéggydlés. Ottvoltak

Erdély magyarsaganak ismert képvisel6i, akik a megeld-
z0 két évtizedben a reformmozgalmat vezették:
WesselényiMiklds (1796-1850), KeményDénes (1803-
1849), id. Bethlen Janos, Szasz Karoly (1798-1853) és
méasok. Ez az orszaggy(ilés hozta meg az atalakulas
torvényeit; megszavazta az unidt, a torvény el6tti
egyenl@séget, a jobbagyfelszabaditast, a szabad sajtot,
torvényt hozott a valasztoi jog kiterjesztésérél. Ezek a
torvények véget vetettek a feudalizmusnak, a rendi
kivaltsdgoknak, 5 megalapoztdk Erdély polgari
atalakulasat. Megoldas nélkil maradt viszont Erdély
egyiklegsulyosabb kérdése, a nemzetiségi kérdés, amely
egyre inkabb birodalompolitikai problémava, az 1848-
as forradalom gordiuszi csomdjava valt.

Ezek ellenére a kolozsvari orszaggy(ilés elvégezte a
legalapvet6bb feladatat. Ajelenlevd 22 szadsz és 5 roman
képviseld is megszavazta a torvényeket, az unidt is, de
- amint rovidesen kiderllt - a roman és a szész
vezet6réteg nem értett egyet az unidval, s csak id6
kérdése volt, hogy a kamarilla a maga oldalara allitsa
mind a roman, mind a szasz nemzeti mozgalmat.

A székelység képvisel6i: Berde Mdzes, Mik6é Mihaly,
ifi. Bethlen Janos, Palfy JAnos és masok, azt is kérik,
hogy a székely katonasag lgyét oldja meg elfogadhat6
maodon az orszaggyilés. De ebben a kérdésben csak elvi
dontés sziletett, mert az események azt mutatték,
hogy szlikség van a székely fegyveres eré megtartasara.
Tetézte a bajt, hogy a székelyfoldi jobbagysagnak csak
toredéknyi részére terjedt ki a jobbagyfelszabaditd
torvény, mivel az Un. székely orokségeken - az 6si
székely maganbirtokokon - telepiilt jobbagyot kivet-
ték az Urbériség fogalomkorébdl. Emiatt nagy elé-
gedetlenség keletkezett a székelyfoldi jobbagysag so-
raiban.

4.

A magyar kdzvélemény, s6t a politikai vezet6k korében
is élt valamiféle olyan elképzelés, hogy a Székelyfoldon
minden rendben van, hogy ott nem osztjak meg belsd
ellentétek a tarsadalmat. Emiatt nagyok voltak az
elvarasok is, f6ként a székely katonai erd irant.
Kovetkezésképpen, amikor nyilvanvaldva valt, hogy
Magyarorszag déli hatarait veszély fenyegeti, Batthyany
miniszterelndk a székelyeket is segitségll hivta a veszély
elharitasara. Majus 19-én felhivassal fordult hozzajuk,
hogy kiildjenek kebeliikb6l énkénteseket a szervezen-
dé magyar hadseregbe. A felhivast Gal Sandor (1817—
1866) miniszteri katonai tandcsadd, a Székelyfold
késbbbi katonaiféparancsnoka, valamintKlapka Gyorgy
(1820-1892) szdzados, késébb Bem tabornok helyettese
vitte a Székelyfoldre. Klapka részletes beszamoldjabdl
ismerjik a kildetés lefolyasat. Jelentése szerinta székely
fiatalok kdzt mindenhol lelkesedést tapasztalt, de a
széki tisztségek visszafogottsdgot mutattak, és ez nem
kis zavart keltett a kbzvéleményben. Arrdl volt sz6, hogy
a kildottséggel egyid6ben érkezett meg a Gubemium



atirata Kolozsvarrol, gyanudsnak itélve az emlitett
kildottek tevékenységét - mivel azok nem jelentették
az erdélyi kozponti szervnél kildetésik céljat.
Legeredményesebben Haromszéken mlkodtek: itt
harom népgydlést rendeztek és egyiken Dobay ezredes,
a mésodik gyalogezred parancsnoka kijelentette, hogy
kész segitséget nyuljtani a magyar forradalom
vezetésének, amikor arra felszdlitast kap. A haromszéki
jobbagysag mar emlitett elkeseredését ugy sikerllt
megszilntetni, hogy Pilnkdsti Gergely (1822-1912)
érnagy, nyilvanval6an nem csak sajat véleményét fejezve
ki, kihirdette, hogy Haromszéken ett6l a naptdl kezdve
megsz(inika robot. Fokozatosan kialakult Haromszéken
az a bels6 tarsadalmi egység, amely aztan lehet6vé tet-
te az eredményes cselekvést. A nyar folyaman
megkezd6dott a katonai egyittmikodés is a székelyseg
és a magyar kormany kozott: a haromszéki gyalogezred
egy zaszloaljaés egy huszarosztalyjuliusban csatlakozott
a magyar hader6hoz, s ugyanezt tette augusztusban a
csiki ezred egyik zaszlGalja is. Ezek az egységek részt
vesznek a Jelacic elleni harcokban, és majdan Bem
erdélyi hadjaratdban kivalé helytallasukkal érdemlik ki
a févezér tobbszori elismerését. De ez még messze van.
A polgarhabord kezdeteirdl eltérd vélemenyeket
olvashat az érdekl6d6 a magyar vagy roman, illetéleg a
szasz torténetirasban, amelyek olykor nyiltan, méaskor
hallgat6lagosan, de mindig a masik félre haritjak a nagy
véraldozattaljaro katasztréfanakaz ddiumat. (Szerencsés
kivételnek tartjuk a haromkotetes Erdély torténetének
megfelel§ részét, amelyet Miskolczy Ambrus irt.)
1848. szeptember 11-ét irtak, amikor Jelacic f6er6i
Bécs tudtaval, engedelmével, s6t megbizatasaval
atkelteka Dravan, hogy elnyomjakamagyar forradalmat.
Szeptember 14-én a Bécshdl visszatéré Urban alezredes,
nyomban atveszi a 2. roman hatarérezred parancs-
noksagat, lazadonak nyilvanitja a magyar kormanyt,
megtagad minden engedelmességet Erdély képvisel6i-
t6l és megkezdi a roman népfelkelés szervezését.
Naszodon egymas utan esketi fel Eszak-Erdély falvait,
koztik magyarokat is (amelyeket részben vagy
tobbségben, erdszakkal hajtanak Naszodra), a csaszar
hliségére és a magyar kormany ellen. A Naszddra vo-
nuld parasztok magukkal hurcoljak szamos falu
foldesurat, reformdatus papokat, tisztségvisel6ket,
bantalmazzak Oket, Naszodon pedig Urban itélkezik
felettiik. Megmozdul az els6 roméan hatarérezred is,
ugyanigy cselekedve Balazsfalva korzetében. A
Gubemium és Vay Miklos (1802-1894) teljhatalmu
korméanybiztos hol egyezkedni prébalkoznak Urbannal,
aki g6gosen és megalazdan elutasitja, hol er6szakhoz
nyulnak, mint példaul Aranyoslonan szeptember 11-én,
amikor katonasadg nyomta el a magyar sorozdbizottsag
miikédése ellen felkelt roméan parasztmegmozdulast.
Szeptember 16-an a Szasz Nemzeti Egyetem is
megtagadja az engedelmességet a magyar kormanynak.
Szeptember 15-25 ko6zO6tt egy Ujabb (a harmadik)
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balézsfalvi gydlés 15 roman 1égio, azaz 195 000 felkel6
felfegyverzését hatarozza el. S mar Puchner, a csaszari
haderd féparancsnoka csak késébb hagyja jova ezt a
tervet, gyakorlatilag maris megkezd6dé6tt a roméan
népfelkelés. A magyar nemesség, s a hivatalnoki kar
menekilafalvakb6lamagyarvarosokba. Szamos kastélyt
felégetnek, kifosztanak a felkel6k. A magyar varosok
szervezik a nemzetdérségeket, amelyek ki-kicsapnak a
felkel6 alakulatokra; oktober 12-13-an a kolozsvari,
illet6leg a marosvasarhelyi ideiglenes rogtonitéld biro-
s&g kivégeztet négy roman felkel6t, koztik Batrmeau
prefektust. Olaj volt a tlizre... A felkelés altalanossa valik,
az erdélyi magyarsag kétségbeesve fordul a székelység-
hez segitségért. llyen korilmények kozt kerill sor az
agyagfalvi Székely Nemzeti Gy(ilés megtartasara.

(Folytatjuk?!)
EGYED AKOS
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Erdély

Erdély, illet6leg sz(ikebb-tagabb
szomszedsaga gazdasag- és politi-
katorténetét, jelenét érintd' beszél-
getésekben a geograiikum, a hely
megjel6lése szinte mindig hemzseg
a hibaktél. A foldrajzi ismeretek
pontatlansagat, a topogréfiai pon-
gyolasagokat hallva, olvasva inge-
riltek lesziink, s a helyeshités szan-
dékaval gyakran kdzbe is szolunk,
irunk, Ki-ki vérmérséklete, peda-
gogiai érzéke szerint. Mégis feltehe-
t6 a kérdés: mint szilék, tanarok,
kozéleti emberek a szilard hely-
(térténet)i ismeretek ,,napi tgyed-
ben valé eligazodasért, Erdély,
Romaniai illetve a Karpat-medencén
bellili valésaghl szomszédsagkép
foldrajzi ismereteink karbantarta-
saért megtesziink-e mindent? Es
vajon van-e kilonbség az eltéve-
lyedések sulyossaga kozott, amikor
Magyarorszagon erdélyi baratainkat
tanulatlan emberek roméannak
hisznek, mondanak, és emiatt 6k
joggal felhdborodnak. Majd el-
mesélik, hogy most Szlovakiaba- és
nem a Felvidékre - szerveznek egy
tanulmanyi Kkirandulast, és azt is,
hogy a vonaton Komamoba, nem
pedig Jokai Komaromaba, iranyitot-
tak szines pantlikabeszerzésre avellik
egyUtt utazd nénit. Azt is gyakran
tapasztaljuk, hogy a nemzeti, nem-
zetiségi kép dolgdban ki-ki olvas-
many- vagy utazasi élménye alapjan

von leéltalanosito kovetkeztetéseket.
Pedig a valds helyzet legtdbbszor
mas.

A tajékoztatds, a kdzmlivel6dés
elésegitése tehat rendszeres és aktiv
részvételt kivan meg a geogréfiai
mUvel8it6l is, mert minden helyes
adat, térkép - lettlégyen az régi vagy
mai - valakinek fontos és Uj. Alabbi
irds a legfontosabb régi és (j
szakirodalmi ismeretek alapjan Er-
dély foldrajzara vonatkozoan és a
véltozasok mutatdira ad tajékoz-
tatast.

Foldrajzi helyzet

Amai Romania teriiletének kbzepén
E-D-i, majd K-Ny-i iranyl félkor-
ivében felgy(irddott karpati hegy-
ségrendszer az avalasztovonal, ame-
lyen belul Erdély, illetSleg a Kiraly-
hagén inneni, a nagy magyar Al-
foldhoz tartoz6 parciumi és banati
rész térténelmi, kulturalis, gazdasagi
és forgalmi szempontbdl Ko6zép-

Eurdpadhoz tartozik. Szemben a
Keleti- és Déli-Karpatok félkorivén
tali, Kelet-Eur6pahoz tartozé 01-
ténia, Munténia, Moldva és Dob-
rudzsa Balkanra, illetve a Kelet-
Eurdpai-siksagra tekinté torténelmi
tartomanyaival.

A Karpatokon inneni 103 ezer
km2-es teriilet egészét az utdbbi
évtizedekben Kkissé leegyszerdisitve,
de egyre inkdbb Erdélynek nevezi a
kdznyelv. A torténelmi Parcium
(Részek) és Erdély hataran emelkedik
ki a mintegy 150 km-es atmérdji
Erdélyi-kdzéphegység. Ennek délen
vulkani kristalyos k6zetekb6lfelépild

erdélyi-érchegysegi, illetve mészké-
b6l felépuld bihar-hegységi tome-
gétbélnyugatra, pontosabban a Fels6-
Tiszatdl az Al-Dundig terjedd mint-
egy 1000 km hosszusagu hatarmenti
savban huzddik a Nagyalfold ter-
mékeny siksdga. A Sziget-hegységen
tulviszontafiataltengeritiledékekbdl
allo, a folyok sokasadgaval felsza-



badult Erdélyi-medence dombsagi
tajai (Szilagysag, Mezbség, Kukills-
vidék) kovetkeznek.

E t4ji szempontbdl rendkivil
valtozatos medence keleti szegélyén
huzédik Eurdpa leghosszabb, mint-
egy 600 km hosszusdgu és leg-
fiatalabb vulkanikus 6vezete (Avas,
Koéhat, Gutin, L&pos, Radnai-,
Kelemen- és Gorgényi-havasok, vala-
mintalegismertebb Hargita). Téllunk
legtdvolabb, vagyis a Tisza forras-
vidékétdl a Prahova volgyéig teljed a
homokké vonulatokkal meghataro-
zott Keleti-Karpatok. A Keleti-Kar-
patok, s az dsvany- és gyogyvizekben
igencsak gazdag bels6 vulkani dve-
zet kozott sorakoznak a Maros és az
Olt folyok forrasvidékével jellemez-
het6 székely hegykdzi medencék
(Gyergyoi-, Csiki-, Harom-széki- és
Barcasagi-medence). Erdélyt Délen
a Prahova-volgyétél az Al-Dunaig
(Kazén-szorosig) terjed6 Déli-Kar-
patok kristalyos kézetekbdl felépilt
magas hegységi vonulata zérja le. A
Keleti-Karpatokat csak néhany
atjarhaté szoros (Tolgyesi-, Békas-,
Gyimesi-, Ojtozi-szoros) keresztezi.

A Déli-Karpatok keleti végén
legfontosabb a Brassét Bukaresttel
Osszekdté Prededli- vagy Tomosi-
hagd. Ett6l nyugatra a Fogarasi-,
illetve a Szebeni-havasok kdzott az
Olt foly6, a Kudzsiri-, illetve a
Szorényi-havasok kozott a Zsil
attorése teremt a Havasalfold felé
atjarot (Vorostorony-, illetve Szur-
dok-szoros). E foldrajzi tényt azért
szukséges nyomatékkai kiemelni,
mert a Karpatok erd6ségekkel bo-
ritott magas hegységi zonai csakis
ezeken az atjarokon teremtettek
kapcsolatot Erdély és a Regat
(Moldva, Havasalfold) kozott, mig
Magyarorszag felé a természetes

forgalmi vonalak mindig is adottak
voltak. Ez madig kimutathatdé a
kulturlis 6rokségekben.

A hegyek, medencék, volgyek,
dombsagok és siksagok sokasaga
altal tarkitott Erdély foldje - rend-
kivul véltozatos foldtorténeti mult
kovetkezményeként- asvanyinyers-
anyagokban (foldgaz, k&szén, vas,
nemes- és ritkafémek, késo), vala-
mint hasznositott és potencialis
vizenergidban gazdag. A hegytet6k-
kel, hegykdzi medencékkel, valamint
a kiilonb6z8 magassagu dombokkal
tarkitott lejtés, és emiatt csuszam-
lasveszélyes felszinek legtobbjén a
szantofoldi termelés, a legeltetd
allattartas jobbara csak kisparaszti
gazdalkodassal folytathatd. A nagy-
Uzemi mez6gazdasagi termelés fel-
tételei inkdbb a siksagi részeken, a
nagy folyok széles volgysikjain
(Szamos, Maros, Olt) vannak meg. A
ritkdn lakott kdzép- és magas-
hegységi terlletek pedig a lombos,
illetve fenyGerddségek termdhelyei.

Atelepiiléshaldzat regionalis
jellemz6i

Erdély tajain a mez6- és erd6-
gazdalkodas szintereinek a valto-
zatossaga, nem kilénben az azok-
hoz valé alkalmazkodas kényszere
évezrede meghatarozoja a falvak
bels6 rendjének, teleplilésmorfo-
l6giai megjelenési formajanak. De
ugyanugy a fémes és nemfémes
asvanybanyészat, a kitermelt alap-
anyagok feldolgozasanak és érté-
kesitésének politikai viszonyoktol
fligg6 konjunkturalis vagy dekon-
junkturalis id@szakai, legféképpen
pedig az évezred torténelmi viharai
mélységesen kihatottak az erdélyi
falusi térség formalddasara, nemze-
tiségi Osszetételére. A legutobbi év-
szazadban a helyi természeti eré-
forrdsok kitermelésének bézisan
nyugvo iparositas, féleg pedig a
vasUt- és kozuthaldzat kiépitése
gyakorolt struktura atformald hatast
a telepiiléshal6zatra. A kedvez6
helyzeti energidk dinamikus térsé-
geket, varosi dvezeteket teremtettek

a helyi er6forrdsokban sz(ikolkodé,
vagy varos- és kozlekedésamyékban
lev6falvak karara. A helyi koz6sségek
minden erdfeszitése ellenére e dep-
resszids terliletek leépiilése évtizedek
Ota tart, amit csak tetézett az utébbi
négy évtized centralizacios ipar- és
varosfejlesztési politikaja. A pusz-
tuldsra kényszeritett falvak ezreit
kivantaa Ceausescu-féle ,,szisztema-
tizdlas” remalma tudatosan lerom-
bolni, kulturdlis gyokereikt6l, ér-
tékeiktdl, halottaiktdl megfosztani
évszazados falukdzosségeket. A koz-
vetlenll érintett milliokkal egyutt
az egész civilizalt vilag reméli, hogy
az esztelen terv megvaldsulasanak
egyszer s mindenkorra vége!
Kocsis Karoly adatai (1986)
szerint az Erdély multjabdl 6rokolt
telepiiléshal6zatban még ma is meg-
hataroz6 a falu. Az 5134 telepiilésh6l
5021 (97,8%) a falu, és 113 (2,2%) a
kozigazgatasilag varossa nyilvani-
tott telepiilés (a funkciondlis, infra-
strukturalis szempontbol tényleges
varos ennél joval kevesebb). Tabla-
zatai a népek, nemzetiségek, koztik
amagyarsagszamarany-valtozasarol
k6z6l 110 éves id6keresztmet-
szetben adatokat. Erdély 6ssznépes-
ségére vonatkozd tablazatbol tud-
hatjuk meg, hogy 1910 és 1986
kozott 5 millié 221 ezerr6l 7 millié
948 ezerre n6tt a helyi lakossag.
Ezenid6kdzbenavarosok népessége



24 VALOSAG-MERLEG

kdzel hatszorosara nétt, nagyobb
részben természetesen a falusi né-
pesség bevandorlasa révén. A ro-
hamos Utem( emigracié ellenére az
erdélyi falvak 6ssznépessége még
mais meghaladjaavarosi lakossagét.

A falusi térség jellemzésénél ma-
radva, a nagyfalvas telepilésstruk-
tira a tényleges Erdélyben ,taj-
idegen”, mert hogy 3 ezer lakoson
fellili népességtomorilésekkel csak
a magyar AIf6ld trianon oOta Ro-
maniahoz tartozd keleti savjan ta-
lalkozhatunk. Es ez a térség te-
lepllésmorfoldgiailag is kuriézum
Eurdpa térképén. A Bénéat-Arad-
Temesvar-Lugoszonajaban-atorok
kilizését kovetben - a 18. szdzadban
tudatos mérnéki munkaval teleplt
be. Azaz a mocsarak lecsapolasat
kovetben szabalyos telkekkel sakk-
tablaszer(ivé formalt falvaival ez a
t4) a 20. szazad modem varosait
idéz6 morfoldgiai jegyeket visel. A
ma sokszor (i-7 ezer lelkes falvak
létesuilésiik idején népességliket
szinte a teljes Kodzép-Eurdpabadl
nyerték. A széles, termékeny siksa-
gon mozaikosan kovették egymast
a svab, szlovak, ruszin, magyar hor-
vat, szerb falvak, a legtdémegesebb
roman falusi telepllések kozott.

A hegységekbél Kkilép6 széles
volgysikokon (Maros, Korosok,
Szamos), s a székely medencékben
a falvak kozepes méretliek, leggya-

koribbak az 1-2 ezres falvak. Kisebb
telepulésnagysag jellemzi a jo
term6helyi adottsdgu domb-vi-
dékeket (pl. Kikullé-vidék), ahol az
500-1500 lélekszamu falvak tobb-
nyire egy-egy folyo vélgyében (pl.
Nyéradmente) vagy az utak men-
tén (pl. Mez6ség) telepliltek, esetleg
kisebb medencét foglalnak el.

Az erBsen szabdaltdombsagokon
(az Erdélyi peremhegyvidék, Réz- és
Meszes-hegység, Beszterce-vidék),
illetve a kozép- és magas hegysé-
geken egészen mas a faluszerkezet.
E ritkan lakott térségeken 200-500
lelkes apréfalvak sorakoznak. Az
er6sen szabdalt térszineken az ut-
cak nem zartak, a szétszort hazak
kozott gyakran terjedelmes kasza-
16k, kisebb szantoféldek helyezked-
nek el (Gyimes-volgye). Ahegyekben
(Erdélyi-szigethegység, Karpatok) a
szorvanytelepllésszerkezetis gyako-
ri. Kilon érdekesség, hogy sokhelytt
ikerfalvak jottek létre, egyik fonn a
havasokon (esztendk), a masik lenn
a volgyben, mindkett§ ugyanazon
telepuilésnévvel.

Etnikai 0sszetétel

A torténelme folyaman mindig is
soknyelv(i, a 16. széazadtol sok-
felekezet( Erdély etnikai dsszetétele
szazadunk politikai valtozasait, a
trianoni terilet-elcsatolast kdvet6en
rohamosan valtozott. Mig 1910-ben
a tobbségében levé romanok mellett
kozel 32%-kal szerepeltek a ma-
gyarok és a 10%-ot meghaladta a
német nyelvd erdélyi szészok, illetve
banati svabok aranya és jelent6s
kozosségeket alkotott - féleg varo-
sokban - a zsiddsag, és jellegzetes
nyelvszigeteket képeztek a banati
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szerbek, a rézhegységi szlovakok, a
maramarosi ruszinok és a szinte
mindentt él6 ciganyok, addig méara
a roman nemzet 70%-o0s tobbségre
jutott az emlitett nemzetiségek
karara. Amasodik vilaghaboru utéani
évtizedes diszkriminéacié, majd a
kényszerd vagy o6nként vallalt
letelepedések révén a szdszok 800
éves, a banati svdbok 250 éves
teruletei felbomlottak, a hivatalos
statisztikai adatok tiikrében 6ssz-
népességen belili részaranyuk a
korabbi harmadéara - mar talan csak
negyedeére - zsugorodott. Sokszoro-
san érvényes az etnikai erdzio a
zsidokra, korabbi kozel kétszazezres
tomeguk haromnegyede a fasizmus
aldozata lett, s a maradéknak két-
harmada mar 1956-ig kivandorolt
(féleg lzraelbe). A folyamat vég-
eredménye, hogy amultban déntéen
magyar anyanyelv( zsidok Ié-
lekszdma maéar 1977-re 8 ezer al
sullyedt. Az els6 és a masodik
vilaghéaborit kovetd tdbbszazezres
kényszer(i Kitelepedés ellenére a
magyarsag szama és aranya jelen-
tés maradt Ahivatalos népszamlalasi
adatok persze torzitanak, azokbdl
azonban mégis Kkit(inik, hogy a tébb



évtizedes erdészakos asszimilacio, a
varosok leplezetlen elroméanositasa
és minden egyéb egzisztenciélis,
nyelvi, kulturalis diszkriminacio
ellenére a magyarok Erdélyen belili
részardnya - ez ideig! - vészesen
nem csokkent le (1920-ban 25,8%,
1986-ban-Kocsis Karoly szamitasai
szerint - 25,1%). S6t, az erdélyi

A legnagyobb erdélyi magyar anyanyelv( kdzdsségek 1956-ban és 1986-ban (ezer f6ben)

1956

Kolozsvar 77,8

Nagyvéarad 62,8
M arosvasarhely 50.21
Arad 37,6
Temesvar 36,5

Szatmarnémeti
Brasso ,

Nagybanya
Sepsiszentgydrgy
Székelyudvarhely
Nagyszalonta
Nagykaroly
Csikszereda
Gyergyo6szentmiklés
Sziszrégen

25,2
24.2
16,7
15.3
13,6
13,0
11.9
11.2
111
10,0

1986

120.9
111.3
96.5
69.3
65,2
58,7

Kolozsvar
Nagyvarad

M arosvasarhely
Szatmarnémeti
Temesvar
Brassé

Arad 54,0
Sepsiszentgyorgy 51,4
Nagybénya 43,7
Székelyudvarhely 35,6
Csikszereda 35.4
Kézdivasarhely 21,0
Zilah 20.3
Gyergydszentmiklds 19,3
Nagykaroly 19,2

(1956 = roman népszamlalasi adat, 1986 = Kocsis K. becslése)

magyarsag mintegy 2 milliés mai
tdmegével torténelme leg-magasabb
létszamat érte el, és Eur6pa nemzeti
kisebbségei kozott ma is a
legnagyobb.*

A magyarokndl maradva, 6ssze-
flggd terlleteik, kisebb-nagyobb
nyelvszigeteik, szorvanyaik ma is
ottvannak, ahol 6seiké sokszaz, vagy
talan ezer éve. Viszontagsagos
sorsukkal dacolva, ismereteink sze-
rintaz eurdpai nemzetiségek, etnikai
csoportok kozott az erdélyi ma-
gyarsdg asszimilalédasa a legala-
csonyabb. Az 8sszesitd adatoknak
eme szivet melenget6, viszonyla-
gosan kedvezd volta azonban nem
feledtetheti velink, hogy az etnikai
szerkezet regionalisan alapvetGen
megromlott. Mig ugyanis 1910-ben

*Az 1992. évi hivatalos roman népszamlalas
szerint Erdély 7,709 944 f6s 6sszlakossagéan
beliila magyarsag lélekszama 1,598 938 (20,7%).

a 683 ezer véroslaké kozel 65%-a
volt magyar és 16%-a német, addig
az 1977-re 3559 ezerre felduz-
zasztott varosi népességben a ma-
gyarok részaranya 23%-ra, a néme-
teké 4%-ra csokkent. S mig 80 éve
a 18%-ot sem érte el a romén
varoslakok aranya, 1977-re kozel
71%-ra futottak fel. Felsorolni is
nehéz volna, hogy milyen sok
varosban esett vissza a magyarok
abszolat, vagy relativ tobbsége
kisebbséggé. Féleg az elmult negy-
ven évben véghement visszaszo-
rulasra az kevés vigasz, hogy tudjuk,
a hivatalos statisztikai adatok
megbizhatatlanok, matematikailag
is képtelenek, tudatosan manipu-
laltak. Mert lehetetség, hogy pl. Arad
magyar lakossaga 1956-1977 kdzott
3300-zal csokkent volna, mikozben
a romanok szdma 67 ezerrel nétt.
Afalvak etnikaivaltozasa roméan-
magyar relacioban korantsem olyan
viharos és vészjoslo, mint amilyen a
varosokesetében.Amagyarokismert
kitelepedését, illetve a regati
romanok betelepitését figyelembe
véve még aranyosnak, az adatok
elfogadhatoknak is tekinthet6k. Mert
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afalusitérségben él6romanok 1910-
ben kimutatott kozel 60%-o0s aranya
1977-re 71%-ra nétt, addig a ma-
gyaroké ezen idékozben 27%-rdl
,,csak” 21%-ra csokkent.
Avaros-ialu kozti viharos &tala-
kul&s ellenére a hivatalos statisztika
szerinti 1.600.000 ezres magyarsag
nagyobbik felevaroslakd, a roméanok
esetében azonban még mindig a
falusiak Iélekszama a nagyobb.
Erdély ruralis térségeivel kap-
csolatban végul azt emlitjik meg,
hogy a szamszerdit 5 ezret meg-
haladé falvak mintegy harmadaban
élnek magyarok, tdébbségében
romanokkal egyiitt és kisebbségben.
Ugyanakkor a magyar hatar mentén
meég ma is széles savban fellelhet6
egy magyar toébbség(i zéna, magyar
szellemiséget (is) hordoz6 nagy-
varosokkal (Nagyvérad, Szatmarné-
meti). A legnagyobb kompakt
magyarsag kozismerten a Székely-
fold) Hargita és Kovaszna megye
85% illetve 78%-a ma is magyar,
nagy tobbségében székelynek és
magyarnak maradt kis varosaival
(Székelyudvarhely, Csikszereda,
Gyergydszentmiklos, Sepsiszent-
gyobrgy, Kovaszna, Kézdivasarhely).
Féltett magyar nyelvszigetek a
Szilagysagban, a MezGségben és
Kalotaszeg vidékén vannak.

RETVARI LASZLO
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Kolozsvar

Az Erdélybe utaz6 magyar mosta-
nadban mintha két Kolozsvérral ta-
lalkozna. Ahogy elérkezik az alko-
nyat és lassanként Kitriilnek az ut-
cék, feltlinGbbé és érvényesebbé valik
a mualt. A Szent Mihaly-templom
gotikaja méltésaggal magasodik a
kdoznapok folé, Matyas Kkirdly
orokérvénylen uli meg bronzlovat,
alig lehet észrevenni azt a torté-
nelmet korrigald érctdblat, amelyet
egy eszel6s polgarmester er@sza-
koltatott a lovasszobor bastyaszer(i
talapzatéra, szétfeszittetve a kdveket,
aztdn valami piszkos habarccsal
kitoltetve a hézagokat. Néman
varakoznak az alkonyi fényben a
hajdani magnaspalotak a f6tér ko-
rul, a Farkas utca, az Uni6 utca folott
mintha allna az id6. A délel6tti
ver6fényben mas a varos: szines
balkani forgatag lepi el a torténelmi
varoskdzpontot, a latogatonak olyan
érzésetamad, mint Babitsnakhajdan
a fogarasi piacon: ,,vasari pénz kop-
pan a durva markon. / Kil6gé ing,
zord busa szemek, / s r6mai sz6
kopik a piszkos ajkon.”

Igen, két Kolozsvar létezik, egy
alkonyati és Unnepi, midén a f6téri
templom harangjai ugyanlgy
konganak, akar nyolcvan-szaz esz-
tendével ezel6tt, és egy kdznapi,
amely éles kontrasztokat allit a mult
és a jelen kozé. Az linnepi Kolozs-
varnak, a felszaggatott utcai kdve-

zet, a romlo vakolatok, a tonkretett
homlokzatok ellenére is méltdsaga
van: érezni lehet, hogy egy orszag
kdzpontja volt valaha, fejedelmek
varosa, Erdélyorszagfévarosa.Akdz-
napi Kolozsvér szdmunkra mar bi-
zony idegen: elfoglalt és megszallott
varos, ki tudja, hol élnek azoknak
utddai, akik a barokk palotakat és
civishazakat épitették valaha.
Kolozsvar mégis magyar varos,
ha lakdinak méra csak harmada
maradt magyar, s az egykori magyar
kdzéplletekben a honfoglalok intéz-
ményei székelnek is, a hajdani me-
gyehazan pedig éppen egy olyan
polgarmester regnal, aki véglegesen
el szeretné tordlni a varos magyar
multjat és jellegzetességeit. Kolozs-
varamagyar kultira egyik kézpontja
maradt, noha mar nincs magyar
egyeteme, mlzeuma, levéltara. De
vannak régi és Uj magyar intéz-
ményei: az egyetemi magyar tan-
szekek, az Erdélyi Magyar Kézm(i-
vel6dési Egyestlet, a Bathori-liceum
(az egykori piarista gimnazium), a
magyar szinhdz, a Helikon és a
Korunk cim(i folyoiratok. Kolozsvar
magyar kultiraja tovabbra is élni
akar: nem tehetiink kevesebbet,
minthogy ebben segitlink neki.
(P. B)

Reményik Sandor

Benéz a havas

Benéz a havas kéken, Kolozsvarra.

A nagypiacrol tisztan lathato,

Amint a Monostor-utat bezarja.

Most Ugy érzem: ott vége a vilagnak.

Azokra, kik ram tal a hegyen varnak,
Ugy gondolok, mint mesés
[més-vilagra.

Benéz a havas kéken, Kolozsvarra.
Oreg fején mar megmozdult a ho,
Tovében vadul arad a Szamos,

A Szamos, ez az egyetlen folyo.

A Szamos, ez a megforditott Léthe...
Mondjak, ki belekdstolt a vizébe,
Az felejteni nem tud sohasem.

Tal a gyalui havas hegyeken
Hiszen - kékek a budai hegyek,
Keékek, s lildk is tan, ha j6 az alkony,
De nincsen mégsem olyan alkonyat
Sehol a féldon, mint a
Szamosparton.

S ez nem elég, hogy idehaza
tartson?!

1922. marcius



Aprily Lajos
Tavasz a Hazsongradi temetében

Apécai Csere JAnosné,
Aletta van dér Maet
emlékének

Atavasz jOtt a parttalan id6ben
s megallt a hazsongardi temet6ben.

En tort kévon és porladd kereszten
Alettavan dér Maet nevét kerestem.

Tudtam, hogy itt ringatja rég az
alom,

s tudtam, elmult nevét mar nem
taldlom.

De a vasarnap délutani csendben
nagyon dalolt a név zenéje bennem.

S amig dalolt, a szdzadokba néztem
saholtprofesszorszellemétidéztem,

akinek egyszer meleg lett a vére
Aletta van dér Maet meleg nevére.

Ha jott a harcok lazadd sotétje,
fénnyel dalolt a név, hogy féltve
vedje.

S a dallamot karral kisérve halkan,
napsugaras nyugat dalolt a dalban,

hol a sotétség tenger-arja ellen
ragyogo gatat épitett a szellem.

Aletta van dér Maet nevét susogta,
mikor a béke bus szemét lefogta.

S mikor a halatlan vilag temette,
Aletta blja jajgatott felette,

mig dorg6 fenséggel bugott le raja
a kélvinista templom orgondja.

Aztan a dal visszhangjat vesztve,
félve
belenémult a hervadasba, télbe.

Gyamoltalan n6 - szol a régi fama -
urat keresve, sirba ment utana ..

A fényben, fenn a hézsongérdi
csendben
tovabb dalolt a név zenéje bennem.

S nagyon szeretném, hogyha volna
kénnyem,

egyetlen kénny, hogy azt a dallamot
Aletta van dér Maet-nak
megkdszonjem.

Cs. Szabo LaszIlo

Varos a szazad elején
(Részlet)

Erdély legnagyobb varosa nekem
azutdn is az igazi févéros, civitas
primaria maradt, miutan elhagytam.
Otvenezren laktakvagy hatvanezren,
hatvannal semmiképp se tébben.
Odon hazai még nem omladoztak,
vén kovei nem hamlottak, mint
kés6bb, 1940-ben, amikor 6ssze-
szorult szivvel a férfi viszontlatta az
elhanyagolt, rangjavesztett varost.
I. Ferenc Jozsef alatt (de nem érte)
mértéktartd a tempdja, tartozkodo
az udvariassaga, szivélyes, de nem
bizalmaskod6 vagy kedélyesked6, s
puritan eleganciaja kissé avatag.
Oltozkodésben tanaroktdl vettek
példat: 6k voltak a helybeli vagyon-
talan hatalmak. Smozgékony szom-
szédjuk, Nagyvéaradnevénekhallatara
illett egy kicsit elfintorodni. A szikar
varos nem kedvelte a hizasra hajlét.
Népébdl a legoregebbje atke-
resztelés el6tti, elévilt utcaneveket
hasznéltbeszéd kozben, kiillondseket
AFarkas, Kiraly és Szentegyhaz utcaé
Isten tudja midta megvolt, de a
Nagy Piac, Kis Piac, Bel-magyar,
Bel-monostor, Bel-szén, Bel-torda s
a Hid utca mar nem allt semmiféle
saroktablan vagy térképen a kisfil
kodorgd napjaiban, aggoktdl ragadt
a fllébe. Ajkukrél valasztom le most,
visszapartolok azokhoz az 6si
nevekhez, maganhasznélatra. Még
Ggy ismerte s hivta Jésika Miklds,
Kriza Janos, Wesselényi Mikl6s,
KeményZsigmond, gréfMiké Imre,
GyulaiPal, Orban Balazs és Bara-
bas Miklds. Hat akkor én miért ne,
most mar nem mindegy?
Mondom, ez volt Erdély leg-
nagyobb vérosa. De kényelmesen
ballagva, szinte észrevétlenil ki-
jutottam a Szamos és Malomarok
altal olelt artérre, ahol bivalyok
legeltek, s évszakokszerintkankalint,
verbénat, fodormentat, piroslé hu-

nyort keresni, szedni a Hdja erd6be
vagy a Brétflire egyik nagy-
batyammal, aki a botanikai tanszék
viragfestdje volt - (6h szép, 17.
szdzadi mesterség!) talan az
egyetemen, egy fidk vagy szekrény
aljan elbljva még megvannak élet-,
azaz viraght akvarelljei. A Kdvespad
s a Békés tadjan mar kukoricéasba
tévedtem, hostati parasztokéba,
konny( sétaval elértem a csodalatos
botanikuskertet, amit kés6bb
gyermekkori pajtdsom, Béréi Sod
Rezs6', a vilaghir( tudoés rendezett
at, saz a bujan illatozd, tropikus kert
szintén a varos széle volt maér,
akarcsak a Hézsongardi temetd,
ahova ablakunk el6tt vonult el a
gyaszmenet, lassi utemd, fojtott
zeneszoOra, ha FJ monogrammal
gombos csaké ragyogott a
koporsofedélen. Kaszalasok el6tt
térdig ér6 fiibe, gazba csavarodva s
bukdécsolva, ujjunkkal lebetliztiink
orokké nyirkos, elddlé sirkdveken
szazadoktol szétmart neveket, de
hogyan is gondoltam volna akkor,
hogy elnémitani vald, kdzveszélyes,
mert messzehangzd, Amerikaig
elhangzo tanuk ezek az artatlan, arva
kovek, a népvédelem koronatanui
lesznek még valamikor az el-
mosodott feliratok! Mar amelyiket
meghagytak.
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Hogyan adtak el Erdelyt
az antanthatalmaknak I1.

Abukaresti titkos szerz6dés

Sztarai Zoltan
tanulmanyanak elsé-részét
az Erdélyi Magyarsag

16. lapszdmaban kozoltuk.
Atanulmany eredetileg az Uj
Latohatar 1980/1. szdméaban
jelentmeg. Jelen kozléshez
aszerzé-altal
szerkesztségunkhoz
eljuttatottkiléonnyomat
szolgaltalapul.

A romén koronatandcsnak 1916.
augusztus 27-én jelentette be Bra-
tianu miniszterelnok a titkos szer-
z6dés megkotését, amelyet maga
Ferdinand kiraly jovahagyasra ajan-
lott és beszédében Kkizarta annak
megvitatasat. Bratianu ismertette a
szerz6dés lényegét, a Romanidnak
megigértUj hatarokatshangsulyozta,
ezzel a megéllapodéssal Roménia a
négy nagyhatalommal egyenld
jogokkal Ul le majd a haboru végén a
békekonferencia asztaldhoz, meg-
csillogtatva igy a Nagy-Romania
eszméjét. A Konzervativ Part még
igy is megtagadta Bratianut6l a
tdmogatast, svégulakoronatanacsot
elnapoltak.

Atitkos szerz8désben vallaltkote-
lezettség értelmében Romaéanianak
ugyanezen a napon kellett megin-
ditania a kdzponti hatalmak elleni
hadmdveleteket. Azutan, hogy vala-
mikoraz este folyamanabécsiroméan
kovet atadta az osztrdk-magyar
kilugyminisztériumban a hadze-
netet, a roman csapatok harom
oszlopban megindultak Erdély felé.

A tovabbi események isme-
retesek: Falkenhayn és Mackensen
tdbornok hadseregcsoportjai csu-
fosan verték vissza a tamadd roman
seregeket és december 6-an maga a
févaros, Bukarest is a németek
kezében volt; a roman kormany
lasiba menekult s Moldva &szaid
részébe huzodott fel a megvert
hadserege, mely 1917 januarjaban
végll is a Szeret folyonal vethette
meg a l4bat. Ez évjuniusdban Maras-
tinal sikerrel kisérletezett ugyan a
roman hadsereg a német csapa-
tokkal szemben, &m Romania sorsa
a haboru folyaméara megpecséte-
16dott, s december 9-én Focsaniban
fegyversziinetet kotott a németekkel.

Bratianu reményei kezdtek ha-
lomra délni, a sikertelen és nagy
anyagi és vérveszteséggel jaré had-
miveletek utan, 1918 januarjaban
tudomasara jutott, hogy az angolok
killonbékére készillnek a Monar-
chidval. Ugyanekkor jut el hozza
Lloyd George nevezetes beszédének
szovege, amelyben Kijelentette,
Nagy-Britannia nem kivanja fel-
osztani a Monarchiat, hanem mind-
Ossze jogokat kovetel a roman és
mas nemzetiségli csoportok sza-
maéra.

Mindezeket betet6zte még ebben
a hénapban Woodrow Wilson
amerikai elndk tizennégy pontja
nyilvanossagra hozatala. Mindjart az
els6 pont elitéli a titkos diplomaciai
szerzBdeéseket s igy veszélyeztette a
megkotott antant-roman megalla-
podas érvényessegét. Wilson tize-
dik pontjdban az Osztrak-Magyar
Monarchia nemzetiségei szamara
autonomiat kér s nem a szomszé-
dos allamokba val6 bekebelezésiket
ajanlja. Bratianu ©nérzete, ra-
tartisaga ennyit mar nem birt el:
februar 8-an Ferdinand Kkiralynak
benydjtjia a lemondasat. A mi-
niszterelndki székben el6bb Ava-
rescu, majd Marghiloman kéveti. Ez
utdbbi koéti meg 1918. majus 7-én a
megszalld németekkel a bukaresti
békét, amellyel meglehet6sen guzs-
ba kototték és szamos gazdasagi
engedményre kényszeritették Ro-
maniat.

Lemondasatol kezdve Bratianu,
aki véltozatlanul vezére maradt a
roman Liberalis Péartnak, a kulisszak
maoguliranyitjaa roman nacionalista
mozgalmat. Ettél az id6t6l kezdve
meég tobb energiat fordit az erdélyi
roman nacionalistak munkajara. O
az, aki diploméciai készségével eléri,



hogy junius folyamén Take lonescu
vezetésével mintegy kétszaz, a
szovetségesekhez huz6 romén po-
litikus, magas rangu hivatalnok, a
német vezérkar altal rendelkezésre
bocsétott kilonvonattal elhagyhatja
Romaéniat, hogy Parizsban tele-
pedjenek le. Ez a csoport alakitja
meg a mar kordbban a francia
févéarosba érkezett roméan poli-
tikusokkal, a Roman Nemzeti Ta-
nacsot, s 6k adjak ki a La Roumanie
cimd, hetenként megjelené propa-
gandaorgdnumukat. Ez a szervezet
rendszeresen tajékoztatja Bratianut
aszOvetségesektargyalasairdl: stalan
6k az els6k, akik latjak, az 1916.
augusztusdban megkotott titkos
szerz@dést a szovetségesek érvény-
telennek fogjék nyilvanitani. Nem-
csak Wilson elndk pontjai miatt,
hanem azértis, mert a szovetségesek
allasfoglalasa szerint a németekkel
megkotdtt bukaresti békével a
romanok megszegték a titkos szer-
z0dés 5. cikkelyét, amelyik ki-
mondja, hogy a szerz6dé felek ki-
I6nbékét vagy altalanos békét csak
egylttesen és egy id6ben kothetnek.
A szovetségeseknek nyilvanvaldan
volt méas okuk is erre a magatartasra,
tobbek k6zo6tt az, hogy elégedetlenek
voltak a romanok igen révid ideig
tartd haborus akcidival: anémetekt6l
kapott vereségiiket a haborl egyik
legcsufosabb jelenségének tartottak.
Az egykori diplomaciai targyalasok
arra is engednek kovetkeztetni, hogy
a szbvetsegesek nem szivesen lattak
volna Romaniat a békekonferencia
asztaldnél velik egyenld rangud
félként, ahogy ezt a titkos szerz6dés
6. cikkelyében vallaltak.

Az erdélyi roman nacionalistak
akcidinak meger6sddése idején,
oktober folyaman, Bratianu felveszi
a kapcsolatot a szovetségesekkel a
roman hadsereg Ujraszervezése érde-
kében, imméron mésodszor készill
a titkos szerzddésben lefektetett jo-
ga, Erdély, avele szomszédos magyar
terliletek és a Banat megszallasara;
sokat nem tor6dott azzal, hogy
miként vélekednek a szdvetségesek
a szerzOdés érvényességérél. E ro-
man csapatokat a francia katonai

misszi6 vezetGje, Berthelot tabor-
nok iranyitasa alatt, a szOvetsé-
gesekt6l kapott hadianyag birtoka-
ban készitik el6 a nagy feladatra.
Bulgéaria fegyverletétele utan, latva
az Osztrdk-Magyar Monarchia
széthullasat, Ferdinand kiraly jova-
hagyasaval, november 10-én in-
dittatja el Bratianu a roman csa-
patokat a visszavonuldé németek
utan védtelenil maradt hagokon
keresztul Erdély megszallasara.
Ellenéllasra méar szinte sehol sem
talaltak. Erdemes megjegyezniink,
hogy ugyanezen a napon nyujtottak
at az erdélyi roman nacionalistak a
Kérolyi-korméanynak hatarozatukat,
hogy az id6kozben itt is megalakult
Roman Nemzeti Tanacs autoritasat
kiterjesztik az erdélyi és az azzal
szomszédos varmegyékre.

Az 1918. november 13-i belgra-
di fegyversziineti szerz6dés mar
Erdélyben éri a roman hadsereg
jelentékeny részét. E fegyversziineti
megallapodas értelmében a magyar
csapatokat a Maros-Szamos-Besz-
terce folyoktdl északra fekvd terii-
letekre kellett visszavonni. Romania
ezt az egyezményt nem irta ald, s
megint a titkos szerzddés szel-
lemében ultimdtumot kuldoétt a
Kaérolyi-kormanynak, hogy vonja ki
a magyar csapatokat Erdélybdl s
ismerje el erre a terliletre Romania
felségjogat. Franchet d’Esperey
francia tdbornok kdzbelépése folytan
a roman hadsereg egyel6re csak
Erdély keleti részét foglalhatta el, de
a tdbornok Kkilatasba helyezte a
demarkéciés vonal megvaltozta-
tasat; sazt is, hogy egy kés6bbi id6-
pontban bevonulhatnak a nyugati
részekre is. Hozzdjarult ahhoz is a
francia tdbornok, hogy Berthelot
irdnyitasa alatt a roman hadsereg
felkésziljon nemcsak Erdély, de az
egyéb magyar terlletek megszalla-
séra is.

Ebben az ismertetésben nem
vallalkozom arra, hogy beszamoljak
a roman hadsereg erdélyi, majd
magyarorszagi szégyenteljes szerep-
Iésérdl, de hangsulyozni szeretném,
e teriiletek megszallasa, kifosztéasa -
jorészt burkolt francia elnézés,

gyakran tamogatds mellett - az
1916. augusztus 17-én megkotott
szerz6désben lefektetett pontok
alapjan torténhetett meg. Bizonyiték
erre az az utasitas, amelyet Bratianu
1919. augusztus 5-én, Budapest
megszalldsa utin, e szerz&désre
hivatkozva adott a megszallé roman
féparancsnoknak. Ennek az uta-
sitasnak az értelmében nyujtotta at
a roman féparancsnok a Peidl-
kormanynakaz ultimatumot, amely-
ben az 6sszes katonai felszerelési
targyak, berendezések; az orszag
vasuti gérduléallomanya 50%-anak;
600 személy- és teherautonak; az
orszag marha- és egyéb haziallat-
allomanya, mez6gazdaséagi géppark-
ja 30%-anak; a folyami hajok 50%-
anak és mérhetetlen mennyiség
kenyérgabona kiszolgaltatasat kérte.
Ebben az ultim&tumban, amelynek
elfogadasara 0t orat adtak, a f6-
parancsnok kovetelte a megszallo
roméan hadsereg megszallasi kolt-
ségeinek a megtéritését is. Ezekrol
az ultimatumot kovetd rekvi-
ralasokrol, fosztogatasokrél legtar-
gyilagosabban és leghivebben Harry
Hill Bandholtz tdbornok szamolt be
a -washingtoni kormanynak kildott
jelentéseiben.

Nem feladatom az sem, hogy a
mintegy masfél esztendeig tartd,
talan a mindenkori id6k egyik
legkomplikaltabb, legkevéshé at-
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tekinthet6 diplomaciai targyalésai-
rol, alkudozésairdl, amelyek a tria-
noni békeparancs alairasat meg-
elézték, beszamoljak, hiszen ezek
ismeretesek. Mindossze a titkos
szerz8dés sorsarol, tovabbi szere-
pérél az alabbiakban szeretnék némi
ismertetést adni:

A parizsi békekonferencia Leg-
fels6 Tanacsanal Bratianu 1919.
februar els6 napjaiban jelentette be
Roménia terileti igényét az 1916.
augusztus 17-én megkotott titkos
szerz6dés alapjan, felolvasva e
megallapodas 4. cikkelyét. Woodrow
Wilson amerikai elndk ekkor kozolte
vele, az Amerikai Egyesiilt Allamok
semmiféle titkos szerz6dést el nem
ismer, s igy Romania teruleti igényét
a bukaresti titkos megéallapodas
alapjan nem érvényesitheti. Ebb6l
Bratianunak tudomaésul kellett ven-
nie azt is, hogy Romania, jollehet e
szerz8déshen a szdvetségesek erre
kotelezték magukat, a nagyha-
talmakkal egyenrangu félként a
békekonferencia targyalasain részt
nem vehet.

E titkos szerz6dés szerepe fel-
bukkan az ugyané napok egyikén
tartottilésen is,amelyenaz 0j Szerb-
Horvat-Szlovén Kirdlysadg képvise-
16i kétségbe vontak Romaniajogat a
bénati terlletekre. Egyikik, Milenko
Vésnie, a Périzsba delegalt kovetilk,
méltatlankodott, hogy Bratianu

roman miniszterelndk olyan szer-
z6désre hivatkozik a targyalasok-
nal, amelyet 6 nem ismer és ame-
lyet hidba igyekezett megszerezni a
francia kulligyminisztériumtél, azt
szamara, tObbszori kérése ellenére
sem adtak ki. Az (lésen jelenlevd
Clemenceau meglepetést tettetve
kérdezte: ,Hat nem hoztdk még
nyilvanossagra ezt a szerz6dést?”
Bratianu valaszolt, kdzolvén, a titkos
szerz6dés 7. cikkelye értelmében
csupan a békekotés utan keriilhet
erre sor. Nem kétséges, ezt Cle-
menceau éppen gy tudta, mintbarki
mas a delegatusok kozdl.

Néhany nap mulva a szerzdés
mégis nyilvanossagra kerilt. A
kiabrandult és magat kisem-
mizettnek érz6 Bratianu - azutan,
hogy André tardieuval, a roméanbarat
és magyargyléld hivével, a Le
Temps egykori kulligyi szerkesz-
t6jével, ald mar 1914 marciusaban
Bukarestben jartaban siirgette a
roman nacionalistdkat Erdély meg-
szerzésére, eztmegtargyalta-atitkos
szerzOdés teljes szovegét a katonai
zéradékkal egyutt, az akkor fél-
hivatalos lapnak tekintett Le Temps
szerkesztGségénél, 1919. februar 3-
an kozlésre leadta. Szandéka nyil-
vanvaldan az lehetett, hogy a nyil-
vanossagra hozott szerzdéssel
megzsarolja a szOvetségeseket s a
vilag elé talja, miként hitegették ezek
a gy6zelmukért annyi aldozatot
hozott roméan nemzetet. Ekkor mar
nem tér6dott a szerzddés nyilva-
nossagra hozatalat tiltd cikkelyével.

Ugy gondolhatnéank, a bukaresti
titkos szerz6dés, amelynek eredeti
francia szovegét a Le Temps fenti
szaméaban talaltam meg, Wilson
amerikai elnok bejelentése és nyil-
vanossagra hozatala utan elvesztette
jelentdségét. Korantsem! Bizonyit-
hat6, hogy a roménok mindvégig
erre tdmaszkodva, ennek szelle-
mében cselekedtek; s az is, hogy a
francia allamférfiak, békedelega-
tusok, ha a békekonferencia tlésein
nyiltan nem is, de lényegében
Roménia ebben lefektetett kdve-
teléseit tAmogattak. A francia
hadsereg Magyarorszagon tevékeny-

kedett parancsnokainak magatarta-
sa kozismert. Ezek mar csak azeért is
hajlottak a szerzédésben foglalt
roman kovetelések tdmogatasara,
mert a Magyarorszagot megszallo
roman katonai csapatok egydutt-
m(kodésére szamitottak a francia
hadseregnek a bolsevista Orosz-
orszag elleni intervencids terveiben.

Erdemes megemliteniink azt is,
hogy az olasz békedelegacid tagjai,
még a de jure érvénytelenitése utan
is, ragaszkodtak a bukaresti titkos
szerz6dés pontjaihoz. Nem ok nél-
kul. E magatartdsukkal 6nmagukat
tamogattak: féltek attol, hogy e
szerz6dés analdgiajara az 1915-ben
Londonban megk6tdtt hasonld
megallapodasuk is érvényét veszti.

Meérlegelve az 1916. augusztus
17-én Bukarestben megkotott
antant-roman titkos szerz6dés sze-
repét Erdély és az ezzel hataros
terlletek elvesztésénél, kétségkivil
allapithatjuk meg, ez a szerep volt a
donté. A szdvetséges hatalmak
semmivel nem tdérédé, cinikus
opportunizmusa hasznélta ki min-
den bizonnyal nem a roman nem-
zet, hanem a roman nacionalistak, s
féként Jonel Bratianu Nagy-Roma-
nia megteremtésére iranyuld almat.
A franciak tulbuzgésagat e téren
részben a ,latin-rokonséag”, részben
pedig Kelet-Eurdpa Ujjarendezésére
vonatkoz6 kulpolitikai terveik ma-
gyardzzak, amelyek mar az els6
vilaghabor( el6tt megfogantak.

Nem lehetkétséges el6ttiink hogy
atrianonibékeparancsbanamagyar-
roman hatart nem a mellékelt térké-
pen lathatd, a titkos szerz&désben
lefektetett vonalon huaztdk meg,
hanem ennél keletebbre, csupan az
amerikai kuldottek s féként Wood-
row Wilson beavatkozasanak ko-
szonhetjuk Kulénben Csonka-Ma-
gyarorszagot hozzavetbleg tizezer
négyzetkilométerrel még kisebbre
szabtak volna.

SZTARAY ZOLTAN
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Autonomiai torekvések Erdélyben Il.

(1860-1931)

A magyar kozvélemény mar a kiindulé pontnal nem
foglalt el egységes allaspontot a roman allamba valé
bekapcsol6das kérdésében. Az ellentétek a Magyar
Szbvetségben és a sajtoban jobban kiélez6dtek, mint
ahogy azt a magyarsag érdeke megengedte volna.
Grandpiere Emil és tarsai a kisebbségi szerz6dés kere-
teit akartdk tartalommal megtdlteni s a magyarsag
sérelmeinek orvoslasa érdekében a kulfoldi kozvéle-
meényt megnyerni. Politikdjuk azonban a negativumok
hangsulyozasara szoritkozott az ,,6rl6 szu” szerepét
akartak betélteni az idegen faban.

Vellk szemben a régi Magyarorszagba kevésbé
begybkerezett Ujabb nemzedék azonnali beilleszkedést
surgetett az Gj allamkeretbe. A ,,Kiélté sz6’>bm Erdély
autonomiajat nyiltan hangoztatta. A kisebbségi szer-
z0désbdl a székely autondmiéat nyiltan hangoztatta. A
Kisebbségi szerz6désb6l a székely autonomiat emelte
ki. A gyulafehérvari pontokkal zészlajan - a Magyar
Szbvetség érdekeinek szemiivegén at - a népek szabad
testvériségerdl almodozott.

A roman kormany részérdl is megtorténtek az elsd
Iépések arra, hogy az alkotmény sancai kdzé bevonjak a
magyarsagot. Ady egykori cslicsai baratja, a neves erdélyi
roman kolt6: Goga Odavian el6készitette a magyar
puspOkodk eskitételét. GrofMailath Gusztav Karoly
erdélyi, dr. Glattfelder Gyula Csanadi, grof Széchenyi
Miklos nagyvaradi romai katolikus plspokdk és Nagy
Ké&roly erdélyireformétus, iovihbkFermcJoézsefnédknus
episcopusok letették az allami fogadalmat. Erdélyben
mindig az egyhazak jelentették a jogfolytonosséagot,
ezekbe a torténelmi bastyakbavonultvissza a magyarsag
a passzivitas évei alatt. A magyar fépapok a kdzéletben
is fontos szerepet téltenek be, akiket a roman kormany
is elismert a magyarsag lelki vezet6inek.

Az erdélyi roman lelkek a kezdet mamorabdl
hamarosan kijézanodtak, és sajatnehéz sorsukon okulva,
tudatosan ébredtek arra, hogy a roman kézponti uralom
alatt politikai helyzetiik sem sokat javult, gazdasagi és
pénziigyi helyzetiik pedig egyenesen katasztrofalissa
valt.

E szakadékot sejtetd ,,kdmyulallas” miatt 1922-ben
mar harmadszor szdlitja az urndkhoz Nagyromania
népét. Az 1919. november 2-8-a kdzotti és az 1920.
janius 3-7-e kozti parlamenti véalasztasokon a magyar-
s&g nem vett részt - mivel a valasztéasi névjegyzékb6l a
magyarokat kihagytdk. A magyar vezet6réteg pedig

passziv rezisztencidra buzditott. A keriileti szisztéma-
val lebonyolitott 1922. évi valasztason- noha sérelmek
érték a magyarsagot: ahol csak lehetett, a magyar
kertiletekhez roman kozségeket csatoltak, a valasztoi
névjegyzékbdl a magyarokat kihagytak - minden
alakisadgot megovtak a roman ellen6rzd hatésagok: az
alairasok olvashatatlansaga uriigyén, vagy azért, mert a
datum nem a beadvany aljan, hanem a fején volt
feltlintetve, WassBéla esetében azért, mert nem tilintette
fel, hogy graéf.., Péchy Imrénél, mert kétféle tintat
hasznaltak az alairashoz, Gorég Joachim katolikus
kanonoknél pedigazt, hogyhianyzottannak az igazolasa:
nem félkegyelm( ... Gyarfas Elemér jelolésénél
Csikszeredaban, miutan ajanloi igazoltdk, hogy nem
félesz(, bordélyhéazat sem birtokol és biintetlen el6életd,
a valasztasi elndk tudomanya fogytan lemondott - de
utddjat utasitotta: kifogaspedig legyen. S 16n! Az ajanlo
iveken az ajanlok irasa allitblag nagyon hasonlitott
egymaéshoz. Quid plura!?

Bratianu lonéi az 1922. évi valasztassal azt célozta
meg, hogy a liberalis part, azaz okiralysagbéli plutokracia
szaméra biztositsa a kizarolagos uralmat. Mivel az
erdélyi roméan Kkeriiletekben csak mérsékelt terrort
alkalmazhatott, a magyar kerlleteket kellett minden
aron megszereznie. Ezért dobta be a kbzvélemény
csatornaiba, hogy ,,aMagyarSzdvetség és annakjel6lt-
jeiaroman allam ellenségei, skovetkez6leg amagasabb
allamérdek koveteli, hogy e karos elemeknek a
parlamentbe valé bejutds minden eszk6zzel - tor-
vénysértésseléserdszakaranis-megakadalyoztassék.”

Az 1922. évi vélasztdst Maniu - a kés6bbi mi-
niszterelnok- igyjellemezte: ,A valasztasoka legvadabb
korrupcid, vesztegetés, letartoztatasok, lazadasraszitas,
jeldltek elfogatasanak, fogvatartasanak eredménye ...
Bizonyitékaink varrnak, hogy szavazélapokatloptakel,
s a kihirdetett eredmény sok keriiletben hamis ... lly



modon a valasztds napja Erdélyben a gyasz és
reménytelenség napjava valt, s nemzeti szégyenbe és
eurdpai botranyba fulladt”.

A roman hircsinalés, a kilfoldi porhintés az erdélyi
foldbirtokreformot Ggy vitte be az eurdpai kéztudatba,
mintha megszlntette volna a magyar feudalis
birtokrendszert Erdélyben, s helyébe egészséges
kishirtokos tarsadalom kezébe juttatta volna az erdélyi
foldet, amelyb6l a magyar és a német foldm(ves éppen
Ggy részesult, mint a roman. Ezzel szemben tény az,
hogy Erdélyben latifundiumok sohasem voltak, sd't a
birtokmegoszlas sokkal egészségesebb volt, mint a
roman dkiralysagban. Az els6'vilaghabor( el6tt Eurdpa-
ban Belgium és Bulgaria utan Erdélyben a legnagyobb a
kisbirtok aranya. A jobbagyfelszabaditast kdvetden a
roman és a német kishirtok kizarélag a varmegyei
magyar kdzépbirtok kérara terjeszkedett. Am az
okiralysagbéli gyakorlattal ellentétben Erdélyben az
allamilag kisajatitott birtokoknak csak toredékét
osztottak szét a foldigénylék kozott, a nagyobb hanya-
dot allami tartalékként (rezerva) tartottdk meg - (izér-
kedve azzal. Az erdélyi foldbirtokreformot mar a gyu-
lafehérvari hatarozatok 3. cikkének 5. pontja beigérte
azzal, hogy a reform egyrészt a tarsadalmi Kki-
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egyenlitédést, masfel6l a termelés fokozasat fogja
szolgélni. A Garoflid-térvény értelmében (1921. VILI.
23.) végrehajtott agrarreform kidolgozasaban a magya-
rok nem vehettek részt Az Erdélyi Gazdasagi Egylet,
majd a Magyar Szdvetség kialtvanyban hidba szolt a
nyilvanossaghoz.

A foldtorvény kimondta az allam Kisajatitasi jogat a
falusi parasztbirtokokra, legel6kre és erdékre, a nemzeti
ipar fejlédésehez sziikséges teriiletekre, a varosokban,
banya, ipari és furdékézpontokban munkasok és
tisztvisel6k részére vald parcellazasra alkalmas
foldteruletekre ... Maga a kisajatitési eljaras a korrupcio
jegyében zajlott le. A kisajatitasi visszaélések egyrészt
oda vezettek, hogy a torvény szigoran tdlmenéen
csonkitottak meg a magyar birtokokat, ha a foldigénylék
a nemzeti jelszavakat kelld anyagi fedezettel is ala
tudtak tamasztani. Ugyanakkor - mily paradoxon! -
gyakran a korrupcié a kisebbségi jogok védelmét is
szolgélta. Pénzzel el lehetett intézni, hogy a magyar
birtokokbdl valamit mégis csak meghagytak...

A foldbirtokreform igazi karvallottjai az egyhazi,
iskolai és alapitvanyi birtokok. Kisajatitdsuk lét-
alapjaiban tdmadta meg az illet6 intézményt.

Amagyar népmdvelés terén nagy maulttal rendelkezd
Erdélyi Magyar Kézmvel6dési Egyesulettl kisaja-
titottadk az algydgyi foldm(ves iskolajat a hozzatartozo
ing6 és ingatlan vagyonnal, valamint Magyarkahalyon
és Tovisen levé foldbirtokat, amelyek dsszesen mintegy
egymilliokétszazezer pengl értéket képviseltek. A
hatalmas vagyonért kapott kisajatitasi kotvények reélis
értéke a szazezer peng6t sem érte el Az EMKE anyagi
alapjainak megrendiilése az egyik oka annak, hogy ez a
sokra hivatott magyar kdzintézmény kisebbségisorshan
tehetetlentil vergédott.

E foldbirtokreform a kisebbségi sorban él§
nemzetiségek erkolcsi tartdsdnak gazdasagi alapjat
renditette meg. Az allami akarattol valo fuiggetlenséget,
bels§ autonémiat.

1927-28-ra az egész orszagnak elege lett az egykori
torok helytartdkhoz hasonl6 liberalisokbol. Meger6-
sodott az ellenzék. A politikai valtozasok kedveztek a
kisebbségnek is. A két nemzeti parasztparti politikus:
luliuManiu és G. G. Mironescu nem egészen két és fél
éves korméanyzéasa idején a kisebbségi kérdés a
nemzetkozi életben is a figyelem kdzéppontjaba kertlt.
Az etnikai ellentétek, a ,rossz béke” megoldasat,
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nemcsak a versaillesi békerendszer megalkotoi keres-
ték, hanem az érdekelt kdzép- és kelet-eurdpai nemze-
tek gondolkodoi is.

Korméanyra keriilésével Maniu visszadllitotta a régi
megyerendszert, Erdély teriiletén erdélyieket nevezett
ki az allami szervek élére, stabilizacios kdlcsont szerzett,
igéretet tett a kisebbségeket kollektiv személyként
elismerd nemzetiségi térvény kidolgozasara. Addig is
Gyulafejérvari Hatarozatok betartasat hangoztatta.
Allamsegélyt fizetett a felekezeti iskolaknak. Az 1930.
februéri valasztasokon 28,8%-ra n6tt a megyei, 25,4%-
ra a kozségi tandcsokban a magyarok szdma. Ezek az
intézkedések az erdélyi magyarsag vezetGinek figyel-
mét a GyulafehérvariHatarozatokban és a nemzetkozi
kisebbségi szerz6désekben 1évd székely autondmiara
irdnyitottdk. Tobb tervezet fogalmazddott meg. E
tervezetek kidolgozasakor a modellre mindenekel6tt a
székely székek kozépkortdl fennallo emlékekben,
forrasokban a maguk teljességében megdrzott,
nyomaiban még él6 kbzigazgatési-katonai rendszere,
tovdbba az angol dnkorményzati szisztéma Balogh
Arthartél adaptalt valtozata, valamint Kari Renner
nemzeti tanacs és OttéBauer a kisebbségeket a személyi
elv alapjan kozjogu testiletként elismerd koncepcidja
hatott. Tusa Gabor Gigyvéd 1929 karacsonyéara készitette
el ,A székely vallasi és taniigyi autonémia (Kolozsvar,
1930, Minerva) cimii értekezését. Ervelése az emberi
jogok két sikjan zajlik: kdzjogin, melyet az allam biztosit,
s a természetes, az ember személyes létébdl fakado,
abszolUtjog mezején. Ehhez a szabadkéltozés, a szabad
vallasgyakorlas, az anyanyelv és az iskola tartozik. Ebb6l
bontotta ki a kisebbségi jog fogalmat: a természetes
jogok azonnal kisebbségi jogokka valnak, mihelyt az
illetd személy kisebbségként €l egy adott allam keretei

kozott. Mindebbdl pedig az kdvetkezik, hogy az egyén
autonomidjabol él6 személy létezésébe az allam nem
szOlhatbele. Ugyanakkorez azautoném-allapotnemcsak
a kisebbségi személyt illeti meg, hanem kollektiven
azokegészét. Seznem mas, mintakisebbségek kulturalis
autonodmidja, melyet a kisebbségi Iétben él6k hoznak
létre. A kovetkezd lépcs6foknak az allam teremtette
nemzeti vagy terlleti autonémiat nevezi meg Tusa.

Az a jog - mutatott ra -, amelyre a szdszok és a
székelyek nemzetk6zi garanciat kaptak, csak az iskolai
és egyhazi Ugyekre vonatkozott - tehat a kulturalis
autondmia korébe tartozik. Tusa ugyanakkor a székely
autonomia fogalmat szliknek tartotta, mivel az akkor
mintegy 500 ezer székelyt illetett volna csak meg,
holott 6k nemzetben és nyelvben... azonosak az erdélyi
magyarsag egészével.

Dr. Boila Romulus, a nemzeti part kézigazgatasi
szakértje 1931-ben jelentette meg ,,Alkotmany-
tervezetét”. Az altala értelmezett autonomia-fogalom
elemeiben napjainkban a Nemzeti Megmentési Front
politikai retorikdjdban is visszacseng. Tervezete
megallapitasai szerint ,a politikai uralom érdekében
bélyegét viselik magukon...” Gondolatmenetének egyik
pillére a decentralizacié érvényesitése, ,,mert a
decentralizaci6 a nemzeti gondolatot szolgalja”. A
decentralizacio mellett szilkségesnek tartja a ,,kisebbségi
és a vallasi kérdés végleges megoldéasat is”, mert
meggy6z6dése szerint ,,ajov6 legnagyobb zaloga a nép
lelki egysége ...”

Decentralizacién a tartomanyok autonomiajat
értette. Az altala tervezett 6nkormanyzat azonban nem
biztositja a kisebbségeket aranyszamuknal fogva
megillet6 jogokat. Autonémia-értelmezése egy donté
talsallyal bird, s a kisebbségeket alig szambavevé,
roman nemzetijelleget reprezentalé énkorméanyzattal
egyenld. A kisebbségeknek sz6l6 tervezetében sem a
gyulafehérvari hatarozatokban kimondott, de még a
parizsi egyezmény 1919. december 9-i minimalis
kisebbségi jogok sem taldlhatok meg. Tervezet 2.
szakaszaban azt az alapelvet fektette le, hogy minden
allamhatalom ésjog az allamalkoté roman nemzett6l
ered.

Ez az egyetlen mondat félreérthetetlenul meg-
vilagitja Boila mentalitdsat. Kétségtelenné teszi, hogy
Boila a kétmillios erdélyi magyarsdgot nem akarja
nemzetként elismerni, allamalkot6 tényez6nek s ajogok
forrasanak elfogadni, pedig a nemzetek énrendelkezési
jogan felépilt kisebbségvédelem éppen a kisebbségi
nemzetek 6nallé nemzeti létének, kultdrajanak és egyéb
kisebbségi jogainak fenntartasat és fejlesztését akarta.

RASZLAITIBOR
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Gyarfas Elemeéer 1919-es erdelyi

autonomia-tervezete

Erdély 1918 végén a bevonulé roman kiralyihadsereg
kezébekerilt, s valdjaban enneka hader6nekajelenléte
szabta meg a Nagyszebenben székel6 roman Kor-
manyzo6tanacs politikdjat is. Az erdélyi magyar politi-
kai élet képvisel6i nem bizhattak abban, hogy valami-
lyen kompromisszumot sikertl kialakitani. Mégis
szliletett egy tervezet, amely Erdély autondémiajat
préobalta kérulirni, annak reményében, hogy a magyar
ésnémetkisebbség érdekeitis figyelembe kivanja vermi
az Ulésez6 békekonferencia. Ezt a tervezetet Gyarfas
Elemér dicsészentmartoni tgyvéd - 1917-1918-ban
KiskUkil-16 megye f6ispanja, a Karolyi-forradalom
idején a megyei Nemzeti Tanacs elndke, kés6bb a
roman parlament szenatora, az erdélyi Katolikus
Népszovetség alelnéke - dolgozta ki. A teniezet leg-
fontosabb pontjai a kovetkez6k:

Az erdélyi harom nemzet unidjanak alapelvei

1. Erdély hdrom nemzete: a magyar, a roman és a
szasz nemzet kdzos nagy érdekei: a kdzrend, személy-
ésvagyonbiztonsag, a vallas- és lelkiismereti szabadsag,
a nyugodt kulturdlis és gazdasagi fejlédés, a valodi
szabadsag és demokracia védelmére s Erdély vérrel
szentelt foldjének jové boldogsdga érdekében szoros,
folbonthatatlan uniét és szdvetséget kot egymassal.

2. Magyarorszag terlleti integritdsdnak és Nagy-
Romanianak az erdélyi nemzeteket ez id§ szerint
egymassal szembedllité probléméja kilpolitikai kér-
désnek tekintetik s mint ilyen fog annak idején
Erdélyorszag arra hivatott legalis organumai &ltal
végleges megoldashoz jutni, a harom nemzet ezen
unidban biztositott autondm jogainak teljes respekta-
lasa és intézményes védelme mellett.

3. Ugyancsak kiilpolitikai kérdésnek tekintetik s mint
ilyen fog elbiraltatni az a tovabbi kérdés is, hogy mely
terlletek tartozzanak az ekként hdrom nemzet szo-
vetségebdl allé Erdélyorszaghoz.

4. A hdrom nemzet 24 tagbdl &ll6 kormany-
zo6tanacsot alkot, mely 10 roméan, 10 magyar és 4 szasz
tagbdl all, kiket sajat nemzeteik ideiglenes képviseletei
delegalnak. Az igy megalkotott kormanyzo6tanacs
hatarozatait egyhangullag vagy legalabb kétharmad
szotbbbséggel hozza.

5. A korméanyzo6tanacs tagjai toltik be részben

miniszteri, részben allamtitkari min&ségben a szer-
vezendd 12 tarcat, melybél 5 a roman, 5 a magyar és 2
a sz&sz nemzetnek jut akként, hogy a miniszter és az
allamtitkar egyik tarcanal se tartozzék ugyanazon
nemzethez.

6. Mindazon szentesitett torvények és egyéb
jogszabalyok, melyek Erdély terlletén 1918. oktéber
31-én érvényben voltak, tovabbra is teljes valto-
zatlansaggal érvényben maradnak, azzal az egyetlen
eltéréssel, hogy mindazok a jogok, funkciok és
hataskorok, melyek a tételes torvények értelmében
eddig a kiralyt és a magyar kormanyt illették meg, a
torvényhozas tovabbi intézkedéséig a kormanyzo-
tanacsra szallanak at s Magyarorszag cimere és jelvé-
nyei helyett Erdély cimere és lobog6ja hasznélando.

7. A torténelmi tradicidkra és az egyes nemzetek
kozotti féltékenységekre valo tekintettel az erdélyi
korméanyzdtandcs Gyulafehérvart valasztja székhelyéul.

8. Mindazon tisztvisel6k, kik 1918. oktdber 31-én
allasban voltak, allasukban, hataskdriikben és il-
letményeik élvezetében véltozatlanul megmaradnak.
El6léptetésik, nyugdijazdsuk, fegyelmi eljaras ala
helyezésiik s elmozditasuk targyaban a fennallo tételes
jogszabalyok irdnyadok. A nagyszebeni roméan kor-
manyzétanacs altal eszkdzolt tisztviselSi kinevezése-
ket az erdélyi kormanyzotanacs en bloc szankciondlja
és megerdsiti; amennyiben azonban ezeket nem kivan-
na jelenlegi szolgalati helyiikon alkalmazni és sajat
beleegyezésiikkel nem volndnak athelyezhetdk, teljes
illetményekkel rendelkezési allomanyba helyezhetdk.

9. Az erdélyi kormanyzotanacs tagjai s az ennek
megalakuldsa utan Ujonnan hivatalba [épd tisztvisel6k
és egyéb kozfunkcionariusok a kévetkezd szoveg szerint
eskisznek fel:

LEn N. N. eskilszém az €16 Istenre, hogy Erdélyhez
hi leszek, Erdély alkotmanyat, a harom nemzet unigjat
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és szabadsagait, Erdély minden polgaranak lelkiisme-
reti, nemzeti és 6nkormanyzati jogait tisztelem, meg-
6rz6m, ahhoz teljes szivembdl ragaszkodom; a torvényt
megtartom, eldljaroim térvényes rendelkezéseinek
engedelmeskedem, a hivatali titkot megdrzém s
hivatalos kotelességeimet pontosan és lelkiismeretesen
teljesitem. Isten engem ugy segéljen!"

10. A kormanyzo6tanacs megalakulasatol szamitott
15 napon belll egybehivja az erdélyi orszaggydlést
akként, hogy az legkés6bb harom hdnapon belll
Osszelljon. A valasztdsok a kormanyzotanacs im-
périumanak alavetett egész teriileten a fennallé torvé-
nyek szerint érvényes szavazati jog és eljaras mellett, s
a ma érvényben lév8 rendelkezések szerinti valasz-
tokeriiletekben hajtatnak végre. Az orszaggydlésre a
véalasztott képvisel6kon kivil Ulési és szavazati joggal
meghivatnak az erdélyi egyhdzak plispokei és egy-
hdzmegyénként egy-egy vilagi féemberik.

A vélasztasok szabadsagaért és tisztasagaért a
kormanyzo6tanacs tagjai egyéni reputacidjukkal és
politikai becslletiikkel felelnek.

11. A korményzoétanacs a kovetkez6 torvény-
javaslatokat terjeszti az orszaggydilés elé:

a) Erdély térvényhozd szerveinek organizacidjarol
és Erdély cimerének, szineinek, valamint a harom
nemzet jelvényeinek hasznéalatarol;

b) az altalanos valasztojogrol;

c) az agrarreformrol;

d) a nemzetiségek egyenjogusagarél szolo 1868. évi
XLIV. t.-c. olyatén megvaltoztatasarél, mely az uniéban
szOvetkezett harom nemzet jogainak és méltdsaganak
megfelel;

e) a varmegyeknek a nyelvhatarokkal lehetd
dsszhangban valo kikerekitésér6l, ezzel kapcsolatban a

kozigazgatasi és igazsagszolgéltatasi terlletek és
valasztokeriletek szoros 6sszefuiggésbe hozatalarol;

f) a biintet6térvénykonyv olyan modositasarol, mely

szerint arra vald tekintettel, hogy Erdélyorszag
szuverenitdsanak a harom nemzet a letéteményese,
felségsértésnek mindsittessék és aszerint blntettessék
minden olyan cselekmény, mely a hdrom nemzet
barmelyikének becsiletét, faji dntudatat sérti, békés
egyetértésiik megbontasara iranyul és koztiik gydlole-
tet, visszavonast szit.

12. Erdélyi &llampolgéarok azok, akik

a) 1918. oktober 3 1-¢ el6tt Erdély teriiletén sziilettek
vagy itt kdzhivatalt viseltek,

b) akiket a torvényhozas honfilsit,

C) az a) és b) alattiak torvényes leszdrmazoi.

Erdély teriiletén csak az erdélyi allampolgarok
viselhetnek kozhivatalt, gyakorolhatnak politikai jo-
gokat, birhatnak ingatlant, lehetnek torvény altal alko-
tott testuletek és tarsadalmi egyestletek tagjai, vala-
mint nyilvanos szamadasra kotelezett vallalatok
igazgatdsagi és felugyel6bizottsagi tagjai s tisztvisel6i.

E pontozatok letargyaltalak egy 7-10 tagbol allé
sz(ikebb bizottsag altal, mely a harom erdélyi magyar
puspdk és a legtekintélyesebb erdélyi vezetd férfiakbol
allittatik dssze.

Amennyiben a bizottsag és szebeni korményzéta-
nacs kozott a pontozatokra nézve végleges megallapo-
das jon létre, Ugy Osszehivatik egy szélesebb magyar
nemzeti tanacs, mely ezeket ratifikalja s a kdzos kor-
manyzdtanacsha a magyarsag képvisel6it megvalasztja.
E nemzeti tanécs korllbelll a kovetkez6képpen allit-
tatik dssze:

A puspokok és egy-egy vilagi féember.

A magyar nemzetiségl és erdélyi sziuletésld or-
szaggydlési képviseldk.

A legutols6 torvényesen kinevezett féispanok.

A Kkolozsvari egyetem rektora és dékanjai.

Az lgyvédi kamarak, kereskedelmi és iparkamarak,
varmegyei gazdasagi egyesuletek, kir. torvényszékek és
kir. itél6tablak elndkei.

A Gyarfas-féle tervezet a nagyszebeni Kormany-
z6tanéacs, kozelebbrél Huliu Maniu eln6k szdméra
késziilt, 1919. marcius 24-én, &m sohasem jutott el
addig, hogy az erdélyi roman f6hatalomnak ez az
intézménye foglalkozott volna vele. Minddssze Hate-
gan miniszter mondott réla véleményt, maga a terve-
zetazonban - aromankiralyihader6élényomulasa és
magyarorszagi gy6zelme kovetkeztében - ,,ad acta”
kerllt. Szévegét Gyarfas Elemeér 1923-ban Kolozsva-
rott kiadott Erdélyi problémak cim( kotete Grizte
meg.

POMOGATSBELA
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,,Gyulafehéervar” torténete

Erdély, 1918.oktober-december

Az Amerikai Egyesiilt Allamok elnokének
1918. januar 8-i, a kongresszushoz

intézett Uzenete az anexid nélkuli békét,

a soknemzetiségld Monarchia fennmaradésat,
és népei szamara az autonom fejlédés
biztositasat hangsulyozta.

Majus 29-én

azonban elfogadta az Osztrak-Magyar
Monarchia nemzetiségeinek Romai, aprilis 8-i
flggetlenséginyilatkozatat.

Ami a Monarchia sorséat, benne
Magyarorszagét és Erdélyétilleti, ezzel
avisszaszamlalas megkezdddott.

ERDELYSZELI MSNEMESI PORTA SZOBAJA

Oktdber 12-én, Nagyvaradon Aurél Lazar lakasan alt
Ossze a magyar parlamentben is jelent6s képviselettel
bir6 Roman Nemzeti pért vezet6sége, hogy a ma-
gyarorszégi és az erdélyi roménok nevében megadjak a
véalaszt Wilson békerendezési elképzelésére. Az (ilésen
Bizottsagot alakitottak Vaida-Voevod, Goldis, Pop Cico,
Suciu, Vlad és a tavollev6 Maniuval, amely kor-
manyszinten volt hivatva eljarni a politikai kérdésekben.
Ugyanezen a napon Bécsben, az erdélyi és bukovinai
romanok, Julius Maniu vezette, aprilisban alakult

bizottsdga kimondotta: az 6nrendelkezési jog alapjan
az 0sszes romanok egy orszagban akarnak €lni ezentul.
Oktober 16-anjelent meg/. Karoly csaszar- IV.Karoly
magyarkiraly - kialtvanya Ausztria szovetségi allamma
valo atalakitasarol a magyar szent korona in-tegritasa
mellett. Két napra ra, 18-an a vilag tudomasara hoztak:
Wilson elndk elutasitotta a Monarchia foderativ
atszervezésére vonatkozo kidltvanyt - ezzel a nem-
zetiségek megkaptdk az elszakadashoz a legte-
kintélyesebb tAmogatast. Ugyanezen a napon szolalt fel
utoljararoméan képvisel6a magyar parlamentben Vaida-
Voevod személyében, aki az oktdber 12-i nagyvéradi
hatarozatot ismertette: ,,a vilaghaborus helyzettel
szemben a magyarorszagiéserdélyiromansagnemzeti
tanacsa, mintamagyarorszagiéserdélyiroman nemzet
politikaiszervezete megallapitja,hogyahdaboruigazolja
a romanok évszazados nemzeti koveteléseit a teljes
nemzetiszabadsag irant. Azon természetesjog alapjan,
hogy minden nemzet maga rendelkezhessék politikai
helyzete felett, amit a Monarchia korméanya és
Magyarorszagkorméanyaiselismert, ejoggalélnilavan
és koveteli a maga részére is a jogot, hogy teljesen
szabadon és befolyastdl mentesen 6nmaga hatarozza
meg intézményes allami elhelyezkedési és koor-
dinacionélis viszonyait.”

Oktober 25-én a Magyar Nemzeti Tanacs elismerte a
nemzetek dnrendelkezési jogat, és ugyanigy viszonyult
az Uj nemzeti allamok megalakitasanak kérdéséhez is.
Ennek ellenére a roman kortarsak tobbségének az volt a
véleménye a magyar polgéri forradalomroél és vezetGir6l
- annak ellenére, hogy Todrokorszaggal ellentétben
Karolyi Mihaly hazahivta a katoné&kat a frontrol, és az
orszagot semlegesnek kidltotta ki -: ha kell a magyarok
foderaciot kialtanak ki, ha kell kdztarsasagot, s mindezt
csak azért, hogy meg-tarthassadk a régi hatarokat. A
romanok azonban jol jegyezzék meg - figyelmeztetett a
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Tiron Albani szerkesztette emlékkotet is - ,,a farkas
levedli a sz6rét, de a természetét sohasem.”

Oktéber 30: Romania az Antant oldalan ismét belépett
a haboriba; Bécsben Manku megalakitott a Roman
Katonai Bizottsagot, a felbomléban Iév6é' magyar
hadsereg helyébe a roméan nemzeti célok timogatésara
megalakult a roman nemzeti garda, majd 31-ére virradd
éjjel a Roméan Nemzeti Tanacs is.

November 1: A Kolozsvari Hirlapban, Ady egykori
baratja és koltétarsa, Emil Isac magyar nyelv(i, Mit
akarunk cim( cikke méga sorskozdsségethangsutlyozta.

Négy éven keresztil ,,egyforman hullotta pernye”a
lIovészarkokban, amelyt6l ,,egyforman feketedtek a
roman és magyar katonak”. A kéznyujtas, a testvériség
itt még mindennél elérevaldbb:roméan testvéreim,
embertarsaim, nem latod a magyar népet... Kinyljtja
feléd barati kezét, fogadd el.... Ha volna ezer szajunk:
csak azt orditanam a flletekbe: Ember, menj, siess,
ontsd vissza harangga az agyucsovet. ”

November 4-én az aradi Roman Nemzeti Tanacs
kildottsege az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs képvisel6i
el6tt kifejezésre juttatta azon kivansagat, hogy a roman
katonasag el6ttiik tehesse le az eskut. Jatszi Oszkar, az
Uj budapesti kormany nemzetiségi minisztere fogadta a
nemzetiségi politikusokat. Kijelentette: a kormany
elismeri a nemzetiségek Onrendelkezésének jogat, de
Magyarorszag terileti integritasa alapjan all, és a végsé
cél a foderacio kialakitdsa a Monarchia helyén.

November 7-én érkezett meg lasiba a hir: az Amerikai
EgyesiltAllamok korméanyatamogatja aroman nemzeti
torekvéseket és teriileti igényeit. Masnap zajlott le
Karolyiék megszégyenité belgradi Utja, amelynek
»~eredmenye”:az Uj demarkacios vonal délen utat nyitott
aroman hadseregnek Erdélybe egészen a Maros folyoig.

Ugyanezen a napon, november 8-an a Roman Nemzeti
Tandcs felszdlitotta a magyar kormanyt: a romanok
biztonsdga érdekében, a magyar atrocitasokat
megel6zendd, adjon 4t Romanidnak 26 varmegyét.

November 12-15: Arad. Ekkor kerult sorJaszi Oszkar,
és a Roman Nemzeti Tanacs képviselGivel folytatott
targyalasokra. Jaszi felvazolta elképzelését, amelynek
Iényege:Erdélyharom nemzeténekEurdpakeletifelén,
Svajci mintaju allamalakulatot kell Iétrehozzon,
amelyben ahol a roméanok élnek tébbségben, ott min-
deniitt ,,roman imperium” lenne, képvisel6ik helyet
kapnanak a magyar parlamentben. Ezen kivil a romé-
nok, magyarok és szaszok ahol lehet kompakt nemzeti
blokkot” alakitandnak ki, amelyek ,,kantonalis
autonomiat élveznének” Romanok vélaszat a Bécshdl
hazatérd luliu Maniu, a zilahi Wesselényi kollégium, a
kolozsvari, a bécsi és a budapesti egyetem egykori didkja
fogalmazta meg, akit életrajzirdja, Sever Stoica szerint
el6szor az autondm Erdély gondolata foglalkoztatta,
majd kés6bb, minta Roman Nemzeti Part egyikvezetdje,
arravolt hivatott, hogy a magyar parlamentben ,,atréjai
faléd” szerepét betoltse. A vélasz két sz6 volt csupan:
,.Despartire definitiva!” ,,Végleges elszakadas!”

November 14-én a Roman Nemzeti Tanacs nyil-
vanossagra hozta Jaszi Oszkarnak és a magyar kor-
manynak sz6l6 valaszat: ,,... A roman Nemzeti Tanacs
joga, hogy sajat allama végleges hatarait megallapitsa
és ... teljes kotelezettséget vallal arra, hogy a maga
terliletén €16 egyéb népekkelszemben a wilsoni elveket
és minden nép szamara a szabad nemzeti fejlédés
feltételeit mindenkor biztositsa... ”

A Kolozsvéri Hirlap november 20-i szdmaban
vészjoslonak itéli meg a helyzetet, mert a Pozsonybdl
kapott hirek szerint a csehek igényt tartanak e varosra,
Sepsiszentgyorgyon pedig nemzetiségi dsszetlizések
voltak. ,,S a demokratikus testvériséget furcsan
értelmezik a szomszédaink. Csehek, szerbek fegy-
veresen rontanakamagyarallamteriiletre, okkupainak,
el6re biztositani igyekezvén a maguk zsdkmanyat.
Kormanyaik mellett az osztrak-németek is bejelentik
igényeiket.”S mindez - zarja sorait a cikkiro - a népek
testvériségének hajnalan tortént. Ezen a napon Erdély
roméansdga mar olvashatta azt a felhivast is, amely a
Nagy Nemzetgy(ilésen val6 részvételre szolitott fel, és
Ferdindnd roman kirdly hozzadkezdett a hadsereg
mozgositasdhoz. A fegyversziineti feltételek értelmé-
ben a magyarok Kilritették Marosvasarhelyt, és a ro-
man csapatok el6zonlotték a tolgyesi, gyimesi, ojtuzi,
békéasi hagokat.

November 24-én jelent meg magyarul is Gresén tabor-
nok manifesztuma Gyulafehérvar lakéihoz. Ebben
biztositotta a roman fold népeinek sajat, és va-
gyonbiztonsagat, egyben megtorlast helyezett kilatasba



a rendzavarasért. Az elfoglalt tertileteken a roman
hadsereg egyel6re érintetleniil hagyta a magyar koz-
igazgatast. A Székely Nemzeti Tanacs november 28-i
gy(ilésén a tobbségnek az volt a véleménye, hogy igenis
meg kell védeni Magyarorszag terileti integritasat.

December 1: Gyulafehérvar. Az otletet, hogy
nemzetgy(ilés keretében itt mondjak ki Erdély
csatlakozasdt Romanidhoz, még a bhéketargyalasok
megkezdése el6tt, mintegy kész helyzet elé allitva a
viladgot, Tiron Albani szerintaz adta, hogy Mihai Viteazul
is itt mondotta ki Erdély és Havasalfold egyestilését, és
mert ez volt a legnagyobb erdélyi roménlakta varos. A
gy(lés zavartalansdgat az 1000 tagl roméan nemzeti
garda biztositotta, de a magyar kormany sem gorditett
akadalyokat: tobbek kozott biztositotta a kiildottek
utaztatdsat a magyar teriiletekrél. Ahogy Suciunak, az
igazolo bizottsadg nevében tett jelentésébbl megtudha-
t6, a megjelent 10.000 kildott 6sszesen 1228 érvényes
manditummal rendelkezett, tehdt nem lehet ugy
tekinteni az eseményekre, mint népszavazésra.

A gydlésen egy sor fontos dontés sziletett: meg-
vélasztottdk a 150 tagu Nagy Nemzetgy(lést, a
Kormanyzé Tanéacsot, és Vasile Goldis tervezete alapjan
megvitattak és végleges formaba dntotték az Ggyneve-
zett ,,Gyulafehérvari Hatarozatok™-at.

Ezzel, mint jogforrasra hivatkoztak az erdélyi
magyarok a kevésbeé tlirelmes politikai kurzusok idején.
Erre hivatkozott azonban Maniu vezette Roméan Nem-
zeti Parasztpart is, mint bizonyitékra: a romanok teljes
egyenjogusagot biztositottak a kisebbségeknek.

Al fejezet 1. és 2. pontja igy szdl: ,, Teljes nemzeti
szabadsag az egylttlaké nemzetiségek szdmara.
Mindenik népnek joga van a maga neveléséhez és
korméanyzasahoz sajat nyelvén, sajatkozigazgatassal,
sajatkebeléb6l valasztott egyének altal. A térvényhozo
testlletekben és az orszdg kormanyzasaban valo
részvételre minden nép népességének szamaranyaban
nyer jogot. Egyenl6jog és teljes felekezeti autoném
szabadsag az allam 0Osszes felekezetei”

A hatérozatokat azonban épp gy mint a Kisebbségi
szerz@dést kihagyta mind az 1923-as, mind az 1938-as
roman alkotmany, tehat sohasem emelkedett tor-
vényerdre! A Nemzeti Liberdlis Partnak, amely a
leghosszabb ideig allt Roménia kormanya élén a két
vilaghdbori kozoétt, az volt a véleménye, hogy a
hatdrozatok egy atmeneti id6szakban szllettek, s
Bratianu abban a ,,provincialis gondolkodasu” erdélyi
romanok irredlis elképzeléseit latta.

December 2-an tették hozza: ezentll az ideiglenesen
megvalasztott Kormanyzo6 Tandcs intézi Erdély Ulgyeit;
ez gyakorolja az allamhatalmat. Miniszteri hataskorrel
az egyes kormanyzati agak élére neves roman sze-
mélyeket neveztek ki.

Az erdélyi roman politikusok jelent6s része egyetér-

tett abban, hogy ezt az &llapotot, az erdélyi kulon
kormany lététminélhosszabb ideig kell fenntartani, és
a tovabbiakban is Erdély autonomidjara torekedtek. Azt
viszont a bukarestiek Ugy képzelték el: az ideiglenes
korméany Erdélynek az uj allam kereteibe vald miel6bbi
beilleszkedését van hivatva elvégezni.

December 2: a roméan hadsereg bevonult Maros-
vasarhelyre, december 3: Besztercére, december 7:
Brasséba. December 8: a budapesti kormany Apathy
Istvdn egyetemi tanart Erdély fékormanybiztosava,
Kratochwil Karoly ezredest pedig Erdély katonai
parancsnokava nevezi ki, aki hozzdkezdett a székely
hadosztaly megszervezéséhez. A Kolozsvari Hirlap
december 5-i szama tavirati stilusban foglalja 6ssze az
orszag helyzetét: ,Ahaboru elveszett, a kimerultorszag
megszallas alatt all, a fegyversziineti szerz6dések
sarkall6jogszerimegszallason feltlkivan tévehoditasi
vagybol ered6 tAmadéasoknak is.”

Roménidban ugyanezen a napon iktattdk be a
gyulafehérvari hatarozatokat.

December 16: Az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs
»Erdély szdmara magyar énkormanyzatot” cim(
felhivasa a vilaghoz intézett Uizenet egyuttal:,Az erdélyi
magyarsagelismeriminden népnekaztajogéat, hogyaz
ligyeitmaga intézze, de nem tartja megengedhetének,
hogy azon jogok melyet minden méas nép szamara
elismerni hajlando, elvehessék. Az erdélyi magyarsag
meg kivanja val6sitani a népek onrendelkezésének
jogat, olyértelemben, hogynem akaridegen nemzetisé-
gl polgarok felett uralmatgyakorolni. De nem ismeri
el senki fianak a jogéat, hogy felette dnrendelkezési
joganak megsértésével mas gyakoroljon ilyenjogokat.
Mindezek alapjan az erdélyi magyarsag nem ismer el
sorsa intézésére mas donté6 tényez6t, minta maga va-
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fosztotta (6nkormanyzati) szerveket, azerdélyimagyar
kormanyzé bizottsadgot. "Ugyanakkor Vyx ezredes tudat-
ta a magyar kormannyal: a romén lakossag veszé-
lyeztetettsége miatt ki kell dritse Szatméri, Nagyké-
rolyt és Kolozsvart.

Az erdélyi magyarsag képvisel6i erre december 22-
re tiltakozd gyf(lést hivtak 6ssze Kolozsvarra. Mosoiu
ezredes azt lizente az Erdélyi Magyar Tanacsnak, hogy
a gyllés megtartasa esetében lévetni fogja a varost.
Ebbéli aggodalméanak adott hangot Emil Isac is Jaszi-
hoz intézett taviratdban. A gydlést mégis megtartottak
az lIparegyesilet nagytermében, ahol 28 varmegye
50.000 (1) kildotte képviseltette magat. Megalakitot-
tak az Erdélyi Magyar Székely Nemzeti Tanacsot Apa-
thy elndklete alatt. (Alelntkdk: Janovics Jen6, Sandor
Jozsef és Vincze Sandor lettek). A gy(lés a wilsoni
onrendelkezési jogra hivatkozva hatdrozatot hozott,
hogy Magyarorszaghoz akarnak tartozni.

December 23-an Vyx Gjabb tertletek kilritését kdve-
telte, és masnap, 1918. december 24-én a délel6tti
ordkban Gherescu tabornok, a Xlll. roman Kkirélyi
gyalogosdandar parancsnoka vezetésével a roman
csapatok bevonultak Kolozsvarra. Helier Gusztav a
varos polgarmestere a F&téren, Matyas kiraly lovasszobra
alatt fogadta 6ket: ,A magyarsag letette a fegyvert. Nem
tagadva meg magunkat, mert ezt a nemzetek 6n-
rendelkezésének benniinketis megillet6jogainal fogva
Onok sem kivanhatjak. Mia fegyvert letettiik. Egyetlen
fegyveriink az, melynek jelz6jével néplnk érmék a
szobornak az ércafokjat felruhézta: az igazsag. Ezzel
fogunkmajdEurdpaitélészéke el6ttmegjelenni. ”Erdély
févarosanak, Kolozsvéarnak az elfoglalasaval a Fel-
vidékhez és a Banathoz hasonldéan megpecsétel6dott
ezen orszagrész sorsa is.

1919. februar 9-én Parizsban megkezd6dtek a
targyalasok a magyar-roman hatarrél. A roman béke-
delegacio ragaszkodott az 1916. augusztus 17-i (itkos

GYULAFEHERVARI KATEDRALIS

szerz6désben foglaltakhoz. A majus 24-i lés utan
levélben kérték Bratianut, az 0j Romania miként
szandékozik majd kisebbségeinek biztositani az
egyenjogusagot: a helyi kbzigazgatas, a nevelésligy és az
egyhazi élet teriiletén? Bratianu valaszat 27-én olvastak
fel, amelyben ezeken a terlileteken a legszélesebb
nyelvhasznalati jogokra tett igéretet a kdzigazgatas
decentralizacioja mellett. Ugyanakkor az ezt garantalo
kisebbségi szerz6dést nem akarta alairni. A roman
békedelegacid Uj vezet6je 1919. december 9-én
aldirdsaval hitelesitette: Roménia tobbek kozott
,hozzajarul ahhoz, hogy az erdélyi székely és szasz
kozuleteknekaroméan allam ellenérzése mellett, vallasi
és tanlgyi kérdésekben helyi 6nkorméanyzatot
engedélyez.” A szamtalan, fogadkozés és igéret ellenére:
a decentralizacio helyett hosszu ideig centralizacio, a
rendkivilié&llapotbevezetése, kisebbségiiskolakbezarasa,
a tisztvisel6i tanari kar elbocsatasa, rendkivili adok,
onall6 politikai, gazdasagi és kulturalis szerveiért vald
alland6 kuzdelem, majd a numerus claususok
alkalmazasa jellemezte a két vilaghdboru kozotti
kisebbségi életet Romaniaban.

DRAGFFI KAMILLA



Atlantisz sorsara itélve?

Nemzeti érdekeik érvényesitése ér-
dekében a 19. szazad mésodik felétdl
a roman politikusok sikeresen
kihasznaltakaz olyan konfliktusokat,
mint a krimi habor, az 1877-78-as
orosz-térok haboru, az elsé ésa ma-
sodik balkanihéaboru, az els6vilagha-
bord. A biz&nci hagyomanyokat
kovetve gatlas nélkil cseréltek szo-
vetségest, mindig a gy6z6k oldalara
alltak. A bizanci politika egyik alap-
tétele szerint, ha sziikségesnek mu-
tatkozik, elhGiz6d6 haboru soran ha-
romszoris lehet (jj szovetséget kotni.

Elmondhat6, hogy a roméanok
szerz6désszegései az els6 vilag-
habord soran egyedilalléak a 20.
szézad torténelmében. Bar mindkét
szemben all6 szOvetséges csopor-
tosuldst elarultik, mégis a gy6ztesek
oldalan fejezték be a haborut. A
szomszéd népek forradalmait, a ha-
borls nehézségeket kisérd dezorga-
nizaciétszinténmaximalisan kihasz-
naltdk. A frontokon katasztrofalis
vereségeket szenvedett roman had-
sereg az antant-jegyzékektdl fel-
batoritva bevonult Magyarorszagra,
és gatlastalanul ki is rabolta azt.

Az ajandékoz6 kedv( gyOztes
hatalmak a szerz6désszegések so-
kasagat a trianoni diktatummal
jutalmaztak, amely révén hazank
teruletének tobb mint kétharmadat
az un. utodallamoknak juttattak.
EzzelAtlantisz sorséraitéltekminden
harmadik magyart. Roménia Ma-
gyarorszag teriiletéb6l mintegy
102.000 km2-t kapott, és a gyula-
fehérvari autonémia igéretekrdl
teljesen megfeledkezve és a parizsi
kisebbségi szerz6dést labbal tiporva
a csatolt terlleteken rendszeres és
kegyetlen asszimilacids politikat
folytatott, amely els6sorban a ma-
gyarsag ellen iranyult.

Napjainkban az egyre Kilatas-
talanabb roméniai gazdaségi hely-
zet azt eredményezte, hogy vissza-
tértek egy megujult nacionalizmus-
hoz, merta politikusok hijan vannak
az eszmeknek, amelyek révén meg-
véltoztathatnak az orszag szomoru
helyzetét. igy aztdn 1989. de-
cembere utan is allanddan esziinkbe
juttatjak, hogy nem lehetiink otthon
ott, ahol tébb mint egy évezrede
allamalkoté népként otthon va-
gyunk.

Az 1989-es véres farsang a be
nem véltott igéretek (j szakaszat
nyitotta meg. A torténelem sajnos
ismétlédik. A diktator, amikor po-
litikdja mar a lakossag bioldgiai 1étét
is fenyegette, a nép Ujabb sze-
retetmegnyilvanulasaira ahitozott.
Akarcsak 8, 1990. tavaszatol, amiodta
a széls6éséges roman sajté barbar
mongoloknak nevezget benniinket,
idénként féképpen aug. 30.-4n és
december 1-én, a hatartalan elis-
merés, a hala és a hlség meg-
nyilvanulasait vaijak el t6link. A
roman politikai vezetés, a romaniai
magyarok és az RMDSZ ismételt
kilon nyilatkozatait surgetik, hogy
jelentsék ki, hogy elhataroljak
magukat a hatarok barmilyen
modositasatol és kdzben a romén
parlamentben gyakran emlegetik a
Tiszat, mint Romania természetes
és etnikai hatarét.

A romén tarsadalom torténéseit
kdvetve bizonyosnak tiinik, hogy a
kollektiv nemzetiségi jogok még
varatnak magukra, és csak az
»idegenek” kollektiv hozsannaja
elvart és megengedett. Ne altassuk
magunkat, az a tény, hogy Romania
az Eurdpa Tanacs ajanlasait elfo-
gadta, semmin sem valtoztat.

Tovébbra is elvarjak azonban a
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hiiségnyilatkozatokat és a december
elsejei Unnepségeken valé boldog
jelenlétet. Volt még ilyen a két
vilaghéborua kozotti idészakban is. A
parlamentben felel6sségre vontak a
Magyar Partot, hogy miért maradt
tavol a gyulafehérvari tGnnepélyrél,
ime Viller Jozsef képvisel6 valasza:
LA magyar nép testvéri szeretetben
és békességben akar élni az orszag
tobbi népével. Es mi, a magyar nép
vélasztott vezetdi, képvisel6i soha
nem is hirdettlink mast. Még lojalita-
si nyilatkozatokban sem volt hiany
akkor, amikor erre kell6 id§ és
alkalom volt. Amde az ilyen nyilat-
kozatnak csak akkor van értéke, ha
Gszinte és elis hihetd. Uraim, vegyék
eld jozansagukat és nyugalmukat,
itéljék meg: december elseje éppen
Ggy 6rémnapja a roman népnek,
mint gyasznapja a magyar nemzet-
nek, mert Magyarorszag katasztro-
fajathozta meg. Ha a magyar ember
december elsején 6nok elé all, és azt
mondja, hogy az 6 szive is tele van
orommel, az ilyen kijelentés mer6-
ben ellentétben all az emberi termé-
szettel, ilyesmit ne kivanjanak t6-
link™.

Ezek a gondolatok ma is id6-
szerliek, igazak. Méltatlan lenne
hozzank, hanagy nemzetitragédian-
kat képmutatassal tetéznénk.

CZIRE DENES
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Fekete-KOorosvolgyi magyar martirok

(A szerkeszt6ség kronikanak
tekintiaz alabbi munkat, ezértsem
stilusaba, sem rendszerezésébenem
kivant beavatkozni.)

A Fekete-Kéros felsd szakasza
mentén, Belényes korzetében
helyezkedik el egy péar, valamikor
tiszta magyar, ma pedig K&ros-
tarkany kivételével kevert nemzeti-
séglitelepllés. Ezek a Fekete-Ko6ros
folyasat kovetve: az artérre épult
Kisnyégerfalva (Grédinari (1422)*,
a Béli-hegység északkeleti lejt6in és
a Fekete-K6ros Un. varosi teraszan
Kérostarkany (Tarcaia (1332), Va-
rasfenes (Finis 1552), Kd&rosja-
nosfalva loanis (1442), Belényes-
sonkolyos (Suncuius) (1422), a
Koros északi aganak két oldalan,
nagyrészt annak teraszara épitett
Belényesujlak (Uilacu de Beius
(1332), a parti magaslati varosi
teraszara épllt Gyanta (Ginta
(1213), Belényes (Beius (1291) a
K6ros Eszakkeleti artéri és varosi
teraszan, részben domboldalon
fekszik és Magyarremete (Remetea
(1422), Belényest6l északra kb. 8
km tdvolsdgra elszigetelten, a
Kiralyerdd déli dombvidékén, a
Biharrosai (Rosia) és Mézgedi
(Meziad) patakok 6sszefolyasanal
fekszik.

A Fekete-Kéros volgyének la-
kossdga ma tobbségében roman,
pedig a legkorabbi oklevelek szerint

Osszeiras éve

Helység
1704 1715 1720 1728
el6tt
Belényes - 4 13 42
Rézbanya - * 2
Vaskoh 100
Ko'rostarkany
Kisnyégerfalva 25 *
Vérasfenes 22,5
Ko'résjanos-
falva
Belényesson-
kolyos 4 - 20 52,5
Belényesujlak 12,5
Magyarremete ~ 39* 30
Fels6solymos mar nagy tébbség 100
Als6sotymos 100
Tenkeszéplak - 37
Gyanta - - 20 34

* Ekkor kezd6dnek a betelepitések

* Marjelentékeny szamban vannakjelen
* 1720 elejénmég tiszta magyar telepiilés
* 1770-ben tlinnek fel

1770% 1828  1910; 1977 1990 1992
1915
30 47,5 926 %
75 80 98,8
100 67
24 -
50 37 44 475 435
34 19 38 39,9 42,3

30* 52 34,5 59 30
39 525 39 63,8 41,7
27 34 28 33,9 50
26 25 33 40,7 59,5
92 92 90

26 22 125 33

* 1422-ben még tiszta magyar, de a tobbi helységhez viszonyitva el6bb kezdenek betelepiilni

Megjegyzés: - a  jel = nincsenek jelen
-az Ures kockak adathianytjelélnek

- Felsésolymos, ma a Gyepiisolymos elnevezést kapta (Soimus)

* | étezésének irattarak dokumentumaiban megtalalhaté els6 nyoma.

a romansag csak a 12. sz. végén
(1291) jelenik meg a Fekete K&ros
volgyében. Arényukat, illetve annak
véltozasat-1915-ig Gyorffylstvan
adataira tdmaszkodva - az alébbi
tablazatban foglalhatta 6ssze:
Afenti adatokbdl kitlnik, hogy a
romansag beteleplilése a Fekete-
Kdros Volgyébe elészor 1720-ban,
majd folyamatosan torténik nap-
jainkig, névekvd aranyban.
1290-1720 kozott, tulajdonkép-
pen 1770-ig, Magyarremete kivé-
telével, csak kisméret(i, majd erd-
teljesebb beszivargasrél van szo.
1720-ban a romansag jelenléte
Alsosolymoson, majd 1770-ben

Fels6- vagyis Gyeplsolymoson mar
szdzszazalékos; 92 szazalékban
vannak jelen Tenkeszéplakon és 75
szdzalékban Rézbanyan. Ezek a
szamadatok méar a témeges bete-
lepulést és betelepitéseket jelzik,
amelyek eredményeként 1990-ben
Belényesen a romansag 92,6 széa-
zalékban van jelen.

Az elromanositasi és elroma-
nosodasi folyamatnak eredménye-
ként, a valamikor teljesen magyar-
lakta vidékannyiraelromanosodott,
hogy ma a szigetekben él6 magyar
teleplléseket egyt6l-egyig roméan
helységek fonjak koral.

Az elroménosodéasi folyamat
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elemzése, az okok megvilagitasa
nem célja ennek az irasnak. Lé-
nyegében a tatarjaras, torokdulas, a
pestis éskolera-jarvanyokpusztitasai
utdn, a varadi pispokok kezdték
betelepiteni a lakatlanna valt vidéket
a romansaggal, de szivarogtak be
maguktél is az addig a hegyekben
meghlzddok; késébb, térok nyo-
masraa Balkanroljonnek tomegesen
és telepilnek le.

AFekete-K8rosvolgyimagyarsag
az Arpad-kori magyarsag leszar-
mazottja.

Ezta kis népeta mongolok, toro-
kok, kolera és pestis jarvany irtotta
magyarsagot, akétvilaghabora utani
féktelen faji gydildlet is pusztitotta.
Ertelmetlen, vad, - talan a biiszke és
nemes tartasukat irigylo - alacso-
nyabbrendlségi érzésiik okozta
gyavabossztallasként megtizedelték
Gket. Aztan Uldozték és irottak Oket:
nem tomegesen, egyenként, ,me-
netrendszer(ien”, a kommunista-
rezsim altaljol kidolgozott kegyetlen
rendszerességgel.

A Fekete-K8rosvolgyi magyarsag

sirat6helyei Kisnyégerfalva, Kéros-
tarkany, Gyanta és Magyarremete.
De siratéhelye Kishalméagy (Hal-
magel) - Arad megye - ahol a Ma-
gyarremenetérél elhurcoltakkal vé-
geztek, valamint Borossebes (Sebis)
- Arad megye - de nem a Fekete-
K&ros, hanem a Fehér-Kérdos men-
tén, ahol 1913 Nagypéntekén két-
szazitven egybeterelt hadifoglyot
mészaroltak le, akik névtelenill, az
elvakult fajgy(lolet aldozataiként
kerultek a tdmegsirba.

Avérfidbéket mind az els6, mind
a masodik vilaghabord utan, arc
nélkili sugalmazok, tervezdk és
végrehajtdk rendezték, toérvényen
kivul, etnikai tisztogatas céljabdl:

KOROSTARKANY

1919. &prilis 19-én a mészarlas
martaléka lett nyolcvanhét, hisz és
nyolcvan-harom év k6zotti artatlan
ember, akikbél 15 n6 és 73 férfi volt.
Jellem-z0 a kegyetlen emberirtasra,
hogy példaul Olah Erzsébet 49 éves
asszonyt élve temették el, 6zv. 1zsak
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Mihaly 62 éves férfinek elébb kezét-
labat megcsonkitottadk, csak aztan
végezték ki.

Martir-halottak:

G. Antal Péter 60 éves

G. Antal Péter 44 éves
Antal Katalin 40 éves

Ozv. Antal Janos 45 éves
Antal Ferenc 48 éves

Antal Ferenc 43 éves

K. Antal Mihaly 59 éves
Ozv. Antal Istvan 49 éves
P. Antal Laszl6 40 éves
Antal Mihaly 60 éves

Ozv. Benedek Maria 80 éves
P. Benedek Janos 43 éves
P. Benedek Péter 47 éves
B. Benedek Ferenc 42 éves
Benedek Mihaly 75 éves
Benedek Ferenc 48 éves

P. Benedek Mihaly 53 éves
Ozv. Bélla Ferenc 80 éves
Ifi. Balla Ferenc 28 éves
Benedek Mihaly 68 éves
Benedek Maria 39 éves
Puttya Bunta Janos 49 éves
Csap6 Julianna 22 éves
Erdei Ferenc 58 éves

Ifi. Erdei Ferenc 24 éves
Erdei Mihaly 53 éves

Erdei Ferenc 59 éves

Erdei Zsuzsanna 63 éves
M. Erdei Ferenc 64 éves

G. (bird) Fenesi Ferenc 47 éves
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Isték Gabor Ferenc 63 éves
M. Gabor Péter 46 éves
Gyulai Péter 48 éves
Gyulai Ferenc 48 éves
Gyulai Katalin 50 éves
Gyulai Istvan 38 éves
Gyulai Laszl6 37 éves
Gyulai Gabor 63 éves
Gyulai Péter 35 éves
Gyulai Ferenc 48 éves

B. Gyulai Ferenc 42 éves
Halasz Péter 58 éves

Ifi. Halasz Péter ? éves
Haldsz Samuel 62 éves
B. Halasz Katalin 55 éves
lllés Péter 79 éves

Id. Illés Péter 83 éves
Ozv. Izsak Mihaly 56 éves
Kovacs Péter 44 éves
Kovacs Péter 32 éves
Ozv. Kovacs Mihaly 61 éves
Id. Lorincz Janos 73 éves
Gy. Mikl6 Ferenc 64 éves
T. Mikl6 Jozsef 38 éves

F. Miklé Sandor 45 éves
Ozv. Miklo Ferenc 60 éves
Miklos Katalin 26 éves
Mikl6 Katalin 20 éves

G. Mikl6 Mihaly 49 éves
Miklé Zsuzsanna 60 éves
Do6do Miklé Mihaly 60 éves
Miklé Julianna 50 éves

H. Miklé Ferenc 45 éves
Miklé Istvan 44 éves
Nagy Mihaly 65 éves

Oléah Ferenc 68 éves

Ifi. Olah Ferenc 38 éves
Olan Ferenc 43 éves

Olah Jozsef 32 éves

Olah Erzsébet 49 éves

J. Olah Ferenc 54 éves
Olah Ferenc 23 éves

Papp Séandor 24 éves

Papp Mihaly 41 éves
Sebestyén Julianna 67 éves
Stozinger Sandor 47 éves
Szatmari Mihaly 64 éves
Szatmari Erzsébet 24 éves
Szatmari Erzsébet 53 éves
Szatmari Janos 71 éves
Szatmari Janos 60 éves
Cs. Szatmari Péter 64 éves
Szatmari Sandor 51 éves
Ifi. Szatmari Ferencz 19 éves
M. Szatmari Janos 64 éves
Zsupos Gabor 46 éves

Kali Zsupos Janos 65 éves

Korostarkany vértandit elébb, az
akkori falu szélén, tdmegsirba, majd
onnan a temetében egyéni sirokba
héantoltak el. Sirkdveiket egy 1935-
ben kiadott parancs értelmében vagy
meg kellett semmisiteniiik, vagy le
kellett kaparniuk az elhalalozas
datumat: 1919. 4prilis 19.

Megemlékeznisem itt, sem a tobbi
siratéhelyen, 1990-ig nem volt
szabad, de ma sem ajanlatos. Méga
megemlékezés nyomait is el kellett
tuntetni! ,,Szemunketle kell toéréIni,
nelassak,hogysirunk™...,,Kénnylnk
mar csak befelé folyik”, szavalta
1992-ben Magyarremetén Sz616si
Ildik6, FenesiJanos ,,Fohasz” cimd
versében.

A hatésadgok minden igyekezete
ellenére is, néhany sirkd felirata
épségben maradt, mert vagy nem
voltak szem el6tt, vagy idejében
lemeszelték:

1919. 4pr. 19.

Itt nyugszik az Urban megbol-
dogult M. GABOR PETER

kihdilt porrészei.

Gyilkos kezek tették életem e
sirba 39 éves fiatal koromba.
Nagy banatothagytam 6zvegyem
szivében.

Harom &rva maradt folneve-
Iésére.

E régi sirhantok fedik

oreg SZATMARI SANDOR

élt 51 évet, megh. 1919. 4pr. 19.
ifji SZATMARI FERENCZ

élt 19. évet, megh. 1919. 4pr. 19.
SZATMARI ERZSEBET

volt nevem mig éltem,

24 éves koromban gyilkos kezek
altal

a sirba tétettem.

A gyilkosok Ugyét bizom az
Istenre

adja meg jutalmat, ahogy érde-
melte.

Elt 24 évet, megh. 1919. pr. 19.

KISNYEGERFALVA

Kisnyégerfalvan avérengzéstszintén
1919. aprilis 19-én, Husvét Nagy-
szombatjan hajtottak végre: tizenhét
artatlan 22 és 76 év kozotti férfi esett
aldozataul a gyilkosoknak.

Martir-halottak:

Benedek Mihaly 33 éves
Ozv. Bunta Gaspar 76 éves
Bunta Janos 38 éves

Bunta Istvan 35 éves
Csap0 Janos 34 éves

Id. C. Csap0 Péter 60 éves
Egyed Mihaly 56 éves

Ozv. Gyulai Istvan 46 éves
Hincz Mihaly 43 éves
Izsdk Mihaly 50 éves
Kovécs Mihaly 39 éves
Mikl6 LaszI6 56 éves
Sebestyén Janos 44 éves
Szatméri Janos 55 éves

P. Szatmari Mihaly 54 éves
Ifi. Szatméri Ferenc 22 éves
Szatmari Istvan 43 éves

Ok ma is a falu végén &sott
tdmegsirban nyugszanak.

Egy flizfa jeloli kdzos sirjukat.

Mais emlékeztet az alattuk nyug-
vOkveértanlsagara, (részben) megsze-
nesedett torzsével a megsemmi-
sitésére vald torekvésre: az igyeke-
zetre, amellyel szeretnének benniin-
ket, de még tetteik nyomat is
eltlintetni, az emlékezethdl kimosni.

1944-ben, a magyar alakulatok
visszavonuldsa utan, szintén el6re



megtervezetten oltottak ki artatlan
magyaremberek életét. Legyilkoltak
a férfiakat, ndket, gyermekeket egy-
arant és ha sikerilt, az egész csala-
dot: szeptember 23-an Magyarre-
metén, valamint Magyarremetérdl
elhurcoltakat Kishalméagyon (Hal-
magel) Arad megye, és szeptember
24-én Gyantan (Ginta).

GYANTA

1944, szeptember23-an ablakbdl
I6ttek egy romén katonéara. Ez a
koholt Urtigy szolgéalt arra, hogy
masnap, a kdzség harom, egymastol
tdvol es6 részén 42 hazrol-héazra
jarva 0sszeszedett vértanuhalalra
szant embert, Kkicsit és nagyot, férfit
és nét gyilkoljanak meg. igy kerdilt
hohérkézre a | | éves Vekerdi Laszlo,
a 13 éves Togyinka Ferenc, Boros
AntokJuliannd 2 éves és Szabo Istvan
13 éves gyermek.

A gyantéi aldozatok:

Boros A Zsuzsanna
Anték Mihalyné 21 éves
Antok Julidnna 2 éves
Ambrus Istvan 50 éves
Német Zsuzsanna
Ambrus Istvanna 46 éves
Ambrus Gyula 16 éves
Abraham Lajos 55 éves
Abraham Péter 36 éves
Lugosi Erzsébet

Ozv. Bir6 Lajosné 64 éves
Bird 1. Lajos 66 éves
Biré Erzsébet 28 éves
Bird Ferenc 19 éves
Nagy Zsuzsanna

Boros A Mihélyné -
Boros A Erzsébet -
Boros K. Lajos 56 éves
Boros A. Mihaly 40 éves

Boros A Erzsébet -
Boros Lajos 56 éves
Boros Janos 56 éves
Boros B. Karoly 65 éves
Boros Sz. Imre 64 éves
Boros R. Péter -

Boros Cs. Janos 21 éves
Boros Péter 23 éves
Fekete Margit

Fenesi D. Karoly 60 éves
Halasz Ferenc -

Halasz Ferencné -
Kovacs Erzsébet -
Koteles llona

Koteles S. Istvan 71 éves
Kételes P. Mihaly 20 éves
Lacziké Mihaly -

Szabd Karoly 49 éves
Szabd Karoly 21 éves
Szabé Istvan 13 éves
Szolga Sandor 40 éves
Togyinka Lajos 42 éves
Togyinka Lajosné 38 éves
Ifj. Togyinka Lajos 17 éves
Togyinka Ferenc 13 éves
Vekerdi Jozsef 53 éves
Vekerdi J6zsefné 50 éves
Vekerdi llona 19 éves
Vekerdi Laszl6 11 éves

A reformétus egyhdzkozség
nhalottak konyvébe a kovetkez6k
vannak bejegyezve: ,,Az 1944. év
folyaman Gyantan meghalt32 férfi
6526 nd, osszesen 58 személy, akik
k6zul41 személyaszeptember24-i,sa
bevonuléroman 6.és11.hegyivadasz
zaszlbaljakaltalelkdvetettvérengzés
aldozatai. Ezek, barha nem mind-
nyajan reformatusok voltak, s mint
a tébbiek, szintén egyhaziszertartas
nélkil temettettek kdzds sirba,
feljegyeztettek ezen anyakényvbe.

A kozdssirban nyugszik kéthdgsi
halalt halt honvéd is.

MAGYARREMETE

Nem menekiilhetett meg a témeges
emberirtds el6l a havasok tévében
fekv6, a Biharrossai és Mézgedi
patakok-olelte Magyarremete sem.
Itt a temet6be asott tdmegsirban
nyugszik az a harminchét martir,
akik 1944. szeptember 23-an valtak
a gyilkosok martalékava. Azonban,

ezt az el6re kitervelt vérfird6t, a
genocidium Altali nemzeti homo-
genitast elérendd szdrnyszilott
elképzelést sem sikerilt szamitasaik
szerint megvaldsitani, mivel azt
részben az odaérkezett szovjet
katonak akadalyoztdk, részben
pedig, mivel az itélet nélkili mé-
szarlast végrehajtok kozott ismerbs
szomszéd-falubeliek és jobb érzésii
emberek is voltak, akik fi-
gyelmeztették a magyar lakossag
egy részét, hogy bdujjanak el,
menekiljenek.

A hézrol-hazra jaré ,,az etnikai
tisztogatas™ céljabdl dsszeszedett
embereket a falu als6 végén gyiij-
totték ossze, ahol végrehajtottak a
gépfegyver altali tomeges kivégzést.
Tobb sortlizet adtak le. Miutan ugy
gondolték, hogy ,,kész”, felszolitot-
tdk az esetleg életben maradiakat,
hogy ,,mostmar, akinem halt meg,
hazamehet!” Egy péaran fel is alltak,
de azokra ismét tlizet nyitottak,
majd, a biztonsag kedvéért, vé-
gigjartdk az aldozataikat, 16ttek és
bajonettel szlrtak beléjiik. Mind-
ezek ellenére 6ten megmaradtak.
(Koztik az 54 éves Szab6 Sandor,
kés6bb otthondban hunyt el.)

Masokat embervadasz maddjara,
,roptében”, menekulés kozben, vagy
bavohelyiikon I6ttek agyon.

Hatmagyarremeteit otthonaikbdl
hurcoltak magukkal az Arad megyei
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Kishalmagyig (Halmagel), ahol tgy-
szintén szeptember 23-4n végeztek
vellk. Kozilok a 64 éves Szabo San-
dor életben maradt, de par napra a
hazatérése utan belehalt sériiléseibe.

A magyarremetei martirok:

Béladi Janos 48 éves

Béladi Lajos 44 éves

Béladi Andras 20 éves
Balint Janos Maté 38 éves
és fia Balint JAnos 14 éves
Balint SAmuel 47 éves
Balint Mihaly 41 éves
Fenesi Péter 38 éves
Gergely Laszl6 42 éves
Géczi Andras 45 éves
Horvath Imre 78 éves
Kovacs Istvan Tamas 61 éves
Kovacs Janos Tamas 64 éves
Kurucz Mihély 63 éves
Lukécs Istvan G. 24 éves
Lukacs Laszlé G. 21 éves
Lérincz Laszlo 74 éves
Molnar Janos Kosa 85 éves
Molnar Laszlé Jambor 62 éves
Nagy Ferenc 53 éves

Szab6 Andras Birta 36 éves
Szabd Antal 68 éves

Szab6 Sandor 64 éves
Szab6 Marton 68 éves

fia Szabo Andrés 51 éves
Szab6 Istvan 44 éves
Szab6 Sandor Birta 54 éves
Tamas Janos 73 éves

fia Tamas Tamas 47 éves
fia Tamas Janos 12 éves
Tamas Ferenc 49 éves

fia Tamas Andras 17 éves
Tamas Istvan 48 éves
Tamas Sandor 63 éves
Vura Ferenc 42 éves
Zsurké Maria 34 éves

fia Lukéacs Jozsef 14 éves

Mellettik két hdsi
szenvedett honvéd nyugszik:
Rozvan Matyés 39 éves
Adéijan Ferenc 33 éves

KISHALMAGY-on kivégzett
magyarremeteiek:

1$ Tamés Ferenc 20 éves

Balint Istvan 20 éves

Szabd Andras 62 éves

Kurucz Jozsef 49 éves

halalt

A tomeghalél prédai maig sem
kaptdk meg, nem kaphattdk meg az
6ket megilletd végtisztességet.

Az emléktablan a negyvenkét
maértir felsoroldsa utan olvashato:

JVeféljetek azoktol, akik a testet
olik meg, a lelket pedig meg nem
6lhetik.” Maté 10. 28.

*

Sokan kérdezik: mire vald, mit és
kinek szolgdl a mult borzalmas
eseményeinek felelevenitése? Miért
kell megemlékezniink a martirokrdl,
ésmiértsziikséges szamontartanunk
a mult tragédiait?

TokésLaszIo Kiralyhago-melléki
reformatus plspok mondotta 1992.
november 16-an a Nagyvarad-
Ujvérosi templomban tartott meg-
emlékezéskor: ,,Halottainkat felmu-
tatva, mintegy Figyelmeztetésil
allitjuk a vilag elé, hogy soha tobbé
ne torténjék hasonlo kegyetlenség”

Zsisku Janos belényesi reforma-
tus esperes mondta ugyanazon
alkalommal: ,JZzek az aldozatok ir-
jakamitorténelmdnket...,, Gyontasd
meg Urunk, egyszermarazellentnk
elkovetett atrocitasok feledékeny
szerzdit itt!”

KeményZsigmondi,Mégegyszé
a forradalom utan” cimd tanul-
manyaban irja:

,,Feledntinkéstanulnunkkell, de
emlékezniink is,

Aki nem feled, el6itéletekért és
létesithetetlen dolgok miatt kiizd,
melynek napja lejart,

Aki nem tanul, rosszul fogja
valasztanihatasterétésamunkassag
eszkozeit,

Akinem emlékezik, teljesleg nél-
kilézendiépitményeiben a torténeti
bazist,

Bosszuértmarnemkiéaltfelsenki.

Mar csak megbékélésért fohasz-
kodunk, de felejteninem tudunk!”

*

Afentiek megirasahoz sziikséges
anyagot, adatokat Kisnyégerfalvan,
Kdérostarkanyban, Magyarremetén,
Gyantan és e vidékrdl eltavozot-
taktol igyekeztem 6sszegyd(jteni,
illetve fényképeket késziteni. Az
anyag hianyos, mert az emberek,
(még az elkoltdzottek is beleértve),
még ma, 73, illetve 48 év eltelte utan
sem mernek nyilatkozni. Félnek!
Azok a kevesek, akik nyilatkoztak,
kértek, hogy neviket ne tegyik
kdzzé. Tartanak egy Ujabb egyéni
vagy témeges ,,akciotél”. Egy id6s
gyantdi mondta: Attol félek, egy
napon rank gyujtjadk a falut”..
»Gyanta maganyos sziget, olyan
falvaktol kortlvéve, amelyet f6leg
roman nemzetiségiek laknak.”

Egy id6s asszony, aki ,mesélt”,
de szintén név nélkil: ,,Minek
visszaemlékezni? Kordl vagyunk
véve a romansagtol, s félink a
tAmadasuktol.” Més: ,Mondok, de
maga se adja a nevét, mert meg-
kinozzdk, és nem lesz ereje nem
kimondani a nevemet.”

Ezen sokat gondolkoztam,
gyotré6dtem. Végil is, abban a
reményben irom ala, hogy sziikség
esetén: tudnék hallgatni.

M. SARKANY ARPAD



Magyar sors

Beszélink magunkrol.

Ha mi is elhallgatunk,

senki sem hoz széba
benniinket, pokolilesz acsend.
Akonilottinkkeletkezé'nesz,
ahaborus zaj

is art neklink; addig, azalatt
sem rolunk esik szé,
barmennyire is szeretnénk,
barmennyire is természetesnek
vagy éppen kivadnatosnak
tartanank.

Abalkanivéres tombolas,

a hdborus jajszavas zajongéas
atérségre juté maradék
figyelmet is elorozza
amagyarsagrol, és manapsag
mar csak a sajat naivsagat
hizlalja, akijéravalo,

jO értelemben hasznosithat6
nemzetkdzifigyelemben,
kozfigyelembenreménykedik.

Az események tullépnek rajtunk:
testiinkdn, lelk(inkdn, allapotainkon
mar latszanak a vészjoslojelek. Ezek
még ugyanis nem is a halal stigmai,
de mér vészjosldan temetdszaglak.
Krizantémillatiak. Régota s(rd-
s0dnek. Sokan mar akkor is gyana-
kodtak, amikor Eur6pa-mento kato-
nai sikerlinkért megkaptuk a legma-
gasabb Kitlintetést. Szé szerint a
legmagasabbat, a legmagasabb hely-
rél elhangzdt, a nandorfehérvari
diadalt honorald déli harangszét.
Par évtizeddel késébb aztdn - Ame-
rika felfedezésével - elkezdett fé-
Iénk kaszni az arnyék: most is ott
van, jol érzi magat, s ha minden igy
folytatodik, ott is marad.

Magyarorszag felmorzsol6dasa,
a magyarsag poriadasa nem a hu-
szadik szdzadban kezdddott. De az
évezred vége felé kozeledve egy
vilagtendencia érvényesiilésével is
kifejez6d6 aggasztd sorsszerliség is
nyugtalanit benniinket

A trianoni nagy rombolést kove-
t6 évtizedekben a hivatalos Magyar-
orszag leghangosabb jajszavat igy
forméltak: ,,igazsagtalansag” A kor-
tarsak képtelenek voltak meg-
emészteni a pokoli és érthetetlen
méltanytalansagot, az orszag szétté-
pését és a magyarsag egyharmada-
nak idegen impérium alad kényszeru-
Iését. Az utddallamok még a rabszijat
is megsporoltak: err6l sem kellett
gondoskodniok, igy keriiltek a mar-
kukba a hirtelen n6tt racsok mogl
szOkni sem akaré magyar tdmegek.

Valami azonban megmaradt sza-
munkra. Egy dacos nemzeti akarat,
a lemondas teljes elutasitdsa: a
kiéllas-béarhogy istortént, barmilyen
szerencsetlenul kivitelez6dott is hét
évtizeden at- allami, nemzeti prog-
ram maradt. Az Eurdpaban itt-ott

FORUM a7

labrakap6 héabordellenes mozgal-
maknak azért is nem lehetett
komolyabb toémegbdzisa, mert a
méltanytalansag- keltette elszantsag
nemcsak a korméanyzatot mozgatta,
hanem készségessé tette a népetis a
helyreigazitéasi kisérlet kockézatai-
nak, aldozatainakvallalasara. Jol lelet
bizonyosra vehet6: ekkora aldo-
zatokkal senki sem szadmolt, mert
széles rétegekben élt a hit - balhit -
abban, hogy a toérténelmi igazsag
érvényrejutasa, érvényrejuttatdsa
elkeriilhetetlen, feltart6ztathatatlan,
aztanemzetier6feszitéseklegfeljebb
stirgethetik, gyorsithatjak.

Tobbszazezres véraldozat adta a
lehangoldan csattands és kijozanito
valaszt: nem valtak valora a re-
mények. Erdély, a Délvidék, a
Felvidék, a Karpéatalja magyarsa-
ganak helyzete nemjavult, s6t sok
tekintetben romlott is. Annak elle-
nére, hogy talan soha, sehol sem
emlegették annyit a kisebbségi nem-
zetiségi jogokat, mint manapsag és
éppen errefelé.

Es talan soha sem sziiletettany-
nyilehangolé bizonyiték arra, hogy
minden hidba, mint éppen ma-
napsag.

Az okok egy része nyilvadnvald,
nyilvdnvaldénak latszik. Rosszul
mUikddik a magyar érdekképviselet.
A nemzeti célok katonai meg-
jelenitésére nincs mad, szerencsére
szandék sem, a aki ezzel ellentétes
cselekedeteket sugalmazna, az
tovabb bévitené a nemzetnek &sott
sirt, hogy aggaly nélkul elférjenbenne
a nemzetmaradvany is.

De ami tortént - illetve nem
tortént, nem is torténik - az tobb és
veszélyesebb ennél. A masodik
vildghabor( utan nyiit esélyt kapott
- mert csak az jutott férumhoz - a
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lemondas politikaja, a belenyugvas
taktikaja, az a pervezitas, amely
meég orilni valét is talalt abban a
kdrdiményben,hogyegyenlérenincs
esély a valtozasra, valtoztatasra. A
propaganda, az oktatas, a nevelés, a
nemzetkdzifogyasztasra szantnem-
zetpropaganda is lemondott a ma-
gyarcélokhangoztatasarol és életben
tartdsarél. A magyar érdekkép-
viseletet torolték is a célkészletbol
Ehelyett a magyar févaros, a hiva-
talosan vorosre tartositott Budapest
tintet6én tagadta is, hogy ilyenek
egyaltalan léteznének, s mindent
megtett azért, hogy még itthon,
hazai hasznalatra se emlegessék
ezeket.

A kisebbségi lét pusztitd or-
vényébe sodort magyarsadg megpro-
baltatasait sem nagyon hoztak szo-
ba. A hatarokon kiviil rekedt magyar
testvéreket nyilvanosan kitagadta a
szolidaritassal legalabb nevesitett
oroksegbdl is.

igyjutottunk ela demokréaciaba,
amely ezen a helyzeten sem val-
toztatott. A keresztény nemzeti par-
tok programja tobbet, jobbat igért,
vagy legalabbis sejtetett, de a vezet6
kormanypart politikajaban és takti-
kajaban kezdetekt6l megfigyelhetd
volt egy veszedelmes vonulat.
Nevezetesen az, hogy Eurépatol
vartdk dolgaik automatikus rende-
zését. A nemzeti, nemzetiségi kér-
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dés automatikus megoldasat garan-
talé csodaszernek tekintették a de-
mokraciat, amelyet ilyen mérv({ fel-
értékelés soha sehonnan nem ért.
Ezt a naiv, bavatag imadatot és a
csodatételre képes hatalomnak
kijar6 alazatot csak Budapestt6l
kapta meg.

A korményzat taktikgjat nem
menti, hogy a helyzet akkor sem lett
volna jobb, ha ellenfelei gy6znek,
legfeljebb 6k sz6kimonddbbak lettek
volna, hiszen nem is titkoljak: az
elavultnak tartott nemzeti kérdést
semmi szin alatt nem helyezték
volna politikajuk homlokterébe. Ok
valdszindleg nem vértak volna még
annyit sem az ukran-magyar
szerz6dés tet6 ald hozatalaval, és
valésziniileg még kevésbé hagytak
volna magukat héaborgatni a
gyaszpaktumot Kkisér6 nemzeti -
meglehetdsen illemtudo - orszagos
kdzfelhdborodas morajlasatol.
Vagyis: ha az 1993-ban megujult
parlament,,parttag-tarsainak ’kére
és erdviszonyrendszere nem valto-
zik Iényegesen, akkortovabbra sem
fog széhozjutni a nemzeti kérdést
Iényegesnek és intézendbnek tarto,

tartalékba helyezett politikai
feszitGerd.

Kozben mind nyilvdnvalébba
valt, hogy kegyetlen szenvte-
lenséggel tallépett rajtunk a tor-
ténelem, vagy ha ugy tetszik: a
torténelmi térképészet. Eurdpanak
ez a térsége - amely a nagyjabdl a
torok invazioig a foldrész gazdasagi
és politikai centrumahoz tartozott,
szinte egy csapasra a perifériara
keriilt. A centrum és a periféria
viszonyat taglalo értekezések, azdta
amellékes, &,léteznekm ég”térségek
ahol a torténések valodi eseményeit
s mozgatoragoit nem Kkiséri
kilonosebb elemzé figyelem, helyét
elfoglalta és elfoglalja a politikai
propaganda, és a vilagpolitika
meghatarozé hatalmainak még a
hirszerzése is megelégszik a pro-
pagandaszélamok begydjtésével,
felleltaroz&sédval. Az érdemi elem-
zések elmaradnak, a hangos, sr(in
ismételgetett hazugsagok vissz-
hangja rendszeresen elnyomja az
altalunkfontosnaktartott, Eurépatol
pedig remélt igazsagok és igaz-
sagossag érvényesiilését.



A tengerek, az 6ceanok hul-
lamverése is atsepert felettlink.
Nagyjabdl a szézadfordulén meg-
szuletett az akkor még vilag-
hatalomnak nem szamitd USA
kuligyminisztériumanak tavlatos
értékelése a gazdasagi-politikai
sulypontok athelyez&déserdl. Mar a
tizennyolcadik-tizenkilencedik sza-
zad gondolkoddi is észrevették, hogy
Amerika felfedezésével nemcsak az
tortént meg, hogy a vildggazdasag
ésa vilagkereskedelem sulypontja a
foldkozitengeridvezetr6l-amelyhez
az egy id6ben tobb-tenger mosta
Magyarorszag is tartozott - athe-
lyez6dottaz Atlanti6cedn térségébe
és a vilagpolitika fOszerepl6i az
iszldm-nyomastol mentes nyugat-
eurdpai Ovezet hatalmi kdzpontjai
lettek.

A nagypolitikai szerepre készilé
Washington tovabbgorgette a
felismerést, joslata pedig manapsag
kezd megval6sulni.

Nevezetesen, hogy a sulypont-
eltolddas folytatédni fog; a malt
tengerének szdmito Foldkozi-tengert
az Ujkor hajnalan felvaltotta az akkor
a Jelen tengerévé” valt Atlanti
Ocean, amelynek tindoklését fel-
véltja a Jovd tenger”, a Csendes
6ceén.Ahol-abolsevikpartizdnnétak
igéretével szemben-nem émekvéget
a csatdk, hanem éppenséggel elkez-
dédnek és kiteljesednek A mésodik
vildghabord, a koreai és a vietnami
haborl utan egyel6re a gazdasagi vi-
lagvetélkedd folyik itt.

Az Egyesiilt Allamok gazdasagi
stlypontja attev6dott a nyugati
dvezetre: alig egy évtized alatt tobb
mint tizmilli6 véllalkoz6 és mun-
kavallalé - a produktiv elit meg-
hatarozo része- telepliltat éskezdett
Uj életet, Uj egzisztenciat, Uj hivatast
a csendes-6cedni Ovezet amerikai
partvonala mentén. Vele szemben,
az ellentétes azsiai oldalon meg-
jelentek a partnerek: a japan csodat
kovette az azsiai ,kistigrisek” vagy
éppen Kissarkanyok térnyerése, - és
most mar sokkal nagyobb szerepet
jatszik a vilaggazdasagban és a
vilagpolitikaban ez a régio, mint az
atlanti térség és a Balkan-haboruk és

balkani  megoldatlansagoktél
kinlodik kérnyezetink.

Vagyis a torténelem konyor-
telendil atrobogott felettiink, és a
gazdasagi és politikai élet fésze-
repléi, sajat jol felfogott érdekiikben
inkdbb tanuljdk az egyel6re
kimondhatatlan nev( szultdnsagok,
fejedelemségek és koztarsasagok
foldrajzat, mint az igazan soha meg
sem ismert Kozép-Kelet Europaét.
Es mindaddig, amig erre az Uj,
csendes-6ceani kihivasra meg nem
szlletik az érdemi eurdpai valasz,
addig Eurépa nem érdekelt sem-
miféle regionalis igazsagtételben.
Addig még a legrenyhébb opti-
mistdknak sincs okuk téle - a
nagyvilagtol - varni is valamit. Es
még alahlzottabban érvényesiil az a
kdzhely-bolcsesség, amely az Isten
segitségét is csak bizonyos feltételek
érvényesilése mellett tartja indo-
koltnak, - marmint, ha az illetd -
ember vagy nép - el6szér 6nmagan
segit, vagy legalabb megprébalja.

A sajat probalkozast a sajat
eréfeszitést nem poétolja semmi. Az
igazsagtalansdg senkinek sem f§
majd a nagy nyilvanossag eldl is
elblokadolt dvezetben: a harmadik
vildg éhségkatasztrofairdl is csak a
véres polgarhaboruk, kiszdmitha-
tatlan, politikai széls6ségekbe hajld,
atcsapd felfordulasok miatt vagyunk
kénytelenek tudomast venni.

A magyar sorsra tehat Gjabb
guanoé-réteg rakddik, s ezt nem
vékonyitja az az Ujszer(i tengeri
hulldmverés, amely avildggazdasagi,
vilagpolitikai atrendez6dések ko-
reogréfiajat is jelzi egyuttal.

Ellenkezéleg: ez a hulldmzés
maésodlagossa, harmadlagossa
fokozhatja le azta foldet, amelyen a
magyarok immar tébb, mint ezer
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esztendeje laknak, s kiszol-
géltatottsdgunk, alarendeltséglink
még veszélyesebb lesz, ahogy véd-
telenné valunk a helyi barbarsag-
determinélta kdrnyezetben.

Kétségbeesetten firtathatjuk: mi
lesz velink, mi szanodik nekiink?
Passzivak, a halalos itéletiiket meg-
adassal és fellebbezés nélkil tu-
doméasul vevd népek, torzsek,
csoportok teszik fel igy a kérdést,
ahelyett, hogy arrakeresnékavalaszt:
mit kellene nekiink termi, hogy a
végzetes utaknak mas iranyt,
magyarpartibb folytatast szabhas-
sunk? Olyant, ami almainkkal,
lehetéségeinkkel és mindenkori
elszantsagunkkal, adott esetben
aldozatvallalasi készségunkkel is
ardnyban all, amely nem illu-
zOrikusan talméretezett lépésekkel
kozelitene az illuzorikuséan Kit(izott
célok felé.

De a célok Kkitlizése és a ,,me-
nettervek” felel6sségteljes meg-
hatdrozésa nem Kkerilhetd ki. Eze-
ket nem szabotalhatjuk el.

Kilénben az dceédni aramlasok
atrohanasa utdn annyi sem marad
beléliink, mint a Karpat-medencét
valamikor Kkitolt6 tengerek dule-
dékébbl és megkovilt élévilaga-
bél.

KRAJCZAR IMRE



50 FORUM

(Jaték egy szomoru gondolattal)

Tobb, mint két éve tortént.
Dobbenten hallottam, hogy egy idds
embert haldlra martak a kutydk a
Hargita csikszentkirdlyi részén, a
Ldcsos tajan. Magam is erd6jard
ember vagyok és igencsak benne a
korban, szivesen gombéaszom-bok-
laszom a Kolozsvar korili erdékben
vagy a Hargita pisztrangos patakjai
mentén - egyedil. Erthetd, ha igen-
csak érdeklédni kezdtem az eset
irdnt - noha az aldozatot nem is-
mertem. Az emberek sokat be-
szélnek-szinezikatorténéseket, igye-
keztem mennél pontosabban tajé-
kozddni. A Csikszeredai ,,Hargita
Népe” cim( napilap 1991. oktdber
17-i szdméban a kovetkez6képpen
irja le az eseményt Ferencz Kéaroly
»Dobbermanok az esztenan” cim
alatt:

»Szeptember 14-én délutan fél
négy tajtNyariLaszlo 64 éves Csik-
szeredai nyugdijas mit sem sejtve
haladtaBilib6kpusztafelé (ALUcsos
kozelében van - szerz0 megj.) és
adott pillanatban juhnydjjal talal-
kozott. Megvarta mig az elhaladts
ekkor, mintha puskabol16tték volna
ki, hét véreb rontott ra, pillanatok
alatt foldre dontotték s elkezdték
rancigalniaszerencsétlenembert... ”

A tovéabbiakbol kiderilt, hogy
nemcsak ,rancigaltdk”. Gumicsiz-
méat - ruhdat letépték rola, testét
dsszevissza martdk. Az alig kétszaz

{Pall Jakab esztenatulajdonos va-
laszcikke szerint nem annyi, hanem
kétszaznyolcvan) méternyire, a
domb talsé oldalan lév6juhéasz, J&-
no Zoltan, épp sajtot készitett, nem
lathatott, nem latott oda. JO - kérdi
az Ujsagir6 - de nem is hallott? Hi-
szen joval tavolabb Iév6 tarsa, Sz6cs
Janos odakidltott neki, nézze meg
mi torténik a kutyakkal, mert félel-
mesen ugatnak. Erre - megnézte. A
magatehetetlen, 6sszemart sebe-
sultet egyik tarsa &rizetére bizta és
lesietett a 8 km-re 1év§ Csikszent-
kirdlyra, a tulajdonos Pall Jakabhoz,
akinek a terepjaréja indulds utan
beddglott. Végul kélcsonkért kocsin
evickéltek fel a sebesiltért- és vitték
be a Csikszeredai kérhazba, ahol két
hét utan meghalt. A halal oka:
altalanos szepszis.

Ferencz Karoly irdsara - a tu-
lajdonos, Pall Jakab vélaszol. Meg-
dobbentden jelentéktelen részletek-
be kot bele: az § kutyai nem dob-
bermanok - hanem korcsok. Jand
Zoltan nem hibés, hisz nem lathatta,
mi torténik, kilénben is miért vag
neki egy cukorbeteg 6reg ember
egyedul, még hozza ,.kézbeli” nélkil
ahavasnak. Ugy egyébkéntaz 6kutyai
- Ferencz Karoly allitasaval ellen-
tétben - még senkit se martak meg
(holott egy évvel el6tte bizonyit-
hatéan kitdmadtak és megmartak
BorusFerenc Magyarorszagrol haza-
latogatd sporttanart, de az erds
fiatalember tudott védekezni és
néhany seb aran - meguszta). Ezek
azonban mind mellékes tényezdk.
Tény, hogy Nyari Laszl6 a kutya-
marasok kovetkeztében halt meg.
Tudottdolog, hogy ajuhaszkutyanak
a nyaj mellett, vagy az esztenan van
a helye, mint ahogy az is koztu-
domaésu, hogy barmiféle kareért,

amelyet a nyaj, a csorda vagy a
kutydk okoznak ajuhész, illet6leg az
esztena tulajdonosa felel. (Példaul,
ha a joszag Ultetett, csemeteerdébe
téved és letipoija-lerdgja a facseme-
téket, vagy ha a kutyak 6zre-nydlra,
mas erdei vadra ,,vadasznak”.) Saj-
nos, az is koztudott, hogy a péasz-
torok-juhaszoknem egyszertétlenil,
s6t élvezettel nézik, mint probalnak
védekezni a kiranduldk a rajuk ta-
mado6 kutyak ellen.

Azébta- csodélatosképpen- senki
se panaszkodott, hogy kitamadtak
volna a Pall Jakab ,,korcsai”. Pedig
tavasztdl 6szig nap-mint nap jarnak
az esztena, a legel6k kozelében
kirdnduldk, gyimolcsszedék, gom-
baszok. Ugy latszik, még sem lehe-
tetlen kordaban tartani a kutyakat.

Az eseményeket - most mar
kévetve - vartam az igazsagszol-
géltatas lépését. O, nem kivantam
én se ajuhasz, se a tulajdonos fejét.
De elvartam volna, hogy - legalabb a
juhészt - perbe fogjdk gondat-
lansagbol okozott, halalt el6idéz6
sulyos testi sértésért és legalabb
valamiféle felfliggesztett blintetést
szabnak red. Részben figyelmez-
tet6ll is mas juhaszok-pésztorok
felé.

A Csikszeredai igyészség azon-
ban nem emelt vaddat Nyéari LészI6
halala Gigyében. Seakkor- se kés6bb.
Atorvények - allitdlag- nem beszél-
nek egyértelmiien a juhaszkutyak
okozta kéarokért val6 felel6sség
Ugyében. (Fogtak volna csak meg
egy 6zgidat!)

Az ligy - elaludt.NyariMargit, az
Ozvegy is elhallgatott, s6t, az (jsag-
irét is lebeszélte arrdl, hogy tovabb
szellztesse a dolgot. Félt volna?
Kiegyezett volna a tobbszords mil-
liomos Pall Jakabbal? Vagy arra



gondolt, hogy az - esetleges - pe-
reskedés csak fajdalmas sebeket
szaggatna fel? Ki tudja. Most, tébb,
mint két év utan hajlok arra, hogy
igazat adjak neki. A férjét ugyanis -
nem a kutyak gyilkoltak meg. Ok
csak végrehajtottdk az itéletet.

A kozony itéletét.

Abékésen gombdaszgato emberrel
ugyanis a kézény végzett. Ajuhasz
kdzonye. A gazdaé, aki nem kotelez-
te eléggé hangsulyosan alkalma-
zottjat, hogy ellen6rizze, figye-
lemmel kisérje kutyai mozgasat - és
ha kell, avatkozzék be. Atarsadalom
kdzbnye és az igazsagszolgaltatasé,
amely hallgatdsaval rabdlintott a
juhész és gazdaja kdzonyére.

Nekem azonban egy s6tét gondo-
latom tdmadt: Mi lett volna... ha?

Ha - példaul - az dldozatot nem
Nyéri Léaszldnak, hanem Niraju
Vasilének hivjak?!

Interpellacié a parlamentben A
mngyarokvérebekkelgyilkoljakHar-
gita megyében a n>manséagot™- cim-
mel. Gondolom, az (gyészség is
operativabb lett volna, mint ahogy
operativnak bizonyult nemcsak az
Ugyészseg, de az egész igazsagszol-
galtatas a '89 decemberében Orosz-
hegyen és Zetelakan torténtek ese-
tében, valamint 90 marciusaban a
marosvasarhelyi roméan pogromki-
sérlet magyar és cigany vadlottai
irant. (Azokat, akik SUt6 Andréast
majdnem meggyilkoltak, fél szemét
kiverték - senki se kérdezte meg,
hogy mi jaratban voltak Marosva-
sarhelyen).

Talan a nemzetk6zi sajtd is
foglalkozott volna az esettel.

De héatha ajuhasz neve lett volna
mas? Ha nem Jand Zoltannak,
hanem Petre lanul-nak hivjak?

LVatras lgynok a székelyfoldi
esztendn!”réppent volna fel a sikoly
- esetleg - a roméniai magyar (és
talan magyarorszagi) sajtéban. El-
végre nyilvanvalo, hogy a roman ju-
hasz nemzeti gy(ilolkodésbdl uszi-
totta kutyait a védtelen dreg székely
emberre! A felhdborodott lakossag,
ha meg nem is lincseli, de legalabbis
el(iziajuhaszt, még ha az ligyészség
szemérmesnek bizonyult volna is -

amilyennek a valésagos esetben
mutatkozott.

Akér igy lett volna - akér ugy, a
tdrsadalom nem kezelte volna koé-
zonnyel a tragikus esetet. Agy(ilolet
ugyanis elsopri a kdzényt. A nem-
zeti- vagy barmilyen fogantatasu
gy(ilolet. Az egész tragikus torté-
netben - ez a tanulsadg a leg-
elszomoritébb: egyik fél se volt
roman, magyarok valamennyien. A
,»Csaladban” maradt.

Pedig a k6zonynek (gy igazén
nem a gydlolet az ellentétpérja.
Ugyanigy - vagy sokkal inkabb -
lehetne a szeretet (elvégre mind-
nyéjan keresztények vagyunk, vagy
nem?), de ha ez hibadzik, semle-
gesithetné, felszamolhatndakdzonyt
az emberi méltésag nem deklarélt,
de atélt tiszteletben tartasa is. Ez

pedig - talan mindennél fontosabb
lenne. Nélkile nincs az a nemzetko-
zi megegyezés - hatarozat - szer-
z6dés, amely besorolhatna minket a
civilizalt népek kozé. Se mint
orszagot, se mint nemzetet - de
mint magunkat elnyomottnak vallo
nemzeti Kisebbséget se.

FODOR SANDOR
Kolozsvar
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Szlovak bantotta totok?

Mivel mostansag

- anépszamlalas adataitol
eltéréen - egyre
gyakrabban hangzanak el
vagy jelennek meg

irdsos forméban
50-100-150ezer
magyarorszagi szlovakrol
sz6l6 hirek, talan
érdemes egy Kkis
»homlokrancolast”
végezniunk a helyzet
tisztdzasa végett

El6szor is magyartalannak vélem
a médiankban és valamennyi hiva-
talos forumon a ,,szlovak” elnevezést
a magyarok szajabél, mert ezer évig
6k ,tétok” voltak. Egészen az elsd
vilagégés végéig. SOt az 1848-49-es
id6kben még arrol is sz6 esett, hogy
jo lenne létrehozni a Felvidéken a
,» T0torszagot”... Tudom, merttanul-
nom kellett egykoron, hogy Ber-
noldkék kezdték besulykolni a
kdztudatba nalunk is a ,,szlovak”
elnevezést, de ez még nem indok
arra, hogy néhéany ember elkép-
zelését kotelességiink magunkéva
tenni... Ha tétul beszélink, két-
ségtelen az, hogy ,szlovaknak”
mondjuk 6ket. Ugyanlgy, mint 6k is
,.rakusormak”mondjak az osztrakot
(nem ,,6szterreicher”-nek), ,ne-
mecnek” a németet (nem Deutsch-
nek”, mint mi is ,,lengyelnek” a
polyakot, ,,olasznak” s nem
Hitalianonak” a romaiak leszar-
mazottait...

Alljon el6 csak egy ember is
hazankban, aki latott valaha is egy
,»arétos szlovakot”, vagy allt valaha
is tornateremben ,,szlovak agast™
Mikszath csak ismerhette 6ket, hi-
szen roluk irta ,A totatyafiak' cimd
elbeszélés-kitetét. Edesapam is ,tot-
sz6”-ra kiildte egykor batyaimat
Rozsnyo6rdl Liptoba, hogy el-
sajétitsak ,.egy maroknyi nép nyel-
vét” - egyetemre Keriilés céljabol. S
nem utolsésorban legyen e kérdés
legfébb koronatantja Pet6fi San-
dorunk, aki anyai részr6l tot szar-
mazasu volt, de szive teljes mér-
tékben a magyarsagért dobogott. O
is tévedett volna, amikor Elet vagy
halal cimd versében egyebek kozott
a ,totoktol” is megkérdezi: ,,miért
bantjatok a magyart”Vagy a gotok,
avarok, hunokstb. utan netdn atotok

is eltlintek err6l a tajrdl és Eurdpa
szinpadardl agy, hogy kés6bb,
néhany évtizeddel ezel6tt, mint a
bikki majusi gomba, bajjanakki lop-
va az es@ ztatta avar aldl, és ,,szlo-
vak” véltozatban Ussék fel fejiiket a
Kérpéatok alatt.

Amasodik nagy vildgégés utan, a
hirhedt benesi ,kilakoltatasi” tor-
vény megjelenése utan tébb, mint
80 ezer tot koltozott vissza ha-
zankbol az ,,igéret foldjére”, jollehet
sokuk Csehorszagba kerilt a va-
gonokba begydmdszolt 40-50 ezer
felvidéki magyarral egyitt, a kieb-
rudalt németek helyére. Es azok
gyerekei ma mar csehekké valtak...
igy ,toltak ki” velik a ,,gy6ztes”
testvéreik, akik 1-2 évvelazel6ttmég
az orosz ,testvéreik” ellen roha-
moztak a Kaukéazus kapujaban...

Csendesen teszem fel a kérdést:
mi jogon probaljak egyesek
meghamisitani a magyarorszagi
népszamlalas nemzetiségi adatait?
Mijogon kérddjelezik meg egyesek
az allampolgarok amajogat, hogy
maguk hatarozzak meg nemzeti
hovatartozasukat? Sokszor olyanok
piszkalodnak felel6tlenul, akik
maguk sem adtak nemzetiségi
iskolaba gyerekeiket. Nevetséges
dolog, amikor elkezdik firtatni a
csaladinevek eredetét, hiszena200-
250 évvel ezel6tt vandorbottal a
kezikben, magyar kornyezetbe
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onként (1) betelepiiltek a maguk
joszantabdl estek bele az asz-
szimilacios folyamba, mint azok is,
akiket a torténelem viharai mas
vilagrészekbe sodortak az id6k fo-
lyaman! Ha az arpadhazi kiralyaink
egykor a Kéarpatok ald vagy koszo-
rlira magyarokat vagy mas nemzeti
torzseket telepitettek volna, ma
esetleg csak legendak szolnanak az
egykori tétokrol. Shavalaki barhol is
még mindig azzal szorakoznék, hogy

mely népek uraltak elészor ezeket a
tajakat, akkor mit sz6lnénak ahhoz,
ha az olaszok, az egykori rémai
birodalom jogan Eurdpa hatalmas
részétszeretnék Olaszorszaghoz csa-
tolni...?

Magyarazatra szorulhatna egy
izgalmas kérdés: mi az az er6 a ma-
gyarsagban, mely mint mégnes
vonzotta és vonzza soraiba idegen
népek fiait, akik hosszabb - révidebb
id6 alatt izig—wérig magyarra valtak
és valnak - még ha nem is magyar
dajka ringatta egykor bolcs6jlket?
irok, kolték, miveszek, épitészek,
feltalalok, orvosok, hadvezérek stb.
egész hada lette nép hii és becsiiletes
fia. A névszimatoldkat szivesen
killdeném példaul Ausztridba, ahol
rengeteg a szlav eredet(i csaladnév,
és a nép mégis megbonthatatlan
egységbe forrott dssze és kinevetné
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azokat, akik becsiletes munka he-
lyett néptoborzason torik a fejlket,
s kozben nem veszik észre, hogy
sajat minisztereik k6zott nem is egy
van, aki nem Turdcszentmartonban
(bocsénat: Martonban) szliletett...

Uraim, holgyeim itt és odaat! Az
embert nem az teszi emberré kinek,
hol és milyen bdlcs6dalt daloltak,
vagy milyen az anyanyelve, hanem
az, mit tesz le egy nép vagy az
emberiség kdzOs asztalara.

S ha valaki ezek utan azzal vé-
dolna meg, hogy tétellenes vagyok,
Bartok utadn talan a legtobb tot
népdalt irtam le ezen a tajon
(Mértonban, a Maticanal le lehet
ellendrizni!), egy kis bukki faluban,
Répéshutan 1954-ben nemzetiségi
énekkart szerveztem, és azt 24 évig
vezettem, mellyel 1973-ban, a nem-
zetiségi Ropulj Pavaban elsd dijat
nyertem - magyar létemre... Nincs
olyan hét, hogy nem lennék az otta-
ni kedves emberek kozott és (le-
ellen6rizhet6!) veluk hol magyarul,
hol t6tul beszélgetek. Lam, Markus
Ur a Maticanal, ideat ilyen a
nemzetiségi bAndsmadd és meg-
becslilés. On miért nem biztatja
testvéreit hasonl6 munkara - a
magyarok iranyaban? igy lehetne On
demokrata, a szd legtisztabb ér-
telmében!

DEME DEZzZSO
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Kormdcbanyai szellemi triasz

Az egykori Bars megyéhez tartozd
Kérmocbanya évszazadok 6ta isko-
lavaros. A mul szdzadban létrejott
allami gimnéazium jo hirnévnek
orvendett. A magyar kultara felleg-
vara volt ezen a vidéken, ahol
magyarok, szlovadkok és németek
éltek békésen egytt évszazadok ota.

A kdérmdcbanyai allami gim-
nadzium a véaros szellemi életének
kozpontja volt. A pedagdgusok ko-
zlil harman jatszottak kilondsen
komoly szerepet.Angyal Dezsé ma-
gyart és franciat, Szeru-lvanyiBéla
torténelmet és németet, Merényi
Oszkar pedig magyart és németet
tanitott. lrodalmi és tudomanyos
érdeklddésiik egyarant meg volt;
baréti kapcsolatuk egyre jobban
elmélydlt és valdsaggal ,,szellemi
tridszt” képeztek Koérmdocbanyan.

Biztatdan indul6 tanéri és irodal-
mi tevékenységiknek vetett véget
az, hogy a csehszlovak megszallok
1919. februarjaban egyik naprél a
mésikra megszintették a magyar
gimnaziumot. Erdemes kozelebbrol
megvizsgélnunk: hogyan alakult a
Liriasz” tagjainak, e harom szépre-
mény( fiatal tandrnak a tovabbi
életdtja.

Angyal Dezsd 1919 utan is Ko-

rmocbanyadn maradt. Az iskolatol
elszakadva, magéntanitvanyokat ok-
tatott, abbdl élt. Még fajdalmasabb
volt szdméra, hogy a koltészettel
felhagyott.

,»Valami alaposan 6sszeddlt ben-
nem, amit tudom, nem fogok mar
Ujjéépiteni” - irta 1922-ben egyik
levelében. Evekig tartd kétségbeesés
utdn azonban megtalalta Uj hiva-
tasat. A francia irodalommal fog-
lalkozott elmélyiiltem 1928-ban ki
is jutott Péarizsba. Ott érte a sulyos
betegség, ami 37 éves kordban vég-
zett vele.

Szeru-lvanyi Béla el6bb Buda-
pestre tavozott. Itt szerezte meg a
doktori fokozatot. A 30-as években
Berlinbe kerilt. A Humboldt Egye-
tem professzora, majd finnugor
tanszékének vezetdje lett.* Szamos
tanulményt irt a 60-as és a 70-es
években a magyar-német irodalmi
kapcsolatokrol. Felesége, Ita Szeru-
Ivanyi (lanyneven Ita Wérseg) ki-
tiin6en megtanult magyarul. Proza-
irodalmunk egyik legjelent6sebb for-
ditdja lett a német nyelvterileten.

Atridsz harmadik tagja: Merényi
Oszkar még jelent6sebb munkés-
sagot fejtett ki. Palyaja kezdetén 6 is
verseket irt. Akoltészettel felhagyva,

* 1981-ben bekovetkezett halalig.

a 20-as évekt6l kezdve az iro-
dalomtdrténetnek szentelte tevé-
kenységét. A pécsi egyetemen lett
doktor, majd itt és késébb Deb-
recenben volt egyetemi magéanta-
nar. Eletében dsszesen 46 konyvet
alkotott. Berzsenyi legnagyobb ku-
tatéjanak szamit.

Kival6 tanar is volt, elébb Ka-
posvaron, majd Nyiregyhazan. Neve
négy kulénbdzblexikonban szerepel.

Dr. Merényi Oszkar nem feled-
kezett meg egykori kdrmdocbényai
baratairdl. Szent-lvanyi Bélaval
egészen halélaig tartotta a kapcso-
latot. A halott Angyal Dezs6é emlé-
két és kolt6i hagyatékat pedig sze-
retettel gondozta, tanulmanyt is irt
rola.

Périzs - Berlin - Budapest: ide
vezetett harom szellemi kivaldsag
Utja. Ennek a tridsznak a tevékeny-
sége e kisvaros egyik legszebb ma-
gyar kulturdlis hagyomanya a XX
szdzadbol.

Sajnos, az elmult évtizedekben
odaat a hivatalos politika mindent
megtett azért, hogy Kérmdcbanya
magyar emlékeit elfeledtesse. A va-
ros iskoldiban a magyar nyelvet hét
évtizede nem tanitjak. Ma mar csak
kevesen tudnak Kdrmdécbanyan
magyarul.

Ez az elfeledtetés nyilvanul meg
Angyal Dezsd esetében is. Igaz, ez
nem vonatkozik az egész csaladra.
Apja, Angyal Béla és batyja, Angyal
Géza neves fest6k voltak. Az al-
lamfordulat a képzémivészeknek
kevesebb gondot okozott, hiszen az
0 esetlikben nyelvi problémak nem
merlltek fel. Ezért ,,Vojtech Angyal”
és ,,Geyza Angyal” képei megta-
lalhatok a helyi mizeumban.

A csalad harmadik neves em-
berérél, AngyalDezsérdla hivatalos
koérok annal jobban hallgatnak.
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Itt jegyezzik meg, hogy a varos
kultardjanak német kivaldsagait is
eléggé mostohan kezelik. Angyal
Géza kollégaja volt egy masik neves
kormdcbényufest§:RafaelLongino.
Szép arc- és tajképeket alkotott.
Ennek ellenére a helyi hatalmas-
sagok 1945-ben 6t, mint német
nemzetiség(t, kitelepitették. Bajor-
orszagba kerilt; ott valt nemzetkozi
hir(d fest6vé. Haldla utdn aztan a
szlovakiai illetékesek (akik a md-
vészt ellldozték) kegyeskedtek
Longinot ismét beszamitani a
kérmdcbanyai kulturdlis hagyo-
manyok kozé. Persze, a kitelepitésért
semmiféle megbéanést sem tanu-
sitottak...

Magyarorszdgon- sajnos- évtize-
dekig tilos volt a hataron tdali ma-
gyarok sérelmeir6l beszélni. A 80-as
évek elején azonban mar egyes ese-
tekben megtoért ajég. llyen alkalmat
jelentett Dr. Merényi Oszkér temeté-
se 1981. &prilis 1-jén. Lukacsy
Sandor irodalomtorténész gyaszbe-
szédében - az akkori korilmények-
hez képest - merész hangot (tott
meg:

,Dr. Merényi Oszkar... tanari pa-
lyafutdsat Kormdcbanyan kezdte. E
varoska fétere, mely majdnem
olyan furcsan hajlik, mint a sienali,
nekink mar csak turista célpont;
neki még életének és ambicidinak
kerete volt. Vajon 6sszegy(ilnek-e
meég érettségi talalkozdra az akkori
kdrmocbanyai didkok? Aligha, és ez
nagy kéar. Ha meg lehetne szélaltat-
ni Oket, micsoda szocioldgiai fol-
vétel volna! S beszélhetnének az
egykori fiatal tanarrol, aki most ta-
lan utols6nak tavozott azok kozil,
akik még a hajdani tadgassagban
kezdték.”

MERENYI LASZLO
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Hontalanok

(E megréazo levél talan késén
keril az olvaso elé, de mi csak
nemrég kaptuk meg attoél a
szerkesztéségt6l, ahol eddig
varakozott Mivel szerzéje
,»Vegs6'kétségbeesésében”
fordultanyilvanossaghoz,
maradéktalanul kézreadjuk.)

Magyarnak sziilettem a soknem-
zetiségl Vajdasagban. Szarmaza-
som biszkén vallaltam, s6t, életem
is anyanyelvem apoladsanak
rendeltem ala. Eme nemes célnak
megfeleléen lettem Gjsagird, majd
fordito-tolmacs szilévarosomban,
ahol a lakossag tobb mint fele
magyar ajku volt. Sajnos, csak volt
mert ma méar az arany a szerbek
javara megvaltozott.

A rendszervaltasnem hozta meg
a varteredményeket, s6t, a magyar
kisebbség szamara az atrocitast, a
megtorlast, az asszimilaciotjelen-
tette. A ,,Nagy Szerbia” megte-
remtésének ideoldgiaja ,,nem fért
0ssze”a nemzetiségek azon torek-
véseivel, hogy perszonalis autono-
midthozzanak létre azokon a terii-
leteken, aholakisebbségvantobbség-
ben. A magyar nemzetiség érdekeit

védbésszolgalo VMDKmindvégiga
.Nagy Eszme” megvalositdsdnak
els6szam kerékkot6je maradt. En
mint a VMDK tagja, tovabbra is a
magyar nyelv fennmaradaséért
harcoltam, véllalva a birésagi
meghurcoltatasokat. Sajnos, alul-
maradtam, huszonhdrom év mun-
ka utan kézhezkaptam az ,,elbocsa-
t6 szép (zenetet.” Utravaloként
Nagyszerb fénokdém az orszaghatar
irdnydba mutatott, mondvan. ,,Ott
nagymagyaroskodj!”

Attelepiilési kérelmiinket csala-
dom héttagja részére, 1991.junius
5-én adtuk at a belgradi Magyar
Koztarsasag Nagykovetségén. Ugy
terveztiik, hogy egy év mulva, 1992
nyaran teleptlink 4t Magyaror-
szagra, miutan a legtiatalabb ttunk
is befejezi a kdzépiskolat, meg hat
az ingatlanokat is ez id6 alatt el
lehet adni, s6t, a vizumra is varni
kell.

A nagy fordulat 1991.jalius vé-
gén allt be, amikor férjem idézést
kapott, hogy még aznap este
jelentkezzen ateriletvédelmiegysé-
génél. Tudtuk, ez mitjelent. Még
abban az oOraban atjott Magyar-
orszagra. Ezutdn, harom hét le-
forgasa alatt két idGsebb fiink is
atszOkott a katonaiszolgéalateldl. A
letelepedési engedélyt csak ezutan
kaptukmeg, azonbanJugoszlaviatol
nem kérhettiikakiutazasiengedeélyt
(vizumot), mivel férjemet és két
fiamat katonaszokevénynek min6-
sitették. Fél év mulva, 1992 ja-
nuarjaban harmadik, legfiatalabb
filnkat menekitettem &t a helyi
honvédelmi titkarsag irasos jova-
hagyasaval, melynek értelmében
fiam kilfoldi tartézkodasa csupan
néhany napra korlatozédott. Ter-
mészetesen, mindharomfilinkazota

is itt van, ajugoszlav haditérvény
értelmében hatvan éves korukig, ha
visszatérnek, szokésiikmiattfelelnitik
kell a hadbirésag elétt. Ez igy volt
azel6tt is, békeidében, abban az
esetben, havalakiaténylegeskatonai
szolgalat letdltése eldtt tavozott
kulfoldre.

Terviinktehatnem teljesiilhetett.
Telefonos lakdsunkat vissza kellett
adni, a tdobb tizezer markat éré
ingatlanunkat egy oreg traktorra
cseréltik el, mert féltink, hogy az
elhagyotthdzba szerb menekulteket
telepitenek. A butort és egyéb
ingdsagottdbb alkalommal, az autd
csomagtartojan hoztuk at kalvariat
jarva ajugoszlav vamszerveknél.

Lehet,hogy esetlinkegyedilallo,
hiszen szabalyos letelepilteknek
szamitunk, migkatonaszokevénynek
illetve menekiltnek jugoszlav
részr6l. Ezértnem tudtuk teljesiteni
aletelepedésiengedélylinkben vazolt
beruhazasi terviinket.

Szenvedésinkittsem értvéget. A
kieszk6zolt menekilt segélyt meg-
szuntették, a letelepedés megin-
doklasaval. Munkanélkili segély-
ben sem részesiliink, mivel nincs
legalabb egy év munkaidénk itt,
Magyarorszagon. Munkatnem ka-
punk, mertkilféldinekszamitunk. A
filkazértnem kapnakmunkat, mert
nem toltotték le katonai szol-
galatukat. Kulfoldre azért nem
mehetink dolgozni, mertjugoszlav
atleveliink van. Térvényesjogaink
nincsenek, mert nem vagyunk a
MagyarKoztarsasagallampolgarai.
Az allampolgarsagra évekig kell
varni. Kotelezettségeink viszont
varrnak. Kénytelenek vagyunktiltott
és uan. ,,fekete” munkabél élni.
Maroél-holnapra. A néhanapjan
csurrand-csoppend segély nem je-
lenttartds megoldést. Létezik-e Un.
letelepedési segély, pl. ésszerd be-
ruhazashoz, akar kodlcson forméa-
jdban; esetleg az elhagyatott fal-
vakba valé telepitéssel, vagy parla-
gon levd foldek kolcsdnzésével,
hosszU tavra, a beindulashoz
elegendd segitséggel? Szamithat-e
tartos megoldéasra az olyan ma-
gyar, aki pillanatnyilag kulfoldi



allampolgar, de Anyaorszagaban
kivan élni sajat, Oszinte meg-
gy6z6désb6l és nemzete iranti
vonzalombdl? Kivételezhetd-e ese-
tinkben az allampolgarsag el-
nyerésének idétartama? Lehet-e ez
esetben sirgdsségi eljarast al-
kalmazni?

Végezetil megkérném a tor-
vényalkotdkat, hogy az orszag
gazdasaganak gyorsitemd fellen-
ditése érdekében tett intézke-
déseiknél az eszkdzok megvalo-
gatdsakornecsaka meggazdagodas
lehet6ségét tartsak szem el6tt, nem
kimélve a nemzeti dnérzetet: Vi-
gyazo szemeik egy pillanatra ves-
sék az ember, mintmagyar felé. Ne
»politizaljak el” a magyarok ma-
gyar-szeretetét.

(Cim és név a szerkesztéseégben)

Nemzeti
egynemuek

December elseje Romania nagy
Unnepe. E napon hatéaroztak el 75
évvel ezel6tt Gyulafehérvaron Er-
dély csatlakozasat a napfényes dak
birodalom utddjahoz. Az alig tébb
mint ezer roman nemzetiségd
kildétt- nagy résziik természetesen
az Osztrak-Magyar Monarchia al-
lampolgara - kozfelkialtassal dobott
a Balkan 0lébe ezeréves magyar
terlleteket.

Tették, mert tehették. Az mar
igencsak aprd, am tragikomikus
torténelmi adalék, hogy a Gyulafe-
hérvarra utaz6 roméanokat a Magyar
allamvasutak ingyen és bérmentve
széllitotta a szdmunkra veszt6-
helynek bizonyult 6si dak varosha, a
Hunyadiak temetkezési helyére.

Ez a nap egyébként csak 1990
Ota nemzeti Unnep Romaniaban.
Talan érthetd is, hisz ekkora data-
I6dik az orszag ,,demokratizalasnak”
kezdete. Ennek lényege pedig az,
hogy minden demokratikus, ami
roman.

E datum 1993-t6l kezdve nem
csupén a hés romén nép Erdélyért
folyd vitéz tetteit zengi hegyen s
volgyon. Tortént pedig a hatalmas
Egyesilt Allamokban, hogy a
kisebbségbe szorult, s ma-gukat
kirekesztettnek érz6 homo-
szexualisok 6sszefogtak a vilag mas
tajain él6 egynemdi testvéreikkel, s
most éppen nem az amerikai elndk
tdmogatasara, megszavazasara buz-
ditottak, hanem december elsejét
kialtottdk ki a homoszexualisok
nemzetk6zi napjava.

igy hat ha netdntdn Romaénidban
is talaltatnak hasonsz6r( polgarok,
akkor 6k most kettés Unnepet
iilhetnek. Es miért is ne lelhetnénk?
Taldn még megérhetjik azt a
felemeld pillanatot, amikor a dak-
romai utédok - a romai csaszar-
hagyomanyok jog- és erkdlcs-
folytonosai - transzparensekkel és
kézen fogva tiintetnek a Cotroceni
palota vagy az USA nagykdvetsége
el6tt jogaikért Bukarestben.

Ezekre a nemzeti egynemd
megmozduldsokra Clinton elngk
valészinlleg majd nagyobb fi-
gyelmet szentel, mint olyan apré-
csepré dolgokra, hogy a Balkanon
szdzezrek halnak meg goly6tol,
granatszilanktol, éhen vagy a
hidegt6l. Hogy a Vadnyugat Colt-
torvényei LosAngelesbdlaVadkeletre
vandoroltak. Mint ahogy nemzeti
egynemiek Kkialtattak ki a hajdani
december elsején. Nem véletlen
tehat, hogy a mai ,,demokratikus”
roman alkotmany elsd pontja is igy
sz6l: ,,Romania egységes, homogén
nemzetéllam.”

Eljen december elseje! Minden
egyesulések napja.

JOZSA PETER
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Szerzodés-
szegOk

Alig gy6zink a mostani roman
korméany utan (is) szaladni az 4ltala
alairt torvények, szerzédések el-
dobalt papirjaival!l Az igéret nem
kertil semmibe, tartjak a romén
politikusok, am ha a nemzetkozileg
elfogadott, és Romania altal is alairt
szerz6desek és torvények nevében
adni is kell valamit a roméniai
nemzetiségeknek, akkor bedll a
gorcs.

Itt van 1am, az 1919. december
hénap 9-én alirt szerz6dés a sz6-
vetséges és tarsult féhatalmakkal!
(Hogy miért nem elégedett meg az
okiralysag, a kifli formaju Romaénia
ezzel a szerzBdéssel, és ennek a
datumnak nemzeti Unneppé vald
szentelésével, az is bizonyiték a
megkésett nemzetté valas avas,
vérszagl romantikajara, a nacio-
nalizmus uralméra.)

Romania kotelezi magat, hogy
a jelen fejezetben foglalt rendel-
kezéseket alaptorvényil fogadja
el...” stb. Es ezt Romania, aki még
aztsemtudtabizonyosan, mekkorara
novelik 6t magat onhatalmulag a
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Hatalmak, alairt persze mindent.
Ezeket: ,A roméan kormany kotelezi
magat, hogy az orszdg minden
lakosanak, szlletési, allampolgar-
sagi, nyelvi, faji vagy vallasi
kulonbség nélkil, az élet és sza-
badsag teljes védelmét biztositja.

A ,majd meglatjuk menet koz-
ben” bevalt roman torvényszegé-
sekjegyében-6/cmw.Tovabbiakban:
»Egyetlen roman allampolgar sem
korlatozhat6é barmely nyelv szabad
hasznalataban amagan- vagy tzleti
forgalomban, a vallasi életben...”
Ez lenne hat a 8. cikk, mely azonnal
emlékeztet az anya-nyelven csak
titokban imédkozhaté moldvai
csangdémagyarok roman papokkal
megnyomoritott hitbéli életére. Itt
is mielébbi gyogyulast kivanunk a
romai papanak, és er6t, hogy
szembe merjen nézni Kirekesztett,
lesantitott moldvai katolikus ma-
gyar nyajanak szenvedéseivel is
immar.

A11. cikkben ez olvashato, vilag
szeme lattara: ,,Romaniahozzajarul
ahhoz, hogy az erdélyi székely és
szasz kozlleteknek a roman allam
ellenérzése mellettvalldsiéstantigyi
kérdésekben helyi 6nkorméanyzatot
engedélyezzen.”

Es ott az alairas roman részrél is.
Nem most tal&ltak ki a magyarok az

HARANGLAB Eh CIMTEREMBEJARO

onkorméanyzatjogat. Ennek ellenére
otttartunk, hogy asokszorelatkozott
magyar kiralysag alatti ,,nemzetiségi
elnyomés” helyett sietve tdlszér-
nyalja a Ceausescu-féle rendszert is
a nemzeti jogok eltdrlésében a mai
Romania. Es ledontégetik a magyar
szobrokat, folgyujtjakvagy kiraboljak
az ,idegen” templomokat. A tor-
ténelmet és a féldrajzot csak roma-
nul szabad tanitani Erdélyben (is), és
most bevezették az ,,allampolgari
nevelés” az lliescu-fék demokracia
kotelez6 roméan nyelvl oktatasat.

Es egy liberalis roman politikus a
minap arrol beszélt, hogy a Roma-
niai Magyarok Demokratikus Sz6-
vetségének megsziintetése, roman
partokba vald beolvadasa szolgalna
legjobban a ,kdzos hazat”.

Hény szerz&dést szegtek meg
1919 o6ta? F6, hogy az Europai
Koz0sség tagja lett Romania is,
Magyarorszag és az RMDSZ igyekv6
jovoltabdl. Adjon az, akinek van,
tisztessegh6l, folosen. Ha onvesz-
tére isl...

CZEGO ZOLTAN

Lapzarta utdn kaptuk a hirt, hogy Antall J6zsef miniszterelndk ar eltdvozott az €16k sorabol.

Az Erdélyi Magyarsag szerkesztésége kegyeletteljes tisztelgésének ad hangot annak az embernek
emléke el6tt, aki 6tven esztend6s kényszer( k6zony utan vallalta, hogy lélekben a tizendt millids
magyarsdg miniszterelndke legyen. Véllalasa teljesitésének mértékétatdrténelem feladata értékelni, de
az tagadhatatlan tény, hogy a hatrainkon kiviil €16 magyarok szivében Gjraélesztette ezzel a magyar
nemzet osztatlan egyuvétartozasanak hitét, és elérte, hogy a legtermészetesebb mddon vessék ismét
szemuket az anyaorszagra. Nevét a torténelem megdrzi, emlékét a magyarsag.

(A szerk.)
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1469

februar 14. Az erdélyi képtalan
hatarozatban mondja ki, hogy
ezentdl a szasz papok vagyonukrol
szabadon végrendelkezhetnek.

szeptember 25. Matyas kiraly
engedélytad az erdélyi szasz varosok
szamara, hogy ezentll kiralybiraikat
- a szebeni kirdlybiro kivételével -
szabadon levalthassak és Ujakat
tehessenek helyiikbe.

Az év folyamaén IIl. (Nagy) Istvan
moldvai vajda bet6r Erdélybe.

9 erdélyi diadk iratkozik be a bécsi,
4 akrakkadi, 1-1 a ferrarai és a paduai
egyetemre

1470

februar 21. A kirély felszolitja az
erdélyi vajdakat és alvajdakat, hogy
hivatalnokaik hagyjak el Beszterce
VArosat.

marcius 20. Matyas a sObéa-
nyaszatarol nevezetes Kolozs me-
zBvarost, valamint Fejérd kozseg fe-
le részét a szomszédos Kolozsvar
varosanak adomanyozza. Elrendeli,
hogy ezeknek lakosai ugyanazokkal
a jogokkal rendelkezzenek, mint a
varos polgarai.

szeptember 8. Pongracz Janos
erdélyi vajda elndkletével tarto-
manygydlést tartanak Tordan. Ha-

disegélyt szavaznak meg Matyas
kirdly morvaorszagi hadjarata sza-
mara.

Az év folyaméan 16 erdélyi diak
iratkozik be a bécsi, 19 a krakkdi és
1 a paduai egyetemre.

1471

marcius 19. Matyas kiraly en-
gedélyt ad a sz&sz varosok szdmara,
hogy Erdélyben béarhol moshassa-
nak aranyat. Ugyanakkor Erdély
valamennyi birtokosat felsz6litja,
hogy ne akadalyozz&k jobbagyaik
koltozését a szasz varosokba.

szeptember 9. Kolozs mez&varos
két kuldottének Vas Tamés és
Baldachi Jakab polgaroknak a ké-
résére - melyben régi kivaltsagaikra
illetve arra hivatkoznak, hogy on-
korméanyzatuk elvesztése Ota va-
rosuk lakossaga harmadéara csokkent
- a kiraly Budan kelt mentesitd
levelével Kolozs mez6vérost kive-
szi Kolozsvar fennhatésaga aldl s
visszahelyezi régi jogaiba.

Az év sordn 27 erdélyi didk
iratkozik be a bécsi, 6 a krakkoi és 1
a bolognai egyetemre.

1472

Osz. Erdély csaknem négy esz-
tendeje Uresen allo f6papi székébe a
kirdly az olasz szarmazésu Veronai
Géabor ferences szerzetest, Ka-
pisztran Janos egykori tanitvanyat
és munkatarsat nevezi ki. Tisztsé-
gét 1475 derekaig viseli, amikor is
az egri plspoki széket foglalja el.

december 30. el6tt a kiraly
Dengelegi Pongrac Janos és Mo-
noszl6i Csupor Miklos erdélyi vaj-
dak utddaul Magyar Balazst nevezi

59

jja

ki. (Tisztségét 1475 junius 6-an
még viseli.)

Az év folyaman 6 erdélyi diak
iratkozik be a bécsi, 3 a paduai, 1-1
a bézeli és a krakkoi egyetemre.

1473

jalius 12. A kolozsvari 6tvosok
megujittatjdk céhszabalyzatukat.
Egyebek kozott korlatozzdk a mes-
terek altal foglalkoztathatd legé-
nyek szaméat. A szabalyzat jelzi,
hogy kezdetét vette a céhek be-
zarddasi folyamata.

december 9. Matyas kirdly meg-
parancsolja Magyar Balazs erdélyi
vajdanak és székely ispannak hogy a
szekelyek kozott haladéktalanul
tartson lustrat, azaz seregszemlét.
Ennek soran kiilén-kilon lajstrom-
ba irassa 6ssze a 16f6ket (primipili)
és a gyalogokat (pedites) s e kiilén
rendek listajan fels6bb engedély
nélkil senki ne merjen véaltoztatni.
A rendelkezés elsGsorban azt szol-
galja, hogy a székely el6kel6k
(primores) ne tudjak jobbagysorba
kényszeriteni a kdzszékelyeket s igy
a székely haderd ne veszitsen (it6-
képességéhdbl.

Az év folyaman nagyerejii fold-
rengés pusztit Erdélyben.

15 erdélyi didk iratkozik be a
bécsi, 9 a krakkdi és 2 a paduai
egyetemre.
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1474

méjus 16. A kiraly megerdsiti az
erdélyi plspdkoknek azt a ki-
valtsagat, hogy jobbagyaik folott az
erdélyi vajda nem biraskodhat.

Az év folyaman Szeben tanacsa
agy rendelkezik, hogy a kiilvarosban
épult domonkosrendi kolostor csak
abban az esetben koltdzhet a va-
rosfalak kozé, ha a szerzetesek
tobbsége német lesz.

25 erdélyi didk iratkozik be a
bécsi, 13 a krakkdi és 1 a napolyi
egyetemre.

1475

junius 9. A kirdly engedélyezi a
sz&sz székeknek, valamint Brasso és
Beszterce varosanak és a Barcasag
lakdinak, hogy ado6jukat megvalt-
hassadk 10 ezer aranyforinttal.

Nyar. Matyas kirdly a minddssze
28 éves és még pappa sem szentelt
Vmgarti Geréb Laszlét - aki anyai
agon unokadccse - nevezi ki Erdély
puspokévé. IV. Sixus papa egy
esztendei vonakodas utdn. 1476.
szeptember 26-an erdsiti meg ezt a
kanoni szabalyokat er6sen sértd
kinevezést.

(Az 0j puspdk majd csak pls-
poksége 14. évében 1489 nyarén
szentelteti magat pappa és plspok-
ké (1), s csak plispoksége 23. évében

1498 nyaran mond el&sz6r misét,
melyen 1l. Ulaszld kirdly is részt
vesz.)

Méltdsagat 1501 nyardig viseli,
amikor Il. Ulaszl6 kalocsai érsekké
nevezi ki.

A Kkirdly parancsara nagy erdélyi
sereg (21 ezer f6, koztuk 5 ezer
székely) vonul a torok ellen, DI.
(Nagy) Istvan moldvai vajda meg-
segitésére. Junius 17-én a moldvai
csapatokkal a Berlad folydé mellett
fényes gy6zelmet aratnak a torok
folott. A segitség fejében Istvan vaj-
da Ujbdl hliséget fogad a magyar
kirdlynak, akit uranak ismer el.

Augusztus 15. el6tt Matyas kiraly
Magyar Balazs erdélyi vajda utdédaul
kinevezi Dengelegi Pongréac Janost.
Tisztségét 1476. szeptember 5-én
még viseli.

az év folyamén 17 erdélyi didk
iratkozik be a bécsi, 7 a krakkoi. 1-1
a ferrarai és sienai egyetemre.

1476

szeptember 10. Szdmos erdélyi
varos (Beszterce, Brass6, Enyed,
Gyulafehérvar, Kolozsvar, Medgyes.
Segesvar, Szaszvaros, Szeben) pert
indit a varadi kaptalan ellen annak
mértéktelen vdmszedése miatt a
birtokadban 1év6 varadi (vadkerti)
vamnal 1478. aprilis 5-én a nador a
varosok javara dont a perben s (j
vamszabalyzatot [éptet életbe.

oktéber-november. Bathori Ist-
van csapataival ellzi orszagabdl a
torok oldalan harcol6 Radul havas-
alfoldi vajdat, s helyébe a fogsaga-
b6l szabadon bocsatott Vlad Tepest
ulteti. Radul Brasséban akar me-
nedéket keresni, de a varos polgérai
foglyul ejtik s kiadjék Istvan moldvai
vajdanak, aki ezt kdvet6en Ki-
végezteti.

december. Torok betorés Erdély-
be az al-dunai Szendr6 iranyabol.

Az év folyaméan a kirdly a fegy-
vergyartasardl is hires Kolozsvarott
készittet csapatai szdmara szam-
szerijakat, nyilakat és kopjakat.

14 erdélyi didk iratkozik be a
krakkoi, 13 a bécsi, 2-2 a bolognai és
a paduai egyetemre.

1477

janudr. Vingarti Geréb Péter,
Maétyas kiraly egyik unokatestvere az
erdélyi vajda. Tisztségét 1479. januar
26-an még viseli.

az év eleje. Tobb mas magyar-
orszagi varos mellett Brass6, Ko
lozsvéar, Nagyszeben, Naszod, Se-
gesvar varosok is Ujévi ajandékokat
kildenek a kirdly szdmara. Kolozs-
var pl négy diszes szamszerijat és
négy nagyméret(i gyalogsagi paj-
zsot (n. pavese-t.

Az év folyaman 12 erdélyi didk
iratkozik be a krakkoi és 6 a bécsi
egyetemre.

1477 korul

Befejez6dik a brassoi Fekete
templom épitése. E csarnok-
templom az eur6pai gétika leg-
keletebbre fekv6é nagyszabasu al-
kotdsa, s egyben a legnagyobb
alapteruletli magyarorszagi csics-
ives templom.

1478

Ez évben 15 erdélyi diak iratkozik
be a bécsi, 8 a krakkéi, s 1 a kolni
egyetemre.

(Folytatjuk)
Osszedllitotta:
KULCSAR ARPAD
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Konyvek Erdélyrél-1992. (111.)

ROVASIRAS A KARPAT-
MEDENCEBEN (Jozsef Attila
Tudomanyegyetem Magyar Ostér-
téneti Kutatécsoportja, Szeged,
1992.) (Magyar Ostorténeti Konyvtar
4) - a JATE Altajisztikai Tanszéké-
nek Magyar Ostorténeti Kutatd-
csoportja altal 1992. marcius 26-an
rendezett  konferencia  anyaga.
El6addék: Rona-Tas Andras, Juhasz
Iran, Harmatta Janos, Dienes Istvan,
Vékony Gabor, Ferenczi Géza, Kosa
Ferenc, Sandor Klara. Szerk.: Sandor
Klara.

SUTO ANDRAS: SZINMUVEK
(Szépirodalmi Kiadd, Budapest,
1992) (Suté Andrds munkai) - A
harom drama (Kain és Abel, Aszuzai
menyegzd, Az alomkommando)
kdzos nevezbje a katalomnak valo
kiszolgaltatottsdg és az erkolcsi
vélasztas, az elnyomottsag és a
szembeszegllés alternativaja.

SzZABO LORINC: UTAZAS ER-
DELYBEN. CIKKEK, VERSEK ES
LEVELEK (Mikszath Kiad6, Sal-
goétarjan, 1992) (A Magyar Iroda-
lomtorténeti Tarsasag kiskonyvtara)
- Az 1927 nyaran tett utazas soran
szerzett (tébbnyire negativ) benyo-
masokat rogzité krokik, levelek, egy
rovid bisztrai tartozkodas hangulatat
tikrozéversfiizér, egy DsidaJenének
adott interja.

SZACSVAY PETER - LEGEZA
LASZLO: BACSKA ES BANSAG
(Officina Nova, Budapest, 1992)
(El6, szép hagyomany) -afotdéalbum
Temeskozt érint6 része szemlé-
letesen, maradanddan eleveniti meg
a tajegység torténelmi mualtjat,
telepliléseit, népéletét.

SZAZADOK. A MAGYAR TOR-
TENELMITARSULAT FOLYOIRATA
(Magyar Torténelmi Tarsulat, Buda-
pest, 1992. 3-4 szam) - Ot ta-
nulméany Erdélyrél (Binder Pal,
Seb6k LéaszI6, V. Kiraly Istvan, Tofalvi
Zoltan és Szabd Daniel tollabal),
valamint Heinrich Géabor recenzidja
a haromkotetes Erdély torténetérdl.

RACZ LATOS: FOHATALOM ES
KORMANYZAS AZ ERDELYI
FEJEDELEMSEGBEN (Akadémiai
Kiad6, Budapest, 1992) - Jog-
torténeti szempontd monogréfia a
hatalomgyakorlas technikajardl;
elemzi a hatalomatadas ritusait, a
meger@sitd torok jelvények prob-
lematikajat, az uralkod6i hatalom
korlatozasénak, illetve a kozjogi
paktum betartdsanak és ellendr-
zésének kérdését, felveti az egyes és
a tobbes kormanyzés dilemm4jat.

STAHL HENRY E.: A REGI
ROMAN FALU ES OROKSEGE
(ELTE BTK Romén Filolégiai
Tanszék, Budapest, 1992) (Ency-
clopaediaTransylvanica) -Valogatas
a roman tudés monumentalis falu-
szocioldgiai, torténeti szociologiai
életm(ivébdl. Vélogatta, a bevezetét
és a jegyzeteket irta Miskolczy Am-
brus, az uto6sz6t irta Rostas Zoltan.

SZENT LASZLO ES VAROSA
1192-1992 (Officina Nova, Buda-
pest, 1992) - A kett6s nagyvaradi
évforduld alkalmé&bo6l megjelent

diszes kiadvany. Kolba Judit és
Alexandru Sasianu tanulmanyaival,
Hapak Jozsef felvételeivel, a Deb-
receni Egyetem Foldrajzi Tanszéke
archivumanak fotdival.

SzOCS GEZA: A VENDEG-
SZERETO AVAGY SZINDBAD
MARIENBADBAN (,,SZ.G. UTOLSO
VERSESKONYVE”) (Szépirodalmi
Kiadd, Budapest, 1992) - Valogatott
és Ujabb versek gyljteménye, amely
arrol tanuskodik, hogy a koltd
szamara transzilvanizmus magyar-
sag és eurdpaisag szinonimak.

SZUK ODON: SZORVANYSORS.
ERDELY 1940-1944. DR. SZUK
ODON M.KIR. POSTATITKAR
JELENTESEI (Kiad. Kézmiivel6dési
Informacios Vallalat, Budapest,
1992) - Kordokumentum Szilagy,
Bihar, Szatmar, Kolozs, Maramaros,
Szolnok-Doboka, Maros-Torda var-
megye magyar lakossaga lélek-
szamanak alakulasardl, egyhazi és
kézm(vel6dési viszonyairdl. Az el6-
szOt irta és a fuggeléket 6sszeallitot-
ta Balogh Julia.

TAMAS MENYHERT: KOPO-
NYAK VOLGYE. VALOGATOTT ES
UJ VERSEK 1965-1992 (Orpheusz
Kiadd, Budapest, 1992) - A versek
nyelvében, képalkotasaban, né-
hanynak a témavalasztasaban is a
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bukovinai székelyek Uzenete szdl
hozzénk.

TROCSANYI ZSOLT - MISKOL-
CZY AMBRUS: A FANARIOTAKTOL
A HOHENZOLLERNEKIG: TARSA-
DALMI HANYATLAS ES NEMZETI
EMELKEDES A ROMAN TORTE-
NELEMBEN (1711-1866) (KET
TANULMANY) (ELTE BTK Roman
Filoldgiai Tanszék, Budapest, 1992)
(Encyclopaedia Transylvanica) -
Trocsanyi Zsolt: Fanariotdk és
Habsburgok (1711-1821) és Mis-
kolczy Ambrus: A forradalmak és a
reformokkora (1821-1866) c.tanul-

manya egy torzéban maradt kutata-
si program elkészllt fejezetei.

TOROK MIKLOS: RENDZAVAR
(Széphalom Konyvmlihely, Buda-
pest, 1992) - Nagyvaradon szliletett,
Frankfurtban él6 ir6 novellaskotete
a hetvenes évek erdélyének min-
dennapjairol.

VARGA E. ARPAD: NEPSZAM-
LALASOK A JELENKORI ERDELY
TERULETEN. JEGYZETEK ER-
DELY ES A KAPCSOLT RESZEK
XX. SZAZADI NEMZETISEGI
STATISZTIKAJANAK TORTENE-

TEHEZ (Régi6 - MTA Torténet-
tudomanyiintézet, Budapest, 1992)
(Régi6 konyvek 10) (Kisebbségi
kényvtar) - Akonyv egyikfeleelemz6
tanulmany a népszamlalasokrél, a
mésik fele tényanyag, statisztika,
jegyzetanyag, szakirodalom.

A VER VAROSA. NAGYVARAD
MUVELODESTORTENETI TUKOR
(Csokonai Kiadd, Debrecen, 1992) -
Az egykori Nagyvarad szellemi életét
idézik Ady Endre, DutkaAkos, Tabé-
ry Géza, Katona Béla, Kiss Karoly,
Robotos Imre irdsai. Valogatta és
szerkesztette Robotos Imre.

VISKY ANDRAS: HOBAGOLY
(Pesti Szalon Kényvkiadd, Budapest,
1992) - A szerz6 mestersége: iras-
tudd. Ez alkalommal versforméaban
ragadja meg a vilagmindenség szin-
padan torténteket.

WESSELENYI MIKLOS BARO:
SZOZAT A MAGYAR ES SZLAV
NEMZETISEG UGYEBEN (Eur6pa
Kiad6, Budapest, 1992) (Bibliotheca
Historica) - A magyar liberalizmus
egyik alapm(ivének 0j kiadasa az
1843-as lipcsei kiadas alapjan. Az
el§szo6t irta Dénes Ivan Zoltan, a
szOveget gondozta és a jegyzeteket
osszeallitotta Deak Agnes.

ZSOGODI NAGY IMRE
KIALLITASA. VARMEGYE GALERIA
(Erdély Miivészetéért Alapitvany,
Budapest, 1992)—kiallitasi katalogus
Sit6 Andréas el@szavaval, Hajdu
Demeter Dénes: Csikzs6gddi Nagy
Imre ésaz 1956-0s szabadsagharc c.
frasdval A Kkidllitast rendezte Cse-
mitzky Maria és Kulcsar Edit.

Osszeéllitotta:
KOMAROMI BELA



Hirek, postabontas

Kiigazitas

Lapunk el6z6, 16-os szdmaban

idéztiink Horthy Mikl6s kormanyzé

kolozsvari beszédéb6l, mely 1940.

szeptember 15-én hangzott el. Az

idézet ald téves datum kerult. A

hibaért olvasbink elnézését kérjik.
*

Az Erdélyi Magyarsagért
Alapitvany és "PrimérKiadd 1993.
december 16-4n sajtotajékoztatoval
egybekdtve, bemutatta az Erdélyi
Magyarsag Antolégia 1990-1991
cim( kotetet, valamint a masodik
kiadasban megjelent Holocaust
Romaniaban, 1940-1944 cim(
dokumentumgydjteményt.

*

Zarai Gyorgy, Budapest. - Onnel
egyutt orvendezink azért, hogy
megtalalta Siptar Ern6 1956. no-
vember 4-én irt versét, melyet a
nagy kommunista pokolban Szent
Istvan Kiralyhoz sz6él6 fohéaszként
fogalmazotta szerz6: Megzenésitette
Hasz Viola.ldéziinkaversbdl:
meg mostis e hés népjajatebben a
pogany zivatarban.”

Unghvéary Sandor, Buena Vista,
Colorado: - Levelét megkaptuk, ko-
szontjik Ont és koszonjiik népiink
és lapunk irant tandsitott érdek-
I6dését. Utdlagos engedelmével és a
karpataljai magyar egyhazak érde-
kében, kdzllink néhany sort abbdl a
levélbdl, melyet Onnek lelkésztarsa
irt Beregszaszbol:

,,.Jtta vallasikérdésnemzetiségi
kérdés is, és minden vallas nagyon
vigyaz a maga hiveire, rzia maga
tekintélyét. Komoly ellentétek van-
nakkilénésen apravoszlav (ortho-
dox) és a godrogkatolikus egyhaz

kozott. Abaptistaésszabadegyhézak
munkéalkodasa pedig egyhazbon-
tastjelent. Okaszektakszinvonalan
mkddnek. Itt az 6kumenikus
gondolkodasésegyittmunkalkodas
jelenlegnem létezik. Reméljiik,hogy
eza mostaniallapotletisztul... Miitt
Karpétaljan elég nehéz helyzetben
vagyunk. A k&rpataljai magyar
reformatussagszama 130.000, gye-
rekekkelegytt...Erinyiemberneka
lelkigondozasat25 paléstos lelkész
végzi86gyulekezetben ésnégyszor-
vanyban. Legnagyobbfeladatunkés
sziikségunk a lelkészképzés... Se-
gitséget kértlink a magyarorszagi
reformatus lelkészektél, jojjenek
hozzank 2-3 évre segiteni, de eddig
csakegy lelkészjott...Azaratnivald
sok, de a munkas kevés...””

*

Mult év novemberében Buda-
pesten az Erdélyi Kér vendégeként
bemutatta 0j kényvét (Csutak Vil-
mos: Kozdsség és miivel6dés, valo-
gatott irasok, Egyed Akos tanul-
méanyéaval) Egyed Akos torténész,
valamintBalazs Sandor, akiJakab-
ffy Elemér nemzetiségpolitikai ira-
sait tartalmazdé konyvét dedikélta.
Mindkét kotet a Kriterion Konyv-
kiadé gondozasaban jelent meg.

*

Decemberben tartotta meg szék-
foglalé el6adasat Toré Tibor te-
mesvari elméleti fizikus muegye-
temi tandr a Magyar Tudomanyos
Akadémian.

Sz6ces Istvan kolozsvari ird, iro-
dalomkritikus kapta a Budapesti
Székely Kor és a kolozsvari Helikon
hetilap irodalmi dijat. Az atadasra a
budavaéri Litea Kényvesboltban ke-
rilt sor.

A vildgban szétszorodott
magyarsag gyermekeinek magyar-
orszagi kozos, évenkeénti, egész
nyaron at folyamatosan tartd
tAborozdsanak szervezésere és felté-
teleinek megteremtésére alapitvany
jott létre Forrashely Alapitvany, a
Magyar Gyermekek Vilagtalal-
kozdéjaért névvel. (Budapest, 1025
Csalan u. 17/B.)

Temesvari Magyar Diékszer-
vezetnek. - Alegszomorubb, mikor
megfoghatd segitség nélkil - le-
het6ségek hijan - csak j6 munkat,
kitartdst kivanhatunk a szervezet-
nek. Anyagiakban magunk is a leg-
sz(ikdsebben allvan, a bizalmukat
kdészonhetjuk és azt tudjuk
tovabbadni, tehet6sebbek portaja
felé.

*

ADOMANYOZOINK:

Dr. Balo Jozsef (Budapest), Veréb
Attila (Gyula), Molnar Marta
(Kaposvar), KegyesAttila (Répcelak),
Dr Paradi Eniké (Szigethalom),
TollasTibor (Budapest), Czaykowsky
Emanuelné (Budapest), Zsigmond
Ferenc (Budapest), Palyi Dénes (Bu-
dapest), Tandi Lajos (Budapest),
Szoby Zsolt (Budapest), Zsid6 Laszl6
(Olaszorszag), Dr. Balogh Karoly
(USA), Hevesi Laszlo (Belgium), E.
E. Guléacsi (Kanada), Dr. Széczi
Arpad (Kanada), Zoltai Tibor (USA)
Erdélyi Magyarok Ausztriai
Egyesulete (Ausztria), Kovécs Attila
(Franciaorszag), Keresztesi Ferenc
(Kanada)
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Magyar terkép a Vatra

szellemében

1993 telén az EOtvos Lorant
Tudoméanyegyetem Térképészeti
Intézetének kiadasaban megjelent
Budapesten az Electronic Atlases
cimd angol nyelvi tudomanyos
munka. A nyomtatvany a Nem-
zetkdzi Térképészeti Egyesilet (In-
ternational Cartographic Associa-
tion) 1993 Aprilisdban Visegradon
tartott szemindriumanak anyagat
ismerteti. A szines illusztraciokat is
tartalmazo kiadvany 41. oldalan -
két, magyar szerz6k altal irt dolgozat
kozott-talalhato egy térkép, melynek
cime: MINORITIES (Kisebbségek).

E magyar térképészeti alkotas a
Kozép-eurdpai nemzetiségek fold-
rajzi elhelyezkedését mutatja be a
két vilaghadbord ko6zott. Meg-
lehet6sen hibasan, pontatlanul. A
szomszédos orszagok magyarlakta
tertleteitnézve a térkép altal rogzi-
tetthelyzetmég a maivaldsagnalis
rosszabb. Pedig a masodik vilag-
haboru 6ta a magyar tobbségl
teriiletek kiterjedése, és a magyar
lakossdg szazalékos aranya vala-
mennyi szomszédos orszagban saj-
nos még csokkent is.

A térképre nézve azt lathatjuk,
hogy tobb, jelenleg is magyar
tobbségl dnkorményzat altal ira-
nyitott varosban (példaul: Ipolysag,
Nagyszalonta, Szabadka, stb.) mar a
két vilaghdboru kozott sem volt
magyar tobbség. Az akkor tal-

nyomaorészt magyarlakta Ersekuj-
var, Losonc, Rimaszombat, Kassa,
Ungvar, Kolozsvar ésArad varosok
szintén az allamalkotd nemzetek
nyelvteriletéhez tartozoként van-
nak feltiintetve. A magyar lakos-
sagnak semmi jele a részben nap-
jainkban is magyar t6bbségu Ipoly-
vidéken, Csap és Ungvar kozott
Kérpataljan, Kalotaszegen, Szilagy-
sagban, Dél-Baranyaban és a Mura
mentén Szlovéniaban. De nemcsak
a magyarokkal bantak ilyen
sz(ikmarkdan. Nyoma sincs példaul
az erdélyi szdszoknak és Szlo-
véakiabdl is hianyzik az akkor még
népes német nemzetiség. Erthe-
tetlen az is, hogy egyarant jugo-
szlavként van jellve az olaszorszagi
szlovén és horvat kisebbség. Jugo-
szlavian belil pedig nemzetiség-
ként csupan a maceddn lakossag.

Mindezek utin akaratlanul is
felmeril a kérdés, hogykikésmilyen
célbolkészitették és helyezték elegy
angolnyelvi tudoményos kiad-
vanyban ezta Trianon ,,igazsagat”
alatamasztd térképet. Kik azok a
magyarok, akik a Vatrat megszé-
gyenité mdédon hamisitjak a torté-
nelem valdsdgat, magyarorszagi
tamogatast adva a magyarellenes
propagandanak, a szomszédos or-
szagok soviniszta eréinek.

VARGA IMRE

Megijelent!

Megvasarolhaté az
Alapitvany székhelyén:

Erdélyi Magyarsag
1016 Budapest,

Naphegy u. 29. (Tel./Fax: 156 8464)
Belfoldre megrendelhetd utanvéttel irasban
és telefonon. Kulféldre 25 dollaros csekk
vagy money order bekiildése esetén azon-
nal postazzuk.

Az Erdélyi Magyarsag Kulfoldi
képviseletei:

Amerikai Egyesilt Allamok:
Maria Orban-Blhary

402 East 65 th Street 2B
NewYork. NY. 10021

Tel.: (1)212-744-7946

Fax: (1)212-744-0614
Ausztralia:

Jed Productlons. J6zsa Erika
P.O.Box 2222.

Strawberry Hllls NSW 2012
Tel.:02-3191740

Fax:02-3182638

Ausztria:
OsterrelchischeLanderbank
Akttengesellschaft.Wlen
Konto-Nr.:243-190-514/01
Argentina:

Dr. Theész Janos

Julidn Alvarez 1792
1414BuenosAires

Tel.: 89-3535

Belgium:

Sass Istvan

Piacé desVerrlers 14/102.41 OOSerralng
Tel.: 41-36-72-46

Brazilia:

Uvrarla D. Landy Ltda.

Rua 7de Abrll 151,5/50

(Cep 01044-000) Sao Paulo

Tel.: 255-3272.255-1953

Fax: 112551953

C. Postai 794301059-970
C.Postai 189401064-970

Dania:

Dansk-Ungarsk Selskab.
Flortenslavej 12.1857 FrederlksbergC
Franciaorszag:

Soclete Balaton-IMPEX

67 Boulevard Pateur, 75015 Paris
Tel.:(1)40-47-01-70

Fax: (1)43-22-62-84

Hollandia:

K.A.Pehllg-Stubnya,

Muzenlaan 5.2353KB. Lelderdrop.
Postabank No. 653 557
Tel.:071/89-03-31

Izrael:

Breuer Péter

Breuer Une H.C.B. LTD.
Tel./Fax: 664 006

Tel-Aviv 62 116Allenbystr. 38.
P.O.B. 26439

Kanada:

Kate Karcsony. Pannénia Books Ltd.
P. O. Box 1017 Postai Statlon .B”
Toronto, Ont. M5T 2T8

Tel./Fax: (416)5353963
Nagy-Brltannla:

KlaraAdams, Hungarian BookAgency
87Sewardstone

Road London E2 9 HN

Tel.: 44-81-980-9096
Fax:81-938-0633
Németorszag:
PostglroamtMiinchen.
KontoTandex 173-809

BLZ 700 100 80
Tel.:089/717055Fax: 089/18811
Olaszorszag:

MariaTéth Plttaluga,

Mellbodes 41.09 045 FlumInl (CA)
c/c N 15853096 Tel.: 70-830-309
Svajc:

Aniké Parragl
8049Ziurch.ImblsbuhlStr. 131.
Tel.: 41/341 8869
ZurherKantonalbank

Kto.Nr. 1118-0298.950Zurich
Svédorszag:

Janoslaray

Fagotgr. 5/B, 223 68 Lund,

Tel.: 14-70-81

Postglro: 6310106-7
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Az EO6tvos Loérand Tudomanyegyetem Térképészeti Intézetének kiadasaban, 1993-ban megjelent
(angol nyelvi ELECTRONIC ATLASES cim( szakkiadvany)
Kisebbségek cim{ térkép magyarsagot érintd részlete.
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Ezt a konyvet néhany hoénappal
megjelenése utan a roman hatalom
ugyanarra a sorsra itélte, mint a
négyszazezer roman zsidot, akiknek
elpusztitasat maga ¢ mi tanusitja.
Példanyait  bezlztdk, gondosan
ligyelve arra is, hogy sem magansze-
mélyeknél, sem hazai vagy nemzet-
kozi konyvtarakban fellelheté ne
legyen... E jol végzett munka ered-
ménye, hogy Romania mindmaig
sikeresen mentesitette magat a
genocidium vadja alol. Sét, arrdl az
Antoncscu  tabornokrél,  akinek
parancsara (megel6zve a hitleri
rezsim rémtetteit) a romaniai zsido-
sag nyolcvan szazalékat Kiirtottak,
ma, 1993-ban utcékat neveznek cl,
nemzeti hésként tnnepelik...
”\ér és kdnny... Tanulmanyoznunk kell Matatias Carp Grnak ezt a kdnyvét,
hogy felmérhessik a zsido szenvedések igazan szOlva praemessianisztikus
méreteit...”” - tandcsolja az 1946-ban irt bcvczct6szdvcgében dr.
Alexandru Safran, a Romaniai Zsidé Egyhaz f6érabbija. S az azéta eltelt
majd’ félévszazadnyi id6 mit sem enyhitett intelme aktualitdsan. A
roman allamisdg szaznéhany éves torténete 0Osszefonodik az
intézményesitett idegengy(ldlettel, a Icgkcgyctlcnchb és Icgrafinal-
tahb "etniaki tisztogatasokkal” - mindmaig. Ezért id6szer( és mulaszt-
hatatlan Matatias Carp FEKETE KONYVENEK (a jelen kiadas
alapmiivének) megjelentetése. A lasiban és Besszarabiaban legyilkolt
zsidoszazezrek hiteles dokumentumokon alapuld sirbeszéde ez a
kényv. Ugyanakkor emlékeztet§ cs figyelmeztet6 is: a Kkortars
roman-nacionalizmussal csakis Ugy veheti fel minden joérzési ember a

harcot, ha megismeri multjat, amelybdl taplalkozik. .
Métyas B. Ferenc

A konyv megvasarolhatd
Az Erdélyi Magyarsagért Alapitvany székhelyen,
és a konyvesboltokban.



