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Jatszani sok mindennel
lehet: betlvel s él6széval is.
De hidaba reméljuk, hogy a
sz6 elszall, elillan. Megma-
rad! Bekéreszkedik az irott
sajtoba, tovaviszi a radio, a
televizid, 6rzi az utékor sza-
mara a magnoészalag. A szé
ellen6rizhetéen munkal az
egyes ember és a tarsadalom
lélekzugaiban. A kozgon-
dolkodast alakitja. Es men-
nél feljebb Ul valaki a tarsa-
dalmi létran, annal mesz-
szibbre hallhat6 a szava is.

Nemcsak a kicsiny haza-
ban koérdz. Tul azon is. Hall-
jak, figyelik azok is, akik
hallani akarjak az igét, s iz-
lelni a lelki malasztot, mert
ha nem kapjak meg a min-
dennapit, akkor elpilled a
szellem, a lélek elomlik: az
élet maga valik elviselhetet-
lenné. Nézik
hat tal hatéara-
inkon is a té-
vét, hallgatjak a
radiot, olvassak
az ezer ok miatt
Gjra tiltott aru-
ként érkezéd la-
pokat, smarad a meg-megis-
métléd6 gondolat: add meg
minékink ma! Tulnan - a
vigaszt. Add meg a hitet,
hogy érdemes megmarad-
nunk annak, amivé szulet-
tink, hogy ahova sors vetett
benninket ott nem foldsle-
gesen élunk! Add, add a hi-
tet és a készséget a baratko-
zasra, a megértést a massag-
gal szemben, a vallasi és
nemzeti turelmet. De add
azt is, hogy legyen bennunk
elegendd elszantsag énma-
gunk meg6rzésére. Erre kel-
lene a biztaté szép sz6: az
igaz. Kellene, hogy a lélek
naponta er6sodjék, hogy
onmeg6rzésunk létfeltéte-
lei szamara felépithessuk azt
az er@s varat, amely nélkul
nincs menekvés a torténe-

lem iszonyG malmaibdl.
Mert ha alélek megroggyan,
beleomlunk mas népekbe,
jo-rossz nemzeti tulajdonséa-
gunk belemasszazodik fi-
cankolé kornyezetinkbe,
ahonnan mar nincs visszaut,
mert az Onmarcangolasra
kapatott magyarsagot ma-
gukba nyelhetik a céltuda-
tosabb szomszédnépek.

A hatarainkon tal él6
milliok 1élegzetvisszafojtva
figyelik az itt elhangz6 sza-
vakat. S mondjak, okkal
megkeseredve: ezek mi vol-
nank? Es 6k azok, akikhez
tartozunk? Kérdezik mind
s@rdbben, az dnmarcango-
las és 6nmegmérettetés kiz-
delmét szenvedve. Mind sU-
rbben elhangzik: azok ott
kicsodak - aduho6s6dé par-
lamentben s annyi méas he-

Az (6n)gyilkossag

fortélyai

lyen a testvéreink valo-
ban, plane gondoskodé szu-
1énk? Akkor miért oly idege-
nek az indulataik, miért szo-
lidarisak, tobb tgyben is a
honatyak kozul annyian az
ellenunk taktikazé halalos
ellenségeinkkel. Mi torté-
nik ott: a Duna-parti nagy-
hazban? IllGzié kergetés,
kodevés? Az Gj Eurépa lehe-
téségeinek rosszul értelme-
zése? Vagy éppen arra megy
ajaték (mar Pesten is!) hogy
ne legyen kozds asorsuk ha-
taron belulieknek s kivulre-
kedteknek, hanem torténel-
mi és nyelvkdzosségunket
megtagadva csak egyes em-
berként létezhessink az
id6ben? ,Emberi jogon?" Fe-
ledve végleg, hogy egy nem-
zet vagyunk? Kérdezik, s ok-

kal: hogyan lehet, hogy ele-»
gend6 volt révid egy év, tor-
ténelmiunk pillantasnyi ide-
je, hogy rangunk, érdeme-
ink, erkdlcsi hitelink igy el-
herdalédjék. Herdaltassék!
Mintha az 6ngyilkosséag
fortélyait tanulnd a magyar
kozélet, mikor asemmi ,vét-
kekért" is kérusban ostoroz-
zuk magunkat, amikor nem-
zeti érdekek folé emelik
egyesek a partparancsokat.
Amikor haldlos ellensége-
inknél isszenvedélyesebben
gyaldzzuk - 6nmagunkat!
Eveken at példa voltunk
a vilagnak; maga a merész-
ség. Ige is. De elég volt asza-
badsag egy éve, hogy el-el-
forduljon télunk a vilagpo-
litika irdnyitéinak az arca. A
nemzetkozi élet jelesei ma
mar kissé masfelé néznek, s
rank egyre ke-
vésbé. Mi pe-
dig kérdezget-
hetjuk Gjra
meg Ujra: ho-
gyan torténhe-
tett? Hogyan le-
hetséges, hogy
6énmagunkat latvanyosab-
ban megtiportuk, mint bar-
ki mas tehette volna? Ho-
gyan? - kérdezik a ,kuls6"
magyarok megkeseredet-
ten? Hogyan lehetséges,
hogy Vvitapartnereink, a
nemzetiségi magyarsag nyo-
morgatéi immar ellenuink
nem sajat hiteltelen eszkoz-
tarukbol meritik az érveket,
hanem bizonyos hazai poli-
tikai partoktol? Oket idézik!
- forrasként immar! Ho-
gyan? - kérdezhetik, s kér-
dezzuik. Es mas véalasz aligha
lehet, minthogy Ujra okitjak
atarsadalomnak az (6ngyil-
kossag fortélyait, azt a tragi-
kus jatékot, amibe egyszer
mar majdnem belepusztult
nemcsak a nemzet, de az or-
szag is. Még Trianon el6tt.



MAKKAI SANDOR:

A magyar
kisebbségi nemzetréeszek
életkeptelenek

(-..) Netn tudom elképzelni a kisebbségi életnek semmiféle emberhez mélté elrende-
zését, mert magat a kisebbségi ,kategoriat" tartom emberhez méltatlannak és
lelkileg lehetetlennek.

Volt ugyan egy abrand, melyet a liberalizmus szelleme taplalt, s amely azzal kecseg-
tette a vilaghaboru kisebbségi sorsba taszitott aldozatait, hogy az emberiség most mar
csakhamar elnévi szomord gyermekbetegségét: a faji és nemzeti elfogultsagot, s he-
lytikbe Iép az emberiség egységének dntudata, az altalanos emberszeretet és a szellem
tisztelete, melyek a népeket elvalaszté politikai hatarokat nyomtalanul elmosséak, s eb-
ben a foldre szallt mennyorszagban semmivé fognak toérpilni azok a keserves ellenté-
tek, melyek most annyi milli6 ember életét gyotrik halélra.

Egy cseppet se sajnaljuk ennek az abrandnak a szétfoszlasat, mivel 6nmagaban véve
a lehet6 legnagyobb hazugsag volt. Egészen az ellenkezd8 tortént: a nemzeti dntudat
soha nem ismert Uj értelm0 kiviragzasa és megteljesedése, mely hadat tizen minden el-
szintelenitd és képmutaté hazugsagnak. A nemzetek megérezték azt, hogy emberi mi-
voltuk faji és torténelmi sajatossagaik 6ntudatos kimdvelésében, nem pedig azoknak
felaldozasaban all egy olyan altalanossag kedvéért, melynek minden eddigi kisérlete
csak azt bizonyitja, hogy fényes igéretei a legsdtétebb zsarnoksagot takarjak. (...)

Természetesen régebben is, most is el6fordul, hogy egy nemzet egyedei életkorul-
ményeik kényszere folytan idegenbe vetddtek, ott gydkeret vernek, egzisztenciat te-
remtenek maguknak, és megtalaljak emberhez méltd életformajukat. De akarhany
ilyen egyéne legyen egy nemzetnek, mit se bizonyit az el6bb kdrvonalazott igazsag el-
len. Teljesen mas dolog az, hogyha egyes emberek, bar kényszer( okokbél is, de sajat
elhatarozasukbol kivetédnek a nemzeti k6zdsséghdl, s elmennek, szerencsét préobal-
nak, mintha egy nemzet nagy tombjei, sajat akaratuk ellenére kerilnek, felettik allo
vaskényszer sulya alatt, idegen impériumok ald. A magyar nemzettelpedig ez tortént.
Ez a sorsa egyetlen mas eurépai nemzetével sem mérheté dssze. Nemcsak azért, mert
€16 testet alkotd tagjainak tdbb mai egyharmad részét kénytelen nélktilézni, hanem
azértis, mert nemzeti tradicidinak, mivel6désének, géniuszanak lényeges er6forra-
sait és csomopontjait veszitette el. A magyar nemzet abban ajelenlegi allapotaban,
amelyben allami szuverenitast gyakorolhat, soha és semmi kéridmények kozott
nem lehet 6nmaga, nem lehet egészséges és életképes, mert tarsadalmi szerkezetébejt
és szellemi organizmusaban térténtek a rettenetes operacio altal olyan végzetes elto-
lédasok, melyek ezt lehetetlenné teszik. A masik oldalr6l: a kisebbségi testrészek
szempontjabdlpedig még sokkal inkabb all ez az igazsag, hogy a magyar kisebbségi
jtenizetdarabok teljesen képtelenek az életre, még akkor is, hogyha az életdszton pa-
rancsara ezzel biztatjak vagy hitegetik 6nmagukat. Nem aztjelenti ez, hogy a ki-
sebbségi magyarsag marél holnapra eltintetheté vagy beolvaszthatdé lenne, hiszejt
szolgasorsban, lefokozott életformak kozott hosszu id6kig el lehet tejigédni, de nem
lehetfejlédésképes nemzeti életet élni, ezpedig az Uj Eurépaban annyitjelent, hogy
nem lehet embernek lenni. (...)

(Lathatar 1937/2.)
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VALOSAG

A demokracia probakove:
a hemzetiségi kérdes

Romaénia Uj alkotmanyatél az er-
délyi magyarsag azt varja el, hogy
egy valéban demokratikus jogallam
igazsagos alaptorvénye legyen, s
mint ilyen, az altalanos emberi és
allampolgari jogokon tulmenden
biztositsa a nemzetiségek egyéni és
kollektiv jogait is. Az Q) alaptorvény
azonban egyaltalan nem felel meg
ennek a kovetelménynek.

A nemzetiségi kérdés igazsagos
és méltanyos megoldasa egyik leg-
fontosabb probakdéve a demokra-
cianak. De a roman alkotmany —
egyebek kozt - éppen ezen a pro-
bakoévén bukik majd el, mert még
annyi jogot sem biztosit a romaniai
nemzetiségeknek, mint amennyit a
volt diktator alkotmanya legalabb
papiron el6irt.

Az alaptdorvények mar az elsé
szakasza is Ceausescu-féle dema-
gog frazis. A ,homogenizalas" ma-
niakusa unos-untalan azt hangoz-
tatta, hogy Romania egységes nem-
zeti allam. Sz6 szerint ugyanez ol-
vashaté most is, igy mar az alkot-
many elsé pontjaban kitagadja a
nemzetiségeket az orszagbol. Ezzel
az elvakult nacionalizmussal ellen-
tétben az 0 alkotmanynak — az
igazsagot, a tényeket elismerve és
szentesitve - mindenekel6tt le kel-
lene szbogeznie, hogy Romania
soknemzetiségl allam. Ugyanis az
orszagban 13 nemzetiség él; (ebbdl
tobb, mint 2,5 milli6 magyar).
Osszesen mintegy 6 milli6 ember:
tehat 1/4 része Romania 6sszlakos-
sadganak. Ez tagadhatatlan tény,
aminek az alkotmanyban minden-
képpen tukrozédnie kellett volna.

Ugy tlinik, Romania képtelen f6l-
fogni, hogy a nemzetiségi kérdés de-

mokratikus megoldasdban egyszer s
mindenkorra a vilag azon civili-
zaltorszagaifelé kell orientalédni,
amelyek a legjobb modelleket
nyujtiak e kérdés megoldasahoz.
Sok ilyen orszagot sorolhatnank fel,
de mi, erdélyi magyarok, elsésorban
Svajc és Finnorszag felé tekintink.

Svajci és finn példa

Nézzuk a finn példat: ott az or-
szag lakossaganak 6,7 szazaléka
svéd nemzetiségl (a lélekszamuk
mintegy 360 ezer). Ezért az al-
kotmany leszégezi, hogy a svéd
nyelv a finnel egyenjogu hivatalos
nyelv az orszagban. Minden tor-
vényt, rendelkezést mindkét nyel-
ven publikalnak. A parlament tlé-
sein, a birésagi targyalasokon, az
orszag barmely részében mindkét
nyelv hasznalhat6. S a beszédek
forditasa, szinkronizalasa biztositva
van.

A svéd iskoldkban az oktatas
minden tantargybdél svéd nyelven
folyik, de természetesen - kulén
tantargyként - tanuljak a finn nyel-
vet is. Ez azonban forditva is érvé-
nyes: a finn iskoldkban kotelezd a
svéd nyelv tanulasa. Az allami hi-
vatalnokoknak vizsgat kell tenni
svéd nyelvbél.

A helsinki egyetem hallgatoinak
mintegy 10 szazaléka svéd, s ezért
minden tantargyat svédul is lehet
tanulni. Az egyetem tehat kétnyel-
v(. Ezenkivil a svéd nemzetiség
szdméara Turkuban ©6néallé svéd
egyetem, Vaasaban pedig svéd
nyelv( tanarképz6 f6éiskola, Helsin-
kiben meg svéd nyelvl( kereskedel-
mi féiskola makadik.

Finnorszagban az allamtanacs
hivatalos statisztika alapjan tiz-
évenként hatarozza meg, hogy
mely kozigazgatasi teriletek tekin-
tenddk finn vagy svéd nyelvinek, s
melyek kétnyelviinek. Torvény irja
elé, hogy azt a helységet, ahol a
lakossag tobb, mint 8 szazaléka
(vagy legalabb 3000f&) mas nyel-
ven beszél, kétnyelviinek kell te-
kinteni. A kétnyelvl varosokban,

falvakban a feliratok, utcanevek
sth. természetesen kétnyelv(ek.

A parlementben a svéd nemzeti-
ségl képvisel6k anyanyelvikon is
beszélhetnek, a kormanyban pedig
két miniszteri tisztséget - az okta-
tasugyit és a honvédelmit - svédek
toltenek be. A svédek auton6m tar-
tomannyal is rendelkeznek, amely-
ben - az etnikai aranyok meg6rzé-
se érdekében - szabalyozzak a
finnek betelepiilését.

Mindezt ott senki sem tekinti
,Szeparatizmusnak", és senki sem
tart attél, hogy a svédek nemzetisé-
gi jogainak érvényesllése veszé-
lyeztetné Finnorszag flggetlensé-
gét és terlleti épségét (mint ahogy
a roman nacionalistdk allanddan
ettdl rettegnek!).

Visszalépés

A nemzetiség kérdés demokrati-
kus rendezésében - Kkivaltképp a
nyelvi egyenjogusag biztositasa te-
kintetében — a mi térvényhozoink
szdmara is kovethet6 lehetne a finn
példa.

Ezzel szemben nézzik meg, mi-
lyen cikkelyeket allitottak 0ssze a
roman jogaszok. El6szor is: megfo-
galmaztdk, hogy Romanidban az
egyetlen hivatalos nyelv a roman.
A 18. szakasz eléirja, hogy ,a birésa-
gon mindenper roman nyelvenfo -
lyik". A 11. szakasz ugyszintén le-
szogezi, hogy ,Az oktatds minden
fokon rotnan nyelven torténik". Sa
xenofébias torvényhozok ehhez
nem flizik hozza, hogy a nemzetisé-
gek lakta tertleteken vajon milyen
nyelven tanitanak?

Mindez még a Ceausescu-féle al-
kotmanyhoz képest is nagy vissza-
Iépéstjelent, ugyanisaz - a 22. sza-
kaszban - kimondta: ,Romania
Szocialista Koztarsasagban az
egyuttélé nemzetiségeknek bizto-
sitva van az anyanyelv szabad
hasznalata, tovabba koényvek, Uj-
sagok, folydiratok, szinhazak és
minden fokU oktatas, és sajat
nyelviikén. Azokban a teruleti-
kdzigazgatasi egységekben, ame-



lyekben a roman lakossagon ki-
vil mas nemzetiségli lakossag is
él, minden szerv és intézmény,
sz6ban és irasban az illet§ nemze-
tiség nyelvét is hasznalhatja, és
tisztvisel6ket nevez ki ezek sorai-
bél vagy mas olyan allampolga-
rok kozul, akik ismerik a helyi la-
kossag nyelvét és életmodjat.”
(Mas kérdés az, hogy ezeket a tor-
vényes eldirasokat a diktatdra ide-
jén sohasem tartottak be, ellenke-
z6leg: az alkotmany minden pont-
jat labbal tiportak.)

Halalos itélet az
RMDSZ-re?

A mostani egyik legsulyosabb
magyarellenes (és altaldban nemze-
tiségellenes) cikkely az, amely nyil-
tan és szemérmetlendl kimondja,
hogy ,/izok a partok, amelyek (...)
etnikai, vallasi vagy nyelvi ala-
pon jottek létre, alkotmanyellene-
sek". (15- szakasz)

Amikor ez torvényerére emelke-
dik, az azt jelenti, hogy tUstént be-
tithaté - mint ,alkotmanyelle-
nes" - az orszag legergsebb ellen-
zéki szervezete, a Romaniai Ma-
gyarok Demokratikus Szodvetsége,
tovabba mas partok és szervezetek
(Magyar Kisgazdapart, Fuggetlen
Magyar Part, Magyar Keresztényde-
mokrata Part stb.) is.

Kulénben Marosvasarhelyen, a
Vatra fészkében mar rég elhangzott
az a kovetelés, hogy az RMDSZ-t
torvényen Kkival kell helyezni. S
ime, most mar az alkotmanyba is
beiktatjadk ezt a nyiltan soviniszta,
fasisztoid Vatra ,tételt"!

A parlament tobbsége ragaszko-
dik a Front égisze alatt kieszelt és
megfogalmazott tervezethez. igy a
mi parlamentereinknek, az erdélyi
magyarsag képviselinek és szena-
torainak nagyon nehéz harcot kell
vivniok a nacionalizmus erdivel
szemben a mi érdekeinkért, az
igazsagunkeért.

Koveteljuk!

Fél6, hogy ez csak szélmalom-
harc lesz. Ett6l fluggetlendl, ha be-
léptiink a ,héraba", végig kell jarni
a tancot. S Kurké Gyarfas szavaival
élve: ,Annyijogunk lesz, amennyit
ki tudunk harcolni magunknak".

Tehat: a méar emlitett finn mo-
dellre s a nemzetiségek jogaira vo-
natkozé nemzetk6zi egyezmények-
re hivatkozva koveteljuk a hiva-
talos kétnyelvliség, illetve tobb-

nyelv(iség bevezetését Romanidban
is a nemzetiségek lakta terulete-
ken.

Nem mondhatunk le arrél akdéve-
telésiinkrél, hogy azokban a me-
gyékben, varosokban, falvakban,
ahol a lakossagnak legalabb 10
szazaléka valamely nemzetiséghez
tartozik, a roman nyelv mellett az
illet6 nemzetiség nyelve is hivata-
los legyen a kdzigazgatas minden te-
raletén. A f6ispani és polgarmesteri
hivatalokban, arenddrségen, abir6-
sagon és mas hivatalokban csak
olyan allampolgarok télthetnek be
fontos funk-ci6kat, akik ismerik és
hasznaljak a helyi lakossag (hol ki-
sebbségben, hol tébbségben 1évE)
nemzetiségi rétegének nyelvét is.
Tovabba: a hivatalos kozlemények,
feliratok, utcanevek, helységnevek,
intézmények nevei stb. legyenek
kétnyelviek, illetve tobbnyelviek.

Egyébként mindez egybehangzik
az 1918. december 1-i gyulafehér-
vari kialtvanynak az erdélyi népek
onkormanyzati jogara vonatkozo
pontjaval is, amely kimondja: ,,Tel-
jes nemzeti szabadsag az egyttla-
k6 népek szamara. Minden nép-
nekjoga van az anyanyelvi okta-
tashoz, kozigazgatashoz és biras-
kodashoz a sajatsoraibol szarma-
z6 egyének altal. A toérvényhozé
testlletben és az orszag kormany-
zasaban valé részvételre minden
nép szamaranyanak megfelel6en
kap jogot". Ez ¢sszhangban &ll a
Helsinki Zaréokmannyal s mas
nemzetkozi egyezményekkel is, me-
lyeknek szellemében alkotmanyos
jogunk, hogy 6nall6 magyar nyel-
vl iskolahalézatunk legyen — az
ovodatél az egyetemig. Ugyszintén
legyen torvényesen szavatolva az

autonémiahoz valé jogunk is a
magyarlakta, illetve a vegyes lakos-
sagu teruleteken.

A romaniai magyarsag tehat koéve-
teli, hogy alaptorvényben biztosit-
sdk a magyarsag és a tobbi nemze-
tiség egyéni és kollektiv jogait,
hogy hazankban is érvényesiiljenek
a vilag civilizalt jogallamaiban mar
valoravalt demokratikus alapelvek!

Soha, semmit...

Svégul felvetédik a kérdés: de mi
agarancia arra, hogy jogainkat majd
gyakorolni is tudjuk a mindennapi
életben? E téren ugyanis szomorudak
a torténelmi tapasztalataink tobb,
mint 70 éve. Mert soha - sem a Ki-
ralysag, sem a fasiszta, sem a kom-
munista diktatdra idején - egyetlen
roman kormany nem tartotta be
egyetlen, a nemzetiségeknek tett
igéretét sem (vag)' ha taktikabol,
hintapolitikdbdél valamilyen jogot
meg is adott, azt kés6bb visszavon-
ta); soha egyetlen roman kormany
sem tartotta tiszteletben sajat alkot-
manyat; soha egyetlen roman kor-
many sem tartott be semmilyen
nemzetk6zi egyezményt, amit alairt.

Akkor pedig mi a biztositék arra,
hogy ezutan a gyakorlatba Ulteti az
alkotmany el6irasait, tiszteletben
tartja a nemzetiségek jogait? Hiszen
ajelenlegi kormany - a nemzetisé-
gek elnyomasa szempontjabol -
még ravaszabb hintapolitikat foly-
tat, mint a volt diktator. A valaszt
erre a balsejtelemre csak az euro-
pai kozdsség népei adhatjak meg.

TOROK LASZLO
(Marosvasarhely)



Mieldtt Utne
az ora

(...) Miniszterelndk ar!

Néhany héttel ezel6tt 6n olyan - megtapsolt - be-
szédet tartott a parlamentben, amelynek tételesen ki
nem mondott, de érthet6 célzata az volt, hogy az erdé-
lyi magyar parasztok ne kaphassak vissza a kollektivi-
zalas el6tti foldtulajdonukat: a foldreformkor a nagy-
birtokokb6l kapott nagyon szerény szantdikat vagy
szorgalmas, hozzaérté foldmdves 6seiktdl 6rokolt tiz-
tizendt holdas igen apré kis birtokukat. Az 1945-6s
foldreform el nem ismerését azzal magyarazta, hogy
1940-ben nagy tomegben menekiltek volna el a
roman parasztok, és foldjuket Horthyék maéasoknak
adtdk volna oda, s még 1947 végéig is a magyar
hatésagok intézkedtek volna Eszak-Erdélyben.
Bizonyitasul hozza fel felesége tanité G&seinek a
menekilését és - szamomra érthetetlen - vissza nem
térését falujukba. Csak szeretném figyelmeztetni, hogy
- mint minden rendszer-valtoztataskor, és eleget
latott bel6lik ez a szazad - nem a parasztsag az, aki
menekidl, hanem a hatalombdl éppen Kies6
rendszertdl hivatalilag és érdekeit tekintve fligg6 tiszt-
visel6-értelmiség; hogy a Horthy-rendszer, mint sa-
lyosan konzervativ, s a magyar paraszt foldéhségétél is
hisztérikusan fél6, szinte feudalis Urmagatartast képvi-
sel6 rendszer, 6vakodott mindennem( foldjuttatastol
az (j teruleteken, hiszen az precedenst teremthet. Vé-
gul pedig - hadd hangozzék el végre olyasvalakinek a
szajabadl, aki akkor kozépiskolaba jart - heti két ora-
ban kételez6 tantargy volt a roman nyelv. Budapest-
rél Eszak-Erdélybe keriilt osztalytarsaink nagy ria-
dalmara. Iskolai diszkriminacié pedig csak a zsiddkra
vonatkozott. Azok kerilhettek be csupan 6 szazalékos
aranyban az iskolakba - nagyjabol egy-egy tanuld egy
osztalyba. A tdbbieknek iskolakat teremtett a hitkdz-
ség. Marosvasarhelyen érintetlentil megmaradt roman
liccumnak a Papiu-llarian. Kolozsvaron is megvolt az a
roman liceum, ahova Doina Comea jart, Varadon is to-
vabb mdkodott a hol Gojdunak, hol Szent Lacinak ne-
vezett Kérds-parti naty liceum roméan tagozata. (...)

Minisztereln6k ar! A faji kérdésre visszatérve - a
roman neam, amit mar Ceausescu 6ta nemzet és nép
helyett hasznalnak, sz6 szerint fajtat jelent, tehat vér-
ségi, hogy ne mondjam: torzsi dsszetartozast - ismé-
telni kényszertldok azt a kozhelyet, hogy Eurdpaban
Helsinki 6ta elvben az emberi jogok Chartajaba foglal

va, de gyakorlatilag mar sokkal régebben: semmilyen
eredet nem szégyen. Egy nemzeti allam uralkodo6 tdbb-
ségétll eltérd, szuléfoldjéhez hliségesen ragaszkodd
masnak lenni nem szégyen és nem bdn. Zsidonak len-
ni egyaltalan nem szégyen, s még Romanidban nem ro-
mannak lenni sem bincselekmény, csak egy bizonyos
széls@ségesen turelmetlen kisebbség szemében, amely
immar haromnegyed éve kdzveszélyes uszitassal foglal-
kozik, 6n pedig hajlandé veltk Gvélteni. Ha édesapja
élne, nem merné ezt tenni, elszégyellné magat. Sajnos,
6 mar nem tudja 6va inteni... O pedig az ilyenfajta far-
kasuvoltéssel fiatal diakként taldlkozott Berlinben,
amikor egy csahos kisebbség teherauton ide-oda szal-
litott rendzavarokkal, uszitd jelszavakkal, kirakatok és
fejek beverésével kezdte az egyeduralomra toré roha-
mot - tehat ma itthon is csalhatatlanul felismerné a
nem is annyira a kisebbségeket, mint inkabb a roman
becsuletet fenyegetd veszélyt.

Miniszterelnok ar! Ha én figyelmeztetem szarmaza-
sara, abban nincs semmi diszkriminaci6é, allatomos
szandék, arrél nem is beszélve, hogy amire hivatko-
zom, az nyilt titok. On félig varadi magyar zsidé, félig
spanyol. Ragyogd, jomin6ségl 0Osszetétel. Europa
egész torténelme bizonyitja, hogy a vérkeveredés eme-
li az emberi, szellemi minéséget, arrél nem is beszélve,
hogy ez a legékesebb bizonyiték minden agressziv faj-
tisztasagi abszurditassal szemben. Hogy sajat csaladom
szomoruan groteszk példajaval éljek: egyik dédapam,
egy Magyarorszagon, a Dunantdlon megtelepedett an-
gol egyik fia volt. A malt szazad kézepén, Erdélybe
kerulve, Kkitért zsidonak egy lanyért, akit nagyon
fiatalon hagyott 6zvegyen, 6t gyerekkel. Kb. hldsz uno-
kajukat csaladostul deportaltak 1944-ben - mindosz-
sze két unokaja és hat dédunokaja maradt életben,
mig testvérei leszarmazottait masfél évvel kés6bb,
1945 végén a Dunantualrodl telepitették ki, mint svabo-
kat... Nos?

A nemzeti hovatartozas nem annyira vérségi, mint
inkabb érzelmi és kulturalis Ggy. Nem vagyok az 6n-
kéntes asszimilalodas - pontosabban nemzetvalasztas
- ellensége, hiszen magam is valasztottam a magyarsa-
got, ahogyan példaul a még mindig fanariétaknak bé-
lyegzett havasalfoldi-moldvai nagy gorég csaladok,
mint tudésokat és emberbaratokat adé Cantacuzinok,
az orszag modern polgarosodasat fejedelmi székbdl
elémozdité Caragedk, vandor péksitemény-arusként
idetelepedett, de a legeurépaibb roman irét adé Cara-
gialék és sokan masok. Vagy Erdélyben egy szasz Micu-
Klein, egy Mayemek szlletett Petru Maior nem hatal-
mi, hanem alarendelt, mostoha helyzetben valasztotta
a romansagot, és dicséségére valt. De 6k éppugy tud-
tak, mint én, hogy amikor valaki nemzetet valaszt, és
befogadasra szamit, le akarja kiizdeni a ,fajtajara" vo-
natkozé elditéleteket, akkor biztosabb a maga belsé
értékeit, legnemesebb és legproduktivabb tulajdonsa-
gait kinalnia, s a valasztott nemzet emberi elitjéhez
asszimildlédnia, nem pedig a szellemi cs6cselékhez,
amely a faji vérségi Kkizarolagossag urugyén feszitsd
meg!-et kialt a jévevényre kuléndsen olyankor, amikor
az illet6 személy vagy k6z6sség hasznosnak, produkti-
vitasa folytan hatéképesnek - tehat konkurencianak
- bizonyul.

A faji kizar6lagossag csahosai nem szoktak tehetsé-
ges emberek lenni, azoknak ilyesmire nincs sziikséguk.
A jelentéktelenségik miatti frusztracié érzése termeli
ki a szervezett csoportokban orditozékat és pogromlo-
vagokat. Olyan embernek, mint 6n, miniszterelnok dr,
6vakodnia kellene ezekt6l, mert mindennem{ hangos,
diszkriminativ, ttrelmetlen csoport hatalmi kizaréla-



gossagra tor. Onoknek jot tett, azt hiszik, a magyarelle-
nes pogromhangulat-keltés diverzidja a valasztasi gy6-
zelemhez, meg az RMDSZ-nél szélesebb ellenzék - f6-
leg a parlamenten kivlli ellenzék - visszaszoritasahoz,
hogy finoman fejezzem ki magam. De akinek egyszer
mar eredményesen volt a kezében a bunkd, az vérsze-
met kap.

Nem tdnt fel énnek, miniszterelndk Gr, hogy a gyu-
lafehérvari Gnnepségek rendzavardinak - akiket 6n
olyan gatlastalanul és izléstelentl Gdvézolt a disztri-
bunrél - a nevetségesen Kicsi, minddssze tiz tagu par-
lamenti képviselete a hadigyi, a bellgyi, a kdzoktatas-
Ugyi és a mivel6désigyi tarcat meri kévetelni a parla-
ment szoszékérdl, s az 6n partja meg is tapsolja a
tnar ellene iranyulé kovetelést? Nem veszi észre, hogy
egy 6njeldlt tabornok, ha buntetlenul fenyegetézhet a
tomeg kozé lovetéssel, és ezeket az igazi rendzavaro-
kat hagyja nyugodtan randalirozni, akkor egy civil kor-
many hatvéd nélkal all a katonai diktatira fenyegetésé-
vel szemben? Még egy olyan civil kormany is, amely a
politikai rohamcsapatokhoz és szervezett fegyveres
er6khoz egyarant szeret folyamodni a kritikaval szem-
ben... Nem veszi észre, hogy amikor nem is kormany-
rendeletbe, de egyenesen az alkotmanyba akarjak be-
iktatni, hogy a kormany élessel l6vethet a lakossagra,
ez mar arra batorithatja a fegyveres er6ket, hogy sem-
miféle civil kormanynak ne engedelmeskedjenek? Az
otven-hatvan évvel ezel6tti, képmutatas nélkuli fasiszta
kormanyzatok legalabb felfiiggesztették az el6zd, tob-
bé-kevésbé polgari-liberalis alkotmanyokat - de alkot-
manyiig biztositani a katonai diktatlra jogat?! Talcan
felkinalni a lehet8séget esetleges 6njeldlt tabornokok-
nak arra, hogy a nekik engedményeket tévd civil kor-
manyzatot félreseperjék?

(...) Edesapja mindezt sokkal dokumentaltabban
hozhatna tudomasara, ha ma élne. Sajnos, Ugy latszik,
6nbdl teljesen kiveszett az (izott vadak, az 6sok véde-
kezési 0sztone: hogy egyetlen mentségiink az artatlan-
sag s az 6vakodas a ragadozoktdl. On pedig még ala is
jatszik nekik, s elhiszi 6énmaganak, hogy szintén raga-
doz6. Pedig mar az év elején megjelentek a varosban a
feliratok, amelyek 6nt és Silviu Brucant egyutt figyel-
meztették arra, hogy ez itt nem az 6ndk orszaga. Gon-
dolja, hogy akik azt a cseng6-bongod kétsoros antisze-
mita versikét megfogalmaztak, megfeledkeznek 6nok-
rél, vagy megbocsatanak 6ndknek, amiért a magyarel-
lenes kampanyban melléjuk allanak? Nemrég hallottam
valakitél, akinek az apja mesélte egy moldvai paraszt
elbeszélését arrol, hogyan verték agyon otven évvel ez-
el6tt a falujukbeli egyetlen zsidot, aki mindenkivel
csak jot tett, s akire 6, az elbeszéld, aki szerette és
szanta, els6nek és végzetesen sujtott le, ,hogy ne szen-
vedjen". Arra a kérdésre pedig, hogy ha j6 ember volt,
miért bantottak, kilonos valaszt kapott: ,Mert Gtott az
oraja".

Az illet6 — o6nodknek naiv, renduletlen hive, akit
nem nevezek meg, hogy ne bantsam - azért mesélte
ezt el, hogy megértesse velem: 6n és lliescu elnék Ur,
szegények, nem Uszhatnak az arral szemben, ha fenn
akarnak maradni.

Ennek ellenére nem hiszem, hogy ez az iszonyu tor-
ténet jellemezné a romansagot. Szamomra a modem
romansag jelképe és lényege azokban a tiszta tekintetd
fiatal intellektuellekben, didkokban testestil meg, akik
oly koévetkezetesen érvelnek ,erészak nélkal" a régi
strukturédk lebontadsa, a demokracia kovetkezetes ke-
resztilvitele, a hazugsag besziintetése mellett. lgaz, a
manipulalt agressziv primitivség egyelére tobbségben
van, hiszen a diktatdra ezt kultivalta, és félt a gondol-

kodé emberektél, a fiataloktol -, de a lényeg a jové,
bennik jelentkezik. Nem felejtettem el még, hogy egy
évvel ezel6tt egyutt sirtunk, egydtt ordltink, egyttt
kockaztattak és estek el fiataljaink. De nem felejtem el
azt sem, hogy a kezdeti baklovésekre: annak elmulasz-
tasara, hogy azonnal a fiatalsagra tamaszkodjanak, a ja-
nuar 12-i és a januar 28-i végzetes politikai hibakra, a
hitelvesztésekre kovetkezett a marosvasarhelyi pog-
rom. Mindennek ellenére, az a véleményem, minisz-
terelndk ar, hogy annak a szegény moldvai falusi
szatocsnak igaza volt. Jonak és segit6késznek Kkell
lenni 6nvédelembdl, még ha testileg nem is mentheti
meg magat az ember - de nem kell szégyellnie magat.
Az 08si barbar indulatokon csak a nevelés segit,
a visszafogas. Ha bedll az 0voltozok kozé, még
nem biztositja maganak a mentelmi jogot. Egyetlen se-
gitség: a barbar indulatoknak kovetkezetesen nemet
mondani.

Silviu Brucan ur pedig elvallalta, hogy kulfoldi kém-
nek nevezze T6kés Laszlot, s huszonnégy éran belll
6t is éppoly csattandsan megcafoltak, mint janiusban
ont. On meg a parlament szoszékér6l Uj, altalanositd
vadakat hoz fel, hogy magyar paraszt ne kaphasson
foldet Romaniaban. Gondolom, hogy varadi nagyapja,
akit Auschwitzban égettek el, megélte el6bb, hogy
boltjat, ha volt, ,zsidétlanitsak”, s eltiltsak esetleges
ugyvédi, orvosi maganpraxisatol.

Miniszterelnék ar! Ha most a magyarok elleni uszi-
tassal probalja visszaszerezni az Ggynevezett ,népi to-
megek" rokonszenvét, amelyet a gazdasagi reform
megalapozatlansaga s az arak elszabaditasa folytan el-
vesztett, akkor sem fogjak elfelejteni azok, akiket egy
torténelem soran meérgeztek idegengyulolettel, hogy
aki nyomorusagba taszitja 6ket - mert egyel6re ennyi-
re szoritkozik az 6n elUgyetlenkedett gazdasagi re-
formja -, az vérség szerint nem roman. Nem Vatases-
cu miniszter urat, csakis ont fogjak hibaztatni. Az éhsé-
get nem oltja a nacionalista vérszomj. De az éhség —
megfelel6 manipulalas mellett - felkelti a nacionalista
vérszomjat. Akarmilyen ,idegen vérre". S akkor uta-
nunk 6n kovetkezik.(...)

HALASZ ANNA

(Részletek a Roméaniai Magyar Sz6 1990. dec. 29-30-i
szamabol.)



6 VALOSAG

NemzetkOzil magyar
terrorizmus?"

1991 januarjaban a Romania Ma-
ré cim{ széls6jobboldali, uszito,
nacionalista, soviniszta — avagy,
ahogy nemes egyszer(Gséggel szer-
keszt6i nevezik: abszolat fuggetlen
- bukaresti hetilapb6l minden hé-
ten ezer darab érkezett a Kolozsvar
féterén lév6 Ujsagarudaba. S - jo,
nem jo, tetszik, nem tetszik - a la-
pok kozul ez fogyott el els6ként.
Gyanitom, nem a Magyar Koztarsa-
sag ugynokei vasaroltak fol (bocsa-
nat, én papirigynokségre gondol-
tam), hogy vécépapirt gyartsanak
bel6le. S nem is a magyar egyhaz-
ugyi hivatal (amely mar nincs is),
hogy bibliat gyartasson bel6le er-
délyi testvéreinknek. (A biblia-vé-
cépapir utalas, beismerem, nem va-
lami ildomos - legalabbis magyar
vonatkozasban -, hiszen ez roman
patent, s még beperelhetnek érte).

A Romania Maré olvasoi tehat el-
kapkodjak a lapot Kolozsvaron.
Kérdés: a példanyszam kevés -
vagy az olvas6 sok? A magyar em-
ber szamara mindkett§ egyforman
fajdalmas lehet - az is, ha csak va-
sarloi szerint kevés a példanyszam,
s az is, ha csak a kis példanyszam
miatt lesz a kaphatésag tomeghisz-
téria. Hiszen ez az ,abszolut flg-
getlen" hetilap programszerien
magyarellenes. igy abszolut fugget-
len mindattél, ami a vilagban, ami
Kelet-Europaban, ami Romania-
ban, vagy ami Magyarorszagon tor-
tént és torténik - csak egyt6l nem
faggetlen: a felvallalt magyarelle-
nességtél. A hetilap flggetlenségét
tehat igy kell érteni: abszolut flg-
getlen mindent6l és mindenkitdl.
Egyetlen céljuk: a magyargylolet
fanatizmusat ébren tartani, és azt
taplalni minden romanban. igy

szolitja - szolithatja! - fel olvasoéit
az egyik januari szaméaban arra,
hogy tekintsék az 1991-es évet a
magyar terrorizmus elleni harc
nemzetkdzi évének. F8szerkesztd-
je, nemcsak a patent-, hanem a pla-
gium-tgyekben is jartas ir6, Eugen
Barbu vezércikkében ilyesmi olvas-
hatd: ... kijelentjuk tehat, hogy az
Uj esztend6ben is rajtafogjuk tar-
tani a szemiunket mind a belfoldi,
mind a kulféldi magyar terroriz-
muson. A mult év végképp meg-
gy6zott minket, hogy ezeknek a
sllyosan beteg embereknek az
adaz sovinizmusaval szemben ne-
kink csak egyetlen politikank le-
het: az erdpolitika. Az er6szakra
csak er6szakkal valaszolhatunk,
kényodrtelentl meg kell torolnunk
minden olyan b({-nds kisérletet,
mely arra iranyul, hogy otthonuk-
ban aldzzak meg a roméanokat, és
hogy részekre szakitsak az orsza-
got. Tisztan latjuk végre, hogy kik-
kel van dolgunk. Az tgymond de-
mokratikus igények val6jaban a
roman lakossag ingerlésének és
kicsufolasanak alcazott formai:
zsarolas ez, melynek soran a ké-
veteléseket az elviselhetetlenség
hataraig viszik, hogy aztan be-
szalljon a jatszmaba a masodik
lIépcs6, vagyis a nemzetkozi sajtd
azon része, mely szakért6jévé sze-
g6dott az operett-magyarizmus-
nak" - llyeneket allit tehat az a
prézaird, akivel majd harminc év-
vel ezel6tt talalkoztam legel6szor
- kozépiskolas tankényveinkben.
Az a Barbu, aki nem egy romaniai
magyar irétarsaval koccintott po-
hart az elmult évtized irészovetségi
dijkiosztasai alkalmaval, s amely
koccintasok emlékét nem egy ro-
maniai magyar ird viselte diadém-
ként Kolozsvarott, vagy Marosva-
sarhelyen. Széval az az Eugen Bar-
bu, aki most nyiltan ennyi rosszat
tehet ellentink, vajon mennyi
rosszat tett eddig, titokban - mi-
kdozben éppen valamelyik magyar
iroval poharazgatott? No persze,
ezeket a diadémokat nem idézgetik
mar olyan kedélyesen erdélyi ma-
gyar irotarsaink. Mint egykoron.
Csakhogy ,a multat végképp elto-

rolni" (mentai) higiénés szempont-
ja a legnagyobb tisztalkodas koze-
pette sem feledtetheti el, hogy
mostmar régéta nem a multroél, ha-
nem a jelenrél van sz4. Arrol a je-
lenrél, amelyik - tetszik, nem tet-
szik - naponta olyan igazsagokat
szallit egykori roman és magyar ko-.
lozsvari szomszédaink otthonéba
(csak a fétér kornyékén legkeve-
sebb ezer lakasba), mint a mar idé-
zett, s a csak most idézendd, ugy-
szintén a Roméania Mare-ban meg-
jelent, malt év novemberi kis ,ma-
gyar-perlekedd": ,,Mi mar kétszer
jartunk Budapesten ebben a sza-
zadban, kétszer kényszeritettik
térdre a g6gjuket. Nem, német
testvérek (utalas egy Die Welt-beli
cikkre), Romania nem aggodik
Magyarorszag (haborus - szerk.
megj.) készul6dései miatt. Megta-
nitjuk mi O6kelmééket keszty(ibe
dudalni, adhat nekik a NATO-f6-
titkar, a német Manfred Womer
magyar felesége annyi serétet,
annyi flintat, annyi vitorlazé-re-
pulégépet, amennyi csak tetszik, a
mi visszacsapasunk megsemmisi-
t6 lesz. Nem ez a gond, Romania
tulajdon hatalmi szervei miatt ag-
godik, melyek tudjak, hogy Ma-
gyarorszag fegyverkezik, nekink
azonban nem mondjak. Hallgat-
nak, mint a csuka" mondja,
mondja hétrél-hétre, honaprol-ho-
napra az ,abszolatfiggetlen" bu-
karesti hetilap.

Hany példanyszam a veszélyes
egy ilyen hetilapbdl?

Es hany igazsag - az ilyen igaz-
sagokbadl?

KENEZ FERENC



Nagyroman stratégia

Talzas nélkal allithatjuk: torté-
nelmink folyaman mindig balga
ontudatlansaggal viseltettink a ro-
méan nemzeti torekvésekkel szem-
ben. Ertetlenil alltunk bizanci eré-
szakossaga, makacs kovetkezetes-
sége el6tt. Trianonban aztan dra-
gan fizettink, mert euro6pai gon-
dolkodasmodunkkal képtelenek
voltunk kovetni a romanok logika-
jat. Onbizalméat vesztett nemze-
tank, igy a hivatalos magyar politi-
ka is, a mai napig nehezen ismeri ki
magat potencialis targyal6partnere
észjarasaban.

Jancs6 Benedek irta: ,fieg kell is-
merniink a roman politikai moz-
galmakat, mert azok nagy ve-
szélyt jelentenek a magyarsagra"
(idézte Raffay Erné: A Vajdasagtél a
Birodalomig, JATE kiadd, 7. oldal).
Aki ismeri a roman irredentizmus
fejlédéstorténetét, nem okoz kulo-
nosebb meglepetést szamara a
Nagyromaniat, mint nemzeti célki-
tlizést megtestesité mozgalmak po-
litikai tevékenysége, valamint en-
nek fokozatos, céliranyos evolGcio-
ja. Emlékszink? Az 1989 decembe-
ri események alkalmaval a tintetd
tomegben, egyhazi és polgari sze-
mélyiségek szajabol elhangzott egy-
két jelmondat, felvillant egy-két
transzparens, amelyek Nagyroma-
niat éltették. Sokan azt hitték: az
euféria hatasa! Am ezek révid idé
alatt homogenizalédtak, fokozato-
san intézményesedtek, és egyre
magasabb szinten jelentkeztek. Alig
egy hénappal kés6bb, mar akadtak
politikai és tarsadalmi szervezetek
is, amelyek nyiltan felvallaltak eze-
ket (példaul: Vatra Romaneasca
Szovetség, Fundatia Romania Maré
- Nagyromania Alapitvany — a
Chisinau-Bukarest Nemzeti Bizott-
sag stb.).

A roman sajto, szinte kivétel nél-
kdl, tele volt (és van) felhivasokkal
Nagyromania jelenlegi és ,klasszi-
kus" kovacsainak lelkesit6, buzdito
irasaival. A vezetés, a hagyomanyok-
nak megfeleléen, természetesen né-
mamaradt. Miutan azonban lemérte
anemzetkozi és a hazai visszhangot,
nyiltan is allast foglalt - egyel6re -
Moldavia egyesitésének jovébeni le-

het6sége mellett (lasd: Petre Roman
miniszterelnok interjujat a Die Welt-
nek, vagy Mihaly kiraly nyilatozatat
stb.). llyen moédon lett a jelmonda-
tokbdl, transzparensekbél roévid
id6én belll hivatalos roman allasfog-
lalas is. De a széls6séges nacionalis-
ta szervezetek altal manipulalt ,t6-
meg” mar koveteli Eszak-Bukovi-
nat, Dél-Dobrudzsat és a magyar
Nagy-Alfold egy részét is. A vezetés
ezalkalommalis - még - hallgat!

Megfeledkeziink arrél, hogy Ié-
tezik egy mozgalom: ,,De la Nistru
pina la Tisza (Dnyesztertél a Tisza-
ig), amit sok keser( tapasztalatunk
ellenére sem kezelunk kell§ ko-
molysaggal. Emlékeznink kellene
Bratianunak Trianonban elhangzott
szavaira: Romanianak a természe-
tes és torténelmi hatarai a Ti-
szanal huzédnak". O nem hagyott
kétséget afel6l, hogy pontosan
mire gondol.

A roméanok teruleti kdvetelést ki-
vannak érvényesiteni, torténeti jog
cimén! Ehhez teremtik meg a lélek-
tani foltételeket. A politikai foltéte-
lek pedig immaron adottak. Nem
véletlen, hogy a kdzvetve vagy koz-
vetlentl, nyiltan vagy burkoltan,
minden iranybdl tamogatott Vatra
Romaneasca Szévetség tamadasba
lendulhetett.

Ha a Vatra nem tamad, nem va-
daskodik, akkor a propaganda alig-

ha tudta volna felhasznalni - még
az oly sok mocskolodast, uatszéli
hangnemet kibir6 roman sajto

donté tobbségét is - a magyarelle-
nesség durva, a civilizalt vilagban
példatlan szitasara. Ismerjuk el:
mestermunka volt! Ezt tanitani le-
hetne még aroman propagandamu-
vészet magasiskolajaban is. Cso-
da?.... Roman ugyekben" manapsag
mar csodak nincsenek: Mézes utan
6k az els6k, akik ,tizparancsolattal”
lepték meg a ,féldi halandékat".
Igaz, nem kétablararova, hanem va-
lamivel szerényebben: a ,Romanul
Liber" (Szabad Romania) 1990. de-
cemberi, a teljes terjedelmében
Nagyromania eszméjének szentelt
kialénszamaban. Hogy mit jelent a
roman egység nemzeti tUgyekben?
ime:

VALOSAG

A roman emigracio
,tizparancsolata"

,J) Légy buiszke, hogy roman vagy.
Mindenkor ebben a minéségedben
nyilvanulj meg. Régi, nemes nép va-
gyunk. A civilizacié mélyen gyokere-
zik hazankfoldjében.

2) Nyilvanitsd ki hazad iranti sze-
retetedet valahanyszor alkalmad van
rd. Nem azért, mert soviniszta vagy,
hanem azért, mert az otthonmaradot-
takat kivanod szolgalni.

3) Védjed teljes egészében a roman
nép jogait. Nem regatiak, erdélyik,
besszarabiaiak, bansagiak vagy ro-
manok; mindnyajan romanok va-
gyunk.

4) Segitsd honfitarsaidat abbdl,
amid van. Add oda a falat kenyere-
det, nefukarkodj.

5) Tamogass roman intézményeket
a diaszpéraban, barmennyire szeré-
nyek vagy hidnyosak is lennének.

6) Soha ne birald, még Jbaréatilag"
se azt a romant, aki a nemzeti lgy ta-
mogatasaért és védelméértfaradozik.
Csinald tejobban.

7) Ne illesd biralattal, még csak épi-
tével sem véredet, ki harcol. Biralatod
tettekben nyilvanuljon meg: tébb jot
cselekedvén, mintamennyitétesz.

8) Légy mindenkor tudataban, hogy
a féltékenység, irigység és ragalom a
sértett ésgyenge ember utols6 menedé-
ke, akinek mar se hazaja, se tarsadal-
mi poziciéja. Ne engedd at magad
ezen alacsonyrend( érzelmek marta-
lékanak.

9) Csak azoknak allj ellen, akik
erdszakkal szembeszegiilnek a roman
nép akaratdnak. Mas roman hazafi-
ak eréfeszitéseivel szembeni ellensze-
gulés: elpocsékolt energia.

10) Tegyél valami pozitivat haza-
dért, a hazaért, amelybél szarmazol,
honfitarsaidért. Barmily szerényei
vagy jelentéktelent is, de tedd meg
minden nap.

Vajon rank, magyarokra, nem érvé-
nyes ez a ,tizparancsolat'? S ha netan
vétkezunk ellene, kinek gyénjuk meg
blneinket, hogy az utékor blnbocsa-
natéat elnyerjuk?.

DR. KRECZINGER ISTVAN
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Egyhéazak

kisebbségben

Az elmult egy esztendd
eseményei Uj és lényeges
szempontokat vetettek fel
egyes egyhazak tarsadalmi
szerepével kapcsolatban.
Romaniai viszonyok
kbzepette mindossze két
rendezdéelv létezhet,
melyek kdzul az egyik

a totdlis viszonyok
helyreallitasara torekszik,
a masik az egyéni

és kollektiv
szabadsag)ogok
tiszteletben tartasat
szorgalmazo6 egyhazak
tevékenysége.

A kulénboz6 egyhazak
lehet8ségei Roméaniaban
meglehetbsen eltérnek
egymastol, s ha

a nemzetiségi, valamint

a hivatalosnak szamité
ortodox egyhéz éltal
kovetett politikat vesszuk
alapul, akkor —szemmel
lathat6éan - céljaik
egyértelmien ellentétes
torekveéseket
bizonyitanak.

Mig a nemzetiségi egyhazak nyil-
tan vallaljak a protestalast, politikai
aktivitasba fogtak, és messzemend-
en igyekeznek a kisebb témegba-
zissal rendelkez6 helyi tarsadalmi
szervezetek szaméara megteremteni
valamiféle intézményességet, addig
az ortodox egyhaz minden eszkdz-
zel mozgésitani igyekszik az 6ssz-
romansagot a korabbi rezsim 6ro6-
kosének, a Nemzeti Megmentés
Frontjanak tamogatasara. Mint
eléggé koztudott az ortodox Kklé-
rusnak nem kis szerepe volt abban,
hogy az 1990 majusi valasztasokon
a mai vezetés elsopré gy6zelmet
aratott, és nyilvan meghatarozo
szerepe lesz a kozeljov6ben is a
nemzeti ideoldgia Gjratermelésé-
ben és életben tartasaban, kilénds
tekintettel az Gjabb - példaul
Besszarabiaval kapcsolatos — te-
ruletszerzési tervekre.

Mindezzel parhuzamosan médo-
sult a két nagy nemzetiségi egyhaz,
a kozel egymillié kétszazezer lelket
tomorité romai katolikus, valamint
a nyolcszazezres lélekszamu refor-
matus egyhaz tarsadalompolitikai
helyzete és befolyasa is. Ez utébbi-
nak Tékés Laszlé révén egyértel-
mlen torténelmi és egyedulalld
szerep jutott 1989 decemberében,
mig a romai katolikus hierarchia -
gyanithatéan vatikani nyomasnak
engedve - lényegében akkor még
tavol tartotta magat az események-
t6l. A reformatus egyhaz eztkdvets-
en szinte 6kumenikus magassa-
gokba emelkedett, majd egyik lé-
nyegi prototipusa lett azoknak a
politikai kezdeményezéseknek,
amelyekbél kés6bb a partok létre-
jottek.

Mar a kezdet kezdetén nyilvanva-
l6va valt az is, hogy a rendszerrel
szembeni protestalas lefoglalta a
reformatus egyhaz minden energia-
jat, mikozben az eseményekben
betdltott felekezeti sulypontu sze-
rep tulajdonképpen orszagosan el-
szigetelte a lelkészek altal szerve-
zett akciokat. A hatalom bosszuja
nem varatott sokaig magara: T6-
kés Laszlot nem valasztottak be a
térvényhozasba, s a reformatus
egyhaz altal elinditott kezdeménye-

zésekrdl feltehetd, hogy a helyi 6n-
védelmen tdl talan nem képesek az
erdélyi magyarsag demokratikus t6-
rekvéseit az europai vérkeringésbe
bekapcsolni.

Ugy tinik a Vatikant a decem-
bert kovet6 fejlemények egyaltalan
nem érték varatlanul. Az elsé lehet-
séges pillanatban Kkinevezett U(j
puspdkdk személye arrol tanudsko-
dik, hogy a rémai katolikus egyhaz
csendes, olykor meglep6 egyetér-
téssel, alaposan felmérte a helyze-
tet, és lényegében intézmények
egész sorat tervezte meg, és tartot-
ta e terveket készenlétben olyan
id6kre, amikor megvaldsulasukra
lehet6ség nyilik. Bar nehéz lenne a
decemberi fordulat utani idészakot
egyértelmien konszolidaciénak
nevezni, mégis igaz, hogy a romai
katolikus egyhaz altal kezdeménye-
zett nemzetiségi intézményi rend-
szer fontos el6relépés a felé, hogy
- az oktatas, a hitélet és a szocial-
politika terén - legalabb a ma-
gyarsadg szamara esetleg megte-
remtheték legyenek azok a bizo-
nyos konszolidaltfeltételek.

A jov6re nézve tanulsagos fejle-
mény az, amely egyértelmden ravi-
lagit arra, hogy az etnikai konfliktu-
sok korulményei kodzott a ,kilsg",
azaz nem ,etnikai” szemlélet
kdnnyebben tudja a sajatos érde-
keket és értékeket a kontinentalis
egészbe bekapcsolni és hitelessé,

azaz: intézményessé, muikod6keé-
pessé is tenni azokat.
Persze az erdélyi nemzetiségi

egyhazak magatartasaban megmu-
tatkoz6 kulonbséget blinds egyol-
dallsag lenne valamiféle ellentétté
fokozni. Egymast kiegészit6 torté-
nelmi hivatasok ezek, s a létezd
kulonbség sokkal inkabb gazdagitja
az erdélyi magyarsag tarsadalmi le-
het6ségeit, semmint megosztana
annak erejét. Arrél nem is beszél-
ve, hogy az etnikai szemponton
alapulé mai egységet az egyhazak
kulonb6z6 tarsadalmi kezdemé-
nyezései fogékonnya tehetik a plu-
ralis tarsadalmi hagyomanyokra.

ARA-KOVACS ATTILA
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_En iskolam, mi lesz véled?"

Tavaly vette klls6 tagjai soraba a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Pataki Jbézsefet® Benkd Samut, Imreh
Istvant, Csetri Eleket és Egyed Akost. Mind az 6t torté-
nész Kolozsvart él, valamennyiiknek kodzvetlen kap-
csolata volt a megszlntetett Bolyai Tudomanyegyetem-
mel. Ma a Bolyai Tarsasaggal egyutt probalnak tenni a
magyar anyanyelvi oktatds visszaallitAséért Kolozsvart,
ahol az els6 egyetemi szint( intézet m(ikodott mar a
XVII. szézad végén. En iskolam, mi lesz véled? - kér-
dezik ott, ahol az abszolvensnek nem szabad visszava-
gyodni sem az 6si intézetbe, ott, ahol a volt professzo-
rokat faggatjuk reménységunkrél.

Miben hisznek Kolozsvar 6si magyar nyelvi intéze-
teinek romjain? Imreh Istvan professzort a bukaresti
puccs el6tt harom hoénappal koszénti a (szintén
néhai) Uj Tukér Budapesten 70. sziiletésnapjan. Es
szintén itt jelent meg a Magvetd Kiadé gondozasaban
Székelyek a mulé id6ben cimd kényve is.

- Sem a tudomanyért magaért, sem annak 0ro-
méért nem dolgoztam, hanem annak a jegyében,
hogy tudvan tudtam: mindenkinek tartoznia kell va-
lakihez, valamilyen kozdsséghez. Ezt akartam min-
dig is elmélyiteni masokban is, az egyetemi hallga-
tokban is. Ezért irtam kozdsségekrél. Es nemcsak az
onismeret céljabol, hanetn tudatositani akartam egy
kozosségben a diktatlra elleni dsszefogas sziikséges-
ségét. Ebbdl a célbdljelent meg haromszaz tanulma-
nyom, és ezt szolgaltak kényveim is: A rendtarté szé-
kelyfalu, az Erdélyi hétkéznapok, A torvényhoz6 szé-
kely falu. Es tovabbra is a kozosségek dolgaival baj-
l6dom, Kaszon székkel kiilondsen. M ar elsé tanulma-
nyomban is - Székelyfalutérvények - ebben a mér-
hetetlen kincsesbanyaban kutakodtam. Mulhatatla-
nul sziikksége van a romaniai magyarsagnak, Erdély-
nek az anyanyelvifels6foku oktatasra, a Bolyai egye-
temre. Ezt nagyon is tudjak a mostani vezet6k, épp
ezértgatoljak létrejottét. Ami a Magyar Tudomanyos
Akadémia dontését illeti, megtisztel§, hogy az a kul-
turalis kozosség, az a mivelédési tomb, melynek tag-
jai vagyunk, természetesnek tartja velink, velem a
rokonsagot.

Csetri Elek a magyar tudomanyos élet kivalo egyéni-
sége, a volt Bolyai Tudomanyegyetem torténésze ha-

sonloképpen nagy megtiszteltetésnek tartja az Akadé-
mia vélasztasat.

- Ugy érzem, ezzel a dontéssel kifejezték vala-
mennyire, hogy munkankat a magyar tudomanyos-
sag részének tekintik. Mindenképpen igyekeztink a
délkelet-eurbopai tudomanyossag, a romaniai ma-
gyarsag érdekében tevékenykedni, ez csak természe-
tes. Erzek er6t magamban arra, hogy ezen a vallalt
csapason dolgozzam tovabbra is. Nagy dolog a kétfé-
le tudomanyossag, a magyar és a roman kozti ki-
Ionbségek athidalasa, kozelitése. Az itteni, meg az ot-
tani eredményeket be kell épiteni, mindkett6t gazda-
gitani, els6sorban a romaniai magyarsag sorsanak
fllggvényében. En magam aktivan nem dolgozom
most a Bolyai Bizottsagban, elfoglalnak teljes mér-
tékben a tudomanyos feladatok. Viszont ami az ok-
tatas rendezdédését illeti, nem latok nagy kilatasokat,
kedvezbket a legfels6bb hatésagok részérél. Nagyon
szomoru, hogy az ifjlisag egy része a megvaltozott ro-
maniai helyzetben ataramlott Magyarorszagra ta-
nulméanyai folytatasaért. Szerintem két oldalroél is
kell segiteni az anyanyelvi oktatds megszervezését
nalunk.

Csetri Elek tanar ar Bethlen Gabor életrajzan dolgo-
zik, reméli, megjelenik hamarosan, majd soron kovet-
kezik a Wesselényi uradalom torténete, amelynek célja
parhuzamba hozni a reformpolitikust a korszerl gaz-
dalkoddéval. Viszont nincs egyelére kinek tanitani az
O0sszegyljtott anyagot, nincs ki tovabbvigye a torté-
nelmi kutatast Erdélyben —nincs egyetem.

Egyed Akos toérténész arrél a nagy lelkesedésrél
szol, mely az 1989. decemberi eseményeket kdvette az
iskolaszervezésben, a visszaallitasaban.

- Sokasodnak a fo | nem adott remények. Oriasi
ellenallasba Utk6zoétt még a gondolata is az egyetem
visszaallitAsanak Romaniaban. Pedig intézményesen
csakis feltlIrgl lehet megoldani a kérdést, kdzponti
déntés kell, azpedig..., hat egyelére varat magara. Es
az ifjasag varakozik... bizonytalanok, nem nagyon
reménykednek, és nem is remélhetnek sokat a mosta-
ni roman hatalomtél, ezért kertlhetett sor ilyen
nagymeértékd kiaramlasra Magyarorszagfelé.

Hat arra csak bélintani tudunk, hogy ,harcolni, re-
ménykedni kell". Valéban csak abban reménykedhe-
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tunk, amit kicsikartunk. Egyed Akos szintén haromszé-
ki szarmazasu, s akar Imreh Istvan, elkotelezett és elhi-
vatott kutaté torténésze Haromszéknek, az 1848-49-es
forradalom és szabadsagharc térténetének, a harom-
széki ellenallasi mozgalomnak. Kutatdja a XIX. szazadi
Erdélynek minden vonatkozasban.

Ujabb tanév végén, annak nyomaba lévé (j felvételi
vizsgak el6tt allnak Erdélyben is. Mi lesz az anyanyelvi
oktatas sorsa? Petre Roman miniszterelndk kézismer-
ten ,megejt6" mosolyaval és megtéveszt§ kijelentései-
vel mar-mar vakmeréén kijelenti mindenitt, hogy ,a
romaniai magyarsagnak azonosjogai vannak a ro-
manokéval". lgaz, joguk van Romanidban romanul ta-
nulni, vizsgazni a magyaroknak is. A képlet teljesen
egybevagd az el6zd rezsimével: kijelentéseken alap-
szik. Ervrendszer, bizonyitas, a valés helyzet folmuta-
tasa nélkil - egyaltalan: alétezd tudomasul vétele ma
is mellézheté...

1988, 1989-ben egyetlen magyar nyelv( tanar nem
kertlt Haromszék varmegyébe, még tornatanar sem.
Hadd emlitsiink egy példat, nagyon jellemz6: Székely
Adrién roman szakos tanar, a moldvai Bakoébol kerult
a bukaresti egyetem-re, onnan Magyarhermanyba, Be-
nedek Elek Kisbaconjanak t6szomszéd falucskajaba
helyezték. Egyetlen sz6t nem tudott magyarul. Azt hit-
te szegény feje, hogy ha roma-nul Herculean-nak irjak
a telepulés nevét, holott az Helkulesfiirdé, akkor az az
euroépai hird gyogyfurdé lesz.

O maga kérdezte télem: Tulajdonképpen mit keres
egy roman tanar egy székely faluban, ahol annyit sem
tudnak romanul, amennyi a katonasagnal rajuk ragad-
hat? Aztan elmagyaraztam neki, hogyan lett § Székely
csaladnévvel tiszta roman, és milyen célbol keralt épp
Erd6vidékre! Elmagyaraztam, milyen sorsra szantak a
Baké kornyéki, a Szeret menti csang6é magyarokat, akik
kozul 6 is sarjadt - asszimilaciéra. O Ugy tudta, hogy
Kolozsvart mikédik magyar egyetem, és onnan kul-
denek Erdélybe tanarokat.

Roméniaban a dolgok igy mikoédnek. Mert ugye
mindenuk megvan a magyaroknak, de 6k Erdélyt csak
maguknak akarjak. A téves tajékoztatas ma is a f6 ro-
man modszer.

CZEGO ZOLTAN

A sz0szegeés
Unneplése

A politikai cinizmus a csillagokat ostromolja. Eszko-
ze a hazugsag, képmutatas, a valosag frivol megtagada-
sa. A gatlastalansag.

A politikai cinizmus Unnepi szertartadsanak voltunk
tandi 1990. december 1-jén Gyulafehérvaron, amelyen
részt vett a roman vezetés minden szamottevé képvise-
16je.

1918. december 1-jét a jelenlegi roman kormany
avatta nemzeti Gnneppé. lgaz, a roman torténetiras 72
év ota idillikus képet fest a gyulafehérvari eseményrol,
amikor is, még az Osztrak-Magyar Monarchia idején,
1228 roman kuldoétt kimondta Erdély egyesilését a
legelmaradottabb eurépai monarchiaval, a roman ki-
ralysaggal. Meg is tették. Mégpedig az erdélyi magya-
rok, szaszok, svabok, szerbek, bolgarok megkérdezése
nélkil, marmint, hogy akarnak-e 6k is csatlakozni a
kezdetleges tarsadalmi szerkezetl roman kiralysaghoz
- a mindségileg fejlettebb viszonyok ellenére, amely-
ben az immar magyar Koztarsasagban részuk volt? Mi-
ért is kérdezték volna meg Erdély soknemzetiségl né-
peit? Hiszen jol tudtak, hogy Székelyféld magyarjai, a
Koérosvidék magyar lakossaga, a banati-bansagi svabok,
magyarok, szerbek stb. nagyon hatarozott nem-et
mondottak volna! A magyar koéztarsasadg kormanya
olyan szabadséagjogokat biztositott Erdély soknemzeti-
ségl lakossaganak, amelyekrél kordbban talan nem is
almodoztak. Mindezt most hagytak volna el, hogy csat-
lakozhassanak az egész Eurépaban hirhedt Kkirdlyi
zsarnoksaghoz, amelyhez sem nemzetiségileg, sem tar-
sadalmi szempontbdl kézik nem volt és nem lehetett?
Rossz almaikban sem gondoltak ilyen képtelen fejle-
ményre, nemhogy szandékukkal és akaratukkal talal-
kozhatott volna. Hasznos volt tehat nem kérdezni a
magyarsagot, németséget (svabokat, szaszokat), a felvi-
lagosult szerbeket. Nem is kérdezték meg 6ket.

Dontottek nélkuluk, ellentkre!

De vajon megkérdezték a roman tobbségl lakossa-
got? Oket sem kérdezték. Csak azokat kérdezték, akik
1918. december 1-jén Gyulafehérvarra érkeztek, s
azok kozul is csak azt az 1228 roman delegatust, akik
szavazasra jogosultak voltak.

(Zarojelesen utalnom kell arra a groteszk magyar
kormanynaivitasra, amely a gyulafehérvari népgylést
lehet6vé tette. Karolyi Mihaly és Jaszi Oszkar utasitotta
a magyar allamvasutat, hogy minden jelentkezé ro-
mant ingyen szallitsanak a gyulafeharvari szintérre, az-
az magyar allamférfiak voltak a f6 szervezdi a népgyd-
lésnek, amely hatba tdmadta a magyar allamisagot. Al-
lamvezet6i naivitas 72 évvel ezeltt! S most?...)

Untatnunk kell a szives olvasot egy-két szamadattal
marcsak a hitelesség kedvéért is. Tehat: az 1228 roman
kaldottb6l minddssze 76 személy képviselte az erdélyi
roman munkassagot és kisiparosokat, azaz az 6sszkép-
visel6k alig hat szazaléka, a ,maradék", a 94 szazalék
értelmiségi, Ugyvéd, tanité, s fé6ként pap volt. Ezt az
aranyt aligha lehet az erdélyi roman lakossag tobbsé-



gének tekinteni, amelynek tulnyomoé része paraszt és
munkas volt. A roman szocialdemokracia nyilvanosan
sz6t emelt amellett, hogy Erdélynek autonémiat kell
biztositani, kuilonben is az Gj roman allamot Koztarsa-
sagnak tudjak csak elképzelni. Albani Tiron, roman uj-
sagird, akihez személyes kapcsolat is flizétt Nagyvara-
don, az 1938-as emlékezésében ugyanazt az allaspon-
tot vallotta, mint az Adaverul 1918. november 24-i sza-
maban: Egyesilnifogunk Romaniaval, de ennekfel-
tételeket kell szabnunk. Haladjon a korral, és (izze el
a zsarnokot, és a roman nép szabad lévén, akarcsak
mi most... alkossunk egy nagy, szabad és demokrati-
kus orszagot. Nem kell tobbé sem bojar, sem hatal-
muk szimbdéluma, a kiraly".

A roman szocialista balszamy 1918. december 31-re
Budapestre Osszehivta az ,,ausztriai, magyarorszagi
és erdélyi roman internacionalista szocialistak
kongresszusat". 54 kuldott jelent meg, akik Jelemelték
szavukat a Roman Kiralysaghoz valé csatlakozasrol
sz6l6 Gyulafehérvart hozott hatarozat ellen, mert ezt
a hatarozatot nem a nép igazi képvisel6i hoztak
meg". A kongresszus a teruletek hovatartozdsa kérdé-
sében népszavazas mellett dontott. Apponyi Albert,
1920. januar 16-i beszédében vilagosan kifejtette Pa-
rizsban, hogy a magyar kuldoéttség Erdélyre éppugy,
mint a tobbi vitas terlletre - Koroésvidék, Bansag -
népszavazast kér, kijelentvén: ,el6re is alavetjik ma-
gunkat a népszavazas eredményének, banni legyen
is az".

Maga a jobboldali roman partvezetés is igy itélte
meg a gyulafehérvari kongresszuson: ,,unnepélyesen Ki
kell nyilatkozni, hogy fenntartjuk a szabad Erdély
autonémiajat, addig, amig Romaniaban megvaltoz-
nak a jelenleg uralkodé szomoru allapotok”. Ilyen
értelemben nyilatkozott Goldis képvisel6 is. Vlad és
Vaida-Voevod az ideglenes autondmia mellett szava-
zott; Pop-Cicio a kdzigazgatasi autonomiat tartotta he-
lyénvalonak; Flueras - akit jobboldali szocialdemok-
ratanak tartottak - az erdélyi autonémia mellett tette
le voksat; Novac egyesulés-parti volt ugyan, de hangsu-
lyozta, hogy az erdélyi roman szocialistak tébbségének
véleménye szerint, nem a kiralyi Romaniaval, hanem
egy demokratikus orszaggal akarnak egyesilni, hiszen
ha Magyarorszagon meg lehetett donteni a kiralysagot,
miért ne lehetne ugyanezt tenni Romaniaban?

Mindezekt6l talan eltekinthetnénk. Amde nem hagy-
hatjuk figyelmen kivil az an. gyulafehérvari hataroza-
tokat, amelynek 1. pontja igy szél:

»Teljes szabadsagot az itt laké nemzeteknek, min-
denik nemzet 6nmagat kormanyozza sajat nyelvén,
sajat kozigazgatassal, sajat kebelébdl vett egyének
altal. Minden nemzet térvényhozasi képviseletre és
az orszag kormanyzasaban vald részvételre, népessé-
gének szamaranyaban nyerjogot." I. Clopotel: Revo-
lutie din 1918 (Az 1918-as forradalom) cimi kdnyvé-
ben a gyulafehérvari hatarozatokat igy jeloli meg: ,,Tel-
jes nemzeti szabadsag az egyittlaké népek szamara.
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Minden népnekjoga van a maga neveléséhez és kor-
manyzasahoz sajat anyanyelvén, sajat kdzigazgatas-
sal, sajat kebelébdl valasztott személyek altal".

Mit valositottak meg ebb6él a roman kormanyzatok?
Semmit!! Nemcsak Hohenzollem Ferdindnd roméan ki-
raly uralkodasanak idején, de Gheorghiu-Dej vagy Ni-
colaea Ceausescu kommunista zsarnoksaga idészaka-
ban is: semmit!!

Ezért kulonésen hangzik Stefan Pascu 1983-ban
megjelent Mit jelent Erdély? cimd kényve, amelyben
azt allitja, hogy Erdély lakossaganak mintegy 9096-a
hatarozott Romaniaval valé foltétel nélkuli egyesulésé-
rél. Mintegy" - irja, tartézkodvan attél, hogy ezt a ke-
rek szazalékaranyt szikségesnek tartana bizonyitani.
Erthet6. Nem bizonyithaté a bizonyithatatlan, nem bi-
zonyithaté a nyilvanval6 val6tlansag. A Gyulafehérvar-
ra - magyar kormanysegédlettel - 0Osszecsdéditett ro-
manokat, vagy az 1228 - nagyon is megosztott - ro-
man képvisel6ket tekinthetjiuk Erdély lakossaga mint-
egy kilencven szazalékadnak? Azokat a magyar tdmege-
ket, németeket, szerbeket, zsidokat, bolgarokat stb.,
akiket meg sem kérdeztek hova kivannak csatlakozni, s
akiket meg sem hivtak Gyulafehérvarra, meg sem jelen-
tek ott? Ez az a mintegy 9096?

Méltan kérdezhetjuk: Gyulafehérvart miért kell
meghamisitani? Meggondolkoztatd, hogy a roman tor-
ténészek - és a jelenlegi roman kormanyzat — arra
buszke, hogy a gyulafehérvari hatarozatok egyetlen
pontjat sem tartottak be? S nem tartjak be a temesvari-
bukaresti ,forradalom" utan sem!

Vagy mégis? De akkor hol az erdélyi, orszagnyi -
két és félmilli6 - magyar lakossag nemzeti autonémia-
ja? Hol az anyanyelv szabad hasznélata a kézigazgatas-
ban? Az iskolarendszerben? Hol a Bolyai Egyetem? -
amelynek visszadllitasara a mostani kormany tett Gnne-
pélyes igéretet? Hol van a szabadsagjogok igéretének
garmadaja?

Sehol nincs!

Csak az ,egyesulés" orokségét 6rzik, azt az 6roksé-
get, amelyet sorra megszegtek és megcsufoltak -
mindmaig.

Unnepség Gyulafehérvaron?

Igen Unnepség! A szoszegés Unnepe!

ROBOTOS IMRE
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A flszalban

SZEKELY KEPESLAPOK

Gyergyo

Ragyog a magasséag, sziporkazik
a fatyolosan sz6tt égbolt.

Fehér fény csordul odafenn -
odahaza a Dunantalon ez a Tejat.

Itt: Csaba kiralyfi viszi kivont
pengével seregét a Hadak Utjan.

Gyergyobol ir6-olvasé talalkozo-
rol Csikba igyekezve, a mikrobusz-
bol kiszallva révid pihené az or-
szagut mentén.

Velunk a gyergyoiak orszaggy(-
lési képvisel6je, tanarember, isko-
laigazgato6. Kicsiny, barna haja em-
ber, megfontolt beszédd.

Mennyire hianyzik az ilyen tipus
a mi politikai életiinkbdl, mennyire
hianyzik ez a higgadtsag, ez a kibil-
lenthetetlen nyugalom, ez a hit a
vallalt gy igazaban.

Széba kerult délutan, barati asz-
talnal, mi tértént két napja Buka-
restben. A parlamentben tobb 6ras
hidbaval6 érvelés utan felallt a ma-
gyar képvisel6k csoportja: Kkivo-
nultak a terembdél. Nem voltak haj-
landéak szavazni a torvényterve-
zetrél, amely azt fogalmazta meg,
hogy az alakitandé gazdasagi tarsu-
lasok vezetdi csak roméanok lehet-
nek.

Magyar képvisel6k: ,Kimaradt a
torvénytervezetb6l az allampolgar
szo!"

Romanok: ,Ha elmaradt is a ro-
man mellél, oda értendé..."

Miként érthetd, értelmezhetd -
volt tapasztalasa err6l hét évtize-
den at az erdélyi magyarsagnak. Ki-
toltetlen csekket még egyszer ala
nem irnak!

Masnap az Ujsagok hoztak a bu-
karesti kormany allasfoglalasat.

Elfogadtak a magyarok érvelését.

—Csak igy lehet! - mondja a

S

képviseld. - Csak igy! - s az égrél
visszateszi a tekintetét a féldre.

Probalo vidék is, sanyarud termé-
fold, mig ad, kétszer megkéri az
arat. Ha valahol, Gyergy6ban meg
kell kapaszkodni a fliszalban is.

- Bar ide ne tévedtek volna az
6seink... De ha mar ide jottek,
megtapadunk itt. Most mar még
egyszer nem hdékolunk. Még egy-
szer ugyanazt meg nem engedjuk...

Csomafalva

Errefelé nemcsak a széksorok-
ban nyulnak a szemuk sarkahoz a
meglett férfiak. Konnyeit nyelheti
néha befelé a pédiumon az iré is.

Mint itt, az iskola nagytermében,
a felolvasas utan, amikor felall két
kislany, két hatodikos. Egyikik a
vendégek koszontésére elmond
egy Kanyadi-verset.

A masik kislany - viszonzasképp
a latogatasért - népdalt énekel. Vi-
szonzasképp és lUzenetként az ott-
honiaknak:

Arva vagyok nincs gyamolom
Még a vizet is gyaszolom
Arva vagyok, mint a madar
Ki afelhén odafennjar.

Csikzsodgod

Az emlék lassan méar husz esz-
tendds.

Kétoldalt az Gaton hompdlydgve
sodrédott a tomeg, legalabb huasz-
ezren késziltek a zsdgodi hegyol-
dalra, ahol majusonként Csik min-
den hangszere talalkozott akkor-
tajt.

A fesztival a reggeli 6rakban kez-
dédott, amikor Csikszereda koz-
pontjabol elindult az els6 népvise-
letbe 6lt6zott falu. S aztan sorban
a tobbiek.

Gyimesbukk, Csikmadaras,
Szenttamas, Hidegség, Szentdomo-
kos.

Gyermekek, oregemberek, kisla-
nyok, legények lépegettek az asz-
falton: a pirossal és feketével Ki-
varrt fehér poszténadragok, a feke-
te és piros sotétjével libbend szok-
nyak, a székely harisnyak, kurtik,
14jbik, rokolyak, zekék balladai ta-
jak hangulatat hoztak.

Kozéjuk vegyulve ballagtunk mi
is Zsdgod felé Pista baratommal.
Innen-onnan red kdszontek: versei
jelentek mar meg, riportokat irt az
Ujsagokban a székely falvak keser-
veir6l.

Nagy Imre, a festémuivész haza
el6tt megalltunk. Pista tétovazott,
tan a kapu reteszéhez is odanyult,
aztan megrazta a fejét.

Kemény emberként, éppenség-
gel rigolyasként ismerték a széke-
lyek fest6juket, Pistanak sem aka-
rédzott a tekintete elé kerulni,
mert tudhat6-e: ki nem utasitja go-
romban a Kkertb6l vendégével
egyutt.

Megtette még olyasvalakivel is,
mint Tamasi Aron. Ez Ugy esett,
hogy a farkaslaka-i latogaté éppen
akkor nyitott be a miterembe, ami-
kor Nagy Imre aktot festett. Ebbdl
még nem tamadt baj, annal inkabb
abbol, hogy Tamasi az Eva-koszti-
mds modellhez lépett, 6lébe kapta,
s afféle flge-illati szavakat sugdo-
sott a fulébe. A hazigazdat annyira
felinditotta a n6rablasi Kkisérlet,
hogy legjobb baratjat kiutasitotta a
hazbaél.

Most itt alldogalunk az 6szi kert-
ben, az tUres méhkaptarok kozoétt, s
a nyitott ajtén belépink a muze-
umba. Nagy Imre mudtermébe. A
csergék, a bokalyok a helyukon, a
megkezdett festmény a festdallva-
nyon, a Mester kénnyen beboruld
kedélyétdl, sajnos, mar nem Kkell
tartanunk.

Anydka a tarlatvezeténk, Nagy
Imre egykori haziasszonya.

- lgaz-e a Tamasi torténet? Ugy
esett-e, ahogy Suté Andras megirta?

- Pontosan ugy.

Maskor - meséli a nénike -
vendégeivel Csikot jarta Nagy Imre.
Rajuk esteledvén, hazafelé igyekez-
ve megpihentek egy Gtmenti borki-
mérésben. A vendégek megtoltot-
ték volna a butélidjukat, de Imre
bacsi rajuk szélt, hogy draga az.
,Van nekem borom, adok én nek-
tek!" Adott is. S amikor az Uvegek
megteltek, Kinyitotta a tenyerét. ,Li-
terje tiz lej!"

llyen torténetek jarnak Nagy Im-
rérél. Meg olyanok, hogy a varosi
elvtarsak képet vasaroltak volna
nadla, de 6 megmakacsolta magat.
Addig nem mond arat, amig meg
nem fizetik az elvett hizé &rat.
~Megfizetjuk, mibe Kkertlt hat?”
.Huszezer lejbe!"

A huszezer lejt eltette, s biccen-
tett. ,A képet ingyen adom."

Mit kérdeznénk téle, ha élne a
haz lakéja? Mit kérdezne 6, a szU-
I6foldjéhez halalaig hiiséges szé-
kely zseni t6luink?



De koénnyU ki-bejami egy Ures
mUterembe. Pista bardtom arcéan
sincs szorongas.

—Ezt a hazat - mondja - az
édesapam is épitette Imre bacsi-
nak. Kémuves mester volt.

Csikszereda

Két héttel el6ttink J6kai Anna és
Nagy Gaspar jart a mivel6dési haz-
ban. Kilencszdzan ultek a szinhaz-
teremben, elképzelhet6 ilyesmi
Magyarorszagon? Igaz, Kanyadi
Sandort is vartak a talalkozéra, az
6 neve szézakat toboroz barhol Er-
délyben.

Mi négyen jottink - Agh Pista,
Utassy Joska, Lazar Ervin és joma-
gam - szazdtven-kétszaz szeredai
Ul a székeken. ,Kanyadit most nem
plakatoztuk ki" —mentegetéznek.

Ha tudnak, hogy odahaza na-
lunk kétszaz embert egyszerre leg-
feljebb egy rock-énekessel lehetne
megmozgatni...

Dehat Erdélyben masféle hangu-
lata van az ir6-olvaso taldlkozék-
nak. Itt a fejek a tenyerekbe teme-
tédnek, itt nem szégyenuk a kicsor-
dulo kénnycseppeket. Itt évtizede-
kig sirni jartak az irodalmi estekre.

A talalkoz6 utan kozépkora
asszony lép hozzam. Suttogva be-
szél.

—Tavasszal az 6csém kijutott
Amerikdba. Levelet kaptam téle,
hogy irja a kdnyvét. 1957-ben csuk-
tak le, husz éves koraban. Tiz évre
itélték, mert lelkesedett oktober

huszonharmadikaért. Kitoltotte atiz
évet az utols6 napig, nyomorékka
verve verg6dott haza. De most ir,
most megirhatja a szenvedéseit...

Harang l6dul az ember mellka-
sahoz. Leirhatunk-e egy szo6t is, mi,
akik éltunk, nevettink, szerettiink
ama tiz esztend§ alatt?

Székelykeresztur

Kisvaros, godrokkel, szazadel6t
idéz6 Uzletekkel.

Merre lehet a Gyarfas-kuria, ud-
varan a vén kortefaval? A megcsava-
rodott térzsd faval, melynek lomb-
jai alatt utols6 el6tti napjan note-
sze folé hajolt Pet6fi Sandor?

Ha lenne idénk, megkeresnénk.

De az arvahazba vagyunk hivata-
losak. Azaz: nevel6otthonba -
megkérnek ra, hogy véletlentl se
nevezzik masnak. Meghallhatna
egy gyermek, s nem akarjak, hogy
megismerjék ezt a szot: arva.

Nyolcszaz székelyféldi apatlan-
anyatlan kisfia és kislany. Kevés Kki-
vétellel magyarok: kétszeresen ar-
Vak.

De az igazgatd szavai valamit
enyhitenek a sajgason. Az intézet
lakéi az idén magyarul tanulhat-
nak. Ez idén, el6szor, annyi eszten-
dd utan.

Kérdem, amir6él Csikszeredaban
mar hallottam, nem szakad-e rea-
juk a legGjabban eldorgétt buka-
resti parancsolat, miszerint a torté-
nelmet és a foldrajzot ismét roman
nyelven kell tanitani.

Még nem értesiltek az utasitas-
rol.

Es ha mégis megjonne?

Dacot latok az arcokon az igaz-
gatdi szobaban, szigora villanast a
szemekben.

Az igazgaté —csdndesen:

- Nézzék! En félig szlovak ere-
det vagyok, félig székely. Es telje-
sen magyar.

Székelyudvarhely

Aranylé vasarnap délel6tt, a
szalloda el6tti teraszon tGnneplébe
0ltdozott tarsasag. Hazasparok, s
ahogy latom, egy-egy par nélkuli
asszony, férfi. De mindnyajan jo6
pajtasok.

Osztalytalalkozé, nem nehéz ki-
talalni. S néhany elkapott mondat
utan azt sem, hogy egykori tanito-
képz6sok talalkoznak a varosban.

A diploma atvétele utan hany
esztendével?

Talan harminc-harmincottel.

Visszaszamolva az id6ben: mi-
csoda harom és fél évtizeddel a ha-
tuk mogott. Hany csére toltott te-
kintetG  tanfeltgyel6vel, flleld,
szaglasz6 besugoval, hany kihallga-
tassal, hany rendbeli fenyegetéssel,
hany gyotrétt éjszakaval.

A béke 6szi aranylasa mintha lat-
hatatlan messziségbe vetné vissza
ezt a harminc-harmincét eszten-
dét.

Poharat koccintva, arcukat a
fény felé tarva igy Ulnek Ossze egy-
kori diakok, valahai érettségizék
emlékezni a vig diak-esztend6kre.

Eurépaban lennénk? Hat még-
is... megesett, mégis megeshet a
csoda?

KOSA CSABA



Elszalasztott
lehetOsegek

A szomszédos allamok
hatérain beltl é16
magyarsag jovéje
szempontjabol a Felvidék,
Kérpéatalja, Erdély

s a Délvidék magyar
politikai-tarsadalmi-
kulturélis szervez6dései
mind megannyi
reménysugart jelentenek.
Annak ellenére, hogy

a felvidéki szlovdk-magyar
viszony, és az erdélyi
roméan-magyar viszony
sok hasonlésagot mutat,
a lehet8ségek e négy
tertleten kulonb6zbéek:
a roméanok élesen
reagalnak minden olyan
véleményre, amely
eurdpaisagukat latszik
kétségbe vonni...
Csakhogy eurdpainak
lenni nem foldrajzi,
politikai, gazdasagi,

de még csak nem is
torténelmi fogalom.
Eurdpainak lenni
—klasszikus értelemben
- egy bizonyos szellemi,
lelki kultirkdzodsséghez
tartozast jelent.

Ez az avalasztovonal, ami a mai
Jugoszlaviat kettéosztja. Ezt a va-
lasztovonalat toltdk mesterségesen
nyugatra a masodik vilaghaboruat
koévet6 béke hatarozatai. Ennek a
vasfliggénnyé merevedett valaszto-
vonalnak a leomladsa adta vissza
Eurépanak a németek egy részét, a
lengyeleket, cseheket és magyaro-
kat.

De mi lesz a romanokkal, akik
ennek a szellemi Eurépanak a tor-
ténelmik soran tdébbnyire csak ha-
szonélvezdi voltak? Mikor lesz haj-
landé belatni a roman vezetd réteg
azt, hogy bizony meg kell adni az
arat, ha népuk felemelkedését biz-
tositani akarjak.

Az els6 ilyen ,ar" lorga 1909-ben
megfogalmazott alapelvének fel-
adéasa lenne. Annak az elvhek, ami
a mindenkori roman bel- és kilpo-
litikdt - tarsadalmi rendszertdl
faggetlentl - iranyitotta: Megte-
remteni Nagyromaniat a Dnyesz-
tert6l a Tiszaig. Minden Romanok
Romaniajat. De csakis a romanok
Romaniajat".

Ami az 1989 decemberi valtoza-
sokat illeti, sok eredményt lehet el-
kényvelni: gy mint az utazasi lehe-
téség, a sajto, a radio, a TV relativ
szabadsaga, a nemzetiségek parla-
menti képviselete stb. De mindezek
a tulajdonképpeni lényeget: a mo-
nolitikus partallamot (gyokerei-
ben) nem érintették. Nem, mert
ugy a parlamenti képvisel6k nagy
része, mint az allamigazgatas veze-
téi egy atfestett cégtabla, a ,Nemze-
ti Megmentési Front" mogétt meg-
bavoé régi nomenklatdra emberei-
bél verbuvalédott. A hirhedt Secu-
ritatea valtozatlanul &allam az allam-
ban, ma is tébb, mint 400 000
(sic!) aktiv taggal.

A bizantin-levantin mentalitasbol
taplalkozé roman diplomacia is Uj-
b6l mozgékony. Egymas utan szer-
vezik a kulonb6dz6 égiszek alatt
nyugatra inditott ,good-will tour"-
okat. Nem csupan a hirhedt Vatra
Romanesca tagjaibol - mint 1990
oktoberében -, hanem Ujabban a
kormanyt kiszolgal6 magyar nem-
zetiséglek kozul is...

Magyarorszagnak az Eurépa Ta-
nacsba rendes tagként tértént fel-
vételét kovetéen (1990. november
6.), Roméania mindent latba vetett
annak érdekében, hogy legalabb
megfigyel6i statust sikeruljon sze-
reznie. Ezt viszont az alabbi feltéte-
lekhez kototték az illetékesek: az
orszag tobbpartrendszeri demok-
ratizalédasa, kiemelten az emberi
jogok maradéktalan biztositasa, va-
lamint a kisebbségek kollektiv jo-
gainak korlatozas nélkali megte-
remtése.

Az elmult év novemberében az
Eurdpa Tanacs kuldodttsége Roma-
niaba latogatott, hogy a fenti felté-
telek meglétérél meggy6zédhes-
sen. Az RMDSZ egyes vezetdségi
tagjainak strasbourgi semmitmon-
d6 szereplése utan, most masod-
szor is megadatott az alkalom arra,
hogy a magyar népcsoportjogfosz-
tottsdgat ismertessék, és annak
nemzetkdzi garanciak védelmé-
ben térténd orvoslasat koveteljék.
Am az RMDSZ hangaddinak egy ré-
sze mélyen hallgatott! ValészinG
nem képesek felfogni mi mindent
jelent annak a fogalomnak a hoza-
déka, hogy ,Eurdpa Haz"' A torté-
nelmi események most adut adtak
az RMDSZ kezébe. Ennek a jelen-
téségét nem ismerték volna fel?!
Vagy csak nem merték kijatszani?

Ismétlem: az RMDSZ Strasbourg-
ba utazott tagjainak egy bianké (ki-
toltetlen) csekk volt a kezében. Az
arat, Romania az Eurépa Tanacs-
beli megfigyel6i statusanak feltéte-
leként, maguk irhattadk volna ra. Ezt
vartuk t6luk mi, hazanktdél tavol é16
erdélyi magyarok, de ezt varta t6-
luk minden gondolkod6 ember, aki
az eurdpai nemzetiségi kérdéseket
figyelemmel Kiséri. Végul is Roma-
nia megkapta a megfigyeldi statust
- az RMDSZ tamogatasanak is ko-
szbnhetéen. Ugyanazon a napon,
amikor Roméania betette labat az
Europa Tanéacs el6szobajaba, Petre
Roman az erdélyi magyarsag sza-
badsagjogairdl szénokolt, s ugyané
napon gyakorlatilag harmadara
csokkentették a bukaresti televi-
zi6 magyar adasanak id6tarta-
mat.

Az. RMDSZ, amikor besegitette a
roman kormanyt az Eurdpa Tanacs
el6szobajaba, 6nmaga felett mond-
ta ki a hatranyos itéletet.

S ha ez igyfolytatédik, nem kell
még egyszer 70 év ahhoz, hogy a
romanok az erdélyi magyarsagot
teljesenfelszamoljak.

DITROY-HUSZAR ZSOLT
(zurich)



,Europa a tavoli kedves..."

Fabry Zoltan ismeretlen foljegyzései

XIX. notesz, 1948 . januar

e Minden a multé. Az antifasiz-
mus is, de hi(tlenség, hitehagyas
avatta mualtta, csédtémeggé. Es igy
nincs elveszve semmi sem. Szoron-
gasnak, hiségnek, allhatatossagnak
jovGje is lehet. Csak ez képesit jo-
v@re. Az Uj erkdlcsi térvények hor-
dozoja, éldje és éltet6je vagy? Ha
igen, akkor maltad: jov6é. Es nincs
hatalom, mely elorozhatna.

Ellenség vagy. Voltal tegnap, és
vagy ma. Ellenség vagy: iré vagy.
Kultlra tudata, és ma barbarizmus
a tét. Ellenség voltal: ember voltal,
amikor embertelenség konjunktu-
raja tobzodott. Es megmaradtal. Es
vagy tovabb: ir6 és ember. Es vagy
tovabb: ellenség. Igazolva vagy:
igaz vagy. Vadlotta avattak? Biroi
tisztedet el nem orozhattak. Pedig
csak tanu akartal lenni.

e Nem tarthatok azokkal, akik a
szlav kommunizmus elleni harc
jogcimén akarjak mindenttt a ma-
guk reakciés pecsenyéjét megsitni.
A szlav kommunizmus elleni harc
nem erdsithet fasizmust, és nem
adhat ennek menlevelet. A szlav
kommunizmus elleni vété a fasiz-
mus Ujfajta megnyilatkozasa elleni
tiltakozas, és azt nem lehet a tegna-
pi fasizmus hasznara folytatni. Csak
olyan magatartasnak van itt értel-
me, mely egyultt és egyszerre likvi-
dalja a nacizmust és rokonait, vala-
mint a szlav kommunizmust és tar-
tozékait.

A cs6dtomeg fontos tartozéka:
az emberi jog. Bizonyiték: a béke-
szerz6dések, ahol a kisebbségek
.emberi" jogardl szé sincsen. Ezek
el vannak intézve sommasan. Nem
fontos tobbé sem az erkélcsi meg-
gondolas, sem az erkdlcsi alarc.
Egyszerlien nincs tébbé sz6 embe-
ri jogokrol. A fasizmus embertelen-
sége magaval rantotta az emberi jo-
gokat is: cs6dtomeg mindkett6 egy-
forman: német hatalmi konkuren-
cia és a humanum erkolcsi gatlasa.
Egy csapasra két legyet! A mai ural-
kodé imperializmusok egyszerre és
egyutt likvidaltak mindkét pélusbe-
li akadalyzoikat. Ez korunk borzal-
mas lehetetlensége: lehet6sége.

e A terror és parancsuralom bar-
barizmusa ellen a fasizmussal
szemben annyi emberségi és szel-
lemszabadsagi nosztalgia gydlt fel
benniink, mely eleve képtelenné
tesz minket minden masfajtaju dik-
tatum megértésére és - elviselésé-
re.

A szlav kommunizmus mai meg-
nyilvanulasi formai ellen a fasiz-
mussal szembeni utalat tett minket
érzékennyé és elutasitéva. Mi a pa-
rancsuralom ellentétét szomjuhoz-
zuk, egész valonkkal az embersé-
ges életet, az emberhez mélto éle-
tet. A fasizmus nyitotta ki szemun-
ket a szabadsag értékelésére és
realizalaséara.

e Antiimperializmus? Rendben
van. De akkor legyiink kovetkeze-
tesek. Antiimperializmust csak anti-
militarista mentalitds realizalhat,
csak olyan magatartas és vilagné-
zet, melynek els§ szamu ellensége
a ,fegyver svitéz" attitiid, amely ho-
dité hatalmi torekvéstél mentes, és
mely a hatalmi principium ellensze-
re. Lamettakirakatok nem beszél-
hetnek antiimperializmusrél. A
SZU, mely allitélag az ,egész embe-
riségért" szallt sikra, kozds célo-
kért, ma ilyenr6l nem is beszél.
Nem antifasiszta haborut folytatott,
hisz allandéan a ,nagy honvédelmi
haborurél" beszél.

« A fasizmus terrorizmus, a fasiz-
mus Fudhrertum. Mi a fasizmus? A
fasizmus els6 és legf6ébb jellemz6-
je: a diktatdra, a turelmetlenség, az
intolerancia, a csak egyféleképp
megengedett latas, hallas és gon-
dolkodas. Tehat fasizmus minden
rendszer, vilagnézet és kormany-
zat, mely tengelye kdzpontjaba ezt
helyezi.

e Az egyszerUsités iskolapéldaja:
ami nem kommunizmus, az fasiz-
mus. Ma 0jra a ,harmadik ut" em-
berei a legnagyobb ,fasisztak". Egy-
szer mar megéltink ilyen végzetes
anatémat, melyet aztan Komintem-
kongresszusokon kellett helyreiga-
zitani. A sztalini kommunizmus leg-

jobban rohamozott és leggyulol-
tebb neve a ,szocialfasiszta" volt.
Aztan beszéltek altalanositott kleri-
ko-fasizmusrél, és a valdsagban ki-
téint, hogy az intranzigens katoli-
kus Németorszagban a legkovetke-
zetesebb antifasiszta lett, belsd
adottsaganal fogva. Tébb és lénye-
gesebb ellener6 volt, mint az elfus-
tolgé és belulrél kilGgozott kom-
munista tdmeg, mely egyik naproél a
masikra - 1939. VIIl. 23.-a és a
bels6 rokonsag kovetkeztében -
Hitler katonatémege lett (elég, haa
Torgler-esetre gondolunk: a lipcsei
per hdse naci lett). (A hési, de el-
szigetelt kommunista, antifasiszta
példak csak még jobban alahtzzak
a megallapitast.)

e Fegyver svitéz ellen harcoltal,
s most a megndvekedett, az altala-
nosodon szektomagyobbodas id6-
szer(tlenné teszi ezt a magatartast.
Az éremfetisizmus, a lamettak arva-
va avattak.

e Harmadik utrél beszéltek, te-
hat arrol az atrol, mely nem lehet
sem Amerika, sem Oroszorszag Ut-
ja, és elfelejtitek, hogy a harmadik
ut kovetelése tulajdonképp az el-
hagyott Ut kovetelése és kovetése:
az egyetlené, az els6 até - az anti-
fasizmusé.

A harmadik at: az els6 at. Ameri-
ka és Oroszorszag elhagytak, igy te-
hat 6k jelentik a masodik és harma-
dik utat. Marad a hiség, a tisztasag
és tisztesség Utja: az els6. Vissza te-
hat. A ,harmadik Ut' az antifasiz-
mus Utja, Ugy, ahogy az igaz és tor-
ténelem volt: valtoztaté, embert
megtartd és erdsitd. A harmadik ut:
az elhagyott Gt, az eredetileg kije-
161t at, a vallalt és elarult és ma gaz-
zal felvert Ut. Ez az Gt az antifasiz-
mus barbarsagot bélyegzd, totalita-
rizmust szUntet6, imperializmust
leleplezd atja.

Az antifasizmus: emberséget ala-
pozo6, orszagoknak, kis népeknek,
kisebbségeknek, egyéneknek sza-
badsagot biztosito, félelmet szlinte-
t6 utja. Ut, melyrél letértek, melyet
elhagytak, és igy érthetd, miért
nincs emberség, szabadsag és biz-
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tonsag, és érthetd, miért van féle-
lem, bizonytalansag, embertelen-
ség, erkdlcsi kaosz és hatalmi anar-
chia. Ez az Ut az emberhez mélto
Ut, a szocialis és kulturalis élet Utja,
mely elvezet a faji 6nzéstél, intole-
ranciatol, paganizmustél, kizaréla-
gossagtol, tekintet nélkuliségtél. A
harmadik Gt az egyetlen, mely
visszavezet a nihilizmusba torkoll6
rohanasbol.

A harmadik Gt: Eurépa. Egysze-
rd és igaz: Amerika és Oroszorszag
Eurépan kivili hatalmak. Egy Uj
habora el6estéjén - melyhez
Eurépanak semmi koze, de melyet
az 6 nevében és terhére fognak vi-
selni - a harmadik at: Eurépa tel-
jes splendid isolation-je az ameri-
kai és orosz torekvésekkel szem-
ben. Ez a belulrél éledd elkulona-
lés lenne a védekezés, a gyogyulas
legbiztosabb Udtja: az o©ntudat-
visszanyerés, a humanumnosztalgia
legjobb jele. Tehat: vissza! A jelszo:
vissza! A vissza: a non possumus.

e A téli madarak eltlintek: miért
nem jelentkeznek, hol vannak?
Mert enyhe tél van? Ma, januar 20-
an el6szor jelentkeztek a cinegék.

e Ja) a gy6z6knek, jaj a gy6ze-
lemnek! Méltatlanok kezébe kerult
a gy6zelem: ki nem ért hatalmak
kezébe: Amerika és a Szovjet. Ok
lesznek eltékozl6i a gy6zelemnek,
meghamisitoi, mert Kkisajatitéi. Az
egyiknek - a keleti partnernek - a
fejébe szallt a dics6ség, és el akarja
és el tudja hitetni énmagaval és
masokkal, hogy egyeddl 6 volt a
gy6zelem oka és el6idéz6je. A ma-
sik —Amerika - épp csak hogy be-
lekdstolt katonailag a haboruba, és
mert evés kozben megjott az étva-
gya: katonanemzet lett.

e Tegnap buszkén vallaltuk a
kommunizmust: dac volt ez, tilta-
kozas, s mast akards muszaja. Ma
azonban nem a gy6zelme jott el. A
mai kommunizmus nem a felszaba-
dit6, megszabaditd érzés hordozé6-
ja. Mara — mint kiszolgaltatottjai -
csak konjunkturajat szenvedjuk, a
masok hatalmi tobzédasat. Es min-

den konjunktdra a hatalmi kérdés
gyumolcsodztetése, mellyel azonban
egyUtt jar a napos oldal zullesztd
szerepe. Mi sose alltunk napos ol-
dalon, mi nem a napos oldalra ké-
szultink. Mi a gy6zelemben az an-
tifasizmus erkoélcsi tudatat véltuk
feler@siteni.

e A gy6zelem jutalma a zsak-
many. A zsakmany azonban nem
mindig aldas. A zsakmany nem en-
ged, a zsakmany beeszi magat, és a
gy6ztesek atka lesz. A mostani ha-
boru zsakmanya is jogat koveteli,
életét, o6nmagat: a fasizmust. A
gy6ztesek nem engedik ki a kezik-
b6l a német zsakmanyt. Nem en-
gedhetik. A gy6ztesek torténelmi
blGine torténelmi blnh&édést von
maga utan: békeképtelenek. Ma-
gukba nyelték a fasizmus lényegét:
a haboruat. Az antifasizmus likvida-
lasa minden taborban a maga maéd-
jan duzzasztotta fol a fasizmust. Lé-
nyeges ellenszer nélkdl nincs valto-
zas, nincs masultsag, nincs béke. A
gy6ztesek a zsakmany jogan és at-
kan egyek lettek a fasizmussal: nem
engedhetik ki a keziikb6l Németor-
szagot: a Kkisérté és vakitdé bizo-
nyossagot, 6nmaguk gy6zelmi valé-
sagat és tukrét.

e Csak ami emberségben fogant,
lehet id6tallé és emberhez mélto.
Marx Menschwerdungja még hu-
manisztikus inditéka volt, de Lenin
és Sztalin mar hatalmi stratégak, a
proletar ideol6gia machiavellistai.

Ami ma van, az témegpedagdgia
a hatalom érdekében. Zsdanov tel-
jes mértékben igazolja Gide megla-
tasat: Gide a Nyugat szeme volt, és
mast és masképp nem lathatott. De
ami akkor hazugsadg és ragalom
volt, azt most Zsdanov mint ideolé-
giai vagy-vagy-ot szuggeralja: az
egyedul Gdvozitd, és igy legmaga-
sabbrend(l szovjet-orosz kultdrat.
A gide-i kis adalék és meglatas iga-
zat Zsdanov most kotelez6 dogma-
ként dekretizalja, ,cikkelyezi", és
igy Gide-nek hallatlan elégtételt
szolgaltat: az eurépai kultira maga-
sabbrend(ségének teljes tagadasa-
val.

Az alacsonyabbrend(ségi tudat
dolgozik itt hatalmi eszkézokkel,
imperialista lelkllettel, mely a vé-
gén kénytelen elhinni a maga dikta-
torikus allitasat, és igy el is hinni a
sajat fels6bbrendliségét. Tulkom-
penzalja énmagat, hogy megszaba-
duljon a lidérctél, a redlis valésag-
tol.

/ A zsdanovi Uj kultarvonal egyet

bizonyit: az orosz kommunizmus
lényegképtelenségét az univerzaliz-

musra. Aki dnmagat latja, az csak
6énmagat oktrojalhatja masra. Mint-
ha ezt a folyamatot egyszer mar
megéltik volna, de akkor hitleriz-
musnak, fasizmusnak, Herrenvolk-
ideoldgianak hivtak, és egy egész
vildag mozgésitott ellene, mert az
egész vilagot ellenallasra provokal-
ta hivalkodd, csak Oonmagat laté
nagyzolasa.

e A mai uralmi rendszerek célja-
ik érdekében annyi amoralitast
mozgoésitanak, annyi aljas 6sztdont
szabaditanak fel, hogy céljukat - a
hatalmat - elérve képtelenek a
moralitdsra atvaltani. Az eszkdzzé
silanyitott fogalmak itt visszattnek:
tobbé nem hozhatdék konstruktiv
értelemre. A mai hatalmi rendsze-
rek képtelenek az embememesbe-
dést szolgalni, mert - még ha akar-
nak is - erkdlcsileg kifulladva ér-
nek célhoz, és akkor a hatalom
kénytelen 6nmagat moralla emelni,
erkolccsel azonositani: hazudni,
terrorizalni.

e Ma megértem a Palackposta
visszhangtalansagat. Ami itt ki van
mondva, az sosem volt a tulajdon-
képpeni cél, amihez apellaltam, az
nem lett mozgatéer6. Ma megér-
tem visszhangtalan hangomat: va-
lasz és tukrozés helyett a ,gy6ze-
lem" némitja és tagadja. Az antifa-
sizmus mai tukoérképe a felismerhe-
tetlenségig eltorzult, megmasult.
Nem ismerek magamra: tegnapi hi-
tinkre, szorongasunkra, makacssa-
gunkra. A tikorkép nem én vagyok,
nem mi vagyunk a tegnapi tisztak
és emberségerdsiték. Eltévedtem a
maban? Utat, ajtot tévesztettem?
Idegenek kozt vagyok, ellenség ko-
zott élek, kik szajukkal tegnapi igé-
inket Ovoltik, de a valésagban teg-
napi elleneink embertelen gyakor-
latat folytatjak. Nézem, forgatom,
hallgatom ezt a palackpostaba zart,
és megd6rzott hangomat, latolga-
tom, prébalgatom mai értelmét, at-
jat, céljat, helyét, és szemnyit6 id6-
szer(tlenségre dobbenek: magam-
ra, a tegnap volt antifasizmus mai
Ures értelmére, az eurépai cs6dto-
megre, humanizmus facér voltara,
a tegnap volt hasonlé szituaciora,
de akkor még volt remény, és dr-
nak tudtam magam Tomiban.

Sehol nem ismerek tegnapi cél-
kitlizéseinkre. Ha ehhez a tegnapi
magatartashoz akarok hd maradni,
nem boélinthatok igent, és nem ad-
hatok felmentvényt és nyugtat a
gy6z6knek. Mi nem ezt akartuk, mi
nem igy akartuk!

(A kovetkezd lapszamban foly-
tatjuk.)
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Peldazat a kek balnarol

Hallgatvan az én kartarsaimat két program kozott -

mert a masodikat is meghirdették Marosvasarhelyt

az jutott eszembe ez id§ alatt a gyermekkor olvasma-
nyaibol: ,hej, ha én is, én is kdztetek lehetnék..." Nem
Toldiként 6tlott eszembe, fogalmazodott meg bennem
avagy, csak a Bécsben, az Onok el6tt felvonult szelle-
mi szabadcsapat egyszer( tagjaként.

igy vissza kell tehat térnem két pogrom kozott -

mert Marosvasarhelyen a masodikat is meghirdették —
s el kell mondanom azt, ami kartarsaim szévegeit hall-
gatva eszembe Jutott: ennek a szellemi szabadcsapat-
nak, amellyel Onoék itt talalkoztak, hatalmas odahaza
az ereje. Azoknak, akik otthon vannak, s azoknak is,
akik tavozni kényszerultek, de a magyarsagban marad-
tak. S a magyarsag szenvedésének ege alatt ugyanugy
velink vannak, ahogy velink volt eddig is minden ma-
gyar ird, akar Erdélyben, akar Erdélyen kivil, akar Ma-
gyarorszagon, akar Magyarorszagon kival él és alkot.
Eppen ezért egy pillanatra csak - vagy, mondjuk, né-
hany percre - hadd vonom kétségbe - aztan majd
visszaadom ismét az érvényét - |lllyés Gyula szavait.
Nem sz6 szerint idézem, csak a gondolatot magat: nem
az a fontos ecsém, honnan jossz, hanem hova mész.
Jelen esetben, ennek a szellemi szabadcsapatnak a
megitélésében ez igy csak részben igaz. Mert nagyon-
nagyon fontos, tragikusan sulyos az, hogy ki honnan
jon. Onnan jovink, testvéreim és barataim, abbdl a si-
ralomhazbdél, amelyben halalraitéltekként figyeltik a
jovendd6t, a mi egész néplnkkel egyutt, az egész roma-
niai erdélyi magyarsaggal egyutt. Ezt a szellemi szabad-
csapatot ugyanugy halalra itélte egy bukott diktatara,
miként valamennyitinket, egész népunket. Ennek a si-
ralomhaznak az ajtajai nyiltak meg a malt év decembe-
rében. S a reménységnek néhany répke hete utan uj-
bol meg kellett allapitanunk, hogy siralomhazban va-
gyunk akkor is, hogyha annak az ajtajai nyitva is van-
nak. Van egy, a minket halalra itél6 csoportok altal sd-
rdin hangoztatott mondat, amelyik azt sirgeti, harsog-
ja: a hatarok nyitottak, mehettek, menjetek! Mehetni
mehetink, de nem megyunk. Azaz: mindig visszame-
gyunk. Két pogrom kozott az is eszembe jutott errél a
szellemi szabadcsapatrol, hogy lehetetlen id6ékben
mily gyényord koézos mdvet alkotott, s nydjtott at en-
nek a meghurcolt és meggy6tort romaniai magyarsag-
nak. Milyen csodalatos szdveget alkotott, mennyi re-
ményt nydjtott akkor is, amikor reménytelenségrél
sz6lt — mint Székely Janos itt megszélaltatott szovege
(az lIrgalmas hazugsag. A szerk.) tébbek kozott -,
hogy mennyi erdt adott ez a szellemi szabadcsapat a
mi néplinknek akkor, amikor kékuld orcaval a remény-
telenség egy-egy gyongyszemet, szellemi er@sitésként,
biztatasként vagy elkesertil6 gondolatként, amely a ko-
noksagat is névelte ennek a népnek. Es még sok min-
den jutott eszembe 6ket hallgatvan. Atjart az a meg-
nyugtato érzés is, hogy barhol vannak, ugyanazt szol-
galjak, s hogy barmerre mennek a kézeli napokban, jo

részével egyitt megylunk haza, Erdélybe, ahol a kdvet-
kezdé pogromok fenyegetnek.

Es maés is eszembe jutott, a természetnek egy kihal6-
félben 1évd csodaja: a kék balna. Ez most ugy tdnik,
mintha valamilyen modern szdvegben mas régidba
szOkkenne a gondolat. Pedig nem igy van. A kék balna
az 6ceanok kihalo6félben levé csodaja, amelyrél azt ol-
vastam valahol, hogy idénként érthetetlentl viselkedik
és nem tudjak pontosan megfejteni e jelenség okat. A
kék balnak csapatosan oOngyilkossagot koévetnek el,
amikor kimenekulnek az 6cean vizébél, az életelemiuk-
bél, és a parton pusztulnak el. Megkapott engem ez a
szomoru, metaforikus jelenség, s hozzaolvastam még a
kovetkezdket: a kék balnak némelykor a delfinek eldl
menekilnek. A kardszarnyu delfinek, nem az emberek
barataiként ismert tengeri eml6sok el6l. A kardszarnyu
delfinek kedvenc csemegéje ugyanis a kék balna nyel-
ve. Ezek a roppant dinamikus és villamsebesség( kard-
szarnyu delfinek korulfogjak a kék balnat, er6szakkal
felnyitjak a szajat, és a nyelvét marcangoljak szét, za-
baljak fol, mert a nyelve a legértékesebb, a legfino-
mabb falat e ragadozék szamara. Vajon, miért jutott
eszembe a kék balnak tragédiaja marcius 19-én, de an-
nak el6tte mar marcius 16-an, amikor nyelvink egyet-
len szavanak a lattdn —a roman nyelvd kifejezés mellé
magyarul is felirtak: gyogyszertar - tobb szaz fényi
magabol kikelt fanatikus tomeg lepte el a teret. S a fa-
natikus tdmeg élén egy még fanatikusabb csoport torte
be azt a kirakatot s kezdte el levakarni a magyar betlk
sorat, mint valami iszonyatos veszedelmet, mert az a
mi nemzeti nyelvink egy fogalmat hordozta, nevezte
meg azon a marosvasarhelyi gyogyszertari ablakon. A
kék balna nyelve finom falat és a ragadozok erre tor-
nek. Marcius 16-an ezek az elvadult, ragadozo lények,
amelyek - hadd csatlakozzam Domokos Gézahoz -
nem egy nép tulajdonsagait, a teljes mivoltat képvise-
lik, hanem sodpredékét alkotjak, akar a kardszarnyua
delfinek a kék balnara, a mi sorsunkra tamadtak. Mi a
kék balnanknak a létét, a sorsat védjuk és ovjuk a jo-
vBben is. Két pogrom kozott. Mert a masodikat fényes
nappal, Eurépa flule hallatara meghirdették, és Eurépa
- ahogy k6z6mbdos harangjait talaléan s igazul felidéz-
ték itt - nem reagalt sehogy sem erre. A kék balna sorsat
vallalva megylnk haza ezzel a szellemi szabadcsapattal,
s probaljuk megfogalmazni Gjbdl és Gjbol azt, ami reank
var. Talan nem veszi rossz néven egyikiik sem, ha mind-
annyiunk nevében, jelenléttket és szolidaritasukat meg-
koszénve, itt Onok el6tt felvallalt sorsunkat ismételten
igy fogalmazom meg: ,mert ahova te mégy, én is oda
megyek, ahol te meghalsz, ott halok meg én is, ott te-
messenek el engem, Isten engem dgy segéljen!”

SUTO ANDRAS

Elhangzott Bécsben, 1990. oktéber 14-én, a Borne-
missza Péter Tarsasag megalakulasanak hanninca-
dik évforduléja alkalmabol.



Ki szolhat hitelesen?

Demokraciaban nincs homogén
nemzeti kozvélemény. Nemzeti ki-
sebbségek korében mégis létezik
olyan kozos érdek és kotelesség,
amely el6bbre valé minden egyéni
véleménynél, izlésnél, anyagi ér-
deknél: a megmaradas torténelmi
parancsa. Ki fogalmazhatja meg
ezt érvényesen a kodzosség nevé-
ben és érdekében? Nincs erre egy-
értelmd valasz. Csak kortulmények
vannak, lehet6ségek és feladatok,
amelyek Erdélyben hetven eszten-
deje, Trianon O6ta egyvégtében val-
toznak.

Az utobbi negyvenodt esztendé-
ben Romaniaban él6, a roman al-
lam jogara ala tartoz6 magyar
6szintén meg se nagyon szélalha-
tott. Koévetkezmények nélkil sem-
miképpen. Nyugati ember, a maga
normai szerint, ezt meglehetésen
nehezen érthette meg. A hetvenes
évek végén felkeresett egy Ujsag-
ir6. a parizsi | Expres munkatéarsa.
Pesti barataim adtak meg a lakasci-
memet. Azt mondtam neki: én
készségesen feltarom el6tte nemze-
ti nyomorunkat. De ha a nevemet
is kozli, akkor lehetetlenné valik
tovabbi munkam. Nem is a beidé-
zéstdl féltem igazan, hanem attol,
hogy meggatolnak barangolasaim-
ban, nem gy(jthetem tovabb az él-
ményeket kdnyveimhez. Ha viszont
nem hivatkozik a nevemre, akkor a
francia olvasdk el6tt hiteltelenné
valik mindaz, amit megir, panaszol-
ta. Tudom, feleltem. Kifakadt: de
hat akkor ki szélhat egyaltalan az
erdélyi magyarsag nevében, érde-
kében? ,On szolhat, kedves kollé-
ga. Keresse meg Pesten a baratai-
mat, akik hozzam iranyitottak, 6k
jol ismerik az erdélyi helyzetet. SG

rdn jarnak ide, azért a barataim.
Mostanaban 6k az erdélyi ma-
gyarsag senki altal meg nem ha-
talmazott, mégis teljhatalmid ko-
vetei."

Hirtelen otlettel parizsi kolléga-
mat felhivtam akkoriban befejezett
csaladi hazunk tetéteraszara, ahon-
nan be lehetett latni egész Kolozs-
vart. Felcsaptam idegenvezetének.
Ott latni a Nemzeti Szinhazat. A
Magyar allam pénzébdl épult, most
roman egylttes jatszik benne. A
kétszaz éves magyar szinjatszas -
itt volt az els6 magyar készinhaz az
akkori Magyarorszagon - Kkiszorult
a Szamos partjara, a hajdani Nyari
Szinkdr éplletébe... Amott az egye-
tem épulletsora, 1872-ben a magyar
allam emeltette. Most roman egye-
tem. A magyar Bolyai rektori hiva-
tala itt volt, éppen alattunk, a séta-
tér szélén, az Arany Janos utcaban.
1959 6ta nincs sehol... A fétéri ro-
mai katolikus templom még a mi-
énk, de a gorog katolikus romanok,
akiket ortodox roman testvéreik ki-
szoritottak sajat templomaikbdl,
szemet vetettek ra... Hatunk mo-
gbtt a gyari negyedek, a domb-
hat eltakarja 6ket. Ott hallani a leg-
tobb magyar szét, érezni, hogy
azért még szazezernyi magyar él
ebben a varosban, a roppant ara-
nyld roman betelepitések utan is. A
fé6téren meggyérialt a magyar be-
széd, a hivatalokban romanok dol-
goznak, szinte mind romanok. A
véletlentul kozéttik maradt magya-
rok is roménul beszélnek, félel-
mukben.

- Ezeket az élményeket 6n is
megszerezheti, az én segitségem
nélkdl. Megirhatja. lgazat fog irni.
Személyes tapasztalatokbol.

- Talan el is beszélgethetnék a
magyarokkal ott, a gyari negyedek-
ben. Feleségem magyar asszony,
szivesen tolméacsol.

- Ne tegye ezt, uram. Meggy(j-
tené a bajaikat az embereknek. Bi-
zonyara minden lépését figyelik...

Eszembe jutott: a két haboru ko-
zotti id6kben magyar kozéleti em-
berek, irok, kolték legalabb 6szin-
tén elmondhattak a véleményuket.
Nem kellett masként szélniuk, mint

ahogy  éreztek, gondolkodtak.
(Azért Reményik Sandor mégis
csak jobbnak latta versei egy részét
Végvari alnéven kozolni.) Ne-
meskiirty Istvan Edes Erdély cimd,
1988-as konyvében megidéz egy
epizédot: Horthy Miklés volt kil-
ugyminiszterét, Banffy  Miklost
1926-ban Ferdinand roman kiraly
kihallgatasra kérette magahoz. A
groffal el6z6leg Avarescu marsall,
miniszterelndk és Octavian Goga -
a Madachot fordité kolté -, kul-
tuszminiszter beszélgetett el. Ava-
rescu megkulonboztetett tisztelet-
tel kdszontotte a hazatért birto-
kost, amihez Goga hozzatette: ,Ugy
is mint az els6 magyar f6rendet, aki
idekoltozésével elismerte a roman
allam jogat Erdélyre.

Banffy: Megtisztelnek bizalmuk-
kal és megbecsilésukkel, de szeret-
ném leszogezni, hogy a roman al-
lam jogat Erdélyre nem ismerem
el, és soha nem isfogom elismer-
ni. Ezzel szemben igenis elismerem
az erdélyi roman lakossag jogait,
barmilyen allamhoz tartozzék is,
valamint abbél a defacto ténybdl
kiindulva, hogy Erdély, s benne a
jelentds magyar nemzetiség egy
nemzetk6zi békeszerz6dés hata-
rozvanyainak értelmében a Roman
Kiralysag részévé valt, igyekszem a
lehetd legbékésebb modon egyen-
getni a magyar és a roman lakossag
kodzotti jo viszonyt, nem utolsosor-
ban az erdélyi magyarsag jol felfo-
gott érdekében.

Goga: Oszinte szavak.

Avarescu: Tisztelt grof ar! Be-
cslljuk 6szinteségét. llyen vilago-
san korvonalazott allaspont, ha azt
gyakorlati tettek kovetik, mind a
magyar, mind a roman allam hasz-
néra lehet.

Goga: Egy jészomszédi kapcso-
lat k6zos érdek.

Avarescu: Egyuttmdkodésiunk
feltétele természetesen, hogy on
azt, amit defacto tényként emlitett,
tehat, hogy Erdély a Roman Kiraly-
sag szerves része, nem fogja vitatni
és tamadni.

Banffy: Marcsak azért sem, mert
ez a magyar kiralyi korméany hatas-
kore és feladata.”

Szélhatott volna-e ilyképpen
1945 utan egy hivatalosan ,elfoga-
dott" erdélyi magyar politikus az
Avarescu marsall székét elfoglalo
Groza miniszterelndkh6z? Kurko
Gyarfas, a Magyar Népi Szdvetség
orszagos elndke jonéhany magyar
sérelem felvetésében - magyar kis-
emberek vagyonanak elkobzasa, a
fogolytaborok borzalmai, a kor-
manyszervek ismételt szbészegései,
a magyar iskolak és egyetem tantes-



tuletének | kifelejtése” az allami
koltségvetésbdl - nagyon hataro-
zott allaspontot foglalt el a baratja-
nak tartott Petru Grozaval vagy ép-
pen kommunista ,folotteseiver
szemben. De egyetlen egyszer sem
vonta kétségbe Romania jogat
egész Erdélyre, a parizsi békekotés
el6tt sem, pedig akkor nem kovet
el ezzel ,hazaarulést”, hiszen a ro-
man-szovjet fegyverszineti egyez-
mény Erdélyt vagy annak nagyob-
bik részét igérte Romanianak, a bé-
ketargyalasoktél téve fliggévé a
rendezést. Marton Aron réomai ka-
tolikus és Vasarhelyi Janos refor-
matus puspokok, valamint Szasz
Pal dr., az Erdélyi Magyar Gazdasa-
gi Egyesulet elndke 1946. aprilis
29-én hatpontos nyilatkozatban fo-
galmaztak meg az erdélyi magyar-
sag igazi véleményét, hogy a béke-
targyalasokon ,az erdélyi magyarsa-
got kielégit6 teruleti rendezés joj-
jon létre." (Lasd az Erdélyi Magyar-
sag 3- szamat.)

Ez a vélemény sajtéban soha
nem jutott el az erdélyi magyar
kdzvéleményhez. A roman allam-
és partvezetés (a kett6 mar egy
volt), és veluk az MNSZ, a nyilt vi-
tat 1946-ban sem tlrte meg Erdély
kérdésében, csak - nevét altkor
még nem emlitve — Marton Aron
ledorongolasara, kés6bb bdrténbe
zaraséra vallalkozott.

De mi tértént az erdélyi magyar
kdzvéleménnyel, amely hajszalgyo-
kereken mégis tudomast szerzett
Marton Aron fellépésérél? Megto-
rétt a nemzet életfenntartdé 6szto-
ne? A Magyar Népi Szovetségen be-
lali ,lazadasok", példaul 1945 tava-
szan, a kolozsvari elsé kongresszu-
son, de 1946 nyaran is, Székelyud-
varhelyen, a magyar todmegek, a
székely tomb elégedetlenségét fe-
jezték ki éppen a hatarkérdésben
vallott hivatalos MNSZ-magatartas
miatt. A csatat veszitett, mégis élni
akaré magyar 6nvédelem a nemze-
tiség 6nkezével fojtatott meg. A ro-
man part parancsait legszolgaibban
végrehajté MNSZ-vezet6k egyike,
Banyai Laszlé 1945. marcius 27-én
a brasso6i Népi Egység hasabjain ke-
ményen rendre utasitotta azt a fia-
tal kolozsvari tgyvédet, aki jogi ga-
ranciakat kovetelt az erdélyi ma-
gyarsag biztonsagara: nekink nem
kellenek semmiféle jogi garanciak,
igy Banyai, szamunkra Gheorghiu-
Dej és Teohari Georgescu (éppen
hatalmon lIévé kommunista partve-
zet6k) személye ,a legnagyobb ga-
rancia".

Negyvenott esztend6n at ez lett
az egyedul Gdvozitének kikialtott
~-magyar ideoldgia" Erdélyben. Be-

ivodott ez a szemlélet az idegekbe,
a lelkekbe, olyannyira, hogy a jo-
szandékd magyar is Uugy menekilt
ebbe a ,védelembe", mint 6ngyil-
kos a halalba. Ezen né6tt fel az
Ujabb nemzedék, amelynek mar
nem lehetett személyes élménye a
tényleges nemzeti énvédelemrél, s
igy talan fel sem fogta, hogy a ro-
man allamérdekeket helyezi a ter-
mészetes magyar életigények elé.
Vagy éppen egynek vélte a kett6t.

Evtizedeken &t a tényleges erdé-
lyi magyar érdekeket csak Nyuga-
ton lehetett megszolaltatni, majd
kés6bb az anyaorszagban is. A Sza-
bad Europa Radié magyar mdsora
ezzel a fellépésével szerzett igazan
hitelt maganak az erdélyi magyarok
koérében, s éppen ezért érintett faj-
dalmasan, hogy e radié6 roman
szerkeszt6i - egyedul a kisebbségi
kérdésben - magyarellenes hangot
utottek meg.

Az anyaorszag becsuletes kisér-
letei ellen a bukaresti hatalom az
erdélyi magyar renegatokat vo-
nultatta fel, s veluk egyutt kény-
szerhelyzetbe sodort tisztességes
magyarokat, akiknek mast kellett
mondaniuk, mint amit gondoltak,
tudtak, vallottak. A térténelem leg-
ijeszt6bb tudathasadasa ment vég-
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be Erdélyben: magyar értelmiségi-
ek olyan konyvrél - Erdély torté-
netérél - mondtak el masok altal
irt véleménytket, amely kdnyvet
nem is lattak, keziikbe se vehették.
llyen viszonyok kozott az erdélyi
magyarsag igazi hangja csak az
anyaorszagban vagy Nyugaton szo-
lalhatott meg.

Kbdzép-Kelet-Eurdpa tarsadalmi
foldrengései és az 1989 decemberi
romaniai valtasok véget vetettek-e
a magyar lelki Kkiszolgaltatottsag-
nak? Néhany hétig ebben hitt a vi-
lag, még inkabb az anyaorszag, ke-
vésbé Erdély sokat tapasztalt ma-
gyarsaga. A Romaéaniai Magyar De-
mokrata Szovetség szandéknyilat-
kozata, még inkabb kolozsvari ma-
gyar értelmiségiek bator fellépése a
Szabadsag hasabjain az 6nrendel-
kezés mellett, magyar iskolak énal-
l6sadganak visszaszerzése a Székely-
foldon és egy-két erdélyi, bansagi
varosban, a Banyai Laszl6-féle ma-
gyarellenes ,magyar ideolédgia" el-
utasitasat jelezte. A Vatra Romane-
asca dorongos csapatainak maros-
vasarhelyi gyilkolasaig. Ett6l kezd-
ve kisértetiesen tért vissza a j6zan-
sagnak hitt dnfeladas, az igazi véle-
mények magunkba fojtasa, a tal-
élésben bizakod6 0sztondk, és az
ezt kdvetd tudatos értelem dnami-
tasa.

Mindez azonban mar nem ,egy-
sz6lamu muzsika", a pillanatnyi saj-
toéviszonyok - sajtoszabadsag ak-
kor lenne, ha pluralista tarsadalom
és torvényesség, jogallam garantal-
nd — lehet6séget nyudjtanak leg-
alabb a nyilt védekezésre, Erdély
anyagi gondoktdl, ravasz tiltasoktél
szorongatott magyar lapjaiban. Fo6-
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I6slegessé teszi-e ez a viszonylagos
nyiltsdg a Romania hatarain tuali
magyar &allasfoglalasokat, az anya-
orszagban és Nyugaton? Vagy még
pontosabban: gatoljak-e ezek a vé-
lemények vagy éppen segitik az er-
délyi magyarsag létérdekeinek vé-
delmét? Ne feledjuk: a Nemzetkozi
Erdély-Bizottsag tette kozzé el6-
szOr, 1990. aprilis 11.-én a Vatra
Romaneasca februéri titkos doku-
mentumait, felnyitva ezzel az erdé-
lyi magyarsag és a nemzetkdzi koz-
vélemény szemét. Lantos Tamas
amerikai kongresszusi képvisel6 lé-
pett fel Kolozsvarott a magyar
egyetem és a magyar fékonzulatus
visszadllitasa érdekében, miutan
sem az erdélyi magyarsag, sem az
anyaorszag kovetelését nem méltat-
ta figyelemre az lliescu-rendszer.
Nemcsak Ceausescu amerikai lato-
gatésai alkalmabo6l mozdult meg a
magyar emigracio Erdély érdeké-
ben, de maskor is igen gyakran ve-
tette latba lehetségeit, hogy tuda-
tositsa a kozvéleményben a fo-
koz6do6 jogtiprasokat Erdélyben.
Es az ilyesmire érzékeny amerikai
kdzvéleménynek donté szava lett
abban, hogy az USA kormanya
visszavonta a diktéatortol a
méltatlanul élvezett vam-
kedvezményeket. Erdélyi magyar
politikusok ezt soha nem érhették
volna el, nem is szélva arrol, hogy
ongyilkossag lett volna résziukrél a
kérdés puszta felveté-se is. Inkabb
az valt gyakorlatta, hogy erdélyi
magyar kozéleti emberek, s6t
puspokok - megcesafolva rangju-
kat, visszaélve hiveik bizalméaval -
Ceausescu oldalan sorakoztak fel
amerikai utazéasaikon.

Még a latvanyos New York-i ma-

gyar tuntetéseknél is tartésabb
eredményt hozhat tavlatban a nyu-
gati magyar ,emigracio" kovetkeze-
tes munkaja, az erdélyi valosag tu-
datositasa. Amerikai, kanadai, ang-
liai, franciaorszagi, németorszagi
magyar kiskézésségek, néhany f6-
b6l all6 dnkéntes csoportosulasok
vagy éppen csaladok végeznek fel-
becsilhetetlen tevékenységet. Egy
ilyen ,péarizsi muihelyt" ismertem
meg, emlitek példanak, (semmikép-
pen sem kiemelve) sokszaz hason-
16 6rhely kézal. Megkuldték Fran-
ciaorszagbdél annak az irasomnak a
francia forditasat, amelyik a Ma-
gyar Nemzetben jelent meg Buda-
pesten egy Ujabb erdélyi magyarel-
lenes mozgalomrél, a nyilt romano-
sitas meghirdetésérél. A Vatra
Roméaneasca kezdeményezte torz
otlet nyilvan meghékkenti a francia
kodzvéleményt, hiszen a legalapve-
tébb emberi jogokat tamadja, egy-
képpen el akarja venni az erdélyi
magyarok nyelvét és hitét. Kiss An-
dor erdélyi szarmazasi mérnok,
Nadasdy Borbala tanarng, ennek
francia férje, aztan Bakonyi Jozsef,
Tholdalagi Eva meg Ferenc -
ennyi a csapat - moadszeresen for-
ditja az Erdélyrél szolo itthoni ira-
sokat franciara, megkuldi parla-
menti képvisel6knek, miniszterek-
nek, az Eurodpa Tanacs tagjainak.
Olyan feladatokat teljesit, amelye-
ket az erdélyi magyarsag szamara
lehetetlenek lennének. Ok ott, Pa-
rizsban igy élik és épitik a nemzet
egységeét.

Ezt az egységet - fogcsikorgatva
bar - lliescu kormanyzatanak is el
kell fogadnia, hiszen masként a be-
avatott francia kézvélemény vissza-
kérdezhet: eln6k ur, ez az egység
csak a romanok esetében, csak Ro-
mania és Besszarabia viszonyaban
szabad, a magyaroknak tilos? On
éppen az egyik francia lapban hi-
vatkozott a romansag szellemi, kul-
turalis egységére, Besszarabia kap-
csan. A magyar anyaorszag sem
tesz tobbet, a maga nemzeti egysé-
gének hliségén, mikor a maga esz-
kozeivel védelmezi a nemzettest er-
délyi szarnyanak jogait, énrendel-
kezési szabadsagat.

Ha ugyanis valaki tagadja a ma-
gyar nemzetnek ezt a jogat, akkor
Ceausescu diktaturajanak erészak-
érveit Ujitja fel. Ha éppenséggel
magyar vonja kétségbe, akkor a
szégyenben maradt tegnapi ,koz-
életi emberek”, hiveikt6l megtaga-
dott, eltiint puspokok utjara lép,
akaratlanul is.

Mert miként mindsithet6 az az
aggodo erdélyi magyar, aki allitéla-
gos Ovatossagaban kifogasolja, ha
folydiratunk, az Erdélyi Magyarsag
ugy fogalmaz, hogy Trianonban
nemcsak a magyarsag egyes CSO-
portjain esett sérelem, hanem az
egész nemzeten? A jé6zan nemzeti
érdekek felismerése eloszlathatja
hetven esztend6 kddét és érvényte-
lenitheti az 6nfeladas érveit, azokat
a hangokat, amelyek egyedul tart-
jak illetékeseknek magukat az erdé-
lyi magyarsag sorsarél szélni. Im-
mar magyar-magyar, erdélyi és
anyaorszagi tanacskozasokon is
hangot kap az igazi illetékesség.
Miként 1990 6szén Debrecenbe, az
irodalmi napokon, ahol Agoston
Vilmos - igaz, csak 6 egyedul -
minden magyar kozos felel6sségét
hangsulyozta, azzal a ma is kisért6
szemlélettel szemben, amely sze-
rint az erdélyi magyarsagnak van
egyeduli joga donteni sajat sorsa
folott.

Onfeladd szemlélet, hiszen valo-
jaban lefegyverzi az erdélyi magyar-
sagot, magara hagyottsagi érzetet
ébreszt benne, ugyanakkor erdsi-
ti a romansag téves jogérzetét,
hogy ,az allampolgari lojalitas
szembeallithaté a nemzeti 6sszetar-
tozas és a sajatos emberi jogok fo-
galmaival”.

,Litvan idékben" a nemzeti 6n-
rendelkezésnél - vagy legalabbis
az érte vivott harcnal - Euroépaban
aligha létezhet mas érvényes szem-
lélet és illetékesség.

BEKE GYORGY



A , helytallok”

- INDIGNATUS LEVELEI -

E levél irgjat valéban Indignatusnafe hivjak, s nem
Lindignans"-w#& és a tdébbi. Ezt azért bocsatom elére,
nehogy a professzoros precizéria, magyaran: ,kaka-
sz6rszalhasogatd-csomodkeresés" tiltakozzék a latin
nyelv megnyomorgatasa ellen. Mert nemcsak diihos
méltatlankodotjelent e név, hanem olyan férfiat, ki
- jatékos értelemben - a Haborgas Szulétte, harag
magzatja is. (Natus - szuloétt, utdéd.) Tan belejatszik
e névbe az ,indigenatus" sz6 is: honos, benszilott,
vagy érdemei okan honositott idegen a jelentése. Az
idegen szavunk és az indigen szoros rokonsaga
(utdbbi az atya) tehat arra is céloz, amit rég irunk
mar, korulbelll a hetvenes évek 6ta: nem leszink in-
dianok! Sajatféldinkon legalabbis.

De lassuk a tisztes - bar kissé régimaodi - férfi le-
velét. ime.

Tisztelt Helytall6 Ur, netan Strazsai Nagy Lélek!

E nyomoru vilagban, midén foldonfutok aradata fe-
nyegeti a kiildbnben sem bdség-kosaras Uj s U partokat,
tudom, milyen fontos a Te Hazacsalogaté Tlzed.

Micsoda alavalé, hanyaveti ember, ki nem imadja
szuléfoldjét, mégha ez a fohaszos szeretet nem is ha-
lyogos szemmel vert, mégha sejti vagy tudja is az em-
ber: némely dologban, szlikebb taja mennyi pénzt ér, s
azt is: a tejfél meddig tejfol. Hat egyet szeretek, egyet
kritizalok én ti véletek!

Még abban is tarsatok vagyok, ha azt mondjatok: bi-
zony hany hitvany hagyta ott kedves, h{ provinciajat!
Az aldott szlikebb patriat! Mondjuk, Erdélyt, Partium
vidékét. Egyet értek! Bar gyorsan hozzateszem: megle-
het, még Noé apank barkajaba is jénéhany érdemtelen
allat s névény jutott a fedélzetig... Nincs-é kozlletek,
ki a sz6l6vessz6t tiltotta volna ki, ne legyen annyi ve-
nyige-virag, rezesorri him s nd? Vagy a kigyoét, ne le-
gyen annyi kisiklé ravasz simasag, mondjuk, a bizanti-
nus-balkanoid moralban... Tudom! De mégis: a Barka
Jogat és dicsdségét ki veheti el? Epp Ggy nem lehet s
nem is szabad, ahogy az érdemes allatot s névényt ha-
nyagul egy kalap ala taszitni mezei pocokkal, naci be-
Iéndekkel!

Azonos szdjjal s szivvel mondom, ahogy ti: ne mene-
kdlj, te és: vigyazzatok ti egyébként ritkulo, s6t rémiult
csabiték! De hozza kérdezem: csak az hibas, aki fut s
aki nem tart meg az vétektelen? Onamito, sét farizeus,
ki csabitd, asszony és férj harmasabol mindent a ,,ném-
berre" harit, vagy csak a csabitora ken. Mint ahogy férj-
uramra se foghatod az 6sszes viszket6 fertalyokat!

Egyetértek véletek abban is, hogy ,ki marad ott-
hon?", abban is, hogy visszahivni s marasztalni kell és a
tébbi..., hogy nem egy vasat kén a tlzben tartani (0,
miéta mondom!). De sietve kiegészitem: a menekult-
aradat ugyanakkor valtozast sarkall6 - strget6, s ren-
dezést csikarna ki, ha nem is egyetlen biztos médon.
Nyugat nem engedheti, hogy ami a szovjetnek, marxiz-
musnak, bolsevik partnak nem sikerult - azt ,elérjék"

az aradé onnan menekiltek. Az - agymond — kapita-
lizmusok ,megdéntését’. Nem engedheti meg senki ko-
zulink, hogy ami a Véreskez( Kondukatomak sem si-
kertlt - most kivandorlassal teremtsenek homogén
roman nemzetet, ,nagy-allamot". Olyan ez, mintha va-
lamelyik nemzet néméan, nyaklétlanul tdlszaporulatra
buzditassal demografiai sovinizmust, jogtalan hoédi-
tast kezdene, s az emberi jogokkal, vallasszabadsaggal
takarédznék. lIgen, én is azt akarom - szivbél -

minta romanok: legyen homogén roman nemzet, ho-
mogén roman allam! De csakis egy médon: bizonyos
- nem lényegtelen! - lemondasokkal, és semmiképp:
kivandoroltatassal, menekultetéssel, s plane nem: be-
olvasztassal, tlizzel-vassal, vagy hazug statisztikai tabu-
iakkal. Raadasul: a kivandorlas egyik helyen (a régin)
lohasztja az idegengyd(ldletet, de az Uj térben (Gj haza-
ban) megndévelheti!

Igen: sok vasat a tlizben! De ki tartja a vasat, kicso-
dak? S ki a tlizdontndk, aki megmondja: most és itt ép-
pen e tlz folé mindenegy vasat! Ki nevezi ki, valasztja,
vizsgalja ki a vas-tartokat s a tuzek kémlelgit? A tlz-
dontnok erkolcsét ki vizsgalja meg? Ki jeldli ki a torté-
nelem alkuszait ott, hogy ne vesztegethesse meg 6ket
senki, csakis kisebbségik vélt vagy valés jobbik joven-
déje? Ki jeloli ki a Fakalapacsos Nagy licit-mestert s az
igérgetd licitansokat?

Valami 0j ,kader-kérdés"? A megméretés, ,erkdlcsi
bizonyitvany" talan régi ,kaderpolitika"? A végén még a
diplomat kérni is kdderezés-gyanus lesz...

Nem! Hat nem a feltétlen gyanakvas mondatja ezt
velem, sokkal inkabb a tapasztalat. Még akkor is, ha jol
tudom s mio6ta irom, mondom: ahogy a menekilt sem
mind hitszeg§ — a helytallok se mind-mind héroszok!
Tulsagosan ,két tdbor" lenne ez, mint régen: hésok és
hitszeg6k... no nem! Nincs bennem gyanakvas, hisz ki
volt, aki '69 6ta mondja: vajon Luther Marton, vajon
David Ferenc s a tobbiek nem jo katolikusboél valtak
nagy protestansokka? Itt nem éppen én mondtam ki
ezt legel6bb, tisztelt Helytallé6 Strazsamester Ur!

Huszonegy éve lesz ennek nemsokara!

Hiszen az egyéni, az emberi valtozasban, sét a mélyi
valtozasban... johiszemUen, de sohase vakon. Hiszek a
Kakassz6 Péterében s a Damaszkuszi Palban. Ugyszdl-
van csakis a valtozasban hiszek!

Mégis... gyanus a habzo6 buzgalom, mellyel Te, tisz-
telt Helytall6 riadva s riadozva félrevered s vereted
ama deres vasat, amit - valljuk meg - egykor talan
épp konyhas 6rmesterként kongattal a ,politos” rabok-
nak... s annak még tan o6t-tiz éve sincs. Valljuk meg,
blzlik, ha Te, éppen Te ugrasz hordéra a zaszl6 alatt,
melyet egy Nagyérdem Tiszteletes tart, a nagyerkoél-
csl pap, kinek hol csaladjat, hol 6t magat mindig is ul-
dozték... 56 el6tt, utan, 68 el6tt s utan, sét: 89 decem-
ber utan is... (S ebben Kicsit - ! - ream, Indignatusra
is hasonlit, mondom, bar lehet, hogy ez tul nagy sze-
rénytelenség télem.)
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Tisztelt Helytallom, netan Strazsamester Ur!

Nem irnék most se, ha nem gydlt volna torkomba
tulekedve, torlédva a sz6... Ady azt kérdezte, a ,varad-
szilagyi": ,,...n nem vagyok magyar?" En csak azt kér-
dezhetem: Neked - én vagyok hitszegé?" Széval tlr-
tem, tlrtem, mint Toldi a szalontai Aranyban, trtem,
amig tlrhettem ,toborzoéidat”, sommas és pocskonda-
szagu jelzdidet, mig ma meg nem markoltam e tollat s
meg nem kérdezem, ime:

Hova menjek vissza? Oda, ahol Te most is hordéra
kertilhetsz és olyan becses zaszl6 ala? (Ne védekezz,
hogy nem vagy egyediil!) Ujabb negyven vagy tan het-
ven évig —ha élnék! — ugyanazon arcokat lassam do-
bogoén, szészéken, katedran? Vagy nagyon sokat kézu-
I0k? A vilagot jelentd politikai deszkan? Oda menjek,
ahol Téged tettek meg itélkezni elevenek és holtak f6-
16tt, ahol Ujsagban, netan Gjsadgokban besarozzak az
Lattelepilét”, jobban mondva repatriansokat, hiszen,
sok kozuluk - visszahonosodé. (Hogy atteleptlésnek
mondtak ott sitt - ez is a kédosités része volt csupan:
mert ha nem - ,Csaus haragudnifog érte", vagy épp
a ,pesti tarsasag".) Oda mennék, ahol tudtommal: nem
volt, aki sajtéban megvédje e befrocskolt neveket?
Hallgattak, mikor élt a Véreskez(i —de most is? Most ki
hallgattatja 6ket? Mégiscsak oly nagy ur Vatra? Vagy
.magyar legényei" és a régi szekusok? A kormany? A
Mit-ment6 s Mit-nem-menté Front? Vagy 6nmaguk hall-
gattatjak 6nmagukat el? Netan: kéz a kézben - ,testvé-
riség" szerint? Elannyira, hogy nagyjabdél ugyanazon
neveket tamadja a Vatra és tagas, szélesedd kore, meg
egy-két magyar Ujsag, vagy ugyanazokra céloz... még az
idépont is nagyjabol azonos. Két tliz k6zé keraltink? S
hogyha még Pest is kezdi, jaj neklnk. Irredenta -
mondja a Vatra, nem mintha ez fontos volna, vagy afo-
galmakat egyforman értelmeznénk... Hitszeg6 -
mondja sietve utana egy Helytallo Valaki... , Testvérek",
karoltve, iddzitve tiltakozni, lépni... 6, de régi nota!
Egyiltt akarnak élni, és nem: egymas mellett. Nem
tudjak: egyutt még a testvérek, még a szerelmesek se
élnek mindig békességben...

Oly régi s rossz e nota, oly fals e zenekar, tisztelt
Helytallom, hogy témléctél csdzos labam, rabtalicska-
tol vasott derekam ilyen tancba nem all be soha tébbé.
Elég vilagos? Allaspont, ha Ugy tetszik neked. A szem-
behazudésokkal nem fog kezet az ingyulladasos csuk-
16 és gbcsortds tenyér... soha tobbé. Balkanizmussal
vagy ,balkanoid demokraciaval" dél-keleti, keleti sz6-
nyegen egyutt nem arul, vagy duna-deltai nadas gyéké-
nyein... Soha!

Helytallé ar! Ugy is, mint sz4jas strazsamester!

Megkeresett egy-két-harom ember. Szegény repatri-
alt, mint jémagam. Itt - Pesten. Bizony isten, nem
gunybdl, de azt mondtak, ismétlem, nem gunybdl, hisz
majdnem konnylk csorgott, azt mondtak: 6k haza
mennének, de ennek feltétele van. Mi az, kérdeztem

én. Es ujjukon, mint fontoskod6 gyermek, ha ajandé-
kot kér a Mikulastdl - felsoroltdk. En csak réviden
mondom, ezért oly kategorikus. Te, Helytallé Ur, ne
légy ,helytartonk”; de - sirg6sen sajté ala rendezd s
kiadd valogatatlan irataidat, melyekbdl kiderul, hol,
mikor, meddig foglaltal el diszesebb széket a Véreske-
zU uralma alatt: allamban, partban, s mas fontos helye-
ken. Kinyomtatod osszes feljelent6 leveleidet. Kozzé
adod mas, esetleg irodalmi (példaul szoénoklatos)
munkaidat, amelyekben a Kondukatort dicsditetted. A
hozza irt hala-levelek is ide esnek. Nyilvanossagra ho-
zod 6sszes titkos tiltakozasaidat a ,magyar nacionaliz-
mus", ,,Budapest furfangjai" ellen. Csupan kézzé adod,
ennyi, semmi tobb! Es csupan 56 utantdl, de mégin-
kabb: mondjuk, 68 utantél — erre. A tobbit fedje fa-
tyol, hisz ifja voltal, akarcsak én is és még annyian. Mi
- jobbara mind!

igérhetem néhanyunk nevében: senki nem bant uj-
jal se, nem megy ,torvényre" senki. Csak tiszta legyen a
viz egyszer mar ama nagy poharban! Széval, 6k ekkor
hazamennének. llletve: halkan azt is hozzatették: ha
garancia volna, hogy maédosul a térkép. Béke, de szi-
gor Gtjan persze. Ezt mondtak 6k. Es én?

Nem vagyok farizeus. En magam akkor se térnék

vissza. (Végjeg.) Faradt vagyok Gjra koltézni. Eljart az
idd. Faradt volnék barmily prioritas-vitara ott, vadro-
zsapOrokre, bartok-bélapdrre, hunyadijanos- és da-
koroman-hunsumér porokre, székely-roman-csango
vagy akar trausz-agatirsz-dak porokre is! Mindent le-
irtam mar ez Ggyben - majdnem harminc év 6ta, nagy-
jabél legalabbis. Es még faradtabb lennék a Duk-duk
afféroktdl a sok Varadokban, az 6rokds Nyilt Tér-rova-
toktél: ,Nem vagyok azonos...", ,Elhatarolom ma-
gam..."
A tobbség kisebbrend(iségi érzésétél (jobbara alap-
talan!), a kisebbség nagy félényérzetétél (ugyanugy!),
skizofréniatol, paranoiaktél, a masokétol és a magameé-
tol - faradt. LassG bacsum volna ez? ,,Elbocsaté szép
tuzenet” egy tematikanak, mely vér és kenyér, viz és
kovasz? Még az is meglehet...

Hat, Helytallém, helyettem ne allj helyt sehol és so-
ha. Gondolja arra: kit és mit strazsaltal még nemrég?
Orizted-e néma vagy hangos lojalitassal a zsarnoksag
~jo0" almat?

Nézz hat magadba most elszér és hésin. Légy
boélcs: olykor nem épp a gyujtogaté ordit el6bb és leg-
hangosabban, hogy ,felégették a hazat"? Nem tolvaj ki-
alt oly gyakorta tolvajt? Légy bdélcs: nem akarmilyen s
akarkire ugatas feledteti a temérdek sok nyalintast.
Légy bodlcs: szitkos torokhangod csak felszini, a szarvas
meélyrdl bédul... még a Te valtozasodban is hiszek, ha
akarod!

Légy nagyvonalu hat: dicsért meg az igazlelkd repat-
riansokat, vagy attelepul6ket, vagy menekilteket, ami-
ként megdicséred - joggal - az ottani igaz helytallo-
kat is. Mert helytallni itt is, ott is muszaj! Tedd ezt,
Helytallom, mert kilénben: ugyan ki tdmé, ki tlrhet-
né, hogy két, vagy isten ments, harom tliz kézé szorul-
jon oly torékeny teste s lelke is? Akkor itt harc lenne, s
az megint nem nekink jo.

Bantottalak? Nem én - a haragom volt.

Békét hat, hogy ne band meg... Maradok, ha nem is
kedves, de aTe -

Indignatusod
(1991. januar)

PASKANDI GEZA



MERLEG

Konyveket a megmaradasért

A kulfoldi Magyar
Cserkészszovetség

az idegennyelvi
kdnyvtarak és sajto
figyelését kéri tagjaital,
egyben szorgalmazza a
barati hangu konyvek
terjesztését. A hamiltoni
Hunyadi Matyas
Oregcserkész
Munkak6z6sség az angol
nyelvl, magyar
torténelmi, politikai és
katonai targyu kényvek
létezésérdl és
elterjedésérdl jegyzéket
allitott 6ssze. A kdnyvek
.ertékelésénél" egyetlen
szempontot vettek
figyelembe: hasznosak-e
nemzetinknek?

Az észak-amerikai
konyvtarak magyar targyu
anyaganak felmérése
befejez6dott: a
kivalasztott 397 egyetem
kozial 300 kuldte vissza a
kdzel 6tven kdnyv és négy
folydirat cimét tartalmazé
felmérdbiveket. Ezek
eredményérdl kérdeztik
Magyardédy Szabolcsot,

a hamiltoni Magyar
Oregcserkész Szovetség
vezetdjét.

- Miként 6sszegezhet6 a felmé-
rés eredménye?

- Megdobbentéen kevés egye-
tem vasarolta, vagy tartotta meg az
ajandékba kapott, de nem egyete-
mek altal kiadott kodnyveinket —
mondta Magyarédy Szabolcs. - A
washingtoni  kuldgyminisztérium-
ban példaul mindéssze 10 jegyzé-
kinkon szereplé kdnyv van, de
ezek is csak az utols6 néhany év
termésébdél. Ez azt jelenti, hogy 8-
10 évvel ezel6ttig semmi érdekld-
dés nem volt Magyarorszag irant,
vagy csak a szamunkra kellemetlen
Masaryk, Benes, Titulescu, lorga,
~Scotus Viator", és Jaszi ,halhatat-
lan" s nyilvan elpusztithatatlan
munkaibol meritették bolcsességi-
ket az amerikai kaltgyérek.

Id6kézben mind tobb és tobb
egyetemi konyvtar kapcsolodott be
szamitogépes haldzatba, igy kitind
alkalom kinalkozott az eddigi fel-
mérési eredményeink ellen6rzésé-
re. Ekkor azonban néhany sza-
munkra kellemetlen kdényv cimére
is rakérdeztiink. Sajnos ezekbdl
tébb van, mint a szamunkra kedve-
z6kbél.

A Jaszi és Masaryk konyvek je-
lenléte kdonnyen érthetd, hiszen
mindketten az amerikai és angol
egyetemek és politikusok kedven-
cei voltak. De Pascu professzornak
is neve van Amerikdban, s ,hala"
volt tanitvanyanak, prof. Michel-
sonnak, a Wayne U. Prews, Detroit
kiadta a teljesen altala kiagyalt Er-
dély Torténetét. A Fatu-féle otrom-
ba hamisitasokkal teletomott konyv
jelenléte teljesen érthetetlen; ezt a
New York-i Roumanien Library ter-
jeszti tonnaszam, bar igy sincs sok
hitele az egyetemeken.

Felmérésiink igazolja, hogy a
legtébb egyetemi kutat6 képtelen a
magyar kérdés objektiv vizsgalata-
ra. Ennek f6 oka a szamunkra elfo-
gadhaté, megbizhaté mdvek hia-
nya, az utédallamok, f6ként Roma-
nia torténészei, politikusai altal on-
tott magyarellenes kdényvek téme-
gével szemben.

- Mi lehet a teend6é hazank
jobb hirverése érdekében?

- El6szor is a hianyt kell enyhite-
ni, s ez hozzavetblegesen 200 000
US dollarba kerul. Ez az 06sszeg
nem hozhat azonnali, latvanyos
eredményt, de évek mulva, egy var-
haté és elkerulhetetlen euroépai Uj-
jarendezés esetén, szamunkra ked-
vez6bb helyzetet teremthet. Sokkal
kedvez6bbet, mint amilyet Tria-
nonban majd Parizsban kellett el-
szenvednink. Hosszu tavon tehat,
kitin6éen kamatoz6 befektetést je-
lenthet!

Eredeti elgondolasunk szerint,
minddssze a 150-200 legnagyobb
egyetem konyvtarat akartuk 8-10
még hianyzé koényvvel ellatni. Ez
azonban a felmérési munkank so-
ran szerzett tapasztalataink alapjan
tavolrél sem bizonyult elegend6-
nek. Kiderult ugyanis, hogy az ame-
rikai elnokok fele kis egyetemeken,
Ggynevezett ,Liberal Arts" f6iskolan
szerzett diplomaval a zsebében |é-
pett a politika porondjara. Ezek-
ben az iskolakban, valoszindleg hi-
rét sem hallottdk hazanknak. Ezért
kell a kis egyetemekre is eljuttat-
nunk kényveinket.

Ki tudna megmondani, hogy az
USA jovendé elndke, kiligyminisz-
tere, vagy a mi sorsunkkal foglalko-
z6 diplomataja nem egy ilyen kis
egyetemrdl kertl ki? Ha tehat eze-
ket is el akarjuk érni, az ellatando
egyetemek szamat el6szér Kkilenc-
szazra, majd 1150-re kellett fel-
emelnink. Ehhez jon még 40-50
kormanyzati, kualigyi és politikai
kutatéintézeti kényvtar. Tehat
O0sszesen korulbeltl 1200 konyvtar
ellatasat kell vallalnunk.

- Terveikbél eddig mi valt va-
l6ra?

- Az amerikai és kanadai magya-
rok korében inditott gy(jtéstink
eredményébdl 1990 végéig 82 ame-
rikai egyetemi és kormanyzati
konyvtarat lattunk el 829, altalukva-
lasztott konyvvel. EzenfelUl még ta-
lan 40-50 kdnyvtarat tudunk Kielégi-
teni meglévé készletiinkbdl. Akci-
'0nkjovéje atovabbi tamogatas mér-
tékétdl fugg, ami - hal’ Istennek —
er6sen emelkedd tendenciat mutat.

T. Z
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Huszonot éve halt meg

Tamasi Aron

Tamasi Aron, aki huszonét esztendeje tavozott el
kézalink, mindig az otthonossag és a hiség irdja
volt. Ragaszkodott sziiléféldjéhez, ennek térténelmi
multjahoz és nehéz sorsu népéhez, életmdiive valdja-
ban egyetlen ,transzilvan héskoéltemény" — ezek egy
masik erdélyi kolts: Aprily Lajos szavai. Tamasinak,
ahogy ezt nagyszeril Abel-regényében is megvallotta,
meggy6z6dése volt, hogy az ember azért él a vilag-
ban, hogy valahol ,otthon legyen benne". Ebbdl a
koéznapi, mégis bolcs életfiloz6fiabol kovetkezett hi-
sége Erdély és szlikebb patriaja: a Székelyfold irant.
Tamasi Aron szivét sohasem érintette meg az a bi-
zonytalansag, kétely és kidbrandulas, amelyet Tria-
non okozott. Neki sohasem kellett felallnia ama
»trianoni szégyenpadrol', merthogy semmi sem kény-
szerithette oda. Mindig pontosan tudta, és e meggy6-
z6dését sohasem rejtette véka ala, hogy Erdély a ma-
gyarsag és a magyar kultdra természetes ésjogos ott-
hona, hazéaja, s ezt a jogot ugyan korlatozhatja az
er6szak, de soha senki és semmi sem orozhatja el.
TamasiAron otthon volt székely sziil6féldjén, otthon
volt Erdélyben, otthon volt Magyarorszagon, ezért le-
hetett otthon a vilagban is.

(P. B))

Gond és remeényseég

Gondolkozzunk hat a nagy kérdésen, hogy mit és
hogyan kell cselekedniink, ha a szenvedések aran va-
I6ban Uj életet akarunk teremteni. Teljességgel bizo-
nyos, hogy a megvaltas csak belulrél johet, amiképpen
a kegyelem felGlrél. Mindenkinek dnmagat kell megval-
tania: egyénnek az egyént, csaladnak a csaladot, nem-
zetnek a nemzetet. Megujult lelkekbdl all a megujult
kézosség. Ez minden nevelésnek az alapja, a nemzet-
nevelésnek is. Eszmények nélkul azonban puszta és
céltalan a vagy: meg kell keresniink hat az eszménye-
ket, melyeknek jegyében a megujulast hirdetni és cse-
ledni kell. Vannak 6rok eszmények, melyeket a keresz-

ténység hordoz: az emberi lélek ezekhez a forrasok-
hoz szomjasabban fog visszatérni, mint ahogy vélnék
azok a politikai és tarsadalmi rendszerek, amelyek csu-
pan az anyagi jélét igazsagosabb rendezését akarjak
végbevinni most is. Az 6rok eszmények mellett azon-
ban meg kell talalnunk azt a nemzeti eszmét is, amely
nemcsak er6s kdzosséggé tud egybeforrasztani minket,
hanem a magyarsagnak a nemzetek kézott méltdé he-
lyet biztosit.

Ez a nemzeti eszme nem lehet mas, mint a magyar
haza torténelmi hatarai kozétt Gjrateremteni az életet.
Az élet pedig lélek és test: kultira és anyagi rend. Ujra-
teremteni?! Ne féljink a szo6tél, mert jobb idejében
egészet vallalni és mindenre felkészulni, mint kés6bb
szenvedni a mulasztas miatt. S meg se utédjunk ezen a
szén, tulzottnak talalvan, hiszen attdl jobb magyarok
biztosan nem lesziink, a kérdés pedig nem sz(inik meg
azaltal, ha nem beszélink réla. Mi baj van hat a lélek-
kel, melynek megnyilatkozasa a kultarat jelenti; és mi
baj van az anyagi renddel, melyet a tarsadalom ttkroz?

Egyedul a lélek tesz emberré minket, tartalmanal
fogva. A tartalomnak azonban szine és jellege van:
egyéni szine és magyar jellege. Ezen se Utédjunk meg,
mert a lélek betegsége korszerd tlnet: nemcsak mi
szenvedink benne, hanem mas nemzetek fiai is. Saj-
nos, ma ez az egyetlen és valdsagos bizonyitéka az
.emberi kd6zosség" létezésének, s legf6képpen az euro-
pai egységnek. Beteg a lélek, mert az anyagelv(ség
olyan vildgnézetet kényszeritett r4, amelyben meg kel-
lett nyomorodnia. Az egészséges és termékeny vilagné-
zetnek ugyanis harom o6rék tényez6je van az emberi
lélek szamara: az Isten, a természet és a tarsadalom.
Emberhez mélto élet csak akkor képzelhet§ el, ha a lé-
lek e harom tényez6hdz val6é kapcsolatat megnyugtaté
moédon rendezni tudja. Az anyagelvi korszak ugy ren-
dezte ezeket a kapcsolatokat, hogy az Istent és a ter-
mészetet kilizte a lelki vilagunk képébdl s élete szinte-
réul egyedil a tarsadalmat tette meg, amelyben egyen-
I6tlen és gyakran méltatlan fegyverekkel folyt a ktizde-
lem: ember és ember, osztaly és osztaly, nemzet és
nemzet kozott.

A lélek, mely tartalmat egyrészt elveszitette, mas-
részt pedig a meglévét gondozni nem tudta: szinében
is elhervadott, jellege pedig bizonytalan és er6tlen lett.
igy tortént, hogy a szines és erkolcsds egyéniség helyé-
be a tétmegember lépett, az értelmes és sokszor muvelt
szolga, ki felUlrél veszi azokat a véleményeket, ame-
lyekre dihods meggy6z6dését alapitja. S igy tortént,
hogy a nemzeti kultdra helyett, melyet az egészséges
lélek jellegének megfelel6leg teremt, a tarsadalmi mu-
veltség kdszontott reank.

Lélek és test: egyltt a foldi élet. Ha a kettd kozil
valsagban van a lélek, mert szabad és természetes élet-
formajat elvesztette, akkor a test vilagaban is bizonya-
ra zavarok vannak. A nyugalom hianya és a beteges fe-
gyelmezetlenség csakugyan feltiné a mindennapi élet



folyaman. A nemzeti test: maga a tarsadalom is fegyel-
mezetlen. Erds kézre van szikség és az erés kéznek
torvényekre még olyan dolgokban is, amelyeket egész-
séges tarsadalom énkéntes fegyelemmel rendez. Sokan
azt hiszik, hogy a haboru miatt. Mi azt gondoljuk, hogy
a habord maga is kdvetkezmény, mely a végsé fokon
teszi probara a kiszkéd6 tarsadalmat. Bajosan is le-
hetne elképzelni, hogy jol rendezett tarsadalom jojjon
Iétre olyan vilagban, mely a lélek kultarajat ,produkci-
okkal" akarja helyettesiteni; masfel6l pedig az anyagi
javak elosztasaban olyan igazsaggal mér, amely azok-
nak az igazsaga, akiknek legtobb van az anyagi javak-
bél. El6szor az egyén békéje borul fel ilyen vilagban,
azutan a kozosségek békéje, majd foldrészeké és az
egész vilagé.

(Részlet a Virrasztas c. kotetbdl.)

Nemzedéki vallomas

Orok viszonylatban magyarsagunk nem dj magyar-
sag, hanem szerves folytatasa az egyetlen és id6tlen
magyar léleknek. Nyakig a torténelem mostani arjaban
kiszkodve, magyarsagunk mégis Uj magyarsag, mert az
id6tlen és ki nem merithet6 magyar Iélekbél azt a gon-
dolatot fejezi ki, amelyik ma tart meg minket. Az 6rok
magyarsag maga a nemzeti Géniusz, kinek a jobbjan
nem a gazdagok és az el6kel6k uUlnek, hanem az id6t-
len eszme, mely a vérbdl féltamaszt és a mamorbél ki-
ragadja az alkoto értelmet. itél az igazsag 6rok torvé-
nye szerint, melynek harom alkot6 eleme: az erkdlcs,
az er§ és az alkotés.

Mint id6tlen magyarok, eme torvény alatt kivanunk
élni; s szlntelenull vagyakozva arra, hogy harom agaza-
taba alazattal hordjuk, ami bennink 6rok emberi és
magyar.

A torténelem mostani arjaban kiszkédve a magyar
val6sagot és értéket kutatjuk, elmével és szivvel. S ami-
kor uagy érezzik, hogy torténelminkben, nagyjaink
szellemi alkotasaiban és népiunk mdveltségében maris
megtalaltuk, egyszerre és egyforma tisztelettel ra-
gadjuk meg mind a harmat. A toérténelem tanitasa sze-
rint a nemzettest atvészel6 és megtart6 ereje tarsadal-
maban nyugszik. Szamunkra tehat ma a magyar tarsa-
dalom az 6sztonds sorskozésségen tul az az 6ntudatos
munkakézdsség, amelyet a nemzettest kiilonb6z6 réte-
geinek egymasért végzett testvéri szolgalata éltet. Ep-
pen ezért a nemzeti megbecsiulés és elismerés mérté-
kévé, egyénekkel és intézményekkel szemben, a tény-
leg elvégzett munkat és szolgalatot tessziuk. Feltétlenal
szlikségesnek tartjuk, hogy népi kozésségunknek er-
koélcsi és gyakorlati megujulasa egyarant bekovetkez-
zék. Az erkodlcsi megujulasban donté tényezének egy-
hézainkat tekintjik, mig a gyakorlati megujitas féleg a
Népkozosség intézményére harul.

Ontudatunkat azok a modem magyar latok és gon-
dolkozok edzették, akiknek kritikdja raddbbentett a
magyar kérdésekre és ramutatott ~ magyar értékekre. A
meder, amelyet kiastak 6k, szomjasan és énként kinal-
kozik arra, hogy szellemi életink abban folyjon to-
vabb. A kérdésekre, melyeket feltartak, mi meg aka-
runk felelni; s azokra az alapokra, miket kritikajukkal
megtisztitottak, Gj magyar életformat akarunk épiteni.

A gondok és feladatok kozétt, melyek nemzedékiink
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vallara szakadtak, talan egyik sem olyan sulyos és je-
lentds, mint ennek az 0 életformanak a megépitése.
Az elme és az akarat vajudasokban megtisztulva keresi
a magaslatot, ahonnét legjobb emberi attekintéssel el-
indithatja ezt a munkéat. Kell-e mondanunk, ami oly
természetes: szemink e magaslatrol is az 6rék magyar
életformét keresi el6szor. Tanulni szeretnénk bel6le és
okosodni rajta, hiszen az Ujnak alapja csak a réginek
java lehet. Az emberi szabadsag és a nemzeti fegyelem
csodalatos 6tvozete, mely ezer éven at dvezte a ma-
gyarsag homlokat. A keleti bdlcs tarelem, ha kellett;
vagy a daltermd kurucok vitézi lelke nyugat tiprasa el-
len. De mindenek felett a teremté er§, mely Eurépa
legviharosabb helyén allamot és mdveltséget magyar
maodra alkotott.

(Részlet a Virrasztas c. kotetbdl.)

Bajlatott szulofold

A TEMPLOMBOL kijévet megéallék kiinn az orszag-
uton. Masok is megallanak. Ritka latvanyossagban van
részunk. A favézenekar all készenlétben, a falu rezes-
bandaja. S utanuk egyenes sorban a ,tlzoltok". A tlz-
olték katonaviselt fiatal férfiak, a falu hadteste, civil-
ben. Parancsnokuk is van, aki beosztja 6ket kett6s
rendekbe, majd vezényszéval és magyarul négyes
sorba ugratja 6ket, mind a katonakat. Aztan elinditja
Oket.

EI6l megy a rezesbanda és fajja nekik a marsot.

A falu egyrésze, amely a latvanyossagot kedveli, uta-
nuk tédul.

Majus tizediké van.

Megyek magam is.

A kbdzséghaza el6tt mar ott van ajegyz6, a bir6 és az
allami elemi iskola harom tanereje: egy regati 6véng,
egy magyar szarmazasu tanitond és egy ugyanolyan
szarmazasu tanitd. A jegyz6 fekete ruhaban all, kabat-
janak a gomblyukaban roman kittntetéssel, komoly és
értelmes jegyz06i arccal. Jegyz6 volt mar a magyar vilag-
ban. A biré egy kissé dolyfosen all, szintén roman ki-
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tintetéssel a kabatja gomblyukaban és roman nemzeti-
szin( szalaggal a dereka korul, a kabat alatt. Harisnya
van rajta, fehér székely harisnya, melyhez varosi félci-
pot visel.

Székely ember és ahogy mondam: egy kicsit dolyfo-
sen all, pedig allhatna egészen szerényen is.

Ott allanak mar a tzoltok is, ismét egyenes sorban,
arccal a kdozséghaza felé. Kezdédhetik az innepély. Az
iskolasgyermekek a roman himnuszt éneklik. Minden-
ki, figyelmeztetés nélkil, leveszi a kalapjat és komoly.
Aztan a tornac lépcsdjére felall a fiatal allami tani-
t6, aki magyar szarmazasu. Az 6 feladata, hogy
méltassa a nemzeti Unnep jelentéségét. Romanul
kezdi, de azutan attér a magyarra, mert az allam
nyelvét a falu székely népe nem nagyon érti meg. Azt
mondja a tanitd, rokonszenves arccal és lampalazzal,
hogy élt ezel6tt kétezer évvel itt Erdélyben egy bator
és vi-téz nép: a dakok. Egy masik vitéz és bator nép
azonban leigazta a dakokat, ezek voltak a romaiak. A
két nép aztan osszekeveredett és ebbdl lett a roman
nép.

Valoszinlleg nem az 6 elmélete.

Az Unnepi beszéd utan szavalas kovetkezik. Az alla-
mi elemi iskola székely ndvendékei szavalnak. Az egyik
romanul, a masik magyarul. EImondjak, amit tudnak,
és nem nagyon torédnek a tartalommal. A feln6ttek is
csak a forméaval tor6dnek inkabb. A biré kulénosen,
aki minden gyermeket megjutalmaz a szavalas utan,
pénzzel vagy cukorral. Azt is, aki magyarul szavalt.

Aztan a csOpp székely 6vodasok roman tancot tan-
colnak.

Szeliden megdordil az ég is, jelezvén az eso6t.

Elindulok hazafelé és Ggy érzem: tanudja voltam an-
nak az emberi munkanak, amellyel a régi és id6ket allo
ag mellé Gj agat prébalnak oltani, hogy kétagu legyen
az én székely falum.

Ulsk otthon és elgondolkozom a dolgon. Ugy ér-
zem, hogy a falu két aga alatt maganyosan elhagyatva
ulok és senki sem jon hozzam, mert messzir6l meglat-
jak az id6szerdtlen jeleket, amelyek a magassag felé
szallnak bel6lem és azt jelentik, hogy ember Ul a két ag
alatt.

Ul és veri az es6, amelyrél megtermékenyiilnek a
szemei.

(Részlet a Virrasztas c. kotetb6l.)

KANYAI)I SANDOR

T. A SIRJARA

Négy szép holld talpig gyaszba
raszallt a két cserefara.

Tovig égtek a villamok,

ragyog Ujra a magassag,

leng afény a lomb kézt, minta
kaszak, mikorfolakasztjak.

Osszel aztan a két vénfa
bronzba 6nti lenn a hantot;
jonnek majd és megcsodaljak,
mint egy ledondult harangot.

Farkas tivolt, 6ltozkodnek
a hollék majd patyolatba;
csillagot tart 6leléleg
karjaiban a két nagyfa.

Kivanhat-é ember t6bbet:
derékaljnak szuléféldet

s két cserefa tom 6tt arnyat
szemfeddnek.

NEMETH LASZLO

Tamasi Aron

Ami kulonodsen tetszett Tamasiban, s realista elbe-
szél6ink utan nagy Ujdonsagnak hatott, az a naiv
kdénny(ség volt, mellyel a valésagot és az irrealitast ke-
verni tudta. Volt benne valami délibabszer(: folemelt s
ég és fold kozt lebegtetett realitas. Ugy éreztem, hogy
irodalmunknak épp erre a kolté sugarzasra van szik-
sége, mely a nagyon is féldhéz tapasztott, naturalista
valosagot kissé ég felé emelje, oda, ahova a kolt6i valo-
sag helyét a poétak Homérosz 6ta helyezni szoktak.
Ebben a fél valétlansagban Tamasi székely népe sem-
mit sem vesztett banatos elhagyottsagabdl, taplés hu-
moran éppugy megérzett a szenvedéseken kicserzett
erd, s életének tragikus fordulatai a ballada szlikszavu
torzitdsaban meggy6z6bbek voltak, mint a legkomo-
rabb realizmus aszfaltszinein &t.

Valéban alig tAmadhatott ir6, aki a mi tehetség-idea-
lunknak ennyire megfelelt volna, mint ez a fiatalember,
aki els6 konyvével csaknem hagyomanytalanul jelent
meg, mdfajat tistént magahoz modellalta, s elég volt
néhany oldalat elolvasni, hogy egy egész kulénds és
mégis vonz6é szemléleten at lattassa velink a vilagot.
Igaz, hogy voltak ebben a kdtetben is nyugtalanité da-
rabok, amelyek azt a gyanut ébreszthették, hogy ennél
az irénal gyongy és kavics egy kagyloban teremt, s 6
maga sincs tisztaban vele, melyiket veszi meg a keres-
ked6; de els6 kotetrdl volt sz6; az onkritika, gondol-
tuk, kés6bb kel, mint a tehetség, csoda-e, ha nem éri
be mindjart?

(Részlet.)
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Abel kacagasa és szomorusaga

Az abeli vagyakozas az otthoniassag érzése, az alko-
to lét elemi feltétele utan nem hordoz semmilyen med-
d6 nosztalgiat. A hlszas-harmincas évek kisebbségi ér-
zésvilaganak jobbik része: a talpra allas igénye dolgo-
zik benne. A helytallok reménysége legelsé fegyver-
ként a tukrot adja a kezébe. Szembenézni az 0j torté-
nelmi viszonyokkal és 6nmagunkkal, miként a Cimere-
sek-ben teszi; olyan feladat volt ez, melyre a két vilag-
haboru kozotti erdélyi szellemi életben csak a legjob-
bak lehettek képesek. Tamasi kodzéjuk tartozik. Hogy
hol rakta mésként a szavakat - s velik természetesen
az eszmei alapallas szavait -, els6sorban publicisztikai
munkassagahoz kapcsol6do kérdés. Amit regényben,
novellaben felszinre hoz, azzal a magyar irodalom f6
vonulatait gyarapitja. Nemcsak megmutat: igazsagat el
is akarja hitetni. Lirai alkatanal fogva ujjong, keserUl
mokat Gz és atkot szor. Az ujjongas a szamaras Deme-
ter Gaboré, hogy a piavei csata véget ért, s a halal sza-
kadékaban feltomyosult hullahegyeken nincs mar fé-
r6hely a megmaradtak szamara; Uj életet kell kezdeni.
A mélységben, ahol az ember sorsa Ul, a térekvésnek
Uj forrasait kell megnyitni; azokat, amelyek 6don illGzi-
6k helyett cselekv6 jozansagot kinalnak, legalabbis egy
id6re. Az 4brandegek leszakadott darabjai kozott tén-
fergék ,mégsem uUdvot kialtottak, hanem csufolédast.
Nem éneket, hanem réhogést. Nem hozsannat, hanem
epét és ecetet. Pedig forradalom volt ez is." Es a moka?

Az is a Demeter Gaboré, himnusz egy szamarral, de
egyetlen koétészavaban sem a kotetlenség, az Ures el-
mejaték id6tolté bukfence. Lancon csodrog ez a moka,
miként a medve szomorusaga, minek a masik vége ott
van a kényszer(iség markaban.

E kényszer(iség tarsadalmi példait gazdagon ontja
Tamasi, s nem igaz, hogy csak az indulas korszakaban.
A Tlzet vegyenek! s a Rendesfeltamadas kozotti id6:
masfél évtized. A szocialis igazsagtalansagot leleplez6
szenvedély csak novekszik azaltal, hogy higgad, s la-
zongasanak iranya is meghatarozottabb. A kezdeti, al-
talanos szegénység kivilagitott fapiacai, véres kévéja
bdzamez6i utan elvezet benniinket a puspoki birtokra
is, ahol Enekes és fia béreskedik. S ahol a korbacsos
intézd mellett foltlinik egy tartdsabb rabsag fegydre is:
a gondolkodasé. Lét és gondolkodas folyondarjabdl
szakitja ki magat Enekes a rendes feltamadas kiirthar-
sogasai kdzepette. Az altalanos emberi és kivaltképpen
székely nyomoruséagnak ez a Janus-arca Tamasi legmé-
lyebb megfigyelései kozé tartozik, s tanulsagos esztéti-
kai paradoxon, hogy a Rendes feltAmadas realizmusa
példaul a fantasztikum elemei révén teljesedik ki iga-
zan. Minden jo6 iras titka, hogy az elvontsagnak milyen
szféraiban fardik meg, amitdl is a tények elnyerik igazi
értelmuket.

(RészletAz Id 6 markaban c. kotetb6l.)

NAGY GASPAR

TAMASIARON
SIRJANAL
Hejlstenem kicsi Méka
csillag hajlik az utadba
a szemiinket szikraztatja
a sziviinket himbaltatja
emlékeink abajgatja

az a csillag kicsi Méka
vagy a szép Domokos Anna?
zéldulgetfonn a Hargita
hejlstenem kicsi Abel
csillag repdes az utadba
hogy te arra tlstént ralelj
az ut magat mutogatja
az dsvény elbre kitetszik
a legényfa kiviragzik
almainkkal beh cicazik
jajIstenem kicsi Moka
halalt vilagloé éjszaka
csillag hullik az utadba
hajnali madarNyikoba
kicsi Abel kicsi Moka!
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KAFAL WISNIEWSKI

Erdély:

mitosz és valdsag

Rafal Wisniewski lengyel
torténész, politoloégus,
hungaroldgus egyik
kutatasi terulete Erdély
torténelme. Emellett

a Szenatus tanacsaddja,

a varsoOi egyetem magyar
tanszékének asszisztense.
Most k6z61t tanulmanya
Osszefoglalja az erdélyi
torténelem f6 kérdéseit,
a mai etnikai-szociologiai
helyzet alapvet6
dilemmait. A szerz6
fuggetlen megfigyel6ként
elgondolkoztatdé
szempontok szerint
elemzi a térség
torténéseit. Tanulsagos

a végkovetkeztetése is
..Kelet Svijca" huszadik

szadzadi metamorfoézisarol.

Erdély*, Transzilvania, Sieben-
blrgen — vagy egyszerien inkabb
~Kelet-Eurdpa kicsiben"? Kelet-Ko-
zép-Eurépa a maga minden fiigg6-
ségével, messze a régmultba vissza-
nyulé konfliktusaival, elGitéleteivel
és sztereotipiaival. A nemzetek és a
felekezetek kozt duld viszalyokkal,
vagy ritkabban a koztik ébredd ro-
konszenv jeleivel, amelyek azon
nyomban banalisak lesznek, ahogy
le akarjuk forditani 6ket a model-
lek és az altalanositasok fegyelme-
zett nyelvére. Erthetetlenek, ha lo-
gikus fogalmi rendszert és e régiéon
kival érvényes leir6 modszert sze-
retnénk megragadni bennik, am
csodalatosak, ha képesek vagyunk
az erdélyi lét dilemmainak valéban
a mélyére hatolni, hisz az egyéni
tanUsagban az universum igazsa-
gat pillanthatjuk meg. Feltéve, hogy
van bennink elegendd kurazsi ra-
cafolni akar valamennyi fennhan-
gon hirdetett és kdzismert tézisre,
amikor egy-egy, a szabalyt erdsit6
kivételre bukkanunk az Ovilag e
térségében tapasztalhato jelensé-
gek Kkivételes tarhazadban. (Mond-
hatnék: ez igy a legteljesebb mér-
tékben individualizalt megismer6é
és leir6 modszer dicsérete. igy is
van. Minthogy e térség érdemi
problémaihoz épp a részleten, a
fragmentumon, a szimbolikus je-
lent6ségl toredéken at vezet a
megismerés keskeny dsvénye.)

Hol is vagyunk tulajdonképpen?
Azt mondtuk, ,Kelet-Kézép-Euro-
paban”. Erdélyben. Azon a vidé-
ken, amelyet észak, kelet és dél fe-
161 a Karpatok ive 6vez, amelynek
terllete a szazezer négyzetkilomé-
tert is meghaladja, s ahol ma tébb,
mint hétmilli6 ember él. Néhany,
pontosabban tizegynéhany nemze-
tiség, j6 par felekezet. De val6éban
Kelet-K6zép-Eurépaban vagyunk-e?
Ha korbepillantunk, csak a kétsé-
geink erdsédnek: a rémai erdédit-
mények blszke romjai, a gotikus

*A magyar térténetirdsban bevett gyakorlat
szerint a szerz6 Erdélynek nevezi az egész
teruletet, amelyet az I. vilAghaborat kovets-
en Magyarorszagtél Romaniahoz csatoltak.

hatas Brassoéig (Brasov, Kronstadt)
hlazédo6 hatara, az itteni magyar aj-
ka reformatusok templomai, ame-
lyek egyszerlségikkel és a diszités-
tél valé idegenkedésiikkel még Kal-
vin szll6hazajanak gyulekezetein is
tultesznek, a Nagyszeben (Sibiu,
Hermannstadt) kérnyéki ,szasz" te-
lepulések hazainak kdénnyen felis-
merhet6 kdrvonalai vagy akar a Te-
mesvar (Timisoara, Temeschwar)
alatt rendezetten eltertlé ,svab"
falvak. Nem inkabb Svajc masolata
ez, kissé keletre tolva? Nem, még-
sem. S bar hosszan sorolhatnank
az utopistak névsorat, akik megal-
modtak az erdélyi lakossag idealis
és ki tudja, még Europa csodalatat
is kivalté egyuttélési modelljét, ez
itt minden reményuik ellenére vala-
mi mas: Erdély féldjén nemcsak ku-
lonféle naciok, felekezetek és nyel-
vek érintkeztek egymassal, hanem
diametralisan mas kultarkorok,
mas értékrendek, a nyilvanossag
mas modelljei és hagyomanyai:
mas Europak. lgaz, az itt é16 roma-
nok, szerbek, ukranok és tatarok
nem egy tekintetben kulénbéznek
a Karpatokon tuali honfitarsaiktdl is,
mégis vitathatatlan a Balkan, a Dél
és a Kelet itteni jelenléte, flggetle-
nal attol, hogy ezt a Magas Porta
sokéves fennhatésaganak emlékei-
bél, az ortodox templom nyitott
kapujaban megcsapd tomjénfist-
b6l vagy az errefelé olyan gazdag
motivaciéja folklorbdl érezziuk-e
meg.

Eurépa e sajatos vidékén etnikai
és kulturalis hatarsavban talaljuk
magunkat, valahol Kelet és Nyugat,
Eszak és Dél kozott. igy ha felfede-
z6 utra indulunk ebben a szépsé-
gével és valtozatossagaval oly elra-
gadd tajban, ne is Kiséreljuk meg
helybéli idegenvezeték szolgalatai-
ra bizni magunkat. Mindegyiké&juk,
attol fuggben, hogy sajat ,szilikebb
hazajat" Erdélynek vagy Transilva-
nianak nevezi, a régié mas-mas tor-
ténetét adna el6, mas hdésokkel és
mas eseményekkel, amelyeket kor-
szakalkotoaknak tekint. Ami szava-
ikban minden bizonnyal megegyez-
ne, az a heves és Gszinte hitvallas,
hogy igenis ,mi voltunk itt az el-
s6k", hogy Erdély ,a mi kultdrank
bolcséje”, hogy ,Erdély nélkil a mi
nemzetink és allamunk léte alap-
jaiban megrenddl". Bizzuk tehat
magunkat a magunk lengyel megér-
zéseire. Ismerve aJagell6-kori és a
két vilaghabora kozti Lengyelor-
szag beteg pontjait és érdemeit,
olyan lengyel ir6k mdveit olvasva
- mint Milosz, Vincenz, Kusnie-
wicz, Konwicki vagy Stryjkowski,
—, akik a Litvan Nagyhercegség, il-



letve az I. Vilaghaborua utani tébb-
nemzetiségl lengyel allam polgarai
voltak, és akik meg6rizték a nemze-
ti hagyomanyban a mult szazadi,
onallé allamisagatél megfosztott
Lengyelorszag képét csakugy, mint
a nemzet taléléséért folytatott harc
legktlonb6z6bb vallfajait - 6ket
olvasva tehat mintegy automatiku-
san részesulink az els6 fokda be-
avatottsagban, amire az erdélyi géc
lényegi megismeréséhez sziksé-
glnk van.

Ha a foldre tapasztjuk a falinket
valahol a Maros vagy a Szamos me-
dencéjében, minden nehézség nél-
kal meghallhatjuk Erdély kétezer
éves torténetének morajat: a foly-
tonos hoaditasok, attelepitések és
intervenciok visszhangjat. A gyalo-
gosok lépteit kisér6, jellegzetes
tompa dobpergést, a lovasok ziha-
16 galoppjat, az Gldo6zottek mene-
kulé szekereit, a tankok és a harc-
kocsik hemyétalpainak csikorga-
sat, a legktlénfélébb deportaltak-
kal teli vagonok indulasat... Ez a
vissza-visszatéré motivum 6nmaga-
ban még nem tartalmaz semmi
meglepdt: hisz ezen a tajon az Ut-
koz6 allam, az atszallo6 allomas
vagy az ideiglenes megall6é szerepét
nemcsak Erdély toltotte be. Ha
mar, akkor nagyobb érdekl8désre
tarthat igényt a hoditok és a bevan-
dorlok festdi sokszinlsége. A szki-
tak és a keltdk utdn hosszabban
id6ztek itt a traciai dakok, erés al-
lamot alkotva. De nem Kkellett tul
sok év ahhoz, hogy derék vezéruk,
Decibal feje a Tiberis mellé vando-
roljon a rémai témeg Oromére,
amely a Daciat megalapité Traianus
csaszar sikereit Unnepelte. A romai
légiok fennhatésdga mégsem tar-
tott itt olyan sokdig, mint a szom-
szédos Panndnidban. ROma mar
275-ben kénytelen volt visszavo-
nulni és atengedni e terlletet az
Ujabb és Ujabb hullamokban betd-
ré6 népeknek, amelyek felduzzadt
patakként aradtak Eurazsia szivé-
bél: avandalok, a gepidak, a gotok,
a hunok, alongobardok, az avarok,
a bolgarok és a szlavok.

A torténészek Kkozotti vitanak
maig sarkalatos pontja, amelyet saj-
nos, korantsem csak tudomanyos
tevékenységikben és eszmecseré-
ikben hasznalnak fel, egyrészt hogy
a magyarok és a romanok etnoge-
nezise hogyan fest, masrészt hogy
az egyik, illetve a masik mikor je-
lent meg Erdély féldjén. Az ,el-
s6bbség” kérdésének e kedélyeket
borzolé refrénje Gjra és UGjra vissza-
tér ebben az eurdpai régioban,
hisz igymond ez szolgéltatja a ,,tor-

ténelmi jogcimet" az adott terilet
birtoklasahoz. Ez igy meglehet6s
koézhely. Ha azonban elfogadjuk ki-
indulépontul, ugy nem kézombds,
hogy a romanok —ahogy az ugyne-
vezett dadkoroman kontinuitas el-
méletét vallé néhany torténész al-
litta. - Burebista, Decebal és
Traianus kozvetlen agua orokosei,
azaz mint etnikum kétezer év Ota
Erdély foldjén élnek, vagy pedig -
ahogy e koncepcié ellenz6inek ta-
bora éllitja és bizonyitja —a roma-
nok pasztomép, amely a jelenlegi
Albéania vidékér6l csak a XII-XIII.
szazadban kezdett beszivarogni a
mai Erdély tertiletére. Es a magya-
rok? Tudjuk, hogy Pannoénidban
896-ban jelentek meg. Egybdl el-
foglaltak-e Erdély korantsem sik ta-
jait, ahol szép szammal talalunk ki-
mondottan magas hegyeket is?
Vagy talan épp ezen avidéken tele-
pultek le kordbban? Kulénben ho-
gyan magyarazhatnank a jelenleg
mintegy tobbszazezres lélekszamu
székelység kuillonods jelenlétét Kelet-
Erdélyben (azaz a haborua utani
Romaéania kell6s kdzepén), amely a
tobbi magyar lakta vidéktél vi-
szonylag elszigetelve nemcsak a
magyar nyelv és a nyugati keresz-
ténység mellett tartott ki, hanem az
etnografus, az antropologus és a
szociolégus szdméara is meglepd
moédon meg6lrizte a kdzosségi élet
szamos formajat és szokasat.

A fuggetlen megfigyeld természe-
tesen megvonhatja vallat és tdlte-
heti magat a ,,torténelmi jogcimeért"
és az ,els6bbségért" folytatott vita
érvein. Erdemes azonban emlékez-
tetnink ra, hogy a ,nemes és 6si"
nemzeti eredetbe vetett hit, amely
a népi hagyomanyban meggyoékere-
sedett, ezen az égtajon gyakran a
hazafiGi éntudat fontos 6sszetevd-
je, a nemzeti kozdsség egységesitd
tényezdje, a tradicié lényeges ele-
me volt. De ugyanakkor a soviniz-
mus taptalaja is, amely immar jopar
évtizede - lényegét tekintve valto-
zatlanul, Iépjen fel akar fekete,
akar fehér, akar voros kontosben
- lehetetlenné tesz minden parbe-
szédet, és minden megegyezést.
Holott az Erdély lakossaganak
tobb, mint felét kitev6 romanok és
a negyedét alkoté magyarok kozt a
kompromisszum és a kibékulés
marcsak azért is elengedhetetlen,
mert a jelenkori Eurépaban nincs
még két masik nép, amely termé-
szetes modon ennyire kdzésen lak-
na egy ily kiterjedt territériumot.
Hisz Erdély, amelyet egyik lehetsé-
ges meghatarozasa szerint magyar-
roman hatarvidéknek.is nevezhe-
tink, nagyobb terulettel rendelke-

z6 europai szubrégié, mint példaul
a mai Magyarorszag.

Erdély torténetére vetett pillan-
tasunk azonban hianyos lenne, ha
megfeledkeznénk a tertletén él6
kisebb nemzeti csoportokrél. A né-
met ajklu bevandorlék lélekszamuk-
hoz képest felettébb jelentés mér-
tékben beirtdk magukat az erdélyi
torténelembe, f6leg a térség déli
részén telepedtek le. A civilizacio
legjabb vivmanyait kozvetitették,
az éltetd nyugati kapcsolatokat sza-
poritottak, Uj modellekkel szolgal-
tak a tarsadalmi élet megszervezé-
sét és a termelést illetéen, a kdnyv-
nyomtatas talalmanyat és a refor-
macioé jelszavait terjesztették. Els6
csoportjuk — az ugynevezett sza-
szok — Flandriabdél szarmazott, a
Mosel és a Rajna mell6l, majd ké-
s6bb magabol Szaszorszagbdl is, s
képvisel6ik mar a XIl. szazadtol ér-
keztek Erdélybe. A kbdzépkori ma-
gyar kiralyok széleskord onrendel-
kezést biztositottak szamukra, ami-
nek jétékony, kultdraformalé hata-
sa egészen szazadunkig tartott. A
német ajku telepesek masodik cso-
portjat mar a Habsburgok hoztak
be a XVIII. szdzadban: 6k az ugy-
nevezett svabok. E két kodzosség
oly mértékben kiulonbozott egy-
mastol, hogy a k6zés német nem-
zeti tudat kialakuldsa csak a két vi-
laghédboru kozti idészakban tértént
meg korukben, egyrészt ontorvé-
nylleg, masrészt azon politikai val-
tozasok nyomasara, amelyek akkor
ebben az eurdpai régidoban beko-
vetkeztek.

(Folytatasa a kovetkezd sza-
munkban.)

PALYI ANDRAS FORDITASA
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A SZEKELY KOZTARSASAG TORTENETEBOL (11.)

...Rendor all
a kapum elott

LAz Istenre kérek mindenkit, aki
illetékes, hogy fogjak kézen a szé-
kely kualon allam Ggyét. Latnivald,
hogy a roman urak mar elintézett-
nek tudjak a magyar integritas kér-
dését, s most mar csak a székelyek
beédesgetésével foglalkoznak. Sze-
gény tisztvisel6k terrorizalasaval és
csabitgatasaval egyarant sietnek,
hogy a vilagbékekor a székelyekkel
valé megegyezésre, mint dontdé té-
nyez6re hivatkozhassanak. Hat
vagjunk eléje ennek, mig nem ké-
s6. Olyan fajdalmas arra gondolni,
hogy a székelyeknek ne legyen ha-
zdja, s hogy Erdélyt a székelység
megkisérlése révén tudjak majd
Nagyromania részévé tenni..."
(részlet Paal Arpad Emlékirat-
abol)*

Akarki is telepedett r4, a haza
azért megvan. Nem a kormanyok-
hoz, hanem a haza eszméjéhez kell
hiiségesnek lennuink. Elni, halni,
éhezni kell tudni érte! A hazaval el-
lenkez6 irany szolgalataba nem le-
het allni, mert vagy 6szintén odaal-
lunk, s akkor hazaellenesek va-
gyunk, vagy nem d@szintén allunk
oda, s akkor mindkét iranyban csa-
16k vagyunk."

(Paal Arpad napléja, 1919. ma-
jus 8.)

~Nem kivanjuk a masét, csak ami
az otthonunk! Amiért mésnak csak
hitisagbol és irigységhd6l van va-
gya... Elszakadas és lemondéas egy
ezeréves érzésr6l, apaink foldjérél
és sirhalmarol, hogy ellenséges ér-
zés és gyulolkodés bizonytalansa-
gainak vessuk ald életinket???"
(Naplé, majus 22.)

,Székelyfold csak magyar 6ssze-
figgéssel lehet fejléd6képes. Ha
ezt meg nem adjak, akkor semle-

*tsz. 1. részt lapunk 5. szdaméaban kozoltuk.

gesitésével és az erdélyi magyar
szigetekkel ©6nall6 szuverenitast
kell kapjon. Ennek gazdasagi
alapja népi alapjai, nemzetkdzi,
elvi alapjai, fajhatari és tarsadal-
mi kényszer(iségei adva vannak.
Valldsai méasként nem szabadok.
Nyelve nem vetheti ala magat a ki
nem képzett roman nyelvnek. Jog-
rendszere sem, mert a roman is a
magyarboél és franciabdél akarja a
magaét osszeacsolni. Gazdasagi
rendszere sem, mert roman csak
most bontakozik a hibériségbdl.
Kereskedelme csak baksisos, ipara
semmi."

(Napl6,jun. 5.)

.Teljesen nyilvanvalo, hogy je-
lenleg még a békekonferencianak
nincs dontése Erdély kérdésében.
Bizonyos, hogy a nagyszebeni ro-
man kormanyzotanacsnak az impé-
rium vitelére se Magyarorszag tor-
vényei, se az erdélyi 6sszes nemze-
tek megbizasa, se nemzetkdzi hoz-
zajarulasok és megerdsitések sem-
mi hataskdort nem adtak. Minden
imperializaldsa csak a megszallo
hatalommal val6 visszaélés, jogalap
és erkdlcsi alap nélkal valo er6-
szak!

Ezekbdl kovetkezik, hogy rossz
vilagdéntés esetén is jogunk van
ezt visszautasitani, bele nem egyez-
ni, s jo vilagdontésért a kozvéle-
mény akaratat és minden egyéb
bels6é kialakulasokat megszervezni,
s a vilag elé felvonultatni. Tehat
mindenttt ‘Szellemi Frontok’ kell,
hogy képzédjenek."

(Naplé,jul. 28.)

,Dont6é tanacskozasra gydltunk
ossze: Grandpierre, Kolté Gaébor,
Kolozsvari és jomagam. Visszavo-
nuldé és passziv szélsBségre irt ja-
vaslatom elhalasztédik. Az ©6nallé
foderativ koztarsasag és a fenti al-
laspont kozotti k6zépmegoldast va-
lasztjuk. Kiralyt elismerjuk legbizal-
masabb megbizottunknak. Buda-
pestre tajékozédo kuldottet me-
nesztunk. Itthon rendszeres és ko-
moly készenlétet tartunk."

(Naplo,jul. 27., vasarnap)

s,Hazifogsagban! Matél rend6r
all a kapum elétt.”

(aug. 10.)

,Az autonémia komoly lehet6sé-
ge. Az eskire vald kényszeritgeté-
sekkel épp azt a latszatot akarjak
kelteni a romanok, hogy elalltunk
az autonomiatél. A prefektus 8-an
kijelentette, hogy Udvarhely meg-
torésén keresztul az egész Székely-
foldet be fogja hodoltatni.”

(Naplé, aug. 12.)

LPaalA., Matéffy, David L., Vané
E., Csiki Péter felszélitva Szebenbe
valé elhurcolasra. Bucsu a megille-
tédott tarsaktol, akikkel szeptem-
ber 20-a 6ta vagyunk egy bortdn-
ben. A szebeni alloméson a roman
urak nagy felhorduléssel és ,dracu
ungur" szavak fogadnak."

(Naplo, okt. 10.)

»Nyiro latogat. Olvasta a székes-
fehérvari lapokat, a magyar sereg
bevonulasarél. Horthy és a minisz-
terelndk az egész hazaért bontot-
tak lobogét: Karpatoktol Karpato-
kig, Dévényt6l Torcsvarig. Gyoérgy
Dénes is hoz hirt, arr6l, hogy a
kormany hangja az erdélyi tisztvise-
16k kérdésében megvaltozott: ud-
vozlik és kitartast kivannak, az or-
szag integritasa legf6bb tényezdjé-
nek hirdetik a tisztvisel6k hiségét."
(Naplo, nov. 3)

,JKommunista vezér érkezett Bu-
dapestr6l a roman tisztek védelme
alatt és vendéglatasukban, a
Ferenc Jézsef szallbban fogadtak.
Kés6bb tudjuk meg, hogy Garbait
és vezérkarat hozték ide."

(Naplo, nov. 19)

.PUspokladanyban az ideigyekvé
angol bizottsag kulénvonatat a ro-
man katonasag megtamadta, puska-
tusolassal kilritette és a bizottsag
gyalogszerrel visszafordult."

(Naplo, nov. 25)

.(...) ez aton bizzuk meg egy-
hangl lelkesedéssel a székelység
minden Ggyének minden férum
el6tt, nevezetesen a magyar Kkor-
many, a magyar békedelegéacio és a
békekonferencia el6tt valé képvise-
letével dr. Paal Arpad urat, Udvar-
hely varmegye helyettes alispanjat.
(--2)

Kulénés megbizasul adjuk neki,
hogy abban az elképzelhetetlen és
fol nem tételezhet6 esetben, ha a
magyarorszagi békedelegacié abba
a torténelmi tévedésbe zavarodna,
hogy aldirja az ezeréves Magyaror-
szag feldarabolasat: a Székelyfold
kint levé fiainak egy taborba valo
tomoritésével kovetelje a székely-
ség 6snemzeti jogan a Székelyfold
kalén szuverénitasanak elismerését
és a népek onrendelkezési joga
alapjan a Székelyfold jévendd al-
lamjogi és nemzetkdzi elhelyezke-
désének 6néllé intézését. Mert Er-
délynek Magyarorszag testérél vi-



lagszerz6déssel vald leszakitasa fel-
bontja a jogviszonyt, melyet a szé-
kelység a honalapitaskor Magyaror-
szaggal kotott és ipso facto vissza-
adja a Székelyfoldnek az egyesulés
el6tti onallo allamisagat A népek
onrendelkezési joga, melyet a mos-
tani vilagbéke alapelvil elfogadott,
nem tesz kilénbséget kis és nagy
népek kozott, s a kis népeknek épp
ugy biztositja az 6nallé nemzeti és
allami létet, mint a nagy népeknek.
Ugyanezen alapelv szerint a kis né-
pek meg kell hogy kapjak a maguk
fenntartasahoz szikséges forgalmi
és kulturalis kapcsolatokat. A szé-
kelység ez alapon koéveteli a maga
szuverén allamanak a megmaradd
Magyarorszaghoz a magyar szigete-
ken és magyar féldterUleteken at
semleges zénaval valo 6sszekoté-
sét. A zénaban helyezendd el, egy-
folytaban valé tomorséggel az er-
délyi foldbirtokreform foéldfélosle-
gei. S e z6na lakossaga a kivando-
rolt székelység visszatelepitése, s6t
esetleg kicserélése altal magyarra
teendd."

(Naplo, dec. 15.)

.,Korirat a kormanyizenet alap-
jan: itt maradni, barmily Kkinos.
Minden mostani meghajlast mutaté
aktus csak szinlelés. Erdély vissza-

szerzésének gondolatat fol nem ad-
tak, egyek voltunk, egyek lesztnk.
A diploméaciai helyzet olyan, hogy
baratsagos uton is jo eredményt
varhatunk."

(Naplé, 1920.jun. 18.))

»~Most mar Ggy vélem, a tisztvise-
16k jelentkezzenek eskire. A béke-
alairas jogi alapjan most mar lete-
hetik, csak egységes follépés Kkell,
hogy volt és jovend6 szolgalati igé-
nyeiket biztosithatssak."

(Naplé, jal. 27. Paal Arpad
maga soha nem tette le a roman
eskit. A kdzreadd megjegyzése.)

LAz autondmia tervét és evégett
val6é korutazasomat hivatalos allas-
pontta teszi a kolozsvari kézpont.

Kivanjuk, hogy a Magyarorszag-
b6l Roméanidhoz csatolt teruletek
magyarsaga egyuttesen nemzeti 6n-
kormanyzatot kapjon. A nemzeti
oénkormanyzatnak legyen birtokjo-
ga a Székelyfdld négy megyéjén, a
csangofoldon, a kiskukdlld menti

magyar medencébdl kiinduld, s
Aranyosszéket, Kolozst, Szolnok-
dobokat, Szilagysagot magaban

foglaldé 6sszekotd tertleten, tovab-
ba ez 6sszekot6 terulettel egységbe
hozott Kiralyhagon tali magyar vi-
dékeken. A nemzeti 6nkormanyzat-
nak legyen ezen a teruleten koz-

gazdasagi szabadsaga, tovabba koéz-
igazgatasi, igazsagszolgaltatasi és
honvédelmi hataskére, mégpedig
olyan magas fokban, hogy ‘szévet-
séges nemzet’-ként lehessen az al-
lam mas nemzeteivel egyultt az al-
lamszervezet kozvetlen alkotdja. A
magyarsag ezt a szdvetséges nem-
zetté vald képzdédést azon a torté-
nelmi jogon kivanja, hogy eddig is
kozvetlen &llamalkotasban volt ré-
sze, s ezt a szerepét az allamhata-
rok valtozasa nem fejlesztheti
visszal"

(Részletaz autonémia tervbdl.)

A Székely Koztarsasag tehat so-
ha nem lett hivatalosan kikialtva,
csupan leendd tisztségvisel6i es-
kudtek fel ra, a magyar koztarsa-
sag megszilinte esetére. A hadito
roman fegyverek fenyegetésében
csak a remény szllethetett meg ar-
ra, hogy az igazsagosnak vélt bé-
kealkoték alkalmazni fogjak fen-
nen hirdetett etnikai elviket. A
nyilvanossa valt trianoni jegyz6-
konyvekb6l dobbenten ismerhet-
tik meg a roman miniszterelndk
gatlastalansagat, a tajékozatlan
és félrevezetett nagyhatalmi veze-
t6k milliock sorséat eldont6 tévedé-
seit, szubjektiv, mar-mar hangula-
ti elemek befolyasa alatt hozott
dontéseit. A Székely Koztarsasag
gondolata a remény szuldtte volt,
amiért sok-sok ember kiizdott éve-
ken at...

PAAL GABOR
(PaalArpad hagyatékanak
kezel6je.)



A fuggetlen Erdely

alkotmanya

A Roménidban él6 magyar
szocialdemokraték,

a 20-as években a
kulturalis autondmia
alapjan alltak. A 30-as
években felvették
programjukba a Roman
Nemzeti Part 1905-0s
kovetelését, hogy

a nemzetiségi
korzetekben
biztosittassék a
kodzigazgatasi
onkorméanyzat. A masodik
bécsi dontés ébresztette ra
6ket arra, hogy Erdélyt
megosztani, kettévagni
nem lehet, s hogy Erdély
népeinek jovbje egy
onallé erdélyi allamban
biztositott leginkabb.

Az alabbi dokumentum —
eddigi ismereteink szerint
- alegrészletesebb erre
vonatkozo6 tervezet.

Erdély, mint flggetlen allam
csak foderativ, szbvetséges koztar-
sasag lehet: ,Erdély Szbvetséges
Koztarsasag" elnevezéssel. A szo-
vetséget harom egyenrangua fél: a
roman, a magyar és a német alkot-
ja. A szodvetségi alkotmanyba bele
kell foglalni, hogy a harom erdélyi
nép egymassal szemben teljes
egyenjogu nemzetet alkot. Tehat
minden nép nemzeti szabadsagot
élvez, és sajat maga intézi bels6
ugyeit. Kizarolag a kézoés kdzponti
allami igazgatast intézi egylttesen a
harom nép, illetéleg annak koz-
ponti alkotméanyos képviselete.

Erdélynek évszazadokon keresz-
tal orszaggyullése volt. Az orszag-
gyllés az Erdélyi Szbdvetséges Koz-
tarsasagban is fenntartando.

Az allamf6 a koztarsasagi elnok.

Az allamigazgatas koézponti igaz-
gatasi szerve a szdvetségi tanacs.
Az Erdélyi Szovetséges Koztarsasag
elndke egyuttal a szbvetségi tanacs
elndke is. Vagyis mas szoval az al-
lamf6 és a kormany feje azonos
személy.

Az Erdélyi Szbdvetséges Koztarsa-
sag elndkét az orszaggydlés valaszt-
ja. Ugyancsak az orszaggydlés va-
lasztja a szbvetségi tanacs tagjait is.

Az Erdélyi Szdvetséges Koztarsa-
sag alkotmanyaban ki kell nyilat-
koztatni, hogy a harom nyelv: ro-
man, magyar és német teljesen
egyenld jogu a kozhivatali érintke-
zésben. Részletesen, alaptor-
vénnyel kell szabalyozni a nyelv-
hasznalat kérdését. Majdnem sz6-
rél-széra at kell venni az 1863-64.
évi nagyszebeni orszaggyUlésen
megszavazott, és |. Ferenc Jozsef
altal szentesitett erdélyi nyelvtor-
vényt. (Ez a torvény a mai igénye-
ket is tokéletesen kielégiti. Roma-
nok, szaszok és magyar részrél Fo-
garassy Mihaly erdélyi katolikus
puspok és tarsai elfogadtak, és egy-
hangdan megszavaztak az 1863-64.
évi erdélyi orszaggyllésen ezt a
nyelvtorvényt, amelynek az életbe
léptetését a dualizmus idején az er-
délyi romanok allandéan kovetel-
ték.)

Kalén alaptérvénnyel kell ren-
dezni a fuggetlen Erdély terileté-

nek kozigazgatasi, torvényhozasi
felosztasat. Itt szintén iranyadoak
lehetnek az 1863-64. évi erdélyi or-
szaggyllés munkalatai. Az erdélyi
torvényhozasi rendszer sok tekin-
tetben hasonlit a svajci kanton-
rendszerhez. A cél az, hogy az
adott helyzetnek megfeleléen, az
egy nemzetiségliek kisebb vagy na-
gyobb térvényhatésagaiban a ki-
sebbség védelmét intézményesen
biztositani lehessen.

Az Erdélyi Szbdvetséges Koztarsa-
sag semlegességét az Uj nemzetkozi
bizottsagi szervezet és annak tagal-
lamai kalon-kilén is garantéaljak.
Eppen ezért altalanos hadkétele-
zettsége az Erdélyi Szovetséges
Koztarsasag allampolgarainak
nincs. Fegyveres polgarérség bizto-
sitja az allam belsé rendjét és béké-
jét.

A SzOvetségi Tanacs székhelye
Kolozsvar.

A Fuggetlen Erdély zaszl6janak
szinei: kék és arany. E mellett az al-
lami zaszlé6 mellett minden nép
szabadon hasznalhatja sajat nem-
zeti zaszlajat.

Az Erdélyi Szovetséges Koztarsa-
sag terlilete azonos a régi torténel-
mi Erdély teriletével.

Kivanatos lenne, hogy Magyaror-
szag terllete az északi részen érint-
kezzék a Fuggetlen Erdély tertleté-
vel. Ez nem megvalosithatatlan ki-
vansag, mert a néprajzi és foldrajzi
feltételek egyarant adva vannak.
Erdély felé Magyarorszag hatarait
ki kell béviteni a magyar tébbségi
teruletekkel, és akkor az érintkezés
megtorténik.

A nemzetiségi megoszlas Erdély
faggetlenségét nem befolyasolhat-
ja. A nemzetiségi ellentéteknek az
egyének és népek kozott éppen
ugy el kell tdnnidk, miként az egy-
kor annyira éles vallasi ellentétek
eltiintek. Példa ra Svajc, hogy egy
nagy tébbségben é16 nép mennyire
békésen ¢ssze tud férni a sokkal ki-
sebb szamu népekkel. A svajci né-
metek szama aranylag sokkal na-
gyobb a tobbi svajci néppel szem-
ben, mint az erdélyi romanoké az
erdélyi magyarokéval és németeké-
vel szemben. Azt sem szabad elfe-
lejteni, hogy Svajc szomszédsaga-
ban van a Németbirodalom, és
mégis mindennek ellenére a svajci
népek belsd békéje és szovetsége
orokre megingathatatlan maradt.

Roman, magyar és szasz érdek,
s6t nemzetkézi is, hogy ez Erdély-
ben is igy legyen.

Az o6nall6 (autoném)
Magyarorszag keretén beltl:

Erdély autonémiaja megvalosit-
hat6 a demokratikus Magyarorszag

Erdély



keretében. Szerintem azonban
ezen tul kell menni, mert a mult-
ban, ha jé is volt ez a megoldas, ma
mar tulhaladta az idé...

Erdély Magyarorszaghoz valo
tartozasa esetén, nem autoném tar-
tomanya, hanem tarsorszaga lenne
a demokratikus Magyarorszagnak.
Az erdélyi romansag és németség,
amennyiben ez utobbirél kualon
nemzetkézi egyezmény nem torté-
nik, tarsnemzetei lesznek a magyar
nemzetnek a teljes egyenjogusag
alapjan. A két orszag kapcsolatat
szerz6dés hatarozza meg, amely
szerz6dést az Uj Nemzetkdzi Biz-
tonsagi Szervezet és annak tagalla-
mai is garantalndk. Magyarorszag-
nak és Erdélynek azonos az allam-
féje. Kozos ugyek: hadigy, pénz-

ugy, kalugy. Mindkét orszagnak k-
16n orszaggyd(lése és kulén korma-
nya lesz...

A két allam kozés ugyeitél elte-
kintve - a Fuggetlen Erdéllyel kap-
csolatban az el6z6 fejezetben Kki-
dolgozott alkotanyjogi alapelvek -
ebben az esetben is iranyadok lesz-
nek.

Az autoném (6nallo) Erdély Ro-
mania keretében:

Itt is csak az lehet az allaspont,
mint Magyarorszaggal kapcsolat-
ban. Romanidban ne autondmiat
kapjon Erdély, hanem mint fligget-
len allam, ,realuniéba" keruljon
Romaniéval.

Romania jelenlegi allamformaja
alkotmanyos kiralysag. Ha ez az al-
lamforma megmarad, akkor a fug-

getlen Erdély allamf6je is a roman
kiraly. A torténelmi mualt kedvéért a
roman Kkiraly felveszi ,Erdély feje-
delme" cimet. Szerz6dés szabalyoz-
za Romania és Erdély viszonyat,
amelyet az Uj Nemzetk6zi Biztonsa-
gi Szervezet és annak allamai k-
16n-kilén garantalnak. Mindkét or-
szagnak kulon orszaggyllése és
kormanya lesz.

Altalaban ugyanaz lesz a helyzet,
mintha Erdély Magyarorszaggal
lenne realunidban...

Az 6nallé (autoném) Erdély egy
harmadik allam keretében:

Ebben az esetben még fokozot-
tabban kell hangsulyoznunk, mint
az el6z6 két fejezetben, hogy Er-
dély ne autondém tartomanyként,
hanem flggetlen allamként kezel-
tessék. Erdélyt torténeti multja,
foldrajzi fekvése, népességének
kultaraja és aranyszama egyarant
predesztinalja arra, hogy ne auto-
noém tartomany, hanem mint kalén,
onallo allam szerepeljen egy har-
madik allammal kapcsolatban. Akar
Szovjetunioérdl, akar egy Délszlav
allamrél van sz6, ez kell, hogy le-
gyen az allaspont. Erdély a Szovjet-
uniéban csakis tagallam, a Délszlav
allamban csakis szovetséges allam
lehet...

E harmadik véaltozat az 1945-6s
nemzetkézi viszonyokat tukrozte
az erdélyi magyar szocialdemokra-
tak programjaban. Ami a jelent és a
jovot illeti, természetesen ettdl el
lehet tekinteni. Egy atgondolt, at-
dolgozott valtozat viszont minta
vagy példa értékd lehet.

LIPCSEY ILDIKO



A hiany Otven éve

Fél évszadzada halt meg Teleki Pal

Teleki Pal 6tven éve halott. A magyar nemzet kevés ember-
nek szenvedi annyira a hianyat, mint az 6vét. Hianyzik a bol-
csessége, europai latékdre, a tudasa; a nemzeti érdekeket ér-
vényesité higgadtsaga. Hianyzik mindig példat mutaté okossa-
ga, a célok megvalésitasaban a kévetkezetessége. Hianyzik ké-
pessége, amellyel eurdpai dimenzidkba agyazta sorsprobléma-
inkat. Hianyzik a Karpat-medence egészéért felel6sséget érzd
tudos-politikus, aki az itt €16 népek sorskdzdsségét egyszerre
helyezte a hagyomany és a korszerlség meérlegére. Hianyzik
az allamférfi, aki taktikat vétett ugyan, de nemzeti stratégiaja-
rél hibatlan bizonyitvanyt allithat ki az utékor. Hianyzik az al-
lamférfi, aki a katonak altal elkdvetett sz6szegést képtelen
volt elviselni, s 1941. aprilis 3-an fegyvere utan nyalt... Hiany-
zik az allamférfi, aki sajat életénél fontosabbnak tartotta nem-
zete holnapjat. Hianyzik a kovetkezetessége, amellyel a meg-
alazott, szétszabdalt, egymastdl elszakitott magyarsag erkol-
csi, szellemi, lehet6ség szerint tényleges egységének megte-
remtésére torekedett. Hianyzik a tarsadalom lélektani tapasz-
talatokkal rendelkezd tudos, aki a Karpat-medencében velink
lak6k szamara azonos jogot kivant, mint jomagunknak. Hi-
anyzik az allamférfi, aki képes volt megfogalmazni a térség
szamara maradanddnak bizonyult etnikai elv( rendezési ter-
veket. Az az igazsagos, irta-mondta, ha ,egy allamalkot6é nép-
nek minél kisebb szamu egyedei élnek mas allam hatarain be-

lal".

Hianyzik! Teleki Pal mar détven éve hianyzik...

,Bemutatkozé beszédemben
1939. februar 22-én azt mondot-
tam, hogy magam is sokat foglal-
koztam a nemzetiségek, vagy mint
nemzetkozileg hivjak - ezt a szét
hasznalom most - a kisebbségek
kérdésével. Foglalkoztam, mint az
emberféldrajz munkasa az orszag
hatarain belldl és Kkival, politikai,
kalféldi kaldetésemben, Magyaror-
szag hatarain messze tul is, a népek

(K. P.)

mivoltaval, jellemével, kulonbsége-
ikkel, az emberek és a Fold egy-
mashoz valé viszonyaval. Allitom,
hogy nincs az a kérdés, sem az or-
szagon belll, sem az orszagon Ki-
vl - és a nemzetiségi kérdés is
hozzajuk tartozik -, amelyet min-
denitt és mindenben egyforman,
egy kaptafara lehetne megoldani...
mindenki egyforma, egyenl6 test-
vér legyen a hazaban, masrészt a

mai fejl6dés jegyében is, mely ma-
gaval hozza, hogy megfelelé jogo-
kat, sajatos 6nrendelkezési jogot is
adjunk a kisebbségnek..."

(T. P.: Magyar nemzetiség poli-
tika)

sVallom -, hogy mindenkinek
vitathatatlan joga a maga anyanyel-
vét, 6si szokasait, a maga tradicioit
apolni, és a magyar allamnak, mint
minden allamnak koételessége mas
anyanyelv( polgarait ebben a to-
rekvésikben tamogatni, az ismere-
teknek anyanyelvikon valé tanita-
sat lehet6vé tenni, s6t istapolni.”
(1938.junius 14-i beszédébdl)

LAz anyanyelv tanitasarél nem-
csak az elemi iskolakban, hanem a
polgari és kereskedelmi iskolak-
ban, valamint koézépiskolakban is
gondoskodni kell."

(Fuiggetlenségi Ujsag. 1939. hus-
véti szam)

,KUlonésen hangsualyozni Kkiva-
nom, amit mar kassai beszédem-
ben is tettem, hogy sem allami vagy
mas kozigazgatasi szervek vagy pa-
pok, esetleg masok is befolyasolni
merészeljenek abban, hogy ki me-
lyik nemzetiséghez tartozénak vall-
ja magat. Ezt az el6irast nem
konnyl keresztulvinni, de keresz-
tal kell vinni. Valahanyszor felfe-
dezzik, hogy kényszert alkalmaz-
tak, a jelenkezést nem vessziuk tu-
domésul."

(Magyar nemzetiségipolitika)

,Az also6birésagoknal az ugyne-
vezett tolmacsrendszer leépitését
keresztil kell vinni. A gyakorlatban
ez mar tdobbnyire meg is tortént.
Errél a kérdésr6l méas vonatkozas-
ban mar beszéltem, visszaemlékez-
ve szolgabiréi tapasztalatomra,
amikor éreztem a kulonbséget,
amely asajat, tolmacs nélkil hozott
intézkedéseim és azok kozott vol-
tak, amelyeket kollegaim tolmacsok



kozremUkodésével hoztak. Birak,
akik a nemzetiségek nyelvét nem
tudjak, és mas hatésagok hivatalno-
kai ugyanezen itélés ala esnek."”

(Parlamenti beszéd: 1940. ju li-
us2.)

Roviddel ezel6tt komoly helyrél,
képvisel6tarsaimtél egy 0Osszealli-
tast kaptam a nemzetiségiekkel va-
16 bandsmddban el6fordult vissza-
élésekrél. Ebbdl az dsszeallitasbol
megallapitottam, hogy az illet§
nemzetiség brutalis kezelését az
esetek egyharmadéaban olyan allami

kdzegek kovették el, akik ugyan-
azon nemzetiséghez tartoznak.

» (Parlamenti beszéd: 1940.ju li-
usi.)

,A beligyminiszter ar mar gon-
doskodott arr6l, hogy a kevert la-
kossagu vagy kifejezetten nemzeti-
ségi lakossagu vidékeken mukodé
tisztvisel6ket ezutan nyelvvizsga-
nak vessék ala, és csak vizsga leté-
tele utdn alkalmazzak 6ket. A méar
alkalmazott hivatalnokoknak pedig
eléirtak, hogy az illeté6 kisebbség
nyelvét, amennyiben nem birjak,
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kitGzott hataridére meg kell tanul-
niuk. Ezeknek a rendelkezéseknek
az ellen6rzése Kkisebb részben a
kozigazgatas rendes hierarchiaja
utjan, nagyobb részben pedig az
ugynevezett repulébizottsagok ut-
jan fog torténni."

(Parlamenti beszéd: 1940. ju li-
us)

,Ha voltak hibak a mdultban,
ezek nem okvetlentl a magyarsag-
nak, és mondjuk a torzsokdés ma-
gyarsagnak szamlajara irandok.
Ezekben a miniszteri székekben
1867-t6l 1940-ig 362 miniszter Ult.
Ezek koézul 123 nem magyar szar-
mazasu volt. Ebben a székben,
ahol magam ulék a harminc minisz-
terelndk kozal tiz nem volt magyar
szarmazasu. igy felsorolhatnam a
tébbi minisztériumot is. Mindezek
az urak részt vettek a magyar allam
igazgatasaban, részt vettek a leg-
fébb helyen, és valészinlleg, ha
megprobalnam vizsgalni, a kisebb
allasok terén is ugyanoda jutnék."

(Parlamenti beszéd: 1940. ju li-
us2.)

A targyaldasztalnal (a bé-
keszerzédésrél - A szerk.)
majd szabadon kell hagy-
nunk egy széket a Teleki Pal
gréfszamara. Az Gres szék fi-
gyelmeztesse a jelenlévéket,
hogy a magyar nemzetnek
egy olyan miniszterelndke
volt, aki felaldozta magat az
igazsagért, amelyért mi is
harcolunk.” (Winston Chur-
chill: Als6hazi beszéd, 1941.)
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A romaniai magyarsag
iIdentitastudatanak valtozasai

... A romaniai magyar azonossagtudat kezdett6l fog-
va traumatikus jellegl. Egy térténelmi kataklizma ter-
mékeként, valsagban keletkezett s mindmaig valsagok,
cezurak kisérik. A fenyegetettség végig alapjellegzetes-
sége maradt. Palyaja bizonyos kot6édések koordinatai
kozott alakult. Ez a tudat els6sorban énmagéahoz, tra-
dicidihoz és sajatossagaihoz, masodsorban az egész
magyarsaghoz és harmadsorban a romansaghoz valé
kotédéseibdl taplalkozik. A felsorolas nem sugall fel-
tétlentl értékrendet, az egyes kotdédések fajsulya és
szerepe az elmalt tébb, mint hetven év alatt természet-
szerlien mddosult. 1918 utan - érthet6d mdédon - a
nemzethez valé tartozas ezeréves élménye, emléke
uralkodott. E két6dés mindinkdbb nosztalgikussa valé
formaja akadalyozta azonban a kényértelen tények fel-
és elismerését. Gatolta az elkerulhetetlen gyakorlati
kovetkeztetések levonasat. Tétlenségre, abrandozasra,
s a hatarrevizié puszta varasara késztetett. Szazezrek
viszont Ggy érezték, hogy a kisebbségi statusba nem
tudnak beilleszkedni, s a hiségeskiut megtagadva, a
nyelvvizsgak, névelemzések és mas zaklatasok el6l me-
nekilve, repatridltak. Az otthonmaradottak szamara
els6nek a transzilvanizmus nyudjtott eszmei fog6dzot...

A totalitarizmus a kényszerasszimilalas vilagtorténel-
mileg leghatékonyabb rendszerének bizonyult. A teljes
part-allami iranyitas és ellen6rzés az egyre virulenseb-
bé valé roman nacionalizmussal tarsult, s a Ceausescu-
zsarnoksag egynemdisitd politikajaban a magyarsagot
mar egzisztencialisan fenyegette. Az azonossagtudatot
taplalé hagyomanyokat, az anyanyelv magas szintl
apolasat, a sajatossagokat kozvetité kulturalis-erkolcsi
értékeket tabuizélta. Ez az egyre inkabb fasisztoid jel-
leget 61t6 homogenizalé torekvés roppant ellenallasra
sarkallé er6ként hatott. A hatalmas nyomas alatt, a tul-
élés biztositasara, Uj jelentést nyertek a két vilaghabo-
ra kozotti kisebbségi gondolatvilag értékei, s a Securi-
tate terrorja ellenére, bizonyos moralis-szellemi énvé-
delem bontakozott ki. A hetvenes évek végén, a nyolc-
vanasok elején nyilt politikai tiltakozas is artikulalé-
dott azoknak a ko&zéleti embereknek és aldozatkész
irastudoknak a megnyilatkozasaiban, akik a nemzetko-
zi kozvéleményhez is fordultak. Megjelent az els6
nemzetiségi szamizdat, és létrejottek az alternativakat

kutato, a kelet-eurépai ellenzéki mozgalmak felé tajé-
kozodé szellemi gécok...

Térséginkben, Romaniaban kiléndsképp a nacio-
nalizmus démona kezd ismét eluralkodni. A régi rend-
Grben irracionalis szenvedélyek szabadultak el, ame-
lyek mégott a demokratikus atalakulast s az eurdépai in-
tegraciét akadalyozé erék huzédnak meg. Az itteni
magyarsag dnazonossagat a balkanizalédas szorita-
saban kénytelen védelmezni.

GALL ERNO

(Romaniai Magyar Sz6, 1990. oktober 12.
Részlet.)
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A merleg masik serpenyoje

Amikor a roman diktator térdre
bukott a kivégz6osztag el6tt, min-
den bizonnyal jutott egy hala-s6haj
annak is, aki hossz( éveken at egy-
személyben a népnevelés nagymes-
tere és az udvari koltd volt. A for-
ma magistere! Hiszen egyazon ver-
sébe belefért a Karpatok géniusza-
rol irott gondolatfutam és az uszi-
tas a ,barbar magyarok" ellen.

Adrian Paunescu, Ceausescu ud-
vari koltéje, a hetenkénti vandor-
arénak jatékmestere, amiként Ste-
fan Pascu az alomgyar-térténész is,
tudta: a diktatUra kicsiszolta azokat
az eszkozoket, amelyek az egynyel-
vl orszag megteremtéséhez szik-
ségesek. A lelkek elnyomorodasat
pedig majd elvégzi az id6, legfén-
nebb el kell fogadni egy-két gyaur
— vagy mar janicsar — folkinalko-
zasat. Csak valogatni kell...

Mintha errél is vallana Hajdu
Gy6z6 abban az interjuban, ame-
lyet Paunescunak adott, s amelyet
még tavaly november 13-i szama-
ban k6zolt a Totusi iubirea cimd
bukaresti lap. Kérdezhetnék ma-
gunktol: hogyan lehet, hogy H. Gy.
épp Paunescunak adott interjut? S
miért okad tizet oly kitartdban mos-
tansag is a ,magyar szélséségesek",
a magyarorszagi ,rredenta" ele-
mek, a ,revizionistak" ellen? Az aH.
Gy., aki épp hogy megmenekult
1989 decemberében a népharag-
tol. Lehetséges, hogy ma sem érti a
harag okat? Vagy megeshet, hogy
nem tartja bldnnek mindazt, amit
tett? Azt, hogy azokat szolgélta,
akik eldontotték: a magyarsag fo-
I6sleges teher a roman mindenna-
pokban?

Val6éban azért volt az egyuttmd-
kodés-készség, azért a janicsarko-
das, hogy segithessen? Azért kuil-
dott finoman szélva beszamolét is
példaul Ceausescunak s ,egy rész-
letesebb jelentést" a marosvasarhe-
lyi Securitatenak 1977/78-as ameri-
kai atjarél és az amerikai magya-
rokrél? A jelentésben embereket,
szervezeteket, egyesileteket, intéz-
ményeket mindgsitett: a ,revizionis-
takat" persze... A kalandos Uuton
nyugatra jutott levelet a midncheni
Nemzet6r 1978. évi julius-augusz-

tusi szama kozolte. A lap - okkal
— Osszefliggést sejt a ,tajékoztato
és a magyarsag ellen Gjra szitott ro-
man tamadasok kozott". ,Alig valt
ismertté Magyarorszagon H. Gy.,
a marosvasarhelyilgaz Sz6f6szer-
keszt6jének Ceausescuhoz intézett
jelentése mult évi amerikai koruat-
jarol - irta a Nemzet6ér -, a ro-
man kormanyzat elérkezettnek
latta az id6t a magyarsag elleni
nemzetkdzi tamadasra... E jelen-
tés az utébbi évtizedek egyik dob-
benetes okirata."

H. Gy. a Paunescunak adott in-
terjiban hosszasan bizonygatja,
hogy ki mindenkin prébalt segi-
teni, am a megsegitettek szerinte
shalatlannak bizonyultak". Nem ok-
talan talan a kérdés: hany emberen
is segithetett? Két tucaton, kétsza-
zon? Otszazon talan? Megeshet
tobben is. Csakhogy a mérlegnek
ez csak egyik serpenydje. A masik-
ban ott van a tett, a magatartas,
amellyel fenntartas nélkal azok
mellé allt, akik — folytatvan és be-
tet6zvén a nagyroman nacionalista
politikat - kimondtak a halalos ité-
letet az erdélyi magyarsag felett.
Tehetett jot ezer emberrel, akar
tobbel is, de a mérleg jotett serpe-
ny6jével szemben ott van a masik,
amelyet két és fél milli6 magyar
sorsa rant ala.

Miért haragudtak volna hat H.
Gy.-re a romanok a decemberi na-

pokban? Nem volt okuk ra. Pau-
nescu le is irja. H. Gy. ,,minden ko6-
riimények kozott kinyilvanitotta
szeretetét Roméania és azirant,
hogy Erdély Romaniahoz tartoz-
zék".

Errél van sz6, semmi masrol.

Ceausescu udvari koltéje, Pau-
nescu, és az udvari torténetiro,
Stefan Pascu taplaltak hosszu éve-
ken at a tomegekbe a dak para-
zsakbol élesztett gydlolet-langot; és
ezt fajta maga H. Gy. is. Hogy nem
egyedul a magyarok koézal? Err6l
még vitatkozni is folosleges. Miként
arrol is, hogy ez az 6énigazold inter-
ju kétségtelentl visszakéreszkedés
részérél a bukaresti tlzhely mel-
1é...

H. Gy. lapszerkeszt6ként, politi-
kusként mindegy, hogy akarva vagy
akaratlanul, olyan ugyet szolgalt,
amelynek célkitlizése az erdélyi
magyarsag megsemmisitése. A KO-

rusban - leghangosabbként -
persze kimondhatja, hogy nem
egyedul szolgalt igy, csakhogy a

masok bline az 6vét nem Kisebbiti.

SZAMOSKOZY ISTVAN

U.l.: Lapzarta utan kerilt ke-
zinkbe Paunescu lapjanak tébb
szama is. Hajdu Gy6z6 ugy tlinik,
fémunkatarsa lett a Totusi iubi-
rea c. kiadvanynak. A latin mon-
das jut esziinkbe: ,,Similis simili
gaudet". (Hasonl6 a hasonlénak
oral) avagy madarat tollarél, em-
bert baratjarél. A szerk.



Nemzetallam
és Intolerancia

Megdobbentett az az ,6rémma-
mor", amely 1989. december 22-ike
utan arra késztette a magyar sajtot
és az akkori politikai élet egyes
képvisel6it, hogy aradoé lelkesedés-
sel idvozoljék a dicsbséges ,,roman
forradalmat”. Azt hirdették: a zsar-
nokot és nejét megolték, a kommu-
nizmust elsépoérték, s immar jo vi-
lag lesz, mert a demokréacia és a
testvériség dagasztja minden em-
ber kebelét ,nemzetiségi hovatarto-
zastol" flaggetlentl. Leginkabb az
képesztett el, hogy az 6romkorus-
ban ott énekeltek olyan erdélyi
vagy Erdélyb6l Magyarorszagra
szarmazott magyarok is, akiknek
optimizmusat alig lehet tudatlan-
saggal vagy naivitassal indokolni...

El lehet - lehetett - azt hinni,
hogy egy népnek, amelynek tudatat
az utobbi évszazadokban az intole-
rancia szellemében formaltak, s
amelynek nacionalizmusat a XX.
szazadban elért sikerek - a megva-
I6sult Nagyromania, egyes kisebb-
ségek asszimilalasa vagy elizése -
igazoltak, néhany nap alatt megval-
toztatja a mentalitasat, s megszorit-
ja a feléje nydjtott barati kezet?

Tévedés ne essék, senki sem el-
lenezheti jozan ésszel a ,barati ke-
zet". Még akkor sem, ha tudja,
hogy belezsibbad majd a hiabavalo
nyudjtogatasba. A romanok ,van-
nak”, egyutt kell velik élnink s ne-
kik velink, még akkor is, ha sok
idének kell eltelnie addig, amig ezt
6k is megértik.

Sajat kudarcaink benntinket bol-
csebbekké tettek. Alig hiszem, hogy
akadna ma olyan magyar, aki pél-
daul egy nem magyar tdmegre ra
akarna szabni a magyar ,nemzetal-
lamot". De ennyire ,bdlcs” sem le-

het a magyarsag, hogy belenyugod-
jék abba, hogy két és félmillional
tobb magyart magyarsagaban fel-
szamoljanak a ma Romaniajaban.
Még akkor sem, ha ez - egyesek
véleménye szerint - ,tehermente-
sitené" a magyar-roman kapcsola-
tokat. Az erdélyi magyarsagnak
mar nincs miben engednie. Csak
a tobbségiek engedhetnek! S re-
méljuk, hogy id6vel rakényszeril-
nek belatni ezt, mert ha nem, vég-
zetes lemaradasra itélik magukat.
De addig, mig ez bekovetkezik, ol-
cs6é optimizmussal nem szabad al-
tatni magunkat...

Az erdélyi magyarsagot ma is foj-
togaté roman nacionalizmus egyik
mdhelye a moldovai Jaszvasarban,
mai nevén lasi-ban volt, s megfor-
maladsan a .Junimea" néven ismert
kulturdlis tarsasag munkalkodott.

A ,Junimea"’-t (magyarul: Ifjasag)
1863-ban alapitotta néhany lelkes,
kalfoldrél frissen visszatért fiatal
jogaszdoktor. Kezdetben a tarsulas
politikai jellegl volt, némi kultura-
lis vonatkozasokkal. Ugyanakkor a
tagok vallaltdk, hogy tamogatjak
egymast politikai érvényesulésik-
ben.

Ahogy azonban telnek az évek,
mind tobb és toébb koltd és ird Iép
be a szellemi mozgalomma szélese-
d6é tarsasagba, amelynek célja im-
mar az, hogy Uj iranyt szabjon a ro-
man kultaranak. Sajtéorganumuk,
a Convorbiri literare (Irodalmi Be-
szélgetések), a XIX. szazad legszin-
vonalasabb roman irodalmi folyo6-
irata volt. A tarsasag alapitétagja és
szellemi vezére, Titu Maiorescu.
Tagjai kozott ott talalhatdok a ro-
man irodalom legnagyobbjai: Emi-
nescu, Creanga, Caragiale és Slavi-
ci, A. D. Xenopol, a torténész és
Vasile Conta, a filozéfus. Ez utéb-
bit Titu Maiorescu a .Junimea"” filo-
z6fusanak nevezi, s gy gondolom,
nem lesz érdektelen néhany gon-
dolatanak felvillantasaval érzékel-
tetni, hogyan is viszonyult a mas-
saghoz az akkori roméan gondolko-
das, annal is inkabb, mert ez a gon-
dolkodas és viszonyulds ma is él6,
és sokkal veszélyesebb most, mint
annak idején. Mert ami akkor a ta-

nult emberre volt jellemz6, az ma
mar altalanossa valt, tomegeket
mozgat, s az erdélyi magyarsag éle-
tére tor.

Vasile Conta 1845 és 1882 ko-
zott élt. Németorszagban dokto-
ralt, Jaszvasarban egyetemi tanar.
Filozéfiaja, mivel materialista szine-
zetl volt, nem gyakorolt kilono-
sebb hatast a roméan kultarara. Po-
litikai tevékenysége, cikkei és par-
lamenti beszédei annél inkdbb. O a
JViata" (Elet) nev( érdekvédelmi
(fajvéd6?!) tarsasag egyik alapitoja,
amelynek célja a zsidoknak a gaz-
dasagi életbdél valo kiszoritasa.

1879-ben képvisel§ lesz, hogy
részt vehessen azokban a vitakban,
melyek kodzéppontjaban az alkot-
many 7. cikkelye all, amely szerint
a zsidok nem lehetnek roman al-
lampolgarok. Néhany gondolatat
fogom idézni, melyekkel olyan si-
kert aratott, hogy tanigyminiszteri
tarcat kapott lon Bratianu korma-
nyaban.

egy allam létezésének és fej-
|16désének elsd feltétele az, hogy
polgarai ugyanahhoz a fajhoz tar-
tozzanak, hogy ugyanaz a vér foly-
jék ereikben, mert ebben az eset-
ben (...) az allamot alkot6 minden
polgar vonzédik egymashoz egy al-
talanos szeretetérzet révén, ennek
az érzelemnek a révén, amelyet faj-
rokonszenvnek neveziink. S6t, en-
nél még tébbrél is sz6 van. Ha arra
gondolunk, hogy az egyazon nép-
hez tartozé egyén ereiben ugyanaz
a vér folyik, megértjuk, hogy az at-
oroklédés koévetkeztében az ugyan-
ahhoz a néphez tartozé egyének
nagyjabol ugyanugy gondolkod-
nak, ugy, hogy nagy megprébaltata-
sok és kulénleges események alkal-
maval mindegyikuk szive ugyanab-
ban a ritmusban fog verni, mind-
egyikik ugyanugy fog vélekedni,
mindegyikik ugyanazért a célért
fog cselekedni. Mas szavakkal: a
nemzetnek, mely egyetlen fajbol
fog allani, egyetlen sulypontja lesz,
s csakis, csakis egy ilyen nemzet al-
lama teremtheti meg a legjobb fel-
tételeket ahhoz, hogy er6s, idétallo
és fejléd6képes legyen.”

Ezek utdn nem csodalkozunk,
ha a zsidokrol azt mondja:

»(...) a legjobban kialakult s a
legkulonallbbb nemzet a Vvilag
nemzetei kozul (...) A lényeg az,
hogy egy olyan faj hozta létre, ame-
lyik mindig meg6rizte ©nmagat.
Torvényeik gyUdjteménye, a Tal-
mud, politikai, polgari, kdzigazga-
tasi, kozrendet biztositd, de még
kdz0sségi és egyéni higiéniara vo-
natkoz6 torvényeket is tartalmaz
(...) S6t, ami ennél tébb, még haza-



juk is van. lgaz, nem valésagos ha-
zajuk, hanem képzeletbeli Paleszti-
na, de azt annyira szeretik, és
annyi hazafias érzelmet taplalnak
iranta, hogy egy masik haza irant
mar nem marad hely benniuk a sze-
retet és a hazafiassag szamara. (...)
A politikai torvényeken kival Mo6-
zes még hazi torvényeket is alko-
tott szamukra: az, ami emlitésre
méltd ezekkel a térvényekkel kap-
csolatban az, hogy megtiltjdk a zsi-
dok szamara az idegenekkel valo
egybeolvadast a hazassag altal (...)
Hogy ez a térvénygyljtemény szi-
lard maradjon, hogy minddérékre
ebben a formaban maradjon meg,
vallas formajaba oltoztették, hogy
ilyenképpen  orokéletd  legyen,
mint a vallas igazsaga. Nekik egy-
mas kozott erkdlcsdsen kell visel-
kedniik, de az idegenekkel valo
kapcsolataikban erkdlcstelenek is
lehetnek, ha ezaltal leigazhatjak
6ket, mert semmi sem szamit er-
kolcstelennek nekik, ha ezzel meg-
kénnyitik a Messias eljovetelét".
(Hivatalos Koézlény, az 1979. szep-
tember 5-iki Glés, 5776. 0.)

Nem allhatom meg, hogy ezzel
kapcsolatban ne idézzek egy késéb-
bi véleményt, melyet ma is alairna
szinte minden roman értelmiségi:

,Nem lehet azt mondani, hogy
Conta filoz6fus nem volt tolerans,
és hogy nézetei sértenék a zsido
nemzet alapelveit. O csak arra mu-
tat ra, hogy a zsidoknak, mivel val-
lasuk tiltja, hogy csatlakozzanak
ahhoz az orszaghoz, amelyben él-
nek, tehat hogy hozzajaruljanak
annak fejlédéséhez, csak olyan jo-
gaik lehetnek, melyeket az emberi-
esség biztositott a szamukra na-
lunk, nagyobb mértékben, mint
mas helyeken..." (G. D. Scraba, Va-
sile Conta. Studiu filozofic, Editura
Fundatiunei I. V. Socec, Bukarest,
1913))

...nadlunk nagyobb mértékben,
mint mas helyeken": 1867 és 1913
kdzott a roman parlament 196 anti-
szemita, korlatozo, kirekesztd jelle-
gl torvényt szavazott meg.

Nos, ilyen ,eszményekkel" vagott
neki a jovének a fiatal roman al-
lam, hGen hagyomanyaihoz, hi-
szen terlletén 6rmények, zsidok,
magyarok (csangok), torokok, tata-
rok, bolgarok, ukranok, goérogok
éltek, akiket asszimilaltak, eltld6z-
ték, kiirtottak, vagy legalabbis valla-
suktol, nyelviktél igyekeztek meg-
fosztani 6ket. Az d6rmények nagy
része Erdélybe menekult. 1880-ban
csak a Okiralysagban 500 000 zsido
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élt. Ma huaszezren sincsenek a kike-
rekitett Romaniaban. S a csangok?
Deresre huztak 6ket, ha nyilvanos
helyen anyanyelvikén beszéltek.
Bolgarok? Alig vannak. Elmentek,
beolvadtak. Torokok, tatarok? Sor-
suk akkor pecsétel6détt meg, ami-
kor Dobrudzsa ,6si roman foldjét"
karpotlasként megkapta Roma-
nia az atengedett Dél-Besszara-
bidért. Th. T. Buraia, a Junimea"
tagja, sorozatot kozol ebben az
id6ében (1880-ban) a ,,Convorbiri li-
terare"-ban Dobrudzsai utazas cim-
mel. ime egy részlet ebb6l az iras-
bol:

-Egy atfogé pillantast vetve erre
a mez6gazdasag, a kereskedelem
és az ipar szempontjabél a legna-
gyobb elmaradottsag allapotaban
lévé tartomanyra és lakéira, akik
nagyrészt minden intellektualis kul-
tarat nélkulozoé tatarok, torokok és
mas nemzetiségliek, feltesszik a
kérdést: vajon sikerulni fog-e ne-
kunk valaha, hogy tiszta roman or-
szagot csinaljunk ebbdl a tarto-
manybdl? A tatarok és torokok,
akik a lakossag dominans részét al-
kotjak, el fognak-e romanosodni
valaha, vagy legalabbis két6dni fog-
nak-e ahhoz az orszaghoz, amely-
hez csatoltak d&ket, olyannyira,
hogy Romaniat hazajukként szeres-
sék?

Ez a nép, amely nemzeti szem-
pontbol annyira kiilonbézik téltnk,
amely semmiféle rokonsagban nin-
csen velunk, s amelynek masok a
szokasai, ababonai, mas az erkodlcse
és a hite, beolvad-e valaha nemze-
tinkbe? A vallasa arra készteti, hogy
ne legyen mas, mint ami: vajon mi-
korra sikertl nekink a vallasukat
megvaltoztatni, hogy utana elroma-
nositani is megpréobaljuk 6ket? Mi-
korra sikertl neklink igazi roman
katonakat csinalnunk beléluk...?"

Az eredmény? Ma Dobrudzsa
szinte ,tiszta roman orszag"...

De Erdély még nem az! Hetven

éves roman uralom utan sem. A ki- .

uldozések, népirtasok, a romanok
er6szakolt betelepitése ellenére
sem.

TAKACS FERENC
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Adalekok a kdrostarkanyi

tragédiahoz

Erdeklédéssel olvastam az ,Er-
délyi Magyarsag" 1990/3- szama-
ban Beke Gyorgy ,Kilencvenharom
halott" c. megemlékezését az 1919.
évi korostarkanyi vérfurdoérél. A
szerz6nek ,Itt egymésra talalnak az
emberek"” c., Bukarestben megje-
lent konyvét nalunk nem terjesztet-
ték. Viszont Kkb. ugyanabban az
id6tajban publikdltam ,Tiszantual
elvesztése 1919. aprilisdban" cim-
mel a Szolnok Megyei Muzeumi Ev-
kdonyv 1982-83. évi kotetében,
amelyben Kkitértem a koréstarkanyi
eseményekre is. Ehhez egyarant
felhasznaltam Constantin Kiritescu
»Istoria pentru intregirea Romaniei
1916-1919" (Bucuresti é n.) és Ko-
réh Endre ,Erdélyért - A székely
hadosztaly és dandar torténete
1918-1919" (Bp., é.n.) c. kdnyveit.
Kiritescu a kordstarkanyi esemé-
nyeket nagyon sommasan intézte
el, amint kényvének az aprilis 17-
19-e kozti harcokra vonatkozé
részlete is bizonyitja:

»Rasoviceanu ezredes parancs-
noksaga alatti vegyes kulonit-
mény azokbdl a csapatokbdl allt,
ame-lyek részt vettek a halmagy-
csucsi szoros elfoglalasaban - a
9. vadaszezred, egy zaszloalj a be-
lényesi ezredb6l - a tuzérséggel
athaladtak a Fekete Koros volgyé-
ben Belényes iranyaba. A Dealul
Mare-i er6s allast egy magyar ka-
détzaszloalj védte (csak egy sza-
zad volt - sajat megjegyzésem),
amely kilénoés hésiességgel har-
colt és nagy veszteségei voltak.
Masfél 6rai harc utan a kadétokat
menekilésre kényszeritették. A va-
daszok elfoglaltak Dealul (Maré)
csucsat, ahonnan Belényes latha-

t6. A kadétok megkisérelték uj el-
lenallasi vonal szervezését Kris-
tyomal, de a vadaszok heves ta-
madasok utan napnyugtaig elfog-
laltdak. Carpinetnel a kadétok pa-
rancsnokat foglyul ejtették, de a
zaszlbéalj maradvanyai visszavo-
nultak Vaskéh felé, amelyet a mi
csapataink éjfél utan elfoglaltak...
Rasoviceanu kulonitménye foly-
tatta el6nyomulasat Vaskéhtol
Belényes felé, amelyet gyalogsag
és er@s tlzérség védett. A belényesi
Utkozet heves volt. Nyégerfalvat és
Koérostarkanyt ez éjjeli Utkozetfo -
lyaman felgyujtottak és elfoglal-
tak."

Kiritescu ezzel napirendre tér a
Fekete Kords volgyében torténtek
folott. Annal részletesebben ir réla
Koréh Endre tabori lelkész, azzal
kezdve, hogy a harcot a nagyvaradi
honvéd hadaproédiskola 17-18 éves
novendékei vették fel, a Verbdczy

zaszlbéalj harom szazada és két lteg
tamogatasaval, majd a tartalékbol
harom tovabbi szazad is akciéba
lépett.

E klzdelemben Koréstarkany
népe példatlan hdésiességgel vett
részt. Férfiak, asszonyok, vallvetve
harcoltak a székely rajvonalban a
magyar szabadsagért.

De meg is szenvedtek érette Ugy,
mint 1848-49-ben az erdélyi ma-
gyarok. Masnap békés szandékot
szinlelve, kdzérdekd hirdetés meg-
hallgatasara gyGjtotték 6ssze a falu
népét a kozséghaza elé. Ez alatt
Szakota, volt kristyori jegyz6 gép-
puskakat rejtett el a szomszéd tel-
ken.

Mikor mar a lakossag egyutt volt,
megszolaltak a gépfegyverek. Per-
cek alatt halomra 16tték a fegyver-
telen lakossagot. (...) De még ezzel
nem volt vége a tarkanyi rémségek-
nek. Ujbol kihirdetés kovetkezett,



hogy a falu népe temesse el a ha-
lottakat. Még a szomszédos nyéger-
falvaiakat is kirendelték. Mikor a
szerencsétlen lakossag uUjra egyutt
volt, megint végig gépfegyverezték
Oket.

E rémes tomegmészarlasnak 81

Miklés Istvan 75, Miklé Mi-
haly 72, Benedek Janos 82,
Antal Laszl6 72, Szatmari Mi-
haly 74, Szatmari Janos 78,
Olah Zsuzsanna 65, Nagy Zsu-
zsanna 68, Haldsz Samuel 63,
Olah Ferenc 70, Balla Ferenc,
vak ember 80; P. Antal Laszlo
80, Szatmari Janos 75, Lérincz
Janos 78, Karacs Mihaly 75,
Gyulai Gabor 66, Benedek Mi-
haly 75, Halasz Julianna 65,
Szatmari Péter 77, felesége 70,
Antal Ferenc 75, Gyulai Laszlo
76, Zsupan Janos 77, lllés Pé-
ter 78, Miklés Katalin 60, Nagy
Mihaly 65, Mikl6 Ferenc 60,
Lérincz Mihaly 70, Miklé Lasz-
16 60, Gabor Ferenc 60, Gabor
Péter 45, Miklé Mihaly siket-
néma 34, Antal Ferenc 42, fe-
lesége 25, MIkl6 Joézsef 42,
Szatmari Ferenc 60, Erdei Fe-
renc 55, felesége 53, fia Fe-
renc 20, Szatmari Ferenc 50,

korostarkanyi és 17 nyégerfalvi la-
kos lett az aldozata.

Az alabbiakban kézéljuk a tarka-
nyi aldozatok nevét és életkorat:

E rémes tomegmeészarlasnak 81
korostarkanyi és 17 nyégerfalvi la-
kos lett az aldozata.

felesége 44, Erdei Ferenc 33,
Kovacs Péter 48, Erdei Mihaly
50, Szatmari Sandor 54, Antal
Péter 50, Benedek Mihaly 55,
Benedek Janos 45, Zsupan Ga-
bor 46, Bunta Janos 40, Olah
Ferenc 42, Antal Kata, suket-
néma 40, Gyulai Ferenc 48,
Miklé Ferenc 55, Miklé Julian-
na 52, Szatmari Erzsi 24, Balla
Ferenc 50, Szatmari Ferenc 35,
Erdei Ferenc 55, Antal Istvan
60, felesége 52, Gyulai Ferenc
50, Gyulai Péter 49, Benedek
Ferenc 46, Iszak Mihaly' 53,
Strozinger Sandor 52, veje Pap
Sandor 23, Erdei Mihaly 50,
Benedek Ferenc 52, Olah Fe-
renc 54, Olah Jézsef 50, Ha-
lasz Péter 58, fia Péter 16,
Gyulai Istvan 42, Miklé Sandor
48, Haldsz Katalin 42, Pap Mi-
haly 48, Birta Teréz 24, Antal
Janos 15, Fencsi Péter 50, Be-
nedek Péter 52 éves.

Az aladbbiakban kozéljuk a tarka-
nyi aldozatok nevét és életkorat:

Tehat 67 férfi és 14 n6, koztuk
leanyok, fiatal fidk, vakok, stketné-
mak. ..

Négy sebesilt volt még, akik fel-
épultek.

A nyégerfalviak koézétt még 17
halott volt, koztuk ot id6sebb férfi
és egy 16 éves fia. (...)

A korostarkanyi rémségeket bete-
tézte, hogy lzsak Mihalynak (55
éves) élve kezét, labat, nyakat levag-
tak, Szatmari Sandornak (50 éves)
szintén a nyakatvagtak at. Mindezek
utan felgyujtottak és teljesen Kkira-
boltak ajomoda magyar kézséget.

Az 06lddklés hiteles adat szerint
204 magyar gyermeket juttatott ar-
vasagra!

Azo6ta amerikai és angol missziok
fordultak meg Koréstarkanyban s
megrendulve hallgattdak a kegyet-
lenségek torténetét.

Beke Gyodrgy irasabol az deral
ki, hogy Korodstarkany kirablasa és
felgyujtasa a kornyékbeli roman
falvak lakdinak a lelkiismeretén
szédrad. Ez azonban nem lehetett
spontan akcio, azt valakinek meg is
kellett szervezni. Ez pedig nem le-
hetett més, mint Szakota biharkris-
tyori jegyz6, a belényesi, tehat er-
délyi romanokbol szervezett ezred
tisztje, mert a géppuskakat 6 allit-
tatta fel a kézséghaza koruli telke-
ken. Csak a tdmeggyilkolas utan in-
dult meg Koérdstarkany elpusztitasa
a kornyékrél becsédult, fejszével,
késsel és puskaval felszerelt ro-
manajku lakosok altal.

FOGARASSY LASZLO
(Pozsony)



AKikért nem szolt

a harang .

LYAnépszamlalas adatai
szerint hetvenezer magyar
hianyzott a hdboru
befejezése utan

a Vajdasagbodl... Ezeknek
egy része Magyarorszagon
él, sokan hontalanul
koszalnak a nagyvilagban.
De hol a hianyzé

30-40 ezer? Valamennyien
tomegsirokban? Kinek

a lelkiismeretét terheli
esztelen halaluk?"

Tito partizanjai valogatott
kegyetlenkedésekkel
alltak bosszut a védtelen
civil magyarokon, majd
hallgatast parancsoltak

a tbmegsirok folé... Illés
Sandor emlékirasa ezt

a blinds csendet tori meg.

(...) Nehezen ment a vetk6zés,
egyiknek, masiknak belegabalyo-
dott a laba a nadragszarba, meg-
tantorodott, térdre esett. Végul
azonban ott tornyosult a ruhaku-
pac; bocskorok, csizmak és nyditt
cip6k témege; zoknik, piszkos, bi-
dos kapcak, ingek, alsék, amelye-
ket mar levizeltek féleimiukben;
szvetterek, kotott kabatok, ocska
zakok, prémes bekecsek egyhalom-
ban.

A partizanok turkalni kezdtek
kozottuk. Egyik-masik kivalasz-
tott egy-egy par jobb allapotban
Iév6 cip6t, a nadragokatfélredo-
baltdk, de a kotott kabatokon
majdnem 0dsszevesztek. Krisztus-
nak is igy sorsoltak ki a ruhajat
valaha a keresztfa alatt, s akkor
sejd tt angyal az égbdl, hogy segit-
sen - gondolta a kisbir6 séhajtva
és belenyugodva a sorsaba.

De ez a belenyugvas csak egy
félpercig ha tartott, nyombanfel-
langolt benne ismét az életdszton.
Nem szabad meghalnia! Meg kell
menekilnie! S bizott is ebben. De
hogyan? Merre fusson? Most mar
tellesen mindegy. Ha itt marad,
akkor is belelovik a godorbe, a
tobbiekkel. Ha fut, akkor is utol-
éri a goly6. De jobb menekilve
meghalni, mert ha csak egy ezred-
rész remény van, akkor is meg kell
kisérelnie.

- Kisfiam, draga gyerekem, Ist-
vankam! - hangzott egy elgy6tort
hang. Nyomaban mintha atsza-
kadt volna a hallgatas gatja: —
Szlizanyam, segits meg bennin-
ket! Maria, kedvesem! Edes-
anyam, segits rajtam! — Nevek,
kedvesek neve hangzott el utolja-
ra, s6hajtasok, konyorgések, ame-
lyet igyekezett elnyomni afegyver-
ropogas.

Els6nek az 6rok tuzeltek a hoz-
zajuk legkozelebb allékra, aztan
megszolaltak a géppisztolyok is a
lanyok kezében. Hangos vihanco-
lassal l6véldoztek, latszott, hogy
orémuk telik a gyilkolasban. Szto-
jan az oreg Hévizit 16tte tarkon a
pisztolyaval, majd belertgta a g6-
dorbe, amely mar félig megtelt.
Iszonyat lobogott a levegében,

vérszag terjengett, keser( volt a
I6porflist és csipte a szemet.

Horvath beleajult a godorbe,
amely ragacsos volt mar az em-
bervért6l. Razuhant egy hulla, ki-
maszott aléla, felkapaszkodott a
gédor peremére, majd egy hatal-
mas ugrassal kint termett.

Az egyik 6r, aki legkdzelebb allt
hozza, hatrahdkolt a lattara. Iszo-
nyatos lehetett: egy véres ember
ugrik ki a halottak kozul torz arc-
cal, valamit uvoltve, halalra
szanva tér maganak utat a la-
nyok kozott, és kecskebak-ugra-
sokkal cikazik ide-oda a sirkeresz-
tek kozott. Amikor felocstdott,
utdna I6tt. De akkor méar a la-
nyok géppisztolya is kelepeit, csak
ugy pattogtak a gellert kapott 16-
vedékek a kékeresztekrol.

A meztelentul menekuld kisbiro
elképeszt§ gyorsasaggal szaladt,
felbukott, ujra felkelt, futott to-
vabb, lihegve, Kkifulladva, ereje
végs6 megfeszitésével. Az életefor-
gott kockan, s ez megsokszorozta
az erejét. A félelem adott neki
er6t. Szisszentek korilotte a go-
lyék, egyik-masik sorozat a laba
el6ttpaskolta afoldet, de egyik se
talalta el. Mellé szeg6dott a sze-
rencse. Talan azért, hogy marad-
jon hirmondénak egy tanu a szor-
ny( és gyalazatos tomeggyilkos-
sagrol.

Eveknek tiint afél percnél alig
hosszabb ideig tartd6 rohanas a
sirkeresztek, emlékm(vek kdzott a
temetében. Nem futottak utana,
nem Uldozték, de kilétték nyoma-
ba az egész tarat. Aztan elhallgat-
tak afegyverek, a s(r(isédé6 alko-
nyaiban mar nem lattak a mene-
kil6 meztelen embert, s visszatért
uld6zbéinek figyelme a még élet-
ben maradottakhoz. Vagy tizen
térdeltek még rimankodva a go-
dor szélén, amely megtelt véres,
vonagld, hérgé hullaval. (...)

Amikor otthon jarok, Temerin-
ben, els6 utam mindig apam sirja-
hoz vezet. Ugy megyek én is, ahogy
a temerini temet6élatogatok, viszek
kalon is egy szal viragot a kezem-
ben. igy lattam mindig a helybeli-
ekt6l, meg a koszoruat cipeld falusi
fejkendés asszonyoktdl halottak
napjan, olyan urtggyel, hogy atju-
kat lerdviditik, mindig a jeltelen t6-
megsir mellett vonultak el csapa-
tostél. Es amikor a sir mellé értek,
akkor mintegy ,véletlenul” raejtet-
tek egy-egy szal viragot. igy vittek
viragok azoknak, akiknek a sirjan



nem lehetett gyertyat se gyujtani,
akikért imadkozni se volt szabad,
s6t megallni se a sirjuk mellett. S
mégis, lam, kiviragzott a sir, olyan
volt mindig, akar a pompazé kert
tavasszal.

Ebbdl a sirbol szokott meg vala-
ha Horvath Istvan kisbir6, akinek
kalvariajat leirtam. Anyaszilt mez-
telendil, véresen maszott ki a holt-
testek alol. Nekem egyszer elmesél-
te a nap szérny( tdrténetét. Ami-
kor apadm temetésére latogattam
haza, eljott éjszaka, bezorgetett az
ablakon.

Egyedul voltam apammal, a ha-
lottal, aki két gyertya kozott fekudt
a ravatalon. Beszélgettem vele. BU-
cstztam tdéle. A zdrgetésre been-
gedtem Horvath Istvant. Riadalom
és a két gyertya fajdalmas lobogasa
Ult a szemében. Ult csak didergén
6 is a halott mellett, s aztdn mintha
lazaban beszélne. A holtak Uzene-
tét hozta. Tanuként jétt, 6 maradt
meg egyetlen tandnak.

- Az igazsagot mondom most
maganak. Csak egyre kérem, eskid-
jobn meg itt, az édesapja ravatala-
nal, hogy addig le nem irja a ne-
vem, amig életben vagyok. Mert
rettenetesen félek.

Az igazsag oraja volt ez a fekete
éjszakaban, a virrasztas imai ko-
zott. Ereztem hangjabdl a tdmegsir
iszonyatanak Uzenetét, a halalsza-
got, a I6porszagot, a sikolyokat,
mert az emberi beszéd csak vaco-
gott belble.

Mindezt csak akkor értettem
meg, amikor hallottam Uracs Lajos
esetérdl is, akit szintén ez a félelem
tartott szornyd karmai kézott, s év-
tizedekig nem mert életjelt adni
magarol még a csaladjanak se.
Nagy, fekete madarakként repdes
ez a félelem még ma is a t§j folott.
S észreveszem az emberek szemé-
ben, meg tiszta homlokan. Ezt vi-
selte akkor is Uracs Lajos, amikor
meglatogattam otthonaban, az Uj
temerini hazban, amelyet a veje és
a lednya épittetett németorszagi ke-
resetébdl. Csak kint az udvar végé-
ben mert megszoélalni, s tekingetett
jobbra, balra, hatha fiulel a kozelé-
ben valaki.

Megértem ezt a félelmet, nekem
isvolt hasonlé érzésem. Es megér-
tem kivansagat is, amirél a felesége,
az Oreg Vicuska beszélt sirva, szin-
te fuldokolva a konnyektdl. Azt
mondogatja mindig Lajos: ,Oda
szeretnék én  visszamenni a
halalom utan, ahonnan elszéktem.
Temessetek kozéjuk, ha meghalok,
hogy megfoghassam bajtarsaim
kezét! Varnak ram..."

Hat létezhet ennél szérnylbb ki-

vansag? Vicus mar jart a kézségha-
zan: nem adnak engedélyt a tdmeg-
sir megbolygatasara. A téma tabu.
De nekem mar elmondta Horvéath
Istvan, mi tortént, s én tovabb ad-
hatom, nem kot az eskim, hiszen
Horvath meghalt. En kialtom el he-
lyette, amit 6 szeretett volna el-
mondani, de mar orokre néma, te-
le van a szaja félddel. Minden &ldo-
zat helyett szeretnék most kialtani,
azok helyett is, akik szanaszét szor-
va nyugszanak, ha egyaltalan nyu-
godni tudnak Bacska sok-sok teme-
téjének tomegsirjaiban, vagy a ti-
tokban asott gédrékben, temeték
arkaiban valahol, ahol az éjszaka
sotét leple alatt elféldelték Gket.

Jartam a multkor Molnar Andras
portajan is, a Gyepsoron. Andras
bacsit azoéta is varja haza Veronika.
Ul a gangon vagy a konyhaban,
minden kapunyitasra Osszerezzen,
minden déli harangszékor Kitipeg
az utcara, a kiskapu elé allva szeme
folé arnyékolt tenyérrel kutat a ta-
volban. lzgatottan varja a postast,
hatha hoz végre levelet. Ha latja,
megkérdi: ,Ma se hozott tabori la-
pot? Mert Imrusom a fronton har-
col a hazaért..." Nem vilagositja fel
senki, hogy Imrus mar régen el-
esett a Don-kanyarban, valahol
Oszkol kornyékén. Fehér ingben
nyirfak allnak sirja mellett 6rséget.

Veronka olykor motyog, maskor
mosolyogva beszél magaban, és ha
csak teheti eltipeg a kdzséghazara,
ahol mar jol ismerik a szerb hiva-
talnokok. Nem tudnak egy szot se
magyarul, de megértik, a férje eltl-
nését jelenti be minden alkalom-
mal. Az Ugyeletes tisztvisel6 ilyen-
kor megigéri, hogy értesitik majd,
ha el6kertl, menjen csak haza,
nincs semmi baj.

Egy idére meg is nyugszik. Ul a
gangon, és varja Ujra a postast.
Foldje mar régen nincs, elvette téle
az allam, mert nem tudta teljesiteni
a tizszeresen magas kivetést gabo-
naja beszolgaltatasara. Allatot se
tart. Ul egykedvien a gangon vagy
a konyhaba, és mulnak folétte az
évek. Amikor meglatogattam, én is
orakig tltem vele csendben, varva,
hatha mond valamit. Kiapadt bel6-
le minden mas érdekl6dés a vilag
irant. Semmit nem mondott. Mozog
csak a szaja hangtalanul.

En meg keserlGien talalgatom
ilyenkor, ugyan hany magyar csalad
ment tonkre, s hany rendes magyar
ember valt artatlanul negyvennégy
6szén a bosszu aldozatiava a Béacs-
kaban.

Ami azokban a napokban tor-
tént, arrol eddig beszélni se volt
szabad. Nem volt bizonyiték a nép-

irtasrol. Akiket elhurcoltak, azokat
éjszaka, titokban vitték el, a sotét-
ség leple alatt. Osszefogdostak a
volt magyar katonakat, a szabadsa-
gon lév6é honvédeket. Kiirtottak az
iparosokat, megtizedelték a pa-
rasztsagot, megsemmisitették az ér-
telmiséget. Andrée Dezs6 Qjvidéki
Ujsagirot csak azért, mert magyar
lapot szerkesztett magyaroknak, la-
banal fogva egy traktorhoz koétoz-
ték, és addig vonszoltak az utcan,
amig péppé nem valtozott a feje.
(...) Volt, aki felakasztottak, sok
embernek kivajtak a szemét, meg-
csonkitottak, egyeseket karoba
haztak. Balkani moédja volt ez a
bossziinak. Mindezt a féparancs-
nok el6zetes engedélyével, elbre
elkészitett forgatokonyv alapjan.

A népszamlalas adatai szerint
hetvenezer magyar hianyzott a ha-
boru befejezése utan a Vajdasag-
bél. Hova tint? Hozzavetbleges
szamitasok szerint, mintegy har-
minc-negyvenezren koltoztek el
6seik foldjér6l a haborda végén.
Ezeknek egy része Magyarorszagon
él, sokan hontalanul készalnak a
nagyvilagban. De hol a hianyz6 30-
40 ezer? Valamennyien téomegsirok-
ban? Kinek a lelkiismeretét terheli
esztelen halaluk?

Miért haltak martirhalalt? Szélni
kell arrél, mi tortént, hogy ne
Ujabb és Ujabb viszalyt, ne véres
bosszut hozzon a holnap erre a taj-
ra, hanem megértést és megbocsa-
tast. Szoljon értik is harang.

Ezért kialtok

ILLES SANDOR

(Részlet a szerz6 azonos cim (i ko-
zeljov6ben megjelené kotetébdbl.)
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Diakszinjatszok

alkonya

Kolozsvari diak koromban egy-
mast érték a német, angol, francia és
mas idegen nyelvl tanszékek irodal-
mi rendezvényei. Miért ne kezdemé-
nyezhetnénk egy eléadast mi is a
magyar tanszék égisze alatt? - gon-
doltam. A végsd l16kést dr. Orfenber-
ger Abafay Gusztav Shakespeare
csillagzata alatt cimmel kozolt
esszéje adta, amely a Korunk-ban je-
lent meg 1954-ben. Az iras BolyaiJa-
nos A parizsi per cim( vigjatékat
méltatta. Balogh Edgar mutatott be
Abafay Gusztavnak, aki lelkesen ud-
vozOlte az Otletet, és atadta aszinda-
rab szovegét. Mar elsd olvasasra tul-
zasnak tdnt ,Shakespeare csillagza-
ta" ala helyezni a gyengécske jaté-
kot, am uagy véltuk, révid id6 alatt
sikerult szinpadképessé tennilnk
az archaikus nyelvezeti irast.

Kozben ,suttogé" propagandat
kellett folytathnunk a hibernal6
szinjatsz6 csoport feltamasztasaért.
Am két hétbe sem telt, készen all-
tunk a kezdésére. Csehi Gyula pro-
fesszor, a magyar irodalmi tanszék
vezet6je irasban kérte a rektortdl
az el6adas engedélyezését. Cons-
tantin Daicoviciu hajdani rektor a
kovetkezbket irta a kérelem bal fel-
s6 sarkara: Egyetértek, amennyi-
ben az illetékes szervek (Ifjumun-
kas szovetség, Diakszovetség stb.)
egyetértenek!" Majd széban hozza-
tette: célszerlibb lenne a bdlcsé-
szeti kar dékanjanak beleegyezését
is kérni. Mircea Zaciu dékan csak
két szét irt a rektor lenduletes ala-
irdsa mellé: Kedvez6en jegyezve! A
tobbi mar gyermekjatéknak tdnt...
Es minden gordulékenynek és
kénnylnek igérkezett. Két héttel a
kitlGizétt bemutaté el6tt azonban
bomba robbant.

Hadd jegyezzem meg, hogy a
botranyt megel6z6en Marosvasar-
helyen jartam, és tdbbek kozott
Szab6 Lajos dramairéval, a Szent-
gyorgyi Szinmdvészeti Intézet ak-
kori rektoraval is taladlkoztam. Sz6-
ba hoztam a készuld el6adasunkat,
s6t jelezte, hogy szivesen latna
vendégul az el6adast az intézet sta-
di6-szinpadan. Kolozsvarra vissza-
térve megemlitettem a meghivast.
Balogh Edgar - lelkesedett a meg-
hivdsért - és szokasahoz hiven
maganakciéba kezdett.

Balogh Edgar nem tudni milyen
minéségben, a bemutaté utani hét-
re igényelte az egyetem autébu-
szat, amit - mint varhaté is volt -
visszautasitottak. Akkor Senkalszky
Endréhez, a kolozsvari Allami Ma-
gyar Szinhaz akkori igazgatéjahoz
fordultunk, aki megigérte a szinhaz
autébuszat, minddssze egy irasbeli
kérelmet igényelt az egyetem részé-
rél. Balogh Edgar elment a rektori
hivatalhoz, ahol a titkarsag vezet6-
je megfogalmazta a szinhazhoz in-
tézend6 kérelmet. Pont abban a
kritikus pillanatban Iépett be Mir-
cea Zaciu dékan, és iszonyu bot-
ranyt rendezett. Kijelentette, hogy
tudta nélkdl, s6t az 6 szandékos
megkerulésével szandékoztak egy
iratot kdzvetlenul a rektori hivatal-
hoz juttatni.

A dékan elsd fokon Csehi Gyula
professzort vonta felel6sségre. Ko-
zolte, hogy nem kaptuk meg iras-
ban a part- és ifjusagi szervezetek
hozzajarulasat eléadasunkhoz. Vé-
gul kilatasba helyezte, hogy nem
engedélyezi a bemutatot, hacsak
meg nem erdsittetem minden szin-
ten irasban is a szébeli jévahagya-
sokat. Nem kevesebb, mint kilenc
alairast kellett begyUGjtenem a kér-
vény margojara. Nyolcat néhany
o6ra leforgasa alatt megszereztem,
de az utols6nal elakadtam. Az
egyetem partbizottsaganak titkara
kiGzent az irodajabdl, jojjek vissza
néhany nap mulva. Ugy vélem, in-
formaciokat akart gydjteni ez tUgy-
ben. Megoldasként azt javasoltam,
harangozzuk be a sajtéban a ku-
sz6bon allé6 bemutatoét.

igy néhany nap multan Csehi
Gyula harom nagy példanyszamu la-
pot helyezhetett a dékan asztalara a
kdzelg6 bemutaté hireivel. Zaciu
dékan duhongott: letépte a nyak-
kendgjét, Livoltott, fenyegetdzott.

Végul is nagylelklGien hozzajarult
az el6adashoz - ha mar annyit
dolgoztunk rajta -, de jelezte, vé-
get kell vetni az effajta szeparatista
elhajlasoknak.

Megtartottuk hat a bemutatot.
Telt haz elétt. Es a zsufoltsagot a
Securitate szép szamban megjele-
né tisztjei tetézték, duzzasztottak
az artatlan diakel6adason...

Engedtessék felsorolnom néha-
nyat a felsorakoztatott vadakbol: a
szinjatszok nem kizarolag bélcsész
hallgatokbél  verbuvalédtak, és
ezen beltl nem csak magyar-szako-
sokbol. Kovetkezésképpen a meg-
tartott el6adas nem tekinthetd tan-
szék-rendezvénynek, amint az a ké-
relmen irva allott. Ebbél pedig az
kovetkezik, hogy félrevezettik az
egyetem vezetfségét, a part- és ifju-
sagi szervezeteket. Nem kuldtink
tisztelet jegyet az illetékes szervek
képviseldinek (hozzavetéleg har-
minc ,fontos" személyiség nem ka-
pott meghivot). Tobb izben vettik
torvénytelenil igénybe a probater-
met, késd éjszakaig tartottunk pro-
bakat, és bantalmaztuk a portast,
aki a terem elhagyaséara szélitott fel
minket.

Csehi Gyula professzornak az
egyetem partvezet6sége, nekem
pedig az ifjisagi szervezet el6tt kel-
lett magyarazkodnom a képtelen
vadak ellen. A professzor urat le-
valtottak tanszékvezet6i tisztségé-
rél, nekem pedig kilatasba helyez-
ték az Ifjmunkas szovetségbdl va-
16 kizarasomat. Ez egyenértékd lett
volna az egyetemrdél valo kizara-
sommal - néhany héttel az allam-
vizsga el6tt. Végul is megudsztam
egy irasbeli megrovassal.

Utélag megtudtam, az a bemuta-
té koridli hecc tovabbgydlrizétt a
magasabb szintekig. A felszdmolas
~koreografusai" adtak mégis néhagy
éves haladékot...

SZANISZLO JOZSEF



VITA

A szabadsag lépcsofokai

A két vilaghaborut kévetd nagyhatalmi szerz6dés-
rendszerek Kelet-Kézép-Eurépaban a hianyzé és kiva-
natos 6nallé allamokat mesterséges orszagokban terem-
tették meg sebtében, az eleve mesterséges orszagok er6-
szakosan terjeszkedd birodalmi diktatarak, el6bb Nagy-
Németorszag, majd a Szovjetunio fliggéségébe kerultek.
DiktatUra diktatdrat honosit meg, alavetett és kiszolgalo
diktatarat. Esztorszagtél Albanidig ezért nem érvénye-
stlhettek a természetes adottsagok és igények a mester-
séges orszagokban és allamokban, illetve a természetes
torekvéseket ezért fojtottak el akar véres erBszakkal.
Mesterséges orszagokon és allamokon itt nem egyszeri-
en a kdzpontositott birodalmakat atmenet nélkal folval-
té, névlegesen 6nalld kiralysagok és koztarsasagok ér-
tend6k, hanem els6sorban az, hogy ezek atébb nemzet-
bél, nemzetrészbdl, népcsoportbdl kerekitett orszagok
és allamok mind magukban, mind egymas kdzt nemzeti
megosztottsagra épultek: életképességet veszélyeztetd
csonkasagra, aranytalansagra, egyenlétlenségre. Ha a
természetes életképesség fogyatékosan madkodott, po-
tolta a nemzeti és az allami erészak. Egyenjogl nemze-
tek, nemzetrészek, népcsoportok, tobbségek és kisebb-
ségek k6z0s orszagai és allamai helyett beolvaszt6 nem-
zetallamok (Bulgaria és Romania), kdézpontosité nem-
zetfdlotti allamok (Csehszlovakia ésJugoszlavia), 1étfon-
tossagu alkotéelemeiktdl megfosztott daraballamok (Al-
bania, Kelet-Németorszag, Magyarorszag) huzédtak
megvégul akllsé-belsé er6szakot megtestesité kommu-
nista szovjet birodalmi hatalom arnyékaban (e birodal-
mi hatalom tartomanyava, nem csupan tagkéztarsasaga-
va sullyedtek példaul a Balti allamok). Hetvenkét esz-
tendd, alezarashoz késziil6d6 szazad tanudsithatja, hogy
amesterséges orszagok mesterséges Kelet-Kézép-Euroé-
paja az er6szak fogsagaban nem talalt megvaltast, hiaba
reménykedett és lazadt, forgoldédott és fohaszkodott.
Vagy er6szak, vagy szabadsag. Kézbuls6 atitt nincs.

De ezek az évtizedek nemcsak id6szakaszt jelente-
nek. Orszagok, allamok, nemzetek, nemzetrészek, nép-
csoportok életszakaszat is, egyuttélési, 6sszenodvési, kél-
csOnosségi, k6zés munkalkodasi és birtoklasi folyama-
tok eredményét és allapotat is jelentik. Ha holnap va-
razsszéra rank koszdontene a szabadsag, akkor sem
kezdhetink mindent eldlr6l. Onnét kell indulnunk,
ahol vagyunk, és egyikrél masikra haladhatunk csak a
szabadsag lépcs6fokain. Erészak és szabadsag Kelet-
Eurépéaban egytt gatolja, vagy lenditi az emberi, atarsa-
dalmi, a nemzeti életet. A keretet, az orszagot és az alla-
mot azonban féleg a nemzeten tett er6szak torzitja el;
mesterséges orszagokrol és allamokrol a nemzetek ter-
mészetes életéhez, Osszetartozasahoz és egyenjogusa-
gahoz viszonyitva beszélhetiink. Most, amikor Eurépa-
ban valéban érvényre jut az orszagok és az allamok
egyenjogusaga, valéban visszahlzédik a szovjet birodal-
mi er6szak hatasa - most a keleti rész mesterséges or-
szagai is a szabadsag kiisz6bén allnak. Rajtuk malik, mi-
lyen gyorsan és merészen hagnak foljebb és féljebb a

szabadsag lépcséfokain. Kdzhatalmi berendezkedési-
ket a pluralista demokracia és a jogallamisag, gazdasagu-
kat avallalkozas és a piac versenye formalja természetes-
sé, életképessé. De mi lesz a nemzetek, nemzetrészek,
népcsoportok életét meghatarozo és szabalyozé orsza-
gokkal, allamokkal magukkal? Mi lesz tébbek kézt az Er-
délybe, a Felvidékre, a Vajdasagba, a Karpataljara sza-
kadt négymillionyi magyarral, a nemzet harmadaval?
Szabadsaguk teljesedése a természetes nemzeti 6ssze-
tartozas és egyenjogusag szabadsagat is foltételezi, meg-
koveteli.

Ugy tetszik, Kelet-Kézép-Eurépa épp a tobb nemze-
tet, nemzetrészt, népcsoportot magukban foglal6 orsza-
gok és allamok belsd és kdlcsdndsen szabad, természe-
tes miikédését vajudja ki leggyotrelmesebben és leglas-
sabban. Fenyeget a veszély, hogy az allamok énrendel-
kezésében a természetes szabadsag el6bb-utébb meg-
valésul, de az egyuttéld nemzetek, nemzetrészek, nép-
csoportok 6nrendelkezésében ezek az allamok tovabb-
ra is mesterséges megkulénboztetést és korlatozast ve-
zetnek be. Nyilvanvalo, hogy a szabadsagjogok egységes
eurdpai rendszerének megalapozasaval nem fér 6ssze a
nemzeti csoportjogok, a kisebbségi jogok korlatozasa. A
szabadsagjogok egységes eurodpai rendszere az orsza-
gokban, az allamokban egytttél6 nemzetek, nemzetré-
szek, népcsoportok énrendelkezésének szabadsagaval
lehet csak teljes. Ebb8l nem engedhetiink. Ebbdl aleen-
d6 szabad és egységes Eurdopa nem engedhet. Kotelez§
altalanos szerz6désrendszer részeként szikségeltetik
kimondani tehat ennek az 6nrendelkezésnek jogat, az
elvileg teljes d6nrendelkezés jogat, a gyakorlat megva-
lasztasanak szabadsagaval egytemben. Tegye jova,
amennyire még jovateheti ez az 0j szerz6désrendszer
ama régit, ama szabadsagelleneset és Eurépaelleneset.
Bizonyos, hogy az egyuttélé nemzetek, nemzetrészek,
népcsoportok kdzul a négy magyar kozésség el6szor a
kulturalis 6nrendelkezés jogaval 6hajt élni. Ennek teljes
szabadsagaval. Szellemben, tudasban, dntudatban, cse-
lekv6képességben megerésodvén aztan foljebb halad-
hat és halad a szabadsag Iépcs6fokain. Most ne josoljuk
meg, merre és meddig. A szabadsag nem korlattalan, de
végtelen. Eurdpa, az Uj Eurdpa pedig a szabadséagot tet-
te megrendje és rendszere alapjaul.

széke thidiAgoston



Trianonban torténhetett volna

maskeént 1s?

A szbvetséges hatalmak 1920. ja-
nius 4-én aldirtak a Magyarorszaggal
kotott békeszerz6dést a Versailles-i
Kis-Trianon palotaban. A béke-
diktatumot megel6z6en tobb el-
képzelés is sziletett megcsonkitas-
ra itélt hazank hatarainak meghua-
zasarol.

Grof Apponyi Albert a magyar
békektldottség vezetdje még 1920.
januarjaban kérte népszavazas el-
rendelését a teruleti kérdések el-
dontéséhez, &m ez ellen Csehszlo-
vakia, Jugoszlavia és Romania meg-
bizottai erélyesen tiltakoztak. A bé-
kekonferenciahoz februarban el-
juttatott memorandumukban egy-
ben rogzitik Magyarorszaggal szem-
beni tertleti koveteléseiket is. A
magyar kormany nem késlekedett
valaszaval: a Nagykovetek Tanacsa-
hoz irt jegyzékében elutasitja a bé-
kefeltételeket és ragaszkodik a
népszavazashoz. Ezek utan nyudj-
totta at a francia kormany nevében
Maurice Paléologue volt szentpé-
tervari nagykdvet, a francia kulugy-
minisztérium fétitkara grof Semsey
Andor kovetségi tanacsoson ke-
resztil grof Teleki Pal kaltigymi-
niszternek azt a javaslatot, amely az
ideiglenes jegyzékdnyv a szdvet-
séges hatalmak és a magyar kor-
many képvisel6inek targyalasa-
rol" cimet viselte. Az 1920. aprilis
15-én - tehat nem egészen két ho-
nappal Trianon el6tt - atadott és a
kéztudatban Paléologue-féle jegy-
zéknek ismert javaslat szerint Ma-
gyarorszaghoz tartozna tovabbra is
Nyitra, Léva, Rozsnyd, Kassa, Ung-
var, Munkacs, Beregszasz, Szatmar,
Nagyvarad, Arad, Szabadka és

Zombor. A Magyarorszag megcson-
kitdsara mar kész terv ellenében,
valahol e varosok vonaldban hu-
zoédna a hatar.

A Paléologue-féle jegyzék tob-
bek kozott, a kovetkezéket tartal-
mazta:

,»a) A hatarok kiigazitanddk, és
pedig olyképpen, hogy a kifejezet-
ten magyar teriletek ne szakittas-
sanak el Magyarorszagtél. Népsza-
vazas elrendelése a magyar blok-
kal hataros svab teriileteken, va-
lamint azokon, amelyeknek a
tébbsége magyar és svab nemzeti-
ségd.

b) Magyar, székely és szasz
tébbségl terileteknek autondémia
biztosittatik. Ez autondmia mérté-
ke, részletei és biztositékai kulon
targyalason allapittatnak meg.

c) Vallas- és nyelvszabadsag,
valamint a megélhetés biztositasa
azokon a teruleteken, amelyeken
a magyarsag kisebbségben van a
romanokkal szemben. Az idevagoé
garanciakat a békeszerzédésfogja
magabanfoglalni.”

A jegyzék Kkitért gazdasagi szem-
pontokrais:

Megegyezés aladbbi kérdések-
ben. Kolcsénds szabad forgalom
minél tébb kereskedelmi cikkre
nézve. Szabad vasuti, postai és
taviréforgalom. Koélcsdonos birtok-

csere lehet6sége. Megegyezésen
alapuld egységes rendezése a viz-
ugyeknek. "

A jegyzékhez mellékeltek egy
térképvazlatot is, amely azokat a
hatarokat tunteti fel, amelyek Ma-
gyarorszag és az osztrak-magyar
monarchia utédallamai kdzott sz6-
ba johetnek.

A Paléologue-féle térképet, illet-
ve tervet azonban a trianoni béke-
diktatum végs6 targyalasai soran
még csak meg sem emlitették a
nagyhatalmak. A terv kudarcba ful-
ladasaért az akkori magyar Kkor-
many is hibaztathaté, hiszen hona-
pokon keresztul tétovazott, a torté-
nelmi pillanatot elmulasztotta. A
franciak pedig nemcsak, hogy rossz
néven vették a magyar kormany
hallgatasat, hanem jegyzékikben
foglalt ajanlataikat vissza is vontak.

(JOPE)
A francia ajanlat elfogadasa ese-

tén az arnyalt részeket nem szaki-
tottak volna el Magyarorszagtol

A REXOJfSTRTJALT PALEOLOAUE TERKEP.



Erdély —frontvonalon

Rengeteget beszélink
Eurdpérdl, a kozos
europai hazrdl, a nyitott
hatarokrol, szazadunk yj
uralkod6 eszméjérol
(illazigjarol?), mikoézben a
kommunista vildgrendszer
egyes utédallamai
szorgalmasan épitgetik az
Eurdpatdl elvalaszto
adminisztrativ-gazdasagi
hatarokat. A roman
miniszterelndk legutébb
Strasbourgban éppen a
javulé magyar-roman
viszonyokrol beszélt,
mikdzben a bukaresti
magyar tévéadas két
harmadéatol megfosztottak
az erdélyi magyarsagot, és
adminisztrativ-pénzigyi
rendelkezésekkel (pl.
valutdban fizetend§ a
gépkocsibiztositas
kulfoldre) egyre
lehetetlenebbé teszik az
anyaorszaggal és
Eurdpaval valé
érintkezést. A Szovjetunioé
(és igy Besszardabia felé)
azonban nem hoztak ilyen
korlatozo
rendelkezéseket.

Szamolni lehet azzal, hogy a
tobb orszagban tapasztalhat6 izo-
laciés ,nacionalizmus" Euroépat uj-
bol kettészakitja majd, és egy Uj
vasfiiggdny mentén, Qj, libanoniza-
16 ,frontvonal" alakulhat ki Kelet és
Nyugat kézt a Baltikumtol a Balka-
nig. Erdély foltételezhetéen éppen
a frontvonalra", a két vilag hata-
rara fog esni. A libanonizalédé
ovezetben varhatéan kialakuld, a
gazdasagi elnyomorodas altal fel-
gyorsulé politikai-gazdasagi dezin-
tegracios folyamatok talan a kisebb
gazdasagi egységek kialakulasanak
fognak kedvezni, az autonémiak ki-
alakulasat fogjak kikényszeriteni.
Talan... Az maris bizonyos, hogy a
romaniai magyarsagnak, akar-
csak a térség tébbi népének, ma-
ganak kell ddéntenie sorsardl.
Dontenie kell, hogy Eurépat va-
lasztja-e, vagy a Balkant? Az on-
rendelkezést vagy az énfeladast? A
patetikus sohajtozasok ideje las-
san lejar...

Annyi bizonyosnak latszik, hogy a
kandall6-nyugalmat félté Eurdépa-
nak nincs szuksége frusztralt, lelki-
beteg nemzetekre vagy nemzeti ko-
zosségekre. A legkedvez6bb (euré6-
pai integracid) alternativa esetén is
igény, a legkedvezétlenebb (kelet-
eurodpai libanonizalédas) esetén pe-
dig talan lehet6ség is lesz arra, hogy
a kdzos eurodpai hazba valo belépés
el6feltételeként, - a kelet-eurdpai
nemzeti kozosségek mindegyike
megélhesse a maga autonémiajat, az
6nnon sorsafolott valé rendelke-
zésjogat ésfelel6sségét. Csupan az
o6nmagukra, Ontudatukra eszmélt
nemzetkdzosségek integracidja biz-
tositja Eurdpa tavlatos békéjét.

,...itt él az ember, ahol sziletett.
Es nem tudja mar ezt aféldet ugy
szeretni, mintahogy a hazat szeret-
ni kéne. Ez a legnagyobb baj!Mert
nem a hazaja mar! Ez mar idegen
fold. Innen elvagyédunk" - mond-
ja egy 6reg gyimesi csangoé Végh An-
tal riportkdényvében (De mi lesz a
harangokkal?). igy nem lehet bevo-
nulni Eurépaba! A kelet-k6zép-
eurdpai nemzeti kézésségek mind-
egyikének meg kell élnie az ottho-
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nossag érzetét, hogy majd Euroépa-
ban is otthon érezhesse magat. A ro-
maniai magyarsagnak is! Eurépaba
csak az autonémiakon keresztil
vezethet az ut. Ehhez pedig az al-
lamnemzetek szuverenitdsanak
korlatozasa latszik sziikségesnek. A
szuverenitds megosztasa lehet az
Eurdpaba atvezetd pall6. Elvégre
egy nemzetrész megmentése is ér
annyit, mint egy allatfajé!

A kelet-kbézép-eurdpai népek
megbékéléséért tett erdéfeszitései-
ért Herder-dijat kapott Sut6 And-
rds mondta a Népszabadsag 1990.
aprilis 28-i szamaban: ,A romaniai
magyarsag hetven esztend6 szinte
folyamatos passzivitasa utan bi-
zonyos értelemben radikalizalo-
dott, és eztfigyelembe kell vennie
barkinek, aki ennek a magyarsag-
nak a kozugyeivel foglalkozik. Le
kell szamolni olyan karos hagyo-
manyokkal, mint annak afélreér-
tése, hogy mi a taktikus és a nem
taktikus kérdésfelvetés. A Fabry-fé-
le klasszikus megfogalmazas,
hogy a kisebbségi magatartasnak
a vox humana a legfébbjellemz6-
je, onmagaban csupan lelkileg
erdsiti meg valamelyest a tdmeget
szenvedései elviselésében. A vox
humanat nagyon hatarozottpoli-
tikai cselekvéssel kell parositani.
Ezen értem a politikai kiizdelem
minden jelenleg lehetséges médo-
zatat, amit a romaniai magyar-
sagnak meg kell ragadnia. Ebbe a
tintetés, apolitikai vita, a sztrajk
és a vilag kozvéleményéhez vald
fordulas mind beleértendd."

Hanynak kell még megvakulnia
kézulink ahhoz, hogy végre tisztan
lassunk?

BEKE MIHALY ANDRAS



Tervek és remények

Az aldbb kozzétett térképek a
két vilaghabora kodzott késziltek az
Allamtudomanyi Intézetben. Ronai
Andras foldrajztudoés, az intézet
egykori vezetdje Térképezett torté-
nelem, cim{ 1989-ben megjelent
kotetében kozli e munkakat.

Az intézet felbecsulhetetlen
munkat végzett: vilagszinvonall
térképeket, statisztikakat, szamita-
sokat allitottak ©6ssze az utddalla-
mok tertletér6l. Mindenre és min-
denfelé kitekinté figyelmuk az
egész kelet-kdzép-europai régiora
kiterjedt. Munkajuk eredménye
nem volt publikus, de természete-
sen a két bécsi dontésnél a magyar
vezetés folhasznalta azt; dokumen-
tum és térképanyagaik a targyala-
sok soran megcafolhatatlan bizo-
nyitékokként, érvekként nélkuloz-
hetetlennek bizonyultak.

Az erdélyi kérdés megoldasanak
is egy sor valtozatat dolgoztak Kki.
Mint Rénai irja: ,A rendezés alapja
olyan értelemben lehetett a nemze-
tiségi elv, hogy a nemzetiségi
aranyszam szerint osztozkodja-
nak, illetve jussanak szerephez.
Minthogy a telepllési kép tiszta

elvalasztast nem engedett meg,
szamolni kellett vegyes terlletek
megmaradasaval és azok megfele-
16 kezelésével."

Egyébként az el6készuletek so-
ran négy alapelvbél kiindulva vizs-
galtak meg a megoldasi lehetésége-
ket:

»1 lla Erdély egész teriletével
csatoltatnék vissza Magyarorszag-
hoz, milyen médon biztositandé a
roman és egyéb nemzetiség( lakos-
sag egyenjogusaga és donkormany-
zata a maga tobbségi teriletein.

2. Ha Erdély egész terilete Ro-
manianal marad, hogyan lehet
biztositani a magyarsagjogait és
dnkormanyzatata maguk tobbségi
teruletein, és hogyan rendeztesse-
nek a vegyes lakossagu teriletek.

3- Ha Erdély 6nall6é allami sta-
tust kap, amire terilete és lélek-
szamu szerint igényt tarthat (ha-
romszor akkora, mint Hollandia
vagy Belgium), milyen alkot-
manyt és bels6 szervezetet kellene
neki adni, hogy biztositsa minden
ott él6 nép szabadfejlédését.

Erdély tervezett kantonbeosztasa.i.valtozat

4. Ha Erdély tertuiletét meg kell
osztani Magyarorszag és Roma-
nia kozott, milyen osztévonalak
javasolhatok, figyelembe véve az
etnikai viszonyokat, a gazdasagi,
kulturalis és politikai igényeket
is."

Mivel Németorszag mind Ma-
gyarorszag, mind Romania teruleti
igényeit ki akarta elégiteni (vagy
megosztani 6ket), a masodik bécsi
dontés el6készitésénél a negyedik
pont szerinti javaslatot vették ala-
pul. igy készilt dokumentum a
foldrajzi viszonyok és a nemzetisé-
gi telepulésteruletek legmesszebb
mend figyelembevételével, valamint
olyan megosztasi terv is, amely el-
s6sorban a gazdasagilag Osszetar-
toz6 teruletet vette szamitasba, ter-
mészetesen a nemzetiségi viszo-
nyokra is tekintettel.

Az intézet tovabbi kutatasai is
maig érvényesek, hiszen az erdélyi
kérdés nem megoldott. llyen elkép-
zelés példaul a kanton-rendszer.
Erdély onallésaga esetére nemze-
tiségi kantonok kialakitasa lat-
szott az allami élet békéjét ésfej-
I6dését biztositdé berendezkedés-
nek. Két ilyen kantonbeosztas
terve készilt el, nemcsak térképe-
ken (1-es és 2-es abra) hanem
teljes statisztikai alatdmasztas-
sal.”

Ezek a megoldasvazlatok is azt
bizonyitottak, hogy Magyarorszag
mindenekel6tt a nemzetiségi kér-
dés megoldasara torekedett.

JOZSA PETER

Erdély tervezett kantonbeosztasa.ii.valtozat



Visszaajov6be?

Hatarok a vaktérképen

Az Erdélyi Magyarsag
el6z6 szamaban Eurépa
2000-ben cimmel
kozoltuk azt a térképet,
amely

az amerikai Newsweek
magazinban jelent meg
az elmult év novemberé-
ben. Az 6t eurdpai
feszultséggocerol szolo iras
ismertetésére -
igéretinkho6z hiven —
visszatértink: az alabbi
cikk e témakort odleli fel.
A térképet lapunk hatso
boritéjan ismét
kdzzétesszik.

A térkép jelmagyaréazata
(fentrdl lefelé):

1. Az Eurdpai KoHzosség
tagjai

2. Uj allamok

3. Az Eurdpai Kozosséggel
tarsult allamok

4. Korlatozott
szuverenitasu szovjet
kdztarsasagok

5. Vitatott hatarok

Egyetemi professzorunk gyakor-
ta hasznalta a tudas szondézésara e
modszert: a kontinensek kdrvona-
lait tartalmazo ,vaktérképre" kellett
bejelélnink egy-egy varost, orsza-
got, folyot, gazdasagi régiot. Az el-
készult dolgozatok, a megrajzolt
térképek klilonés masolatat adtak
a valésagnak: hianyoztak a ,hivata-
los" kézigazgatasi vagy természet-
foldrajzi térképeken megszokott
vonalak, s csupan a diakok felké-
szlltsége, emlékezete szerint kerult
a hofehér papirlapra a tajegység
hatarvonala, a telepulést jelz6
pont.

llyen foldrajzi vaktérképre ha-
sonlit az az abra is, amely a tekinté-
lyes amerikai maga-zin, a Newsweek
1990. november 26-i szamaban je-
lent meg. Eurdpa rajzolatan hatal-
mas fekete pontok éktelenkednek:
az osztrak-olasz, a magyar-roman, a
roman-szovjet hataron, valamint a
bolgar-gorég-jugoszlaviai és alban
hatarok altal korbefogott térségben
a hirmagazin megfogalmazasa sze-
rint folyamatos hatarvitak" (con-
tinued bordér disputes) varhatéak
az ezredforduld felé kozelité esz-
tend6kben. A 2000. év Eurdpajat
elénk tarni kivané egyik résztérkeé-
pen a mai Jugoszlavia térségében
Uj allamalakulatokat jovendélnek a
szerz6k: Szlovénia, Horvéatorszag,
Kryna Szabad Terulet, Nagy-Szer-
bia és Makedonia, Montenegro Ki-
ralysag, valamint a Koszovoval no-
velt Albania tarulkozik elénk. Ez a
jovBkép valdjaban a maltat idézi, s
- a népszerd filmcimre utalva —
akar a Vissza a jov6be képalairast
is viselhetné az abra, amely a Balti
Liga, a leend6 regionalis dvezet raj-
zolatat vetiti elénk: Norvégia, Svéd-
orszag és Finnorszag déli terile-
teit, a harom balti koztarsasag (a
Szovjetuniébdél ekkor a mar kivalt
Esztorszag, Lettorszag és Litvania),
Kalinyingrad-Kénigsberg Szabad
Teriilet, Eszak-Lengyelorszag és
Eszak-Németorszag, Dania teljes
egésze és Hollandia északkeleti vi-
dékei flGiz6dnek e lancra, mely a
Balti-tenger mentén fekvé terllete-
ket egyesiti - tekintet nélkil az

orszaghatarokra, tekintettel Vvi-
szont a ko6z0s gazdasagi-kereske-
delmi érdekekre. S a mdltra, mely
mar a koézépkorban a Hanza Sz6-
vetség néven font erés kapcsolato-
kat e térség varosai, allamai kozott.

/\z eurépaiak egyre inkabb fel-
ismerik, hogy szamos esetben szo-
rosabb a természetes kapcsolat a
hatarokon tualiakkal, mint a kodz-
igazgatasi hatarokon belul él16
honfitarsaikkal" vélekedik az
amerikai hetilap elemzdje, s avilag-
hir(G svéd Volvo autégyar elndkét,
Pehr Gyllenhammart idézi, aki
szerint a nemzetallamok felett el-
jart az id6, egyre meghatarozébb
lesz a régiok, az azonos kereske-
delmi és gazdasagi érdekekkel ren-
delkezd teriletek egyuttmikodése,
s ezért a torténelmi kapcsolatok Uj-
raélesztése, az er6k atcsoportosita-
sa tlnik logikusnak.

Hasonl6 egyuttmlkodés, a hata-
rokat lerombol6 kooperacié latszik
kibontakozni példaul a francia
Montpellier és Toulouse, valamint
a katalan Barcelona kozott, észa-
kon a francia Metz és a német Saar-
bricken a kérnyékbeli nagy ipari
centrumok részvételével, vagy a
magyarokat is érint6é Alpok-Adria
kézdsségen beltl, ahol Eszak-
Olaszorszag, Szlovénia, Horvator-
szag, Nyugat-Magyarorszag, Auszt-
ria jelentds része, Bajororszag és
Nyugat-Szlovakia igyekszik szoro-
sabbra fGzni torténelmi hagyoma-
nyokon alapul6, a gazdasagi és ke-
reskedelmi életrevaldsagat egyszer
mar bizonyitott kapcsolatrendsze-
rét.

Am e lassan kibontakoz6, még
csak elemeiben Ujraéled6 folyama-
tokkal szemben (pontosabban:
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mellett) ott van egy masik eurdpai
integracios folyamat, melynek el-
s6 lépcsbjeként 1992-ben az Euré-
pai Kozosség (az egykori Kozos
Piac, majd EGK néven ismert for-
macio, az ugynevezett Tizenkettek
csoportja) lebontja a még meglévd
mesterséges elvalasztovonalakat, s
az egységes piac iranyaba inditja a
tagallamok gazdasagat. Erés, hatal-
mas, fejlédéképes - mondhatni
magnese erdvel bir6 — kodzpont
alakul ki a kontinens szivében,
amely maris nagy vonzerével ren-
delkezik. Jacques Delors, az EK el-
ndke a koncentrikus kdrdok elméle-
tét hangsulyozva 1993 utanra kép-
zelné el a masodik koér, a jelenlegi
EFTA-allamok (Ausztria, Norvégia,
Svédorszag, Finnorszag, lzland, s
ha semlegességét feladja: Svajc)
csatlakozasat. Az ezredforduld tajé-
kan a kulsé kor, a kozép-, illetve
kelet-eurdpai demokréaciak, vala-
mint Torokorszag, Ciprus és Malta
egészitheti egységes, bels6é hatarok
altal fel nem szabdalt egésszé a
kontinenst.

A tanulmany szerint a masodik
vilaghaborut koévet6 negyvenot év
eltelte utdn minden megvaltozott
Eurépaban. A hatarok atrajzoléda-
sa megkezd6dott, a német egység
létrejottével Uj orszag is megjelent,
s az ezredforduléig el6ttink lévé
évek tovabbi rohamos valtozasokat
hozhatnak. A balti szovjet kdztarsa-
sagok, valamint Ukrajna, Moldavia,
Grulzia s a tobbi kodztarsasag onal-
l6sodasi tervei alapjaiban atalakit-
jak Moszkva és a részek" viszonyat
is. Tavasszal titkos targyalasok kez-
dédtek a német és szovjet politiku-
sok kodzott Kalinyingrad jovéjét ille-
téen — kdnnyen lehet, hogy egy
Hongkong-tipusd ,Szabad Teru-

(itt az amerikai lap nyilvanvalé tévedésé-
rél van sz6, hiszen bizonyitott, hogy a fej-
szés parasztok libanfalvi, gérgényi stb. ro-
manok voltak - aszerk. megjegyzése)

let", kereskedelmi-pénzigyi koz-
pont jon létre a Lengyelorszag, a
balti koztarsasagok és a Szovjet-
unioé hatarai kdzé ékelt egykori Ko-
nigsberg porosz telepilés helyn. A
Kreml szamara ériasi a tét, hiszen
ha sikertl békés, demokratikus
uton rendezni a balti allamok 6n-
allésodasi torekvéseit, akkor ez
példa értékd lehet a leszakadni ki-
vané tobbi koztarsasag szamara
is, s a nemzetiségi villongasok, a
polgarhabora elkerilése mellett a
balti kbztarsasagok vagy Ukrajna
nyugati kapcsolatai Europahoz
hidat jelenthetnek a szovjet
gazdasag és kereskedelem szama-
ra is." Az elemz6 szerint nem valé-
szind a hatalmas orszag szétesése
— am mindenképpen atalakul: 6n-
allé szuverén allamok szovetségé-
Vé.

Az Uj Eurdpa létrejotte nem lesz
problémamentes, fajdalom nélkuli
szUlés — vélekedik a Newsweek,
érzékeltetve, hogy a kozép-kelet-
eurépai fejetlenség, rendezetlen-
ség milyen veszélyes lehet az egész
kontinens jovGjére. Jugoszlavia
barmely pillanatban polgarhabo-
riba sodrédhat, a csehek és a
szlovakok Ujraélesztik a bels6 fe-
szlltségeket, Magyarorszag és Ro-
mania Erdély kapcsan pedig teri-
leti vitdkba bonyolédhat. Egész
Kelet-Europaban megkérddjele-
z6dtek a habord utani hatarok...
Az ezredfordulon a kontinens tér-
képe legalabb annyira kilonbézik
majd a mostanitél, mint az 1946-
os az 1914-ben érvényestdl... Uj
hatarok képzédnek, s a valtoza-
sok nem lesznek mentesek a prob-
lémaktoél, esetenként a véres konf-
liktusoktol. Az ellenségeskedés, a
nyomor tomeges kivandorlast is
eredményez... A kommunizmus
egy tertileten maradandét alko-
tott: a nacionalista erbket felszi-
nen tartotta: a Balkan és kornyé-
ke ma sem mentes az indulatok-
tél" - ime az amerikai hirmagazin
vegytiszta elemzése napjainkrol,
térségunkrél, kodzvetlen kérnyeze-
tankrol.

Hosszasan lehetne sorolni a
robbanassal fenyeget6 helyszine-
ket. ,jla egyszer Dél-Kelet-Eurépa
hatarainak reviziéja széba kerl,
mindenki mozgasba lendul" - vé-
lekedik Mark Wheeler, a londoni
egyetem szlavisztikai tanszékének
professzora. ,Barmi megtortén-
het..." S a lap részletesen elemzi,
hogy a mai Jugoszlavia kozvetlen
kodrnyezetében, hatarokon belill és
kival milyen potencialis tlzfészkek
vannak. A Newsweek foglalkozik az
erdélyi helyzetelemzéssel is.

Romania és Magyarorszag rég-
ota civakodik Erdélyen, az egykori
Transylvanian, melyet Romania-
nakjuttattak az elsé vilaghabora
végén. Tavaly tavasszal nyilt 6ssze-
tlizésekhez vezetett a két népcso-
port vitaja. Fejszével felfegyverke-
zett magyar parasztok* ostromol-
tak meg az 6si erdélyi varost, Ma-
rosvasarhelyt. Féltucat ember lett
a harcok &aldozata. Romania és
Magyarorszag kozoétt igencsak
megromlottak a kapcsolatok s
kénnyen lehet, hogy tovabb mélyl
a viszaly. Am a Nyugatnak nem ér-
deke, hogy elveszitse ellenérzési le-
het6ségét az események felett: az
Osszetlizések a Romaniaban élI6
magyarsag milliinak témeges ki-
vandorlasidhoz vezethetnek Auszt-
ria és a tobbi orszag iranyaba."

Az egyébként szinte tudomanyos
min6éségld Europa-elemzés a ma-
gyar-roman kérdésben a fenti 0Ot-
mondatos helyzetképet adja: - fel-
szines, ténybeli tévedésekkel,
csusztatasokkal teli bekezdés hi-
vatott tajékoztatni a tengerentuli
olvasét arrol, hogy mi is tértént a
Karpat-medencében. Adatoktél, az
Osszefiiggések ismeretétél meg-
fosztja a cikk az olvasét, aki a vita-
ra, a viszalyokra vonatkozéan alap-
vetéen téves uton jut el a helyes
végkovetkeztetéshez: a viszalyok-
nak ott, a tavoli kicsiny Eurépaban
véget kell vetni! Erdélyben épp
Ggy, mint Dél-Tirolban, vagy iror-
szagban és a belgaknal, a flamand-
vallon perpatvarban.

/A szazad utols6 évtizede nagy
lehet6ségeket kinal Eurépanak -
ugyanakkor 6riasi a veszélye an-
nak is, hogy minden odavész...
Esély van arra, hogy a nacionalis-
ta érdekeken feliilkerekedve vilag-
hatalmi erévé tudjak egyesiteni
szellemi, gazdasagi, pénzigyi
energiaikat. Am a szebbjové felé
vezet6 Gton a legkisebb félrelépés
is tragikus kdvetkezményekkeljar-
hat. Egy rossz mozdulat, s robban
a bomba. Az eurépai térképek raj-
zolasa, a hatarok rendezése is ép-
pen ezért oriasi tlurelmet igényel
—kétségtelen, hogyfelfordulashoz
vezethet, &m sikeres m{(itét esetén
olyan felfordulashoz, amely a de-
mokratikus, stabil, egységes Euroé-
pa sziletését eredményezheti."”

Nos, igy latnak benninket az
Oceéanon talrol.

Aggodva, a tavoli tekintet miatt
sokszor realisabban itélve, maskor
bantéan hamis képet formalva,
alapvetéen azonban sokat igéré j6-
v6t felvazolva.

ARVAYSANDOR



Politikai vagy
kulturalis
nemzet?

Vitak folynak mostanaban arrdl,
hogy Ko6zép- és Kelet-Eurépaban
vajon melyik nemzetfogalom hasz-
nalhat6. A francia, amely az allam-
polgarsaggal vagy a német, amelyik
az anyanyelvvel és a kultdraval ha-
tarozza meg a nemzeti identitast.
Mindkét gondolat a felvilagosodas
szellemi kohéjaban jott létre: az el-
s6 a francia forradalomnak, a ma-
sodik a német romantikanak ko-
szonheti elterjedését. A ,politikai
nemzet" elméletét tlizzel-vassal Ul-
tették at a gyakorlatba azok a fran-
cia kormanyok, amelyek a ,nemzeti
egység" megteremtésének torténel-
mi muvében kovetkezetesen a ja-
kobinus diktatira szandékait és
normait kovették.

Ez a ,politikai nemzetfogalom"
érvényesilt az 1867-es kiegyezés
utan is, akkor azonban a liberalis
szellemiség és berendezkedés ala-
posan lefékezte a magyar asszimila-
cios politikat. Trianon utan az
Jutédallamok" politikaja, talan a
cseh politika kivételével, éppen ezt
a liberalizmust nélktlozte: ezért a
spolitikai" nemzet koncepciéjabél
kodvetkez6 asszimilacié és elnemze-
tietlenités a magyarsag ellen ko-
nyortelentl tamadott. S még ko-
nyortelenebbil a kommunista dik-
taturakban, ahol is a hivatalos ide-
olégia gyakorlati érvényesulésének
nem voltak sem politikai, sem er-
kolcsi, akadalyai.

Ezért kell elutasitanunk azt, ha
valaki most kivan visszatérni a ,po-
litikai nemzet” fogalmahoz, attol
félve, hogy a kulturalis nemzetfoga-
lom esetleg megkilonboztetéseket
eredményez az allam polgarai ko-
zott. Ellenkezéleg, véleménylnk
szerint, a politikai nemzetfogalom
alkalmazasa eredményez ilyeneket,
éppen mert er6szakos asszimilacio-
val jar egyitt, s aki nem kivan asszi-
milalédni, az a masodrendd polgar,

esetleg az Ulddzo6tt sorsara jut. Az
elmult negyven vagy hetven eszten-
d6é soran tdlsagosan is sok tapasz-
talat gydlt fel arrél, hogy a ,politi-
kai nemzet" fogalmanak er6szakos
érvényesitése milyen egyéni és ko-
zOsségi tragédiakat okoz. A politi-
kai nemzetfogalom ezért valésagos
csapda, és ebbe Ujra meg Gjra 6n-
ként nem sétalhatunk bele.

Kbdzép- és Kelet-Europaban csak
ugy lehet valamiféle megnyugtato
megoldashoz eljutni, ha megkilon-
boztetjuk egymastol az allam és a
nemzet fogalmat. Az el6bbi a gaz-
dasagi élet, az igazgatas, a jogszol-
galtatas, az utobbi a kulturalis élet,
a hagyomany6rzés, a tagasabb ér-
telm( kozosségi kapcsolatok kere-
te. A nemzet ugyanakkor csak nyel-
vi és kulturalis kritériumokkal hatéa-
rozhaté meg: a szarmazasnak eb-
ben a tekintetben nincs szerepe, a
sKulturadlis nemzet" fogalma ezért
kirekesztések forrasa sem lehet. Al-
lam és nemzet ebben a régidban
nem esik egybe, s ha azt akarjuk,
hogy a nemzet fennmaradjon és
fejlédjék, nem szabad - ideologiai
sikon sem - el6nydsebb helyzetbe
hozni az allamot.

POMOGATS BELA

Piros pontos
marcius

Kézmegkdnnyebbitd marcius
15-e volt. Erdélyben nem folyt vér,
mint egy évvel kordbban... A ma-
gyarsag oly visszafogottan Gnnepel-
te a ,vilagszabadsagot", hogy a dik-
tatdra rabsagaban sem csendeseb-
ben. A Bukarestbél vezényelt el6-
zetes megfélemlitékampany teljes
sikerrel jart, de olyannyira, hogy
Unnep masnapjan a roman médiak
(radiohir szerint) dicséretben ré-
szesitették a magyar kisebbség ba-
mulatos tapintatat a roman nemzeti
érzékenységgel szemben.

Igen. A tolerancia Unnepe volt
marcius 15-e, csakhogy az altole-
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ranciaé, az egyoldalG belatasé és
alkalmazkodasé. Mert mikdzben a
magyarsagot lemondattak sajat ve-
zet6i a kuls6ségekrél, masnapra
halasztva szoboravatast és minden-
nemU gyulekezést, és belenyugtat-
tak harom, a vilagnak szant propa-
gandajellegd koszoruzasi mutat-
vanyba, akdzben az érzékeny ro-
man nemzeti kérok (miféle érzé-
kenység az, mellyel szemben azért
kell tapintatosnak lenni, mert ki-
I6nben vérengzik?) félkatonai ha-
dakat toboroztak, hogy a Romania
hatarain kival rekedt Besszarébiai
és Dél-Dobrudzsai roman Kkisebb-
ség szamara tamogatast nyudjtsanak
a terdleti reviziohoz.

Megkoénnyebbllhettink tehat
marcius 15-én: mi nem tettik
ugyanazt, nem estunk a nacionaliz-
mus bilinébe, az erdélyi magyarsag
pedig piros pontot kaphatott. A ha-
tarokra kirendelt RMDSZ-kikuldot-
tek idejében leszerelték az anyaor-
szagi latogatokat, akik az 1948-as
hadszintereket latogattak volna
meg, hogy lerdjak Kkegyeletliket.
Ova intették 6ket minden ,magyar-
kodastol", nehogy megrontsak a to-
lerancia idilljét (mit sem térédve
azzal, hogy ekképpen azt a latsza-
tot igazoljak, miszerint 1990 mar-
ciusaban a turizmus provokalt pog-
romot Marosvasarhelyen...).

Osszegezve: Erdélyben ismét a
megfélemlitettség Glt Gnnepet mar-
cius 15-én; erre mondta egykor
Székelyudvarhelyen Janos batyam:
»,Nyaj vagyunk mar, fiacskam, nyaj,
amellyel egy pasztomép konnyd-
szerrel elboldogul, mert kidltek be-
186link mar minden virtust”...

TORDAIJANOS
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Nacionalizmusok

Magyar és roman nacionalizmus
témakorében szervezett konferen-
ciat a budapesti Kézgazdasagtudo-
manyi Egyetem Széchenyi Istvan
szakkollégiuma, ez év februarja-
ban. Az el6adék tdobbsége Roma-
niabél érkezett, de jelen volt
Claude Kamoouh Franciaorszag-
bél, valamint alkalmunk nyilt arra,
hogy meghallgassuk az Erdélybél
attelepilt filozofusok — Molnar
Gusztav, Tamas Gaspar Miklos,
Tordai Zador, T6th Sandor — ta-
pasztalatokra és elméleti kutatasra
épulé el6adasait. Roman részrél
Pavel Campeanu, Vintila Mihai-
lescu és Alin Teodorescu fejtette ki
véleményét.

Mindenki azon a nyelven szolalt
meg, amelyen akart. Az erdélyiek-
nek nem Kkellett tolméacs. Pedig a vi-
ta néha egyszerre tobb nyelven
folyt. Azon toprengtem, mikor fog-
juk megérni, hogy Romaniaban is
ilyen nyugodtan, egymas iranti tisz-
telettel és tuUrelemmel beszélges-
sink ezekrdl az udgynevezett ké-
nyes kérdésekr6l? Talan akkor,
amikor megértik, hogy a tudomany-
ban nincsenek kényes kérdések,
csak a politikaban. Ott is azok,
amelyeket el akarnak hallgatni.
Marpedig hogyan beszélink plura-
lizmusrél, eurdpai gondolkodasrol,
ha a nemzeti ,érzékenységre" vald
hivatkozassal megtiltjuk méasoknak,
hogy elmondjak a véleményuket
réolunk? Az Ohajtott jovot és egy-
masra taldlast nehezen lehet elkép-

zelni anélkidl, hogy kulturédltan, ci-
vilizaltan, esetleg fehér asztalnal,
nyiltan, &szintén beszéljunk, féle-
lemkeltés és fenyegetd indulatok
nélkdl. Higgadtan és precizen,
mint a sebészek a daganat tudoma-
nyos leirasakor. Belatom nehéz ez
az élveboncolas, de talan egyszer
még megértik odaat is, hogy tobbet
hasznal az o6nvizsgalat, mintha al-
land6an mast vizsgalnanak és gya-
nusitgatnanak. J6 érzés volt tapasz-
talni, hogy térségiinkben nincse-
nek nyelvi korlatok, és a tébbnyel-
vl kozvetiték éppen az erdélyiek
voltak.

Megszlnik a konferencia utan az
egymast kizaré, gyGlélkodé indulat
térségiinkben?  Aligha  hinném.
Mégis jo volt latni, hogy igy is lehet
beszélgetni, hogy csak igy érdemes.

AGOSTON VILMOS

Konc-stratégia

Ismét vajudik egy birodalom, is-
mét zaszl6t bontott a roman pan-
nacionalizmus, a joél bevalt recept
szerint tépni egy darabot a birodal-
mi testbdl,

ahogy tette egykoron az Oszt-
rak-Magyar Monarchia alkonyan -
él6 testébdl szakitva ki Erdélyt és
Kelet-Magyarorszag jorészét, s az-
ota sirja, hogy ,de nem sikerult a
Tiszaig"...

WVitéz és Orangyal vidd a ha-
tart maris,

Arrdbb az ellenfél g6gés hata-
ran is:

Langol a nép érted, cudarul,

A Tiszaig menj, Tabornok Ur" -
uszit Gjra az 1943-ban fogant, és
1990 szeptemberében a Romania
Maré cim(, févarosi lap hasabjain
~nemzeti dalla" feldjitott versezet
(Mogyorés Mihaly forditasa). Nem
jelent ez kevesebbet az orszagszer-
z6 bizantin logika szerint, ahogyan
Erdéllyel sem elégedett meg egyko-
ron és hozzakanyaritotta a Része-
ket is, hogy a Tisza utan jon majd a
Duna...

Nem, nem dclirdlok - a konc-
stratégiat elemzem, mely sovén
uszitassal, bunkoésbottal és ba-
nyaszcsakannyal veri sajat nemzete
fejébe: terjeszkedés az érdeke,

hiszen kénny( a préda a torté-
nelmi példazat szerint,

s ez egyszer nem kell antant-bér-
be buajva felszabaditania,

nem Kkell voros csillag képében
orszagot égetnie,

csak gondosan, szépen kivarnia

a megfelelé pillanatot, ahogyan sa-
kal kozeliti meg bajba jutott aldo-
zatat...

Hemingway figyelte meg, hogy a
sakal oly falank, hogy ha megsebe-
sul, 6n-beleit is kitépi —felfalja ma-
ga magat, és err6l nekem ismét a
banyaszroham jut az eszembe,

mert egy nép (igy a roman nép
is) sohasem vért akar,

hanem kenyeret...

Csakhogy a konc-stratégak nem
felednek, s ha letlint korok erkol-
csei egyszer a Tiszatol a Dnyeszte-
rig hirdették meg a roman élette-
ret, és nincsen mas hagyomany,
melyhez igazodhatnanak, termé-
szetik szerint el6kapjak a régi szlo-
gent: legyen bar fasiszta, legyen bar
népellenes,

s mily kénnyd kinézni célnak a
térképen egy folyot...

Egyet az egyik szélére, egyet a
masikra! A Tiszatol a Dnyeszterig
tehat - egyel6re. S mig nyugat felé
Antonescu tadbornokot szanjak hoé-
diténak, a Birodalom felé kevesebb
a mersz, csak puccsra készllnek,
torvényesitheté meglepetésre, a
gyulafehérvari minta szerint.

Egyébként most olvasom: dssze-
irjdAk Romania szerte mindazokat,
akik a Prut (ismét egy hatarfolyo!
Mondd, méania ez? Ro-mania vol-
na?) balpartjarol szarmaztak el,
hogy alkalmas id6ben potencialis
szavazokként érvényesitsék Molda-
via Besszardbia egyesulését Moldo-
vaval, Romaniaval...

Nem, nem rémeket latok,

a jovét saccolom...

MATYAS B. FERENC



Szomszédok

Az Uj Magyarorszag és szomszé-
dai cimmel tartott el6adast januar
végén kalugyminiszterink Stock-
holmban. Fejtegetései kozott -
tobbek ko6zott - az szerepelt, hogy
a kelet-kozép-europai kérdésben a
tényleges problémak valdjaban
nem nemzetiségi, hanem gazdasagi
jelleglek.

Ezek szerint a kisebbségi ma-
gyarsag hetven esztendds gondjai
immaron nem is jelentenek problé-
mat? Az lenne a gond csupan, hogy
a zsebUk tan kissé uUresebb, mint
nekiink anyaorszagbelieknek (bar
ez sem biztos), vagy hogy példaul
Rozsny6n csak hat, Nagyvaradon
pedig kétféle sajtot arulnak az uz-
letben? Ha majd szomszédainknal
is annyiféle lesz, mint nalunk, ak-
kor mar minden rendben?

Az el6adas végén megtudhattuk
még, hogy ,Magyarorszag nem Ki-
vanja a hatarok megvaltoztata-
sat, sikra szall viszont a hatarain ki-
vul él6 magyarsag nemzetiségi jo-
gaiért." Torténik mindez olyan id6-
szakban, amikor Romaniaban hiva-
talos kormanynyilatkozatok kérdé-
jelezik meg a Il. vilaghaboruat leza-
r6 eurdpai status quot, hiszen
Besszarabiat az orszaghoz tartozo-
nak valljak.

Kalagyminiszterink  gazdasagi
kérdéssé degradalja az erdélyi ma-
gyarok tragikus hétkdznapjait,
olyannak, amit a fejlédés majd
megold. Mintha hallottunk volna
mar ilyesfajta érvelést. Az elmult
évtizedekben. Csak akkor nem a
Kéanaan eljovetelérdl, hanem a szo-
cializmus boldogité holnapjairél
irtak-beszélték.

Az eredményt ismerjuk.

A realitdsok el6l illGziokba me-
nekllé politikai tézisek nem a gon-
dok megoldasat, hanem csak el-
odazasat szolgaljak.

SZALONTAI GYULA

Idegenek...

A legkevésbé sem ért meglepe-
tésként, hogy a tavalyi lengyel koz-
tarsasagi elndk valasztasok alkal-
maval nyugaton él6 testvéreik is
gyakorolhattak jogaikat. De nem-
csak 6k. A kulfoldon é16 romanok
ugyancsak szavazhattak a roman
valasztasokon - lattuk Pesten is. A
magyar kormany - a tdrvényho-

z4s? - azonban nem biztositotta
ugyanezt a jogot az ,emigracios"
magyarsag szamara, amibdl aligha-
nem dnként kinalkozik az a tanul-
sag, hogy a lengyel és a roman al-
lam, finoman fogalmazva is, na-
gyobb gondoskodast tandsit az or-
szag hatéarain kivul rekedt allampol-
garai irant, mint a magyar vezetés.
A hazai apparatus gyakorlata
sértetlentl nyuUjtézkodik a csak las-
san alakulé demokratikus Ugyinté-
zésben. Tanusitja ezt - a valasztasi
gyakorlaton tal - a szomszédos or-
szagokbdl attelepilt vagy atmene-
kilt magyarok anyakodnyv-vezetési
gyakorlata is. Hiszen 0j személyi
okmanyaiba tekintve azt kell ta-
pasztalniuk, hogy tovabbra is ma-
sodrendil allampolgarok (Ggy, mint
hajdanan voltak). Szlletésiuk helye-
ként ugyanis nem a telepiilés ma-
gyar megnevezése szerepel, hanem
annak roméan, szlovak, orosz valto-
zata. Nem csoda hat, ha mondjuk
Boros Francisc Clujon szuletett
polgarrél nehezen deritheté ki,
hogy felesktidvén a magyar hazara,
miért kdnnyezik? Azért-e, mert bol-
dog, hogy megérhette a magyar al-
lampolgarsag elnyerését, vagy dui-
hében, hogy tovabbra is masodren-
dd allampolgar marad?
SZABO KAROLY
de Cluj-Napoca

A lesantult
szazlabu

O volt Bajor Andor.

O maga volt Bajor Andor. O val-
lalta, hogy bajorandor lesz Roma-
niaban.

A romaniai magyar irodalom ép-
penséggel tudta, kivel van dolga, a

cenzulra viszont sosem tudta, hova
tegye Bajor Andort.

Tette hat kispadra legtébbszor.
Egyszemélyes csatarozasait végez-
te-vivta mindiglen Bajor, akkor is,
mikor a kispadon egyébre nem ka-
pott moédot a nagy labdajatékban,
mint, hogy nagy labujjaval fintoros
szornyeket rajzoljon a homokra.

Boldog volt, aki Bandiké-kozel-
ségbe keriulhetett. Bajor uraztak
kollégai is, Bandikdézta az is tavollé-
tében, aki inara vizelt a tarsasag-
ban, ha Véle kellett beszélgetnie.

llyen ez avilagi élet.

Hatvanharom esztendd alatt vé-
gigélte sajat nemzeti megalaztatasa-
nak dramafolyaméat. Es természete-
sen végigélte az emberiség torté-
nelmét a kerék, a kenyér, a bume-
rang foltalalasatol addig, mikor egy
gyermek az 6 jelenlétében sirva fa-
kadt Kolozsvart a Hazsongardi te-
met6ében, meglatvan, hogy a szazla-
bunak egyik bokaja kificamodott.

Akkor azonnal telefonalt a sir-
g6sségi rendel6be a kozeli sirfara-
g6 konyhajabol... Mert: maga volt
Bajor Andor. A szemunk lattara
merte vallalni ezt a beosztasat. Sza-
vat nem szegte. Szegetlen maradt
viszont még néhény szép, nagy ke-
nyere.

Debrecenben még félolvasta
el6ttink Eurodpa elrablasat, holott
arrol akart volna beszélni, mi min-
dent rabolt el télunk az 6rdk Bal-
kan. Aztan alamerult végleg Debre-
cenben, hogy Kolozsvart proébalja
rendezni végre Minden Haboruk
Minden Labara Rokkant Katonai-
nak Intézetét.

(CZEGO)
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Erdély tortéeneti kronoldgiaja

(IV.)

1287-1288

Mojs az erdélyi vajda.

1287

nov. 1. Péter erdélyi puspdk a
gyulafehérvari kaptalan el6tt szer-
z8dést kot az elzaszi St. Diébdl va-
16 Tyno fia Janos kéfaragémester-
rel a szasz tamadaskor megronga-
l6dott gyulafehérvari székesegyhaz
helyreallitasara. A mester véllalja az
épulet falainak és a f6 és keresztha-
jo metszéspontja folott emelkedd
négyzeti tornyanak a régi magas-
sagra torténd folemelését. Munka-
jat - melyhez egy segéddel azon-
nal hozza kell kezdenie - lehetd-
leg a kovetkez§ év Szt. Jakab napja-
ig (jul. 25.) be kell fejeznie. A sziUk-
séges k&, vakolat és faanyag bizto-
sitasa a puspok feladata. A mester
fizetése pontosan megallapitott
részletekben fizetend6 50 ezlst
marka és egy oltézet ruha.

1288

marcius 28. Kokényes-Radnoét
nembeli Mikéd, korabban Szoérényi
ban a Torda melletti Szentmiklés
nevU birtokat a gyulafehérvari szé-
kesegyhaz helyreallitasanak céljaira
a puspodkségnek adomanyozza.

Péter erdélyi puspok fels6bb
egyhazi utasitasra elfogatja IV.
Laszlé kiraly harom ndéagi rokonat,
akun Arbocot és két unokafivérét.

A kiraly altal a tatarokkal vald
szbvetség megkotésére kuldott ko-
veteket lat bennik. VelUuk egyttt
bortonbe zaratja a szintén gyanua-

san viselkedé Mojs erdélyi vajdat
is.

IV. Laszlo Péter erdélyi puspok
eljarasanak megtorlasara elkoboz-
tatjia az erdélyi puspokség vala-
mennyi joszagat osszes tartozékaik-
kal egyutt és a puspokségnek tett
minden kiralyi adomany érvényét
hatalyon kivil helyezi.

1288-1297

Borsa nembeli Lorand harmad-
szor erdélyi vajda.

1289

szept. 1 IV. Laszlé a gyulafehér-
vari puspokségnek visszaadja az el-
kobzott Kolozsvart és Gyulafehér-
vart, s a hozzajuk tartozd 0Osszes
puUspoki birtokokat. Megerdésiti azt
a korabbi kivaltsagot, hogy a Maro-
son szllitott s6 utdn szedett vam
kétharmada a gyulafehérvari kapta-
lant illeti, s embereik az alvinci hi-
don vammentességet élveznek.

1291

febr. 22. Ill. Andras kiraly Gyula-
fehérvarott a nemesek, szaszok,
székelyek és romanok gy(lésén Kki-
adja Erdély szamara 1290. évi dek-
rétumat, a fépapok, bardk és ne-
mesek 6budai gyUllésének végzése-
it. Ebben egyebek mellett rogziti a
nemesek és az ebben a vonatko-
zasban nemesnek tekintett sziszok
hadkotelezettségét, adomentessé-
gét és biraskodasi kivaltsagat.

maj. 31- Péter gyulafehérvari
puspok megbizza karkoi Siegfried,
fehérvari Jakab, orbéi Herbord és
kelneki Henc acsmestereket a gyu-
lafehérvari székesegyhaz tet6zeté-
nek  elkészitésével. Fizetséguk
nyolc részletben Kkifizetendé 90
ezlst marka és 28 r6f domi poszto.
A munkat minden megszakitas nél-
kdl miel6bb tartoznak elvégezni a
mesterek, akikért Amold kanonok
és két vilagi személy vallal kezessé-
get. A szlUkséges faanyag, vaskoté-
sek, szogek és egyéb kellékek biz-

tositasarél a puspodknek kell gon-
doskodnia.

1293

Ill. Andras megerésiti azt a ko-
rabbi rendeletét, hogy valamennyi
roman, aki nemesek vagy barki mas
birtokan él, koteles a székesi (ma:
Colibi) uradalomba, a kiraly foldjé-
re visszatelepulni. (Mivel elvileg
csak a kiraly telepithet idegen tele-
peseket - igy pl. romanokat - sa-
jat birtokaira, ekkor Iényegében sa-
jat telepeseit koveteli vissza.) A
rendelkezés aldl a kiraly felmentést
ad az erdélyi kaptalannak, megujit-
va IV. Laszlé engedélyét, mely sze-
rint a kaptalan fulesdi (Fenes) és
enyedi (Aiud) birtokan 60 haznép
roman a juhotvened és mas kiralyi
ado fizetését6l mentesen élhet.

(A rendelkezés élesen ravilagit
az erdélyi romansag ekkori igen
alacsony  lélekszamara, hiszen
egyetlen birtokra Osszetelepithet6-
nek itélik 6ket.)

1295

Péter puspok oklevelet ad ki a
sardi német telepeseknek, amely
bizonyos fokig ravilagit mas kora-
beli telepesek jogaira és kotelessé-
geire is. Minden évben Szt. Marton
napjan (nov. 11.) egyuttesen 13
ezlUst markat fizetnek foldesuruk-
nak, akinek évi rendes latogatasa-
kor a kdzség egy okrot, egy sertést,
egy ,hordécska" bort, minden
egyes telek pedig egy tyukot, egy
kdbol zabot és két kenyeret tarto-
zik adni. Hazukkal, sz6l6jukkel,
egyéb javaikkal szabadon rendel-
kezhetnek, koltozkodési joggal bir-
nak. Kisebb tGigyekben a kozségi bi-
ré, vérontas, gyilkossag, lopas és
més sulyosabb esetekben az ispan
a biréval egyutt itélkezik folottuk.

Az alsovaldorfiakat, akik egymas
utan két lelkésziiket és egy kleriku-
sukat is megolték, Péter erdélyi
puspok megfosztja attél a joguktol,
hogy o6nallé plébaniajuk legyen, s
6ket a besztercei kérhaz kaplanja
ala rendeli.



1297-1315

Kan nembeli Laszl6 az erdélyi
vajda.

1299

aug. 10. Ill. Andréas kiraly, And-
ras erdélyi puspok kérésére, s a ka-
locsai érsek, a varadi plUspok és a
kiralyi alkancellar tamogatasa mel-
lett érvényteleniti azt a korabbi
rendelkezését, amellyel engedé-
lyezte, hogy Maramaros varmegyét
az egri puspokséghez csatoljak. A
teriletet visszaadjak az erdélyi pis-
pokségnek, melyhez az korabban
tartozott. (Késébbi adatok azon-
ban kérdésessé teszik, hogy e ren-
delkezésnek sikerult-e érvényt sze-
rezni.)

Mivel Péter erdélyi pispdk nem
volt hajlandé a torvényes kiraly Il1.
Andras melldl a r6mai Szentszék al-
tal er6sen tamogatott napolyi tron-
jeldlt Karoly Robert partjara allni,
Gergely esztergomi érsek egyhazi
atokkal sujtja, s az erdélyi egyhaz-
megyét interdictum ala veti. (Meg-
jegyzendd, hogy Gergely érsek az
orszag valamennyi puspokével, s a
kalocsai érsekkel is hasonléan cse-
lekedett.)

Valaszként a f6papok a kirallyal
egyltt az orszaggyllésen megfoszt-
jak Gergely érseket cimétél, s az ér-
seki széket meguresedettnek nyil-
vanitjak.

okt. 28. Péter erdélyi piuspok a
kolozsvari konvent, mint hiteles
hely el6tt Gnnepélyes tiltakozast je-
lent be Gergely érsek fentebb emli-
tett sulyos intézkedése ellen, s an-
nak megszintetéséért a Szentszék-
hez fellebbez.

1300

jan. 6. Istvan frater az Agoston-
rendi szerzetesek gyulafehérvari
hazanak fénoke bizonyitja, hogy
Miklés szolnoki féesperes, Péter
erdélyi puspdk nevében az egri
puspok ellen az Apostoli Szent-
székhez fellebbezett, Maramaros
varmegye egyhazi tizede és a teri-
let folotti joghatdésag visszaszerzése
érdekében.

1301

jan. 14. Buda varaban meghal
I1l. Andréas kiraly. Vele kihal az Ar-
pad-haz férfiagon. A leanyagi 6ro-
kosok kozott - Karoly Robert és
Vencel cseh trondrokds, majd Otto
bajor herceg kozétt - 1308-ig
tart6 tréonviszaly kezdédik.

1303

jan. 10. Péter erdélyi puspok bi-
zonyitja, hogy az erdélyi kaptalan
és a szaszok lakta sebesi f6esperes-
ség, a koztuk dézsmafizetés dolga-
ban régoéta fennallo viszaly rende-
zésére megallapodtak, hogy ezen-
tal a szaszok minden 60 haztartas
utan egy marka eztstot fizetnek.

1306

okt. 3-a el6tt. Vince kalocsai ér-
sek és udvari kancellar surgeti Pé-
ter erdélyi puspokot, hogy a kiralyi
javakat lefoglalva tarto erdélyi vaj-
dara mondjon ki egyhazi atkot. To-
vabba a vajda ala tartozo 7 erdélyi
varmegyét vegye egyhazi tilalom
ala, azaz a nyilvanos istentiszteletet
és a szentségek kiszolgaltatasat - a
strg6s keresztség és az utolsé ke-
net kivételével - tiltsa be. Kés6bb
a vajda érdekében a Szentszékhez
fellebbezést benyGjtd Péter plspo-
kot a vajdaval egyutt kikozositi az
egyhazbdl.

1307

jan. 20. Karoly Rébert kiraly és
Ugrin tarnokmester kérésére Vince
kalocsai érsek az &ltala kimondott
egyhazi kikozositést csak Péter er-
délyi puspok személyét illetéen
vonjavissza, az id6kdzben az érsek
Almas nevl joészagat is jogtalanul
elfoglalé erdélyi vajdara nézve
azonban valtozatlanul fenntartja.

Az év nyaran, 1305 decemberé-
ben Székesfehérvéarott a Szent Ko-
ronaval magyar kiréllya koronazott
Ottét, Erdélyben elfogja Kan Lasz-
16, erdélyi vajda. Tobb hodénapos
fogsdg utan szabadul csak ki, s
Oroszorszagon, Lengyelorszagon,
Szilézian keresztul tud visszatérni
Als6-Bajororszagba. A Szent Koro-
na és a koronazasi jelvények a vaj-
danal maradnak.

nov. 27. Meghal Péter erdélyi
puspok. Helyébe Laszlé erdélyi vaj-
da sajat fiat kivanja megvalasztatni.
A gyulafehérvari kaptalan tagjai a
vajdai kényszerités elharitasa érde-
kében nem a valasztas hagyoma-
nyos helyén, hanem egy monostor-
ban gyUllnek 6ssze. Itt tornek rajuk a
vajda emberei. A kanonokok egy ré-
sze szerzetesi cellakban keres me-
nedéket, masoknak sikertl elme-
nekilni, de 6ket is elfogatja a vajda.
Azzal a foltétellel engedi mind-
nyajukat szabadon, hogy az ¢ fiat
fogjak megvalasztani Erdély pus-
pokének.

1308

jan. 7. Az erdélyi puspokvalasz-
tasra 0sszegydilt gyulafehérvari kap-
talan gyuléstermében térvénysérté
maédon megjelenik Laszlé vajda is.
Mindenféle szavazas mell6zésével
felolvastatja fia valasztasi levelét,
melyet megerdsittet a kaptalan hi-
vatalos pecsétjével, s a kanonokok
magan pecsétjeivel egyarant. Az ily-
moédon pluspokké tett fia nevében
lefoglaltatja a plspoki jészagokat.

febr. 19. Bertold, kelneki szasz
esperes-plébanos vezetésével Gyu-
lafehérvaron szasz fegyveresek ta-
madnak a kaptalan tagjaira.

Behatolnak a puspoki székes-
egyhazba, ajtajait bezarjak és fegy-
veres 6rokkel vigyazzak. A kaptalan
helyiségében talalt kanonokokat
stlyosan bantalmazzak és gyalazat-
tal illetik. (Az Ggy hatterében az all,
hogy a hét erdélyi szasz esperesség
ki akar szakadni az erdélyi egyhaz-
megye keretébdl.)

A kaptalan e sulyos atrocitas, va-
lamint a tized és egyéb tartozasok
meg nem fizetése miatt Fra Gentile
biboros, papai kovet el6tt pert in-
dit a kukull6i féesperesség 33 meg-
nevezett, s valamennyi meg nem
nevezett papja és kozségei ellen.

nov. 27. Pesten kirallya valaszt-
jak Karoly Robertét. A jelenlévé or-
szagos méltésagok kozott Kan
Laszl6 erdélyi vajda is képviselteti
magat.

dec. 3 Budan vilagi el6kel6k
részvételével megtartott egyhazi
zsinat hatarozata felszolitja Laszlo
erdélyi vajdat, hogy a Szent Koro-
nat juttassa vissza a kiraly kezéhez,
illetve 6rzési helyére, a székesfe-
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hérvari kaptalanhoz. Egyben Uj ko-
rona készitését is elrendelik.

dec. 10. Parisi Péter erdélyi kano-
nok kézbenjar Fra Gentille biboros,
papai kovetnél, hogy szerezzen ér-
vényt az erdélyi kaptalan plispokva-
lasztéi joganak. Kéri, kuldjon a pa-
pai kévetség tagjaibol egy szavazat-
szed6t Gyulafehérvarra, hogy annak
jelenlétében szabadon ismételhes-
sék meg a pUspOkvalasztast.

1309

jun. 15. Tamas esztergomi érsek
az Gjonnan készitett koronaval abu-
davari Nagyboldogasszony (kés6bb
Matyas) templomban kirallya koro-
nazza Karoly Robertét - immar ma-
sodszor. A koronazason Laszlo er-
délyi vajda nem képviselteti magat
az orszag méltésagai kozott.

aug. 25. Gyulafehérvari kanono-
kok érkeznek a papai kovetség bu-
dai udvaradba. Bemutatnak egy 16
figg6pecsétes, 15 kanonok alaira-
saval ellatott okiratot, melyben bi-
zonyitjdk, hogy miutan valasztasi
szabadsagukat visszanyerték, 1309.
julius 24-én egyhangulag Benedek
domokosrendi szerzetest valasztot-
tak erdélyi puspokké. Kérik Fra
Gentile papai kovetet, hogy a va-
lasztast er6sitse meg.

1309-1319

Benedek az erdélyi puspok.

1310

apr. 8. Szegeden Tamas eszter-
gomi érsek, Aba Amadé nador, Do-
mokos mester és a pépai kovet

megbizottja megallapodast kot
Laszl6 erdélyi vajdaval. A vajda, aki
legutébbi koronazason nem képvi-
seltette magat, torvényes Kkiralya-
nak ismeri el Karoly Robertét, és
teljes hlségérdl biztositja. igéretet
tesz, hogy a Szent Koronat azon év
julius elsejéig visszaadja és kibo-
csatja kezébdl a kiralyi javakat: a
radnai ezustbanyakat, a szebeni,
besztercei és székely ispansagokat,
Dés, Kolos és Szék s6banyavaroso-
kat, a bennuk székel6 s6kamarak-
kal egyttt. Mindezekért a kiraly b6-
kez( viszonzasat kéri a vajda.

aug. 20. Karoly Robertét har-
madszor koronazzak meg — ezuttal
mar teljesen szabalyosan: a Laszlo
vajdatol visszaszerzett Szent Koro-
naval, az esztergomi érsek altal
Székesfehérvarott. Ezt kdvetben a
kiraly - trénra lépése ota el6szor
- Erdélybe latogat.

Az év folyaman a dési Agoston-
rendi szerzetesek Maria temploma-
nak épitését Karoly Robert a kozeli
désaknai sobanyabdl jelentfs so6-
adomannyal segiti. - 1325-ben
meég valoszinlleg tart az épitkezés,
mert ekkor Janos testvér, provin-
cialis az adomany Gjbéli megerési-
tését kéri a kiralytol.

1313

aug. 20. Benedek, erdélyi pus-
pok kérésére Karoly Robert atirja
és megerdsiti IV. Kun Laszlé Kiraly
adomanylevelét, mellyel Kolozsvart
az erdélyi puspokségnek adoma-
nyozta.

1316

aug. 23. Karoly Rébert varosi ki-
valtsagot adomanyoz Kolozsvar-
nak. Szabad akaratuk szerint va-
laszthatjak biréjukat és plébanosu-
kat. Erdély tertletén vammentessé-
get élveznek. A varos els6é név sze-
rint ismert biraja ebb6l az évbdl
Tarch ispan.

Az év nyaran, miutan az els6sor-
ban Bihar megyei birtokaira ta-
maszkodd Borsa Kopasz nador és
hivei nyiltan fellazadnak Karoly Ro-

bért ellen, a kiraly hadat kild elle-
nidk. A nyar végére a lazadoktol el-
foglaljak Balvanyos és Sebes varat.
Borsa Kopaszt legy6zik, elfogjak,
majd valdszinlGleg 1317-ben a ki-
raly lefejezteti.

1318

dec. 18-a el6tt. A kiraly Debrece-
ni DAzsat nevezi ki erdélyi vajdava.
Tisztségét 1321-ig viseli. Folytatja a
Karoly Rébert elleni lazadas folsza-
molasat Erdélyben.

1319

Debreceni Dézsa erdélyi vajda
serege legy6zi a kiraly ellen lazadoé
Mojs fia Mojsot el6bb Csicsonal,
majd a Kolozsvar kérnyéki Topa-
nal.

1321-1342

Szécsényi Tamas az erdélyi vaj-
da.

1321

nov. 1. A partuté Kan Laszl6 vaj-
da-fiak fontos er6sségének Csicso-
nak varnagy Emich fia Vas Miklés
ispan - a grof Wass csalad 6se -
uranak tudta nélkil megegyezik az
erdélyi vajdaval. A var atadasa fejé-
ben a maga szamara teljes bintet-
lenséget és egyebek mellett a Do-
boka megyei Czege, Szasz-Szilvas,
Szent-Gotthard birtokéat kéri. A var
feladasa utan a kiralytéol mindeze-
ket meg is kapja.

1323 koral

Magyarorszagon az addigi 4
pénzver6kamara mellé tovabbi 6
Ujat allittat fel a kiraly, koztuk az
erdélyi pénzver6kamarat is.

(Folytatjuk)

irta és 0sszedllitotta:
KULCSAR ARPAD



Konyvek Erdélyrol (1)*

(1990)

BABITS MIHALY: BIHAKFUKED.
EGY MEGHIUSULT IROTALALKO-
ZzO0 NEHANY DOKUMENTUMA
(Sagvari Nyomdaipari Szakkodzépis-
kola és Szakmunkasképzé Intézet,
Zrinyi Nyomda, Budapest, 1990) -
A roman beltgyminiszter altal betil-
tott roman-magyar irétalalkoz6 do-
kumentumai. Nyomdasztanulok
gyakorlémunkaja, kdnyvesbolti for-
galomba nem kerial. Szerkesztette:
Téglas Janos.

BAJCSY-ZSILINSZKY ENDRE:
ERDELY MULTJA ESJOVOJE (Tiné-
di Konyvkiad6, Budapest, 1990) -
Az 1943-ban angol nyelven megje-
lent torténelmi tanulmany és auto-
némiatervezet magyar valtozata
Goncz Arpad forditdsaban, Vigh
Karoly utészavaval és jegyzeteivel.

BANNER JANOS: BEKES, KO-
LOZSVAR, JASZBERENY, SZEGED.
Banner Janos emlékiratai 1945-ig
(Békés Megyei Levéltar, Gyula,
1990) - A neves régészprofesszor
palyafutasanak jeles allomasai kozé
tartoztak a kolozsvari egyetemi ka-
tedran toltott esztenddk.

BANNER ZOLTAN: ERDELYIMA-
GYAR MUVESZET A 20. SZAZAD-
BAN (Képzémiuvészeti Kiado, Bu-
dapest, 1990 ) - Bir6o Jozsef mlvé-
nek tavalyi reprintje utan az erdélyi
magyar mdvészet korszerlibb szem-
léletli, naprakész szintézisét olvas-
hatjuk.

BEKE GYORGY: MAGYAR GON-
DOK ERDELYBEN. EGYENI| FEL-
JEGYZESEK KOzZOS FAIJDALMAK-
ROL (Magvets, Budapest, 1990) -

*

Osszeallitasunkba a Magyarorszagon
1990-ben kiadott erdélyi szerz6k munkait,
és az erdélyi targyu konyveket vettik fel. A
szerk.

A nyolcvanas évek végén - meég a
decemberi fordulat el6tt - rogzi-
tett latlelet az erdélyi magyar mdve-
16dés, kozosségi lét egyre siralma-
sabb allapotardl.

BENEDEK ELEK EMLEKKONYVE
(Méra, Budapest, 1990) - Fejeze-
tek a Benedek csalad torténetébél,
Benedek Elek szertedgaz6 munkas-
sagabol.  Szerkesztette: Lengyel
L&szl6.

BERTHA ZOLTAN: BALINT TI-
BOR (Akadémiai Kiaddé, Budapest,
1990) - Kismonografia Balint Ti-
bor irodalmi munkassagardl. Nyo-
mon Kiséri az alkot6i palya alloma-
sait, megrajzolja a Balint-préza esz-
tétikai jellegzetességeit.
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BODOR PAL: A HISZTERIA
SZUKSEGALLAPOTA  KELLEMET-
LEN KEZIKONYV ROMANIAROL
(Szabad Tér Kiadd, Budapest,
1990) - Torténelmi esszé a roman-
sag azonossagtudatarél és magyar-
sagképér6l, az oldédas lehetdsé-
geirdl.
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BONCZA  BERTA: ELETEM
KONYVE. BONCZA BERTANAK, ADY
ENDRE OZVEGYENEK VISSZAEM-
LEKEZESEI| (Kelenfold Kiadé, Bu-
dapest, 1990) - A Magyar Tudoma-
nyos Akadémia kézirattaraban 6r-
zOtt 12 flzet tartalmanak szdszerin-
ti kozlése. Sajté alda rendezte: B.
Lukats Judlia. Az utészot irta: Bene-
dek Istvan. A jegyzeteket készitette:
Vitalyos Laszlo6.

BOTTA ISTVAN: DEVAIMATYAS,
A MAGYAR LUTHER DEVAI HEL-
VET IRANYBA HAJLASANAK PROB-
LEMATIKAJA (Ordass Barati Kor,
Budapest, 1990) - Dogmatikai ta-
nulmany Dévai Bir6 Matyas teolo6-
giai szemléletérdl.

A CONDUCATOR VEGNAPJAI.
ROMANIA, 1989 DECEMBER (lde-
genforgalmi Propaganda és Kiado
Vallalat, Budapest, 1990) - Cikk-
gyljtemény a romaniai forradalom
eseményeinek els6 tiz napjarol.

CSELENYI BELA: UZENNEK A
FALMIKULASOK. VERSEK (Holnap
Kiadd, Budapest, 1990) — Kozel
szaz vers a nyolcvanas évek termé-
sébdél. Enyhe ironiaval flszerezett
naplészeri beszamolék az élet
szolgaltatta abszurd helyzetekrél.

CSERES TIBOR: OSEINK KERT-
JE, ERDELY (Magvetd Konyvkiado,
Budapest, 1990) — Elbeszélések,
visszaemlékezések, a Kkisebbségi
létben szerzett tapasztalatok kroni-
kéaja.

CSERNAVOLGYI ANTAL: SZEKE-
LYEK, GOBEK, MOCOK (Patria
Nyomda, Budapest, 1990) - A

szerz@ altal gyujtott és feldolgozott
humoros torténetek, adomak.

CSETE BALAZS: KALOTASZEGI
FAFARAGASOK (Néprajzi muzeum,
Budapest, 1990) - Az 1942-43-ban
készitett rajzok hasonmas kiadasa.
Utcaajtok, oszlopdiszitések, buto-
rok, templom- és lakéhazrészletek,
fejfak rajza. Sajt6é ala rendezte: Sel-
meczi Kovacs Attila.

CSIKI LASZLO: IDEGEN TOLLA-
IM. VELEKEDESEK ES VALLOMA-
SOK (Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1990) — Konyvkritikak,
irdi jegyzetek, esszék gydjteménye
magyar és roman irokrol, képz6-
mavészekrél, palyatarsakrol.

CSIKI LASZLO: TITKOS FEGYVE-
REK. A CEDA NYUL. ADAM ADAM
(Magvetd, Budapest, 1990) - Ha-
rom kisregény a kisebbségben és
értelmiségiként elszenvedett élet-
rél egy olyan vilagban, amelyben az
alattvalok megfosztatnak a cselek-
vés, de még a beszéd lehetdségétdl
is.

CSORBA SANDOR: SZATMAR
VARMEGYEI KEPVISELOK LEVELEI
KOLCSEY FERENCHEZ (Méricz
Zsigmond Megyei és Varosi Konyv-
tar, Nyiregyhaza, 1990), (Szabolcsi
Téka 12.) - Adalékok a reformkori
Szatmar megye szellemiségének és
kodzéletének megrajzolasahoz.

DOMAHIDY MIKLOS: AZ OSZT-
RAK VADLOIT. REGENY EGY TAR-
GYALASROL, AMELYEN NEM DE-
RULT KI, HOGY A VADLOTTAT
POLTENBERG ERNONEK VAGY ER-
NEST POLT RTTTER VON POLTEN-
BERGNEK HiVJAK (Magvetd, Buda-
pest, 1990) - Lélektani oknyomo-
zas arrdl, hogy miként valt egy
osztrak katonatiszt a magyar flug-
getlenség hivévé.

DOMOKOS PAL PETER: MULT-
BANEZO. TANULMANYOK (Magve-
t6, Budapest, 1990) - Néprajzi-,
népkoltészeti, nyelvészeti, zene-,
tanc-, muvel6dés- és irodalomtor-
téneti tanulmanyok gydjteménye.
Szerkesztette: Fazekas Istvan. And-
rasfalvy Bertalan el6szavaval.

EGYSEGES MAGYARSAG. A NYU-
GAT ANKETJA (Tétfalusi Kis Miklés
Nyomdaipari Mdszaki Szakk&zép-
és Szakmunkasképz6 Iskola, Buda-
pest, 1990) - Az ankét teljes anya-
ga. Nyomdasztanulok gyakorlo-
munkaja, kényvesbolti forgalomba
nem Kkerul. Szerkesztette: Téglas Ja-
nos.

EMLEKULES VASVARIPAL HALA-
LANAK 140. EVFORDULOJAN (Kiad-
ja Tiszavasvari Varosi Tanacs és a
Vasvari Tarsasag, Tiszavasvari,
1990) Szerkesztette: Takacs Péter.

ERDELY ANYANYELVI TERKEPE
(Héttorony, Budapest, 1989/
11990) - Az 1880, 1910, 1930,
1941, 1956 és 1977-dik évi nép-
szamlalasok és az 1956-1986 kozot-
ti természetes népmozgasi és mig-
raciés adatok alapjan készitette dr.
Kocsis Karoly.

ERDELYICSILLAGOK. UJABB AR-
COK ERDELY SZELLEMI MULTJA-
BOL (Héttorony, Budapest, 1990)
- Egy tébb, mint félévszazaddal
korabbi szellemi vallalkozas nem
kevésbé sikeres aktualizdlasa. A
portrétanulmanyok a XX. szazadi
erdélyi magyar mivel6dés 11 nagy
alakjat idézik meg.

ERDELYIl ES HODOLTSAGI JE-
ZSUITA MISSZIOK i/1. 1609-1616
(Jozsef Attila Tudomanyegyetem,
Szeged, 1990) (Adattar XVI-XVIII
szazadi szellemi mozgalmainak tor-
ténetéhez 26/1.) - A tudomanyos
tajékozodast szolgal6 dokumen-
tumgydjtemény.

ERDELYlI MUZEUM UI. kétet,
1947. 1-4 fuzet. Szerkeszti: Szabd
T. Attila, Kolozsvar, 1947. Az Erdé-
lyi MGzeum Egyesiulet Kiadasa (Ha-
sonmas kiadas. Kiadja a Magyar
Néprajzi Tarsasag és a Magyar
Nyelvtudomanyi Tarsasag. Megje-
lent Budapesten 1990-ben 1000
példanyban)

AZ ERDELYI ORSZAGGYULESEK
SZINHAZPOUTIKAI VITAI ES IRA-
TAIl 1791-1847 (Magyar Szinhazi
Intézet, Budapest, 1990) (Szinhaz-
torténeti kdnyvtar 20.) - A 200. év-
forduléjat tnnepld kolozsvari tar-
sulat életének els6 félévszazadat ki-
sérd orszaggydlési vitak jegyz6-
koényvi Kivonatai. Sajté ala rendez-
te, a jegyzeteket és az utdszot irta:
Bényei Miklos.

ERDELYl REFORMATUS TEMP-
LOMOK ES TORNYOK. Kiadja az Er-
délyi Reformatus Egyhazkerilet
Iratterjesztése, Kolozsvart, 1929
(Reprint. Transylvania képeskoény-
vek. Szerk. Balint Istvan Janos és
Szab6 T. Adam, Polygon Koényvkia-
do, Budapest, 1989/11990) - Deb-
reczeni Laszl6 tanulmanya, rajzai
és linbleum metszetei.

ERDELY ERMEI. KEPATLASZ.
Kézli dr. Erdy Janos. A Magyar Tu-



domanyos Akadémia kiadasa, Pes-
ten, 1862 (Reprint. Kiadja a Fejér
M. Numizmatikai Csoport, Székes-
fehérvar, 1990) - Szakemberek,
éremgy(jték, régiségkereskedék
szamara egyarant haszonnal forgat-
hat6 éremhatéarozo.

AZ 1848-1849-DIXI
SZABADSAGHARCZ  K1TUNORB
VERTANUINAK  EMLEKKONYVE,
Pesten, 1873- Halasz Istvan Tulaj-
dona (Reprint. Kiadja a Babits -
Magyar Amerikai Kiad6 RT. Szek-
szard, 1990) - A konyv 24 kényo-
mata arcképet és ugyanannyi élet-
rajzot tartalmaz. Kozoéttik az aradi
vértanukét.

MAGYAR

FODOR ISTVAN: OLAH MIKLOS
HUNGARIAJA EGY EDDIG ISME-
RETLEN KEZIRAT ES A MAGYAR
NYELVI ADATOK TANULSAGAI
(Akadémiai Kiad6, Budapest, 1990)

— A koélni dom koényvtaraban 6r-
z6tt masolat dsszehasonlitasa a Bél
Matyas-féle valtozattal. A tanul-
many rendszerezi a md magyar vo-
natkozasu nyelvanyagat, a flggelék
tartalmazza Olah Mikl6s két magyar
nyelvd levelének betlhiv atirasat.

GALANTAI JOZSEF: A TRIANONI
BEKEKOTES 1920. A PARIZSIMEG-
HIVASTOL A RATIFIKALASIG (Gon-
dolat, Budapest, 1990) - Részben
Uj forrasokra tamaszkod6 monog-
rafia a béketargyalasok lefolyasa-
rol. Kozli a békeszerz6dés teljes
dokumentacidjat.

GAZDA JOZSEF: MEGVALTO KA-
RACSONY. ERDELYI MAGYAR TUL-
ELOK EMLEKEZNEK (Aura Kiado,
Budapest, 1990) - Interjusorozat
a romaniai forradalom napjairol
tobb erdélyi nagyvarosban és a f6-
varosban.
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GRANDPIERRE K. ENDRE:
ARANYKINCSEK HULLTAK A HAR-
GITARA  (Népszava, Budapest,
1990) - A koényv masodik ré-
sze hipotéziseket fogalmaz meg és
torténelmi forrasokat idéz a széke-
lyek szarmazasarol és Gstorténeté-
rél.

GYALAY  MIHALY: MAGYAR
IGAZGATASTORTENETI HELYSEG-
NEV-LEXIKON 1723-1918 kozétt;
tovabba a késébbi allamkeretekbe
osztott terlUletek részletes adatai-
val kiegészitve, altalaban 1989-ig
(Origo-Press, Budapest, 1989) - A
tudomanyos kutatas szamara nél-
kulézhetetlen kézikényv. Torvény-
hatésagonként, azon belll jarason-
ként tartalmazza 12 542 telepilés
(valamint puszta, tanya, var, major,
malom) adatait. A kényv a Szerz6
gépelt, javitott kézirataroél fotdzas-
sal készult.

GYORFFY GYORGY: A MAGYAR-
SAG KELETI ELEMEI (Gondo-
lat, Budapest, 1990) - A tanul-
manygyljtemény harom szbévege a
székelyek 6storténetével foglalko-
zik.

HAROMSZEKI MUEMLEK FEL-
MERESEK (A sepsiszentgyorgyi
Kebpeczi Sebestyén Jo6zsef Mlem-
lékvéd6 Tarsasag és az O.M.F. Ma-
gyar Epitészeti MGzeumanak kialli-
tasa, Budapest, 1990) - Egy orsza-
gos épitészeti felmérési akcié gyu-
molcse. Kuaridk, paraszthazak, mal-
mok, haranglabak, butorok, faraga-
sok, vakolatdiszek, székelykapuk
tavlati rajzait, metszeteit, szakmai
leirasat tartalmazza.
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HETVEN EV. A ROMANIAI MA-
GYARSAG TORTENETE 1919-1989
(Magyarsagkutaté Intézet, Buda-
pest, 1990) (A Magyarsagkutatas
kényvtara V.) - A romaniai ma-
gyarsag demografiai, jogi, politikai,
muvel&dési viszonyainak attekinté-
se egy olyan korban, amikor a sta-
tus quo és a politikai berendezke-
dés is tobbszor valtozott. A tanul-
manyok szerz@i: Barabas Béla, Dio6-
szegi Laszl6, Enyedi Sandor, Sebdk
Laszl6, R. Sulé Andrea.

JANKO JANOS: A MILLENEUMI
FALU (Néprajzi Mazeum, Buda-
pest, 1989/11990) - A milleniumi
kiallitas részét képez6 néprajzi falu
dasa. Tartalmazza: Csik, Hunyad,
Kolozs, Szeben, Temes, Torontal,
Torda-Aranyos varmegye anyagat.
Sajto ala rendezte és a bevezetf ta-
nulmanyt irta: Szemked Endre.

KANTOR LAJOS: HAMLET A
BANTOTTFELHEZ TARTOZIK (Hét-
torony, Budapest, 1990) - Az er-
délyi Hamlet-el6adasok feldolgoza-
sa, de szélesebb kitekintést nyujt
az erdélyi magyar szinjatszas egé-
szére.

KANYADI SANDOR: KINYILOTT
AZ IDO (KépzémUivészeti Kiadd,
Budapest, 1990) - Leporell6 gye-
rekversekkel, Rényi Krisztina rajzai-
val.

KATONA SzABO ISTVAN: A
NAGY REMENYEK KORA (ERDELYI
DEMOKRACIA  1944-1948)  I-1I.
(Magveté Konyvkiadé, Budapest,
1990) — A fiatal magyar baloldali
értelmiségiek habora utani eufori-

kus életérzésének, majd kijozanito
tapasztalatainak kronikaja.

KARACSONYI FORRADALOM. RI-
PORTKONYV ROMANIAROL (Hir-
lapkiado Vallalat, Budapest, 1990)
- A romaniai forradalomrél megje-
lent kiad6i rekordteljesitmények
egyike. Szerkesztette: Kévary E. Pé-
ter és Mikl6s Gabor.

KINCSES ELOD: MAROSVASAR-
HELY FEKETE MARCIUSA (Puski
Kiad6 Kft., Budapest, 1990) - A
szemtanU visszaemlékezése, a tor-
téntek részesének tandvallomasa a
marciusi események lezajlasarol.

KOCSIS KAROLY: ELCSATOL-
TAK. MAGYAROKA SZOMSZED AL-
LAMOKBAN (TIT Budapesti Szer-
vezete, 1990) - Torténeti-statisz-
tikai-demografiai tanulmany a Kki-
sebbségi sorsban ¢él6 magyarok
torténetérol, lélekszamanak alaku-
lasarol, terileti atrendez6déséroél,
a kulénb6z6 népességmozgasok-
rol.

A KOLOZSMONOSTORI KON-
VENTJEGYZOKONYVEI 1289-1556.
1-2. kot. Kozzéteszi Jako Zsigmond
(Akadémiai Kiado, Budapest, 1990)
(A Magyar Orszagos Levéltar Kiad-
vanyai Il. Forraskiadvanyok 17.) -
Egy évtizedek o6ta kiadasra varé
torténelmi katfé végre elfoglalhatja
mélté helyét a toérténettudomany
muvel6inek kényvtaraban.

KOLOZSVAR (Polygon Kényvkia-
do, Budapest, 1989/11990) (Tran-
sylvania képeskonyvek) - Tor-
ténelmi képeskalauz a szaz év el6tti
Kolozsvaron. A kotetet Kelemen
Lajos irasaibol osszeallitotta: Ba-
lint Istvan Janos. Fot6 és reproduk-
ci6: Entz Géza Antal és Kincses Ka-
roly.

A KOLOZSVARI MAGYAR EGYE-
TEM 1945-BEN. A BOLYAI EGYE-
TEM SZERVEZESENEK VALOGA-
TOTT DOKUMENTUMAI (Magyar-
sagkutatd Intézet, Budapest, 1990)
(A Magyarsagkutatas konyvtara lll.)
- Tanulmany és adattar a Bolyai
Egyetem alapitasanak kérualményei-
ré6l és mukodésének els6 évérol.
El6sz6: dr. Cs6gor Lajos. Bevezetd
tanulmany és utdsz6: Joo Rudolf.
Gydjtotte és szerkesztette: Barabas
Béla és Jo6 Rudolf.

KOS KAROLY (IFJ.): ERDELYNE-
Pl EPITESZETE (Kelenfold Kiado,
Budapest, 1990) — Teruleti vonat-
kozasban hézagpotl6 munka. Nem
a latvanyos, turistacsalogaté téma-

kat kutatja ebben a kotetben. Ko-
lozs megye, a Mez6ség, a Kis-Ki-
kall6 mente népi épitészetét dol-
gozza fel.

KOSSUTH KORMANYBIZTOSA
CSANYI LASZLO (Megjelent Csanyi
Laszl6 szuletésének 200. évfordu-
16jan) (Zala Megyei Levéltar, Zala-
egerszeg, 1990) (Zalai GyUjtemény
30.)

KUBASSEK JANOS: ZANZIBAR-
TOL A STEFANIA-TOIG (Bembo,
Budapest, 1990) - A Teleki Samu-
el nyomaban szervezett akadémiai
Afrika-expedicié geolégus tagjanak
utinapléja.

KJJRZE GESCHICHTE SIEBEN-
BURGENS (Akadémiai Kiad6, Buda-
pest, 1990) - Erdély révid torténe-
te német nyelven.

ION LANCRANJAN: SZONOKLAT
ERDELYROL (Aramlat, Budapest,
1990) - A hirhedtté valt vitairat
magyar valtozata. A masik fél meg-
hallgatasa jegyében.

LIPCSEY ILDIKO: ERDELYI
AUTONOMIAK (Lipcsey Ildiké ki-
adasa, Budapest, 1990) - Tanul-
manyok az erdélyi autondmiak mu-
kodésérdl a XIX-XX. szazadban, vi-
szonyukrdl a koézponti allamhata-
lomhoz, kitekintéssel az autonoé-
mia-gondolat életképességére, to-
vabbi lehetséges szerepére.

MAGYAR EPITOMUVESZET. A
Magyar Epitém(ivészek Szdvetségé-
nek folydirata, LXXXI. évf. 1990. 5.
sz. - Erdély kalénszam. Tanulma-
nyok az erdélyi épitészetrél, a mu-
emlékvédelemrdl, a kolozsvéri ek-
lektikarél, a roman fatemplomok-
rol, a falusi tarsadalom épitkezésé-
rél, Erdély els6 térképérdél, Kos Ka-
roly munkassagarol.

(Folytatjuk)

Osszedllitotta:
KOMAROMI BELA



Palyazati felhivas

Az Erdélyi Magyarsag Szerkeszt6sége Franciaorszagi
Barati Kérének anyagi aldozat-vallalasaval, és a Magyar Vi-
lag Kiad6 tamogatasaval palyazatot hirdetink olyan ta-
nulméanyok megirasara, amelyek Erdély elromanositasat
elemzik. A szerz6knek tudomanyos alapossaga, a megbiz-
hatdé - egyhazi és egyéb - adatok felhasznalasara, eddig
még nem publikalt naplok, dnéletirdsok feldolgozaséara
kell térekedniok.

A palyamunkék kiemelt kérdéskorei:

a) a Moldvabdél és Havasalfoldr6l bearamlé roméan to-
megek féldrajzi megoszldsa. A Trianon el6tti és utani ten-
denciak, a kett6 0sszefuiggései;

b) abetelepitések stratégiai célja;

c) a betelepitést szervez6 és iranyité erdélyi és regéti
szervezetek és intézmények ismertetése. Vezetdinek ideo-
l6gidja és politikai meggy6z6dése;

d) a stratégiai cél eléréséhez felhasznalt eszkdzok
(foldvasarlasok, az erdélyi roman bankok tdmogatéasa, a
Regatbdl érkezd segélyek; a roman egyhazak és tarsadal-
mi szervezetek szerepe a bevandorlasban);

e) az erdélyi roman kultirzénék szervezése, a telepes-
falvak folépitése;

f) az idegengylolet (magyarellenesség), mint az erdé-
lyi toleranciatél idegen tarsadalmi gyakorlat. Ennek apo-
litikAnak dramai kovetkezményei a magyarsagra nézve (az
értelmiség ellizése Trianon utan, a Vasgarda tevékenysé-
ge, 1945-6s atrocitasok és annak kovetkezményei);

g) a Vatra Romaneasca magyarellenességének torté-
nelmi gyokerei (XVII-XIX. szdzadi pogromok);

h) aromén nacionalista iskolapolitika a két vilaghabo-
ra kézott és annak el6zményei a korabbi szdzadokban;

i) a jelenlegi erdélyi demografiai helyzet elemzé 6ssze-
hasonlitasa az 1910-es, nemzetkdzileg hivatalosnak elfo-

j) annak a bizonyitasa, hogy a regati romansag tome-
ges betelepitése Erdélybe sértette és sérti az erdélyi ma-
gyarok alapveté emberi és kollektiv (csoport) jogait, és
hogy ezek ellentétesek az Emberi Jogok Egyetemes Nyi-
latkozatanak elveivel.

A szerkeszt6ség sem a felkutatott forrdsanyag feldolgo-
z4séat, sem afeldolgozas modjat nem kivanja korlatozni.

A palyazoék eldonthetik, hogy az a)-j) pontban jelzett
témak valamelyikét dolgozzak-e fel, vagy pedig sajat kon-
cepciéban irjAk meg tanulméanyukat.

ApéalyamUvek terjedelme 40-80 szabvanyoldal (egy ol-
dalon 26 sor, egy sorban 60 jel). A palyamunkékat két pél-
danyban kell bektldeni az Erdélyi Magyarsag szerkesztésé-
gének cimére: H-1012 Budapest, Kuny Domonkos u. 4/c.
Hungary. A pélyazaton, fuggetlentl &allampolgarsagatol,
barki résztvehet. A boritékra kérjuk rairni: ,PALYAZAT".

A dijazott palyamunk&kbdl részleteket k6z061 az Erdélyi
Magyarsag. A szerkeszt6ség ugyanakkor segitséget nyujt,
hogy a dijazott és kiemelkedé palyam(vek folyodiratok-
ban, illetve konyv formajaban is megjelenjenek.

A palyamveket a lap f6szerkesztéjének elndkletével 3
tagu bizottsag biralja el.

Bekuldési hataridé: 1991. oktéber 31.

Eredményhirdetés 1991. december 28-an. A palyazat
rovid értékelését és az eredményt lapunk 9-es szaméban
tesszuk kozzé.

A legsikeresebb munkékat a biralébizottsag a kdvetke-
z6 dijakkal jutalmazza:

1. dij: 1 000 (Egyezer) USA-dollar
11. dij: 600 (Hatszaz) USA-dollar
1. dij: 20 000 (Huszezer) Forint

A biralébizottsag az arra érdemes munkakat kualondij-
ban részesiti.

gadott Teleki-térkép adataival, jelzéseivel; Szerkeszt6ség
Fizessen el6 az Erdélyi Magyarsagra, és ajanlja baratainak, ismerdseinek is!
Megrendeldlap
Megrendelem az Erdélyi Magyarsag politikai és m(vel6dési szemlét............. példanyban, és

kérem az aldbbi cimre kézbesiteni:

Cime:

Az el6fizetés dija egy évre

belféldieknek 176 forint

szomszédos orszagokba 212 forint
nyugati el6fizetés Iégipostai dijjal 20 USD

alairas

Kérjuk, a megrendel&lapot belfoldrél a HELIR, 1900 Bp., Lehel Gt 10/A. cimére feladni. Kulfol-
diek csekken vagy pénzesutalvanyon a Magyar Vilag Kft., 1068 Budapest, Benczldr u. 15.
cimén rendelhetik meg a lapot. A lap megrendelhetd a postahivatalokban is.



Hirek, postabontas

HIBAIGAZITAS: nem a szilvesz-
teri kdbulat miatt, de mégis néhany
megengedhetetlen hibaval jelent
meg lapunk 5. szama. Laszl6ffy Csa-
ba csaladnevének els6é betdjét el-
nyelte a gondatlansag, s bar nem
utolsé dolog Aszléffynak lenni, a
kurtitdas mégis megengedhetetlen.
A Vasarnap cimd vers a 23- oldalon
ugy téinhet - annak ellenére, hogy
a tartalomjegyzék vilagosan utal a
koltére — mintha ismeretlen szer-
z0 alkotasa volna.

Ugyancsak el6z6 szamunkban
Sutté Szilard: A hatszegi roman ke-
rulet birdskodasa 1360-ban c. cik-
kébe értelemzavaréd sajtéhiba csu-
szott. A 28. oldal 4. bekezdésének
kezdé mondata helyesen: ,Az ité-
letlevél targyat képez6, a kozgydlé-
sen felvetédott Gigy a roman auto-
noémiara vonatkozéan kevés érdek-
kel bir:" stb.

téetika nemcsak a szdveghi fordi-
tast irja el6. A forrasmegjeldlés
ugyancsak elengedhetetlen. - A
Phoenix szdméara azonban mindezt
mell6zhetének tlinik. Amint 6n is
jelzi: Az EM 2-es szamaban megje-
lentettik a londoni Independent
1989. oktober 30-i példanyaban
k6zolt elemzést. Az irds cime Euro-
pa 2000-ben, szerzb6je Robert Cott-
rell. Ezt az irast is atvette a Phoenix
(46. sz. 8. oldal), ezzel a hangzatos
cimmel: Magyarorszag tamad! A
Phoenix szerkesztdi elhallgattak ol-
vasoik el6tt, hogy a cikk eredetileg
az Independentben jelent meg. Ra-
adasul megcsonkitottak. Ehhez ké-
pest mar semmiségnek szamit,
hogy nem széveghden forditottak.

Tobbeknek. Mint mar korabban
kozéltik: lapunk tovabbra sem
6hajt belpolitikai kérdésekkel fog-
lalkozni. A kormany politikajat csak
abban az esetben értelmezzik, ha
az érinti a ,kuls6 magyarsag" hely-

V. T. Nagyvarad. Koszonjuk ba-zetét...

rati érzelmeit, jokivansagait és a
Phoenix cim@ helyi lap maualt évi
négy szamat. Roman nyelv( levelét
a jovében is szivesen olvassuk. Az
erdélyi kérdésrdl irott sorai megin-
ditéak, mi is reméljuk, hogy egy
nemzetkézi rendezés megteremt-
heti Erdélyben, ahogy 6n is irja
»~minden ott laké nép szamara a ké-
z6s hazat”. - A Phoenix stilusa ide-
gen szamunkra; velik nem o6haj-
tunk se vitatkozni se vitazni. - A
t6link atvett romanra ferditett ira-
sokkal kapcsolatban minddssze
annyi a megjegyzésunk, hogy a saj-

V. L. Temesvar. Koszonjuk szi-
ves sorait, és a mellékelt nyilt leve-
let, melyet Dr. Eva Maria Barki irt
Domokos Gézanak, az RMDSZ el-
nokének, az erdélyi magyarsag ér-
dekeinek elégtelen képviseletével
kapcsolatban. Mivel 1991. februar
12-én a Népszabadsag nyilvanos-
sagra hozta a levelet Domokos Gé-
za valaszsoraival egyutt, kozlésétél
eltekintink.

Dr. Szaz Zoltdn az USA-bdl a
washingtoni Kossuth-szobor fel-
avatasarol sz6l6 kongresszusi
emlékkdnyv megjelenésérél adott
hirt. Az amerikai allami nyomda
kiadasa nem csak a Kapitélium Ro-
tundajaban elhangzott beszédeket
kézli, hanem Kossuth életrajzat is.
A koényv megrendelhetd 5 dollarért
az alabbi cimen: Superintendant of
Documents, U.S. Government Prin-
ting Office, Washington, D.C.
20402.

H—1012 Budapest
Kuuy Domonkos u. 4/c.
HUNGARY

~VARADINUM 1992" Az 1992-
es esztend6 jubileumi év Nagy-
varad és Bihar megye torténeté-
ben. Az els6 ismert torténeti
dokumentum, amelyben Nagy-
varad neve szerepel, 1092-bél
datalodik; nyolcszaz évvel ez-
el6tt, 1112-ben zajlottak le
Nagyvarad megalapitéjanak, |I.
Laszlo kiraly szentté avatasi Un-
nepségei; 1692-ben szabadult
fel Varad a 32 esztend@s torok
uralom aldl.

Ezen emlékezetes évforduldk
meglnneplésének el6készitésé-
re 1991. januar 4-én, Nagyvara-
don, ,VARADINUM 1992" elne-
vezéssel kuratérium alakult a
rémai katolikus és a reforméatus
egyhaz, a Romaniai Magyar De-
mokrata Szovetség Bihar me-
gyei szervezete képvisel6inek,
valamint az irodalmi és muvé-
szeti élet személyiségeinek rész-
vételével. A kuratorium célja
megtervezni és megszervezni,
lebonyolitani és mélté keretet
biztositani annak a rendezvény-
sorozatnak, amellyel e jeles ese-
ményekre emlékezni kivanunk.

Tempfll Jézsef, nagyvaradi ré-
mai katolikus megyésplspok
T6ékés Laszlo, a Kiralyhago-
melléki reformatus egyhazkeri-
let pispdke

Nagy Béla, az RMDSZ Bihar
megyei szervezetének elnoke,
parlamenti képvisel§

Implon Irén, Gjsagiré

Dr. Indig Otto, Qjsagird, iro-
dalomtorténész
Jakobovits Miklés,
vész

Varga Gabor, mérnok, iré

festéma-

T. Z. Pozsonybdl irja: Még mult
év oktober 23-an nyilt levelet inté-
zet Vladimir Meciar szlovak minisz-
terelndkhéz Milan Varos, a pozso-
nyi Zivot f6szerkeszt6je. A levél
ir6ja azt kéri, hogy a miniszterel-
nok forduljon Géncz Arpadhoz, az
MK eln6kéhez, és kérje vissza azo-
kat a mdkincseket, amelyeknek



,visszaadasarél a mi kormanybi-
zottsagunk és a magyar kormanybi-
zottsag tobbszor targyalt egymas-
sal, de eredménytelendl. A lap no-
vember 8-i szama, majd november
15-i szama a levélben foglaltak do-
kumentalasaként ezzel a hangzatos
cimmel kozoélt irast: ,Budapest el-
vette a szlovakoktél az Uristent,
Sz(Gz Mariat, a kis Jézust, Krisztust
és sok-sok szentet." Milan Varos le-
irja, hogyan kerultek a 14., 15-, 16.
szazadban keletkezett ,szlovak mu-
kincsek" a mai Magyarorszagra, leg-
féképp a Nemzeti MlUzeumba. ,Az
Osztrak-Magyar Monarchia 6ssze-
omlasanak napjaiban a magyarok
mindenitt fosztogattak, ahol csak
lehetett." Olyan ez, mintha azt
mondanam, ,kifosztottam maga-
mat". A cikk alkalmas a hangulat-
keltésre, és kisérlet a zsarolasra.
Azok a midalkotasok ugyanis
faggetlenul keletkezési helyuktél a
magyar nemzet legféltettebb
nemzeti kincsei kozé tartoznak

még akkor is, ha a szerz6 ,Lko-
zépkori szlovakiai" muavekrdl ir. A
kisiskolas szaméara is nyilvanvalo
ugyanis, hogy a kdzépkorban nem
volt szlovak allam.

Amikor a magyar allam ezeket a
kincseket nem volt hajlandé atadni
Csehszlovakianak, akkor a trianoni
békeszerz6dés szelleme és betlje
szerint jart el. Ehhez tartotta magat
aHorthy éra, igy jartak el a ll. vilag-
haborut koévet6 koalicids idészak
kormanyai, igy Rakosi és Kadar.

Szlovak kormanykoroktdl uagy
tudni, hogy most ,végre" sikeril
nem vissza-, hanem megszerezni a
magyar nemzeti kincseket. Lehetsé-
ges - kérdezzuk -, hogy annyi
nyomordsag és nyomorgattatas
utan, a magyar illetékesek hajlan-
dok lesznek arra, amire se Horthy,
se R&kosi, se Kadar nem volt rabir-
hat6? Lehetséges, hogy a mostani
kormanynak sérultebb a nemzeti
Onbecstlése, mint a Rakosié volt?
- kérdezi a levéliro.

- A SZERKESZTOSEGUNKBE

ERKEZO [RASOKKAL KAPCSO-
LATBAN FENNTARTJUK MA-
GUNKNAK - AZ [RASOK SZEL-

LEMET ES TARTALMAT NEM
ERINTO - ROVIDITES JOGAT.

Csak remélhet§, hogy mindez
rémalom, de annyi mindent megér-
tink mar! Mindenesetre varjuk az
illetékesek valaszat.

G. L. irja Brasso6bdl: Nehéz meg-
itélni, hogy az RMDSZ egyes veze-
t6i miként is képzelik az erdélyi
(romaniai) magyarsag holnapjat?
Még kevésbé, hogy 6k maguk mi-
ként tudnak s akarnak hozzajarulni
a térség europai mércével is meg-
itélheté6 jov6jének Kkimunkalasa-
hoz? A roman alkotmany vitaja is
indokolja a kérdést, hiszen az (j
alaptorvény (tervezet) a legkevésbé
sem igazodik a huszadik szazadvég
nemzetkdézi jogi normaihoz, a meg-
nemesedett eurdpai tarsadalmi igé-
nyekhez, sem pedig a kézmegegye-
zésen alapulé politikai normakhoz!
Az alaptérvény dontd, talan utolsé
el6tti torvényi szabalyozasa egy
olyan allapotnak, amely Eurépaban
példatlan. Annak a kodifikalasa,
hogy Romania egységes nemzeti al-
lam, ahol a nemroméanoknak nincs
semmilyen keresnivaldjuk. Ez ellen
Jtiltakozott" Domokos Géza is, az
RMDSZ elntke.

Hogyan is?

- A roman allam - mondta —
nemzetinek torténd mindsitése
felérne azzal, hogy nem ismerik
el a nemzeti Kkisebbségeket.
Mindez azonban nem azt jelenti,
hogy az RMDSZ soknemzetiségu
allamma kivanja mindésiteni Ro-
maniat.

Ez vilagos beszéd, még akkor
is, ha semmi értelme. Ha csak az
nem, hogy udgy lesz j6é minden,
ahogy lesz!
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Nem kétséges, hogy Romaniaban tovabb viragzik a
politikai irracionalizmus. Az 0j alkotmany vitajanal toér-
vényer6re emelték annak legfontosabb szakaszat,
amely kimondja: Romania egységes nemzeti allam.
Egységes nemzeti allamnak nyilvanitja az alkotmany
azt az orszagot, melyet a telhetetlen szerzés tett olyan-
na és akkorava, amilyennek ismerjik. Olyan allamma,
amelyben romanok mellett tucatnal is tdbb nemzet-
rész, népcsoport vagy nemzetiség él: hétmillional is
tobb nemroman. Az orszag lakossaganak jé harmada.

Az irracionalizmus ma bujabban bokrosodik, mint
valaha. A latszat-szabadsag mamoraban nem Eurépa-
hoz, az eurodpai eszmékhez, évszazados j6 hagyoma-
nyokhoz igazodik az orszag! A legnagyobb gondot arra
forditja a korméany, hogy az orszag ne tavolodjon el a
keleti despotikus hagyomanyoktol. Romaniaban ma is
az fejlédik szertelenidl, ami mindig is az eurépaitél el-
uté volt a roman kozéletben: az irracionalizmus,
amelyhez cséndestarsként lapul az aggalyokat nem is-
merd tarsadalmi és politikai gyakorlat.

Ez a félig 6sztonos, félig tudatos magatartasforma
hatarozza meg déntéen otthon s klfélddén egyarant a
gatlastalan nemzeti célok szolgalataba allitott propa-
gandat. Ez teszi lehet6évé, hogy az uralkoddé politika
mindig rejtegethesse arcanak egyik felét, bolcs széla-
mokkal feledtetvén — nem a nemzet, hanem tarsadal-
mi-politikai csoportok — szamlajara irhat6é térténelmi
blnodket. A példasor végtelenithetd lehetne, de marad-
junk a torténelmi emlékezet szamara a félmualtnad
Kérdezhetd példaul: ki tudja ma mar, hogy a romanok
is részesei voltak Hitler szovetségeseként 1941-ben Ju-
goszlavia megszallasanak, hogy a Banat déli felét an-
nektaltak? Ki tartja szamon, hogy a szbévetségesek ellen
egymillié katonaval harcoltak Keleten? Ki tudja, hogy
német tiltakozas ellenére nemcsak megszalltak, de ro-
man fennhatésag ala vontak a Dnyeszterig tarté or-
szagnyi terlletet, s hogy Odesszaban roman helytart6
kormanyzott. Ki hiszi el, hogy 350 ezer zsiddt valéban
legyilkoltak, hogy a modszerekben tualtettek Hitleren?
A Nagy Nemzetkézi Felejtés nem csak az emberi ter-
meészet védekez§ 6sztonének a kdvetkezménye. A ro-
man propagandanak tulajdonithaté mindenekel6tt. A
leplezend6 blnok folott az egységes nemzeti akarat

tartja a feledés palastjat. Tulzas nélkil mondhatnank
azt is, hogy az emberiség ellen elkdvetett roman bdno-
ket ugyanazok kovették el, akik a felejtés taktikajat is
kidolgoztak. A roman torténelmi események mérlegé-
hez hozzatehetjuk: akik ma a bukaresti parlamentben
Ulnek, egyszerre készul6dnek az Uj alaptérvénnyel a
nemromanok legalizalt megsemmisitésére és a tett fe-
ledtetésre. A biln cafolatara is. Egyazon alaptorvény
mas-mas cikkelyében. Az egyik artikulus a jogot te-
remti meg a nemromanok elromanositasahoz, a masik
a magyarazatot, hogy ami megtortént, nem ugy tortént,
ahogy masok tapasztaljak, hiszik. Hiszen az a bizonyos
masik cikkely éppenséggel arrol szol, hogy Romania-
ban mindenki egyenld, hogy minden diszkriminacio ti-
los. A két egymassal szoges ellentétben 1év6 paragra-
fusrél europai hird jogaszok véleménye olvashaté a
nemzetkdzi sajtéban. Mar-mar mosolyt kelt§ elemzése-
ikben a cikkirék ugyanis képtelenek megérteni, hogy
nem joghézagrdl, nem a nemzetkézi jogismeret hia-
nyarél van sz6, hanem arrél, hogy a ,jogi
ellentmondas" a roman lélekben és tudatban békében
elfér.

A mostani tdrvényhozasi ciklus is azt bizonyitja,
hogy Romania képtelen az eurépai normak szerint tor-
vénykezni, politizalni, a demokratikus tarsadalmi
egyuttélés kereteit megteremteni. Tovabbra is hattal all
Europanak, az eurodpai fejlédésnek. Szamara az orto-
dox bizantinizmus az a kozeg, amelyben képes az ér-
tékteremtésre. Ezért volt mindig idegen a roman politi-
ka szamara Erdély, ezért nem volt képes megbirkdézni
az ottani nyugati hagyomanyokkal. Es ezért volt s ma-
radt Erdély szamara elviselhetetlen az a kormanyzati
modszer, amelyet at- meg atszének az erkdlcsi gatlast
nem ismer6 hagyomanyok.

A mostani térvényhozoi ciklus raddébbenthetné a vi-
lagot, hogy mire megy a jaték, hogy hétmilli6 nemro-
man - kozottuk két és fél millié erdélyi magyar sorsa-
rél - dontenek Bukarestben.

Joveéjuk helyett a jovétlenségukrél.

Romania tovabbra is hattal all Eurépanak. Elutasitja
a massagot, a homogenizaciét er6szakolja a foderaliza-
cidval szemben. Nem hajlandé tanulni az eurépai pél-
dakbol.



Romaéania:

Idegenellenesseg,
zsidogyulolet

Mintha csak a kivégzett zsarnok, Ceausescu végrendeletét teljesi-
tenék be, mindenutt feltGnnek a hazfalakon, els6sorban Brasso, il-
letve Kolozsvar kdornyékén. Antiszemita mazolvanyok. Példaul ez ol-
vashat6, igen takaros bagy betlkkel irva: ,Le a parlamenti zsid6 lob-
byval!" vagy ,Meddig kormanyoznak még benniunket a zsidok?"

Ez a kérdés annal is kulondsebb, mivel a mai roman parlament
egyetlen képvisel6je sem mondja magat gyakorlé zsidonak. Bar a
bukaresti zsid6 hitkdzség tiltakozasa mindenutt megjelent, a felira-
tok szama ett6l még nem lett kevesebb.

Ezek a feliratok ,ideolégiai" aldtdmasztassal is rendelkeznek. A da-
laikat és versélményeiket a ,régi roman néphagyomanynak megfele-
I6en” el6add és az orszadg legkulénbdzébb tdjait végigvandorlo
~nNépmuivészek" el6szeretettel gyalazzak a kisebbségeket, igy a ma-
gyarokat, a roma-ciganyokat és a zsidékat. (...)

Az antiszemitizmus UQjjaéledése a 20 000 fére zsugorodott zsido
k6z6sség nem egy tagja szamara elegendd ok arra, hogy mindorokre
bdcsut vegyen hazajatol. A zsinagdgakban langralobbant rejtélyes tu-
zek félelmet és rémuletet keltenek.

A helyi ,kulturalis szévetségek"”, példaul a hirhedt Vatra Roma-
neasca, amely az orosz Pamjaty mozgalomrol vesz példat, egyre gat-
lastalanabbak. A Vatra hivatalos Irasai félreérthetetlentil kimondjak:
LEljott a pillanat, hogy barmi moédon, de mindérokre, visszavonha-
tatlanul és biztosan megoldjuk a kisebbségi probléméakat".(...)

Comeliu Vadim Tudor gyalazkodo6 verset irt Moses Rosen buka-
resti férabbi ellen: ,Te, te nyomorult paradicsomkeresked§, te gyd-
I6letedben 6rok bolyongasra itélt alak, te borvoros szemfed6be 6l-
t6zott satan, mit keresel a mi kultdarankban? Te, te szarhazi, aki
ugyanolyan szarhazi vagy, mint a néped, még most is egyre csak ha-
racsolni akarsz, pedig mar rég mindened megvan, rézsakerted és
meleg otthonod. Am te még mindig nem férsz a b6rodbe, képtelen
vagy elviselni egy mas hit hirdetését..."

(Roland Hofwiler, Die Presse 1990. oktdber 18.)



EUROPE

In The Year

2000

ar 45 years the postwar borders of
urope remained inviolate— until
last month when the line between
the two Germanys was erased. That is
only the first step. In this final decade of
the 20th century, Europe will get a new
face. New countries will spring up, old
frontiers will shift, new régiénal group-
ings will take shape, somé old alliances
will expand, somé will wither. In this
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LUXEMBOURG

SWITZERLAND

FRANCE

Mediterranean

Special Report, NEWSWEEK peers 10
years int6 the future. Somé republics of
the Soviet Union (almost certainly no
longer called that) have spun ofl int6
new nations; others are virtually inde-
pendent. Yugoslavia has broken up inté
sovereign States. The European Com-
munity has a new set of members—and
a waiting list of eager applicants. The
map above is, of course, an imaginary
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picture; no one can be sure precisely

how the new shape of Europe will be

drawn. Bat change is certain, and the

process of change will be painful, peril-

ous—and alsé promising. To help steer

that process, to begin setting up the insti-

tutions of a new European order, the

leaders of 34 nations are gathering in o
Paris this week. They will be laying the

groundwork fér the next century.
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