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(...) Ezeknek utanna mint nemzetemnek, hazamnak igaz jo akardja forditom el-
mémet a’ kozdonséges allapotnak el-rendelésére, és abbdl is az tanadtsomat, tett-
szésemet igazan, és jo lelki-esmérettel meghagyom ’s irom, szeretettel intvén
mind az Erdélly és Magyar Orszagi hiveinket az egymas kozott valé szép egyes-
ségre, atyafili szeretetre. Az Erdéllyieket, hogy Magyar Orszagtél, ha mas fejede-
lemség alatt lIésznek is, el ne szakadjanak. A’ Magyar Orszégiakat, hogy az Er-
déllyieket t6116k el ne taszittsak, tartsdk 6 attyokfiainak, és 6 véreknek, tagoknak.

Ha a’ fejedelemségek, a’ mint szokott lenni, vagy Erdéllyben, vagy Magyar Or-
szagban valtoznak, 6 magok kdzott a’ respublicadk az egyességet a’' confoederatio
szerént tartsdk meg, és az id6é ha mit hoz, egymas javat drvengyék, és egymas
nyavalygjat fajlallydk, és mindenben oltalommal, segitséggel légyenek egymaés-
nak, mert tudott dolog az, hogy a’ viszsza-vonassal nagy birodalmak is el-romla-
nak: viszontag az egyességgel, kitsinyek is nagyra nevekednek. Magyar Orszagot
is, a’ mi nemzetlnket idegen foldr6l ki-szallitvan az egyesség, erre a’ szép foldre
plantélta, nadgyéa nevelte, és sokdig floredltatta, a’ viszsza-vonas viszont meg-szag-
gatta, el-rontotta, és ebbe a’ j6 napba hozta, mellyben mostan vagyon, szdnkban
az izi, az egynéhany esztendékben mitsoda romlast hozott, hogy az magyar egy-
mast vagta, rontotta, minden nemzetségeknek, még az nyilvan valo ellenségeink-
nek is el6tte, szidalmunkra, gyalazatunkra, oijon az Isten minden keresztyén lelki
esméretet annak, ’'s a’' félének tsak gondolattyatol is.

Az egyességnek pedig 6rokosen valé magtartasaban ezt az utat latjuk: A’ fejede-
lemségek ha szintén valtoznanak is, mindenik hellyen a’ szabad valasztas szerént,
de a’ respublicdknak soha egymas ellen senki ingerlésébél, izgatasabdl ne tore-
kedgyenek. Valameddig pedig a’ Magyar Korona ott fen nalunknéal er6sebb nem-
zetségnél, a’ németnél lészen, és a’ Magyar Kiralysag is a’ németeken forog, min-
denkor szukséges és hasznos egy magyar fejedelmet Erdéllyben fen-tartani, mert
nékik is oltalmokra, javokra lészen. Ha pedig Isten azt adna, hogy a’ Magyar Ko-
rona, Magyar Orszagban magyar kézhez kelne egy koronas kiralysag ala, ugy az
erdéllyieket is intylk, nem hogy attdl elszakadnanak, vagy abban ellent tartana-
nak, de s6t segéllyék tehetségek szerént, és egyenl6 értelembél azon Korona ala
a’' régi mod szerint adjak magokat. Melly dologrél ha valaha hittel valé6 Confede-
ratio lehet k6zottok, felette igen javallyuk. (...)
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Mint elhalt csata utan egy eltévelyedett goly6 -
mellbe vag, s megszédulok a dobbenettdl: esztend§ ta-
rulkoztaval is rajuk gondolok, el6sz6r rajuk, s nem
magamra, akiben elejétél sem bizhattam eredendé ma-
ganyossagom mian; rajuk villant tudatom esengd fényt
egy villanasig, és nem fiamra, lanyomra, szelekkel el-
Usz6 ifjasdgomra; nekem mar mindig rajuk kell gon-
dolnom, ha ( meg akarom 6rizni, mely ma-
radhatna, ha késve hozott is valamit, ami hasonlit az
oréomhoz - akkor is;

nekem akkor is rajuk kell gondolnom, ha megkisért
esend@ létemben a gydldlet, és hazudnék, ha azt mon-
danam, hogy senyvedve viruld6 népemért csupan; ne-
kem akkor is rajuk kell gondolnom, ha maradék maga-
mat féltem —

akkor is rajuk kell gondolnom, ha lélek jatssza ben-
nem a jo meg a rossz pasztort, és akkor is, mikor a
Nap kih(lésétdl félek, dideregvén valaholokban, egy-
egy idegen agyon.

Nincs a F6ldon még egy olyan nép, mely Istenében
is, 60nmagaban is bizva, mégis! mindiglen is elvesztéje
felé nydjtogatja karjait; nem koldulasra - nem, biszke
roméanok nem koldulasra, hanem a békélés egyszer s
mindenkori megbizhatdsagara.

Hat ez a magyar! Ez az erdélyi magyar!

Az 6rddg kényébdl szerencsésen foldaraboltatott
egy orszag, csak ugy, tindérked6 nagyhatalmak jaté-
kos kedvétél, és mo'st rémiulten térul visszajara ben-
nem a szabadulhatésag maultideje: Hat akkor miért
nem inkabb egyiptomi ostort?!

Nekem az Uj Esztendd igencsak esetleges tarisnya-
jaban is azt kell kutatnom: vajon a torténelmi madar-
latta kenyér mellett ott vagyon-e valami, valami akarmi-
lyen kevés tanusag, igéret afel6l, hogy a g6g szemét-
dombja ha nem is latszik messzire, hire talan eljut an-
nak, hogy kozelében embereknek kell élnidk, a
pipazoé, wiskyzd, vodkazé nagyurak kulonés jatékabol,
szivkeseredett penitenciaként;

nekem az Uj Esztend6 Unnepi kéntése alatt is mér-
gezett t6rok utan kell kutatnom, s ha derd(it, tiszta 6ro-
met kivanok valakinek, hat - rémit6é médon - a ro-
man er6szaknak, a gangos, nagyhatalmi cecelégyt6l
megcsipett lazas roman elméknek kivanok elébb, mint
magamnak s maradékaimnak.

Kit anya, s aztan valahol egyszer egy idegen lany
csokjaval illetett, annak ajka nem mozdulhat soha
atokra - méltatlan lenne az el6z6k olyatén aldasihoz;
de ki a megmondhatoéja, hogy blnteleniul és blinbanat
nélkil meddig lehet (meddig kelletik) viselni a peni-
tenciat?

Kit egész nemzete torténelmében, egyéni tisztessé-
gében, egyenként és kollektiven megalaznak a csuf vi-
lag szeme lattara - ki a megmondhatéja annak, nem
kap-e egyszer maga-feledten botot a kézbe, s arra sujt,
kinek kénkdves nyomara viragot kellett szérnia, mond-
juk - hetven esztendeig!

, #O# (- . csekélység. | #

# élni 4gy, hogy gyermek siratja megalazott apjat az
ostor alatt, apa nézi idegen nyelvet gagyog6, idegen
szavakat homokként morzsolé gyermekét, ki még az
anyai szo6t is hibasan ejti, oly kicsike az édes, de egyip-
tomi nyelvet makog, hogy szijat ne hasitsanak hatabél
ideje koran.

Az Urnak gondja vala mannara, mikor éhségében
vinnyogott az O kivalasztott népe - nekidnk remény-
kednink sem adatik meg semmi foldi kdnydruletben,
mig ki nem kényorogjuk égiektdl, foldiektdl hohéraink
szive kdnnyebbilését iranyunkban.

Nem hull gyémant Erdély feny@irél, kdéolaj helyett
asvanyviz bugyog a foldbél, nincs szilard dobbant¢ itt,
hogy még magasabbra haghassanak a nagyok a val-
lunkrdl, itt homok van a hézi ur szivében, keserl gya-
nd a megalazéttban, hat nem figyelnek rank, magya-
rokra a jatékos hatalmak! Kénkdves langot lehel rank
itt a "legitim" hatalom, ki aldaséat birja az Ocean partja-
in heveré hatalmasoknak, s ha fohasz benniink, hat
csak azért, hogy egyszer mar vége, vége lesz egyszer
mar az 6§ kénkoves duhének is, hiszen ha mi nem fara-
dunk - szégyenelve - koényorogni baratsagukért, 6k,
az ostorosok talan egyszer mégis belefaradnak gyudloél-
kodésukbe!

Hat ennyi az Gjesztendei reményink?

Ment-e a vilag vélink elébb? Bizony ment, s nem-
csak az az egyetemes déli harangszd, nemcsak a megirt
kényvek és Eurbépa pajzsaként elfekiidt hadseregek
sz6lnak err6l, hanem egy elevenen megcsonkitott or-
szag népe, mely hol kardot, hol keresztet kovéacsolt,
hol bastyat, varakat, hol katedralisokat épitett.

Legyen.

Legyen hol a térténelem, az eleink el6tt tisztelettel
fejet hajtanunk, legyen hol aldast kérnink gyermeke-
inkre valahonnét a ki-tudja-merrébdl...

Nekiink minden hatalmi szamitas szerint halottnak
kellene lennink, és most itt allunk 1991 legelején,
tiszta ingben, tiszta kezekkel, és vallbol csikordul a ka-
runk, szégyenben émelyll a szank, mikor elsé gondo-
latunk is az ovék, a romanoké, lennének restebbek
kopkodéseikben az Uj Esztend6ben, s engednék gyer-
mekeinket abba az iskolaba jarni, melyet az Ur Szent-
felsége nyittatott meg minden emberfia el6tt, s nevezte
azt Llazanak.

Egy J6 Pasztora volt Néki - talan az sem volt az iga-
zi, ha igy megfeledkezett r6lunk, magyarokrol -, nem
akarok 6rokébe gyanatlankodni. Am ha alkatrészem-
mé valt az aggédas - nem szabadulhatvan attél, esen-
d6é magam is vallalom ilyen aldatlan helyzetben a koé-
zOsségi imat. Pap vagyok, nem eretnek. Egyedul jottem
e folre, egyedil megyek szintje ala is de mig va-
gyok, és itt, addig - prédikator, kinek nemzetben, hit-
kdzosségben kell gondolkodnia.

CZEGO ZOLTAN
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VALOSAG

Kelet-Poroszorszagban, és jelent-
kezett a visszahatdsuk a nemzetko-
zi politikdban? Alighanem jél at-
gondolt taktika volt. Az erdélyi ma-
gyarsag fenyegetése, megrémitése
megbénitja kozosségi akaratat, Ki-
sebbségi sorsanak kényszer( elfo-
gadasara kényszeriti. Ne feledjuk: a
Magyar Népi Szovetség ebben a
légkdrben fogadta el 1945 novem-
berében fajdalmas, dramai nyilat-
kozatat Erdély jovéjérél, hogy tud-
niillik nem ért egyet a teridlet "Gj-
boli szétszakitasaval'. Ebben a lég-
kdrben valtozott az MNSz addigi
sérelmi politikaja "épitd magatarta-
sa', ami gyakorlatilag azt jelentette,
hogy a tovabbra is meglévd, a Gro-
za-kormany idején is végig kisértd
magyar sérelmeket tobbé nem volt
ildomos emlegetni, mert aki nyilva-
nosan hangot adott ezeknek, azt
magyar lapokban bélyegezték "el-
szigetel6d6nek"”, ha nem egyene-
sen "nacionalista uszitonak."

E kdloénitményesek szerepét a
parizsi békekotés utan "szalonké-
pes" kormanyzati tényez6k vették
at. Gheorghiu-Dej, majd Ceusescu
diktataraja, atfogo, orszagos tervek
szerint - az aranyos iparfejlesztés
urigyével — tdmeges roman bete-
lepitéseket inditottak el, az erdélyi
néprajzi helyzet gydkeres megval-
toztatasat hajtottak végre. A Ceu-
sescu-rendszer véaratlan bukésa és
az erdélyi magyarok dnszervez6dé-
se, kezd6d6 feltapaszkodasa ellen
hoztak létre a modern kulénitmé-
nyesek csapatat, a Vatra Roma-
neasca "kulturalis" szervezetet. Mi-
ként a gardakat 1944 6szén, ugyan-
ugy 1990-ben a Vatra dorongos
gyilkosait bukaresti kormanyakarat

védelmezi (ha nem éppen iranyit-
jal). A cél most sem az erdélyi ma-
gyarsag teljes kiirtasa, ehhez hia-
nyoznak a nemzetkézi feltételek. A
vérg6zos fenyegetés két célt szolgal
most: megallitani az erdélyi ma-
gyarsag demokratikus szervezddé-
sét, anyanyelv( iskolak és egyete-
mek kdvetelését vagy éppen 6ner6-
bdl vald kiépitését, a masik cél pe-
dig minél tdbb magyar kiGizése szi-
16f6ldjérél. A Vatra els6dleges cél-
ja, a Ceusescu-diktataratdl 6rokolt
nemzetiségi viszonyok Kkonzerva-
lasa, s ez nagyrészt, kulondésen a
vegyes lakossagl nagyvarosokban
sikeriult is. Immar elképzelhetetlen
lenne olyan gyertyas, Biblias felvo-
nulas a magyar iskolakért, mint
1990 tavaszan. Pedig a magyar is-
kolakérdés - a Székelyfoldtdl és
néhany szerencsés Kivételtél elte-
kintve, mint Nagyenyed, Temesvar
- egyaltalan nem oldédott meg,
még az a helyzet sem tért vissza,
amelyik 1970 korul fennallott. A
masik roman nacionalista cél pedig
1990-ben nap mint nap teljesedett:
magyarok tizezrei kéltéztek at hiva-
talosan Magyarorszagra vagy vagtak
neki a menekulés kockazatait val-
lalva, a z6ld hatarnak.

Els6rendld magyar gond volt
1944 utan is az erdélyi menekiltek
hazatérése. Ez a magyar gond
azonban nem nagyon talalkozott a
roman kormanyzati szandékokkal.
A tényleges katonai szolgalatuk so-
ran Nyugatra kertlt vagy az anyaor-
szagban rekedt magyarok hazaté-
rését a Groza-kormany szavakban
tamogatta, de a kommunista igaz-
sagigyi miniszter - éppen 6! -
jogi akadalyok tucatjait allitotta
eléjuk, itthoni foldecskéik allamosi-
tasatol kezdve az allampolgarsagi
jegyzékbdl valé "kifelejtéstikig".
Nyilvanval6 volt a szandék: minél
tobben maradjanak kint, 6nkéntes
szandékukkal segitve el6 Erdély
néprajzi térképének atrajzolasat.

Most meg egyszerlien nincsenek
menekiltek! Legalabbis a bukaresti
kormany felfogasa szerint. Senki
nem menekult, ha magyar: sem a
Ceausescu idején életiket mentdk,
sem a dorongos vatrasoktél halalra
rémitettek. Mindeme magyar fol-
donfutok dnkéntes hazatérése aka-
dalyozna a modern romanositas
terveit. Hiszen a hazatérdéknek élet-
lehet6séget kellene biztositani,
visszaadni elkobzott, illetve nevet-
séges aron "megvasarolt" hazaikat,
munkahely kell nekik, nyugdij, meg
hat ezek az emberek alighanem a
"lazito" elemek sorait gyarapitanak.
Bukarestnek nincs sziksége rajuk.

Ha csak az lliescu-rendszer magyar
menekultjeit tagadna ki a bukaresti
kormany, talan lenne logika benne.
De a Ceausescu diktaturaja el6l
menedéket keres6k elutasitdsa
nyilt azonossag-vallalas magaval
Ceusescu partallamaval és ember-
telen uralméval.

Néha egyenesen kisérteties a ha-
sonlésag 1945746 és 1990 allapotai
kozott!
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4 Zabolan egy este bel6ttek a
Magyar Népi Szovetség helyiségé-
nek ablakan, Szcntkatolnan pedig
Marton Aron puspokoét nyiltan
megakadalyoztak  abban, hogy
szentmisét tarthasson a katolikus

székelyeknek." A hiradas kelte:

1946. majus 19. Helye; , (10
Ugyancsak Zabolan a Vatra

Romaneasca "legényei" felgyudjtot-

tak a rémai katolikus templomot. A
sekrestye leégett. A lelkész kényte-
len volt "civilben" temetni a halot-
tat. Radiéhir 1990 nyararol: a bu-
karesti radié magyar mdsora.

"Akasztéfara a magyarokkal és a
zsidokkal!” Ezt kialtozta a felhec-
ceit roman tébmeg a Szatmar megyei
Nagybanyan, Ilié Lazar, Maniu-par-
ti politikus beszéde alatt. Az id6-
pont: 1946. majusa, kozolte a , (!
0 majus 9-én.

A Vatra Romaneasca szatmarné-
meti 6sszejovetelén akasztofat igér-
tek az erdélyi magyarsag j6 néhany
személyiségének. ' ! !
1% < 1990. julius 11.)
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idéztem, a székely korvasuton ta-
pasztalhato allapotokrél. Koézread-
taa, (!0 1946. majus 10-i
szama.

Ez a fegyveres kiséret, amelyet a
magyar riporter a magyar utasok
védelmében kovetelt, meg is valo-
sult 1990 nyaran. Csak éppen for-
ditott elGjellel.



Egy "vatras" roman képvisel§ in-
terpellalt a bukaresti parlament-
ben, hogy nemzetiségi kilengések
folynak a székely korvasuton. Ma-
roshéviz kérnyékén, ahol 1946 ta-
vaszan kidobaltak a magyar utaso-
kat. A képvisel6 szerint ezlttal ma-
gyarok a tdmadok, romanok az al-
dozatok. Eppen azon a vidéken,
ahol a romanok tobbségben élnek.
Az illetékes minisztérium azon
nyomban - kuléndsebb vizsgalat
nélkdl - fegyveres rendérdket ren-
delt ki a székelyfoldi vonatokra. Tu-
net értékd az idében tavoli két ese-
mény egyuttes felidézése. Jellemzi a
Vatra Romaneasca "harci taktikajat”.
Azt a latszatot igyekszik kelteni,
hogy a kisebbségi magyarok veszé-
lyeztetik atdbbségi romansag jogait,
iskolait, kultarajat, s6t az életét is.
Kell-e emlékeztetnem arra, Hitlerék
azzal az érvvel hurcoltak halaltdbo-
rokba a zsidokat, hogy veszélyezte-
tikanémet nemzet érdekeit. Elenyé-
sz6 szamu Kkisebbség a hatalmas
tobbségét! Ezt a rendszert, ezt az
érvelést a vilag régota egyértelm-
en fasizmusnak nevezi.

Kuldénbozik a helyzet az iparosi-
tas létigényét illetéen is. 1946-ban
a Magyar Népi Szovetség vezetdsé-
ge, els6sorban Kurké Gyarfas or-
szagos elndk dnallé magyar ipar Ki-
épitését inditotta el a Székelyfol-
ddn és Brassoban. Horizont néven
népi részvénytarsasag alakult,
nagyralatd tervek szilettek és ke-
riltek az Qjsagok cimoldalaira.
Csakhogy akkor mar valahol vala-
kik - Bukaresten és Moszkvaban,
a kommunista partok vezet6i - el-
hatdroztdk a teljes &allamositast,
minden egyéni kezdeményezés le-
torését. Kurkoé azért bizonyult vég-
zetesen naivnak, mert err6l nem
tudott, s el sem tudta volna képzel-
ni. Manapséag forditott a helyzet -
a kozpontositott tervgazdalkodas,
az allami tulajdon lassu felszamola-
sa, a privatizacié feladatai kerultek
el6térbe Roméniaban is. A magyar
kezdeményezések most életképe-
sek lennének, a magyar vallalatok
er6sddése pedig nagy mértékben
kihatna az erdélyi magyar lakossag
életére, jov6jére. A gazdasagi 6nal-
l6sag politikai és kulturalis fugget-
lenséget, szabad Onkifejezést, egy-
féle dnkormanyzatot eredményez-
hetne. Utjat kell hat allni ennek
mindenképpen, hataroztatott el
Bukarestben, el6relaté roman na-
cionalistak altal. Nyiltan ezt igy
nem lehetne beismerni. Mire valé a
roman igazgatasban olyannyira ho-
nos huzavona? Stanik Istvan, egy
vallalkoz6 szellemU nagyvaradi Gj-

sagiré az 1989-es romaniai valtoza-
sok nyomaban (j lapokat alapitott
és egy osztrak céggel megallapo-
dott Uj nyomda berendezésérdl
Ady Endre varosaban. Romaniaban
jelenleg magyar koényvek és lapok
kiadasanak legfébb akadalya - a
gyorsan névekvd papirarak mellett
- a megfelel6 nyomdak hianya.
Stanikék még abban is megallapod-
tak az osztrak céggel, hogy mely
napokon érkeznek a nyomdagépek
és mikor indulhatnak be. Az egyez-
ség azonban megbukott. Azon egy-
szer( oknal fogva, hogy a szavak-
ban privatizaciét hirdeté Petre Ro-
man-kormany még valaszolni is "el-
felejtett" a nagyvaradi magyar kia-
dovallalat beadvanyara.

A parhuzamok megint 6sszeér-
nek!

Kulénbodzik a helyzet 1945 és
1990 kozott az erdélyi magyar 6n-
rendelkezési jogot illetéen? Vagy
éppen ebben hasonlit arulkodo
nyiltsaggal?

Mikor adatott meg a lehet&sége
annak, 1948 6ta, hogy az erdélyi
magyarsag érvényesen Kinyilvanit-
hassa, mely allamkeretben, miféle
maédon lavan élni. Elvégre ma nem-
zetkozileg elfogadott elv, hogy ez
minden nép elemi joga. Erdély ma-
gyarsagat Kivéve.

Roméaniaban ismét nemzeti Un-
neppé tették december elsejét, mi-
vel 1918-ban ezen a napon mondta
ki a Gyulafehérvaron 0sszellt,
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ban hasonl6 gydlést tartottak Ko-
lozsvarott, itt magyarok - de nem
hianyoztak a roman kuldettek sem
-, forditva, a Magyarorszag mellet-
ti hlséget jelentették ki. A nagyha-
talmak Trianonban sajat érdekeik
szerint dontottek, de mivel a gyula-
fehérvari roman Kkivansag egybe-
csengett Parizs és London érdekei-
vel, a roman iskolakban uGgy tanit-
jak, hogy Erdély Romanidhoz csa-
tolasat maga a nép mondta ki.
Olyan hatarozatot Unnepelnek
Romaniaban, amelyet éppen a ro-

man allam nem tartott be soha. Fe-
hérvaron az egybegyllt romanok
tanacskozasa lényegében kulturalis
autonomiat igért az erdélyi magya-
roknak, németeknek. A bukaresti
parlament ezt figyelemre se méltat-
ta. 1946-ban a Roman Nemzeti Pa-
rasztpart igért Gjolag dnkormany-
zatot a magyarsagnak, igaz, ellenzé-
ki er6ként, de a Magyar Népi Szo-
vetség, a Groza-kormany h(ségén,
roman kommunista parancsra, tar-
gyalni sem volt hajlandé a Maniuék
felkin&lta autonémiéarol.

Mintha 1989 decembere ebben
is valtozast hozna, kelt ujbél a re-
ménység. Az adottsagok kedvezd-
ek. Temesvar magyarsaga a valtoza-
sok egyik elinditéja. 1989 karacso-
nyan kolozsvari magyar értelmisé-
giek kialtvanyban jelentkeznek a
" cimd napilapban, a de-
mokratikus kibontakozas lehet§sé-
gét a magyar dnkormanyzatban je-
16lik meg.

Lényegében soha sehol nem tar-
gyaljak meg érdemben ezt a kérést
és igényt. Az erdélyi magyarsag
Osszességének a tudataig sem hatol
el a kolozsvari kialtvany. Az egysze-
ri sz6. Annal slrUlbben ismétlédik,
mert a tAmad6 roméan bizalmatlan-
sag kikoveteli, a hiségnyilatkozat,
hogy Erdély sorsat nem lehet elva-
lasztani Romaniaétol.

Dramai mdédon ismétlédik a tor-
ténelem, hetven esztenddé rovidla-
tasa, még tobb: tavlattalanséag.

Pedig Felszeghi tanar Gr potvizs-
gara szolit. Es figyelmeztet, hogy
potvizsgazni csak egyszer lehet.
Mert osztalyismétlés kovetkezik.

BEKE GYORGY
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tetettségi, félelmi zonak térségink-
ben.

Vannak, akik ugy gondoljak,
hogy az azonos meértékkel gondol-
kodé jogérzet kialakulasa hosszu
folyamat. Nem varhatjuk el egy ko6-
zOsségtdl, hogy egyik naprol a ma-
sikra masként gondolkozzon, mint
ahogyan évtizedeken keresztll be-
lesulykoltak. Ez igaz. De az is tény,
hogy ideje lenne elkezdeni a kelet-
eurépai skizofrénia és szétszaki-
tottsag gyakorlatanak a lebontasat.
Ezt ellenzi aC - -6 9

< amikor ugyanugy, mint korab-
ban nagy mesterik tette, Dr. Petru
Olariu azt nyilatkozza Bécsben:
"Ma keresni kell a demokratikus
egyuttélés lehet6ségeinek érdek-
egyesuleti formait. Szivesen tanul-
manyoznank mas nemzetiségi tor-
vényeket. A Vatra ebbdél a célbdl
folkeresi az osztrak szakembereket,
hogy tapasztalatokat gydjtson. Egy
Bécsben létrehozott kutaté cs6

port segitené ezt a munkat, s ez a
megértést fogja szolgalni. (...) Mi az
egyetemes emberi jogok és a de-
mokracia atjat jarjuk."”

Anélkil, hogy kétségbe vonnank
a szonok és egyesiletének nemes
szandékait - ezekrdl ill§ tisztelet-
tel hallgattak a korabbiakban -,
idézzink néhany gondolatot az

8 ! elképzeléseikbdl, hogy job-
ban megértsiik, milyen "kutaté cso-
portot" szeretnének kalféldén nép-
szerlisiteni és Roméanidban hata-
lomra juttatni. Radu Ccontea, a
fenti szovetség kozismert elnoke,
parlamenti szenator, a bécsi nyilat-
kozattal egy id6ben Nagyvaradon
tartott beszédében, miutan felidéz-
te Ccausescu politikai nagylelk(isé-
gét, hogy "kedvezményezett" hely-
zetet teremtett a kisebbségnek, és
méltatta érdemeit, hogy ennek a Kki-
valtsagos kisebbségnek nem enged-
te meg, hogy tullépje "az elemi j6-
érzés hatarait”, vilagosan megjelol-
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—< a szervezet tagja azt javasol-
ta, hogy a "katonatiszteknek a tor-
vény tiltsa meg, hogy magyar nét
vegyenek feleségal". Hasonloé
"nemzetk6zi demokratikus javasla-

tok" utan a 2 # beismerte,
hogy a 6 4 4 9
8 # # 9

8 I( "Azon az éjszakan
banyaszokkal zsufolt szerelvények
vesztegeltek Székelykocsardon. A
Vatra Romaneasca kozbenjarasara
nem vetették be 6ket. Nem akar-
tuk, hogy vér folyjon. Nem akar-
tunk halottakat."

Megrendité humanitasuknak saj-
nos ellentmondanak az akkori vi-
deofelvételek és jegyz6kodnyvek.
De legalabb most mar beismerik,
hogy ugyanazok hivtak be a furkos-
bottal és koévekkel felszerelt, elvaki-
tott embereket, akik a kés6bbi al-
banyasz akciokat is szervezték. "A
Vatra Romaneasca torekvései kozé
tartozik - f6leg, miota ra kellett
jonnie a magyar kisebbség lojalita-
sanak hianyara - mondta Radu
Ccontea - javasolni és keresztil-
vinni az orszag Uj terileti-kézigaz-
gatasi feloszlasat oly médon, hogy
egyetlen olyan megye se legyen,
amelyben a roman lakossag relativ
kisebbségben van." Ez vilagos be-
széd!

Most mar jéhet a nemzetkozi
taps és a Bécsben szorgalmazott Ié-
gionarius kutatdcsoportok beveté-
se.

AGOSTON VILMOS
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A nemzetiségi kérdésben teljes
zlGrzavar uralkodik, s a helyzet
nemcsak nem javul, ellenkezéleg:
rosszabbodott. Egy éve januarban
lon lliescu kozleményben igérte
meg, hogy a diktatldra idején elvett
magyar iskolakat és nemzetiségi jo-
gainkat visszakapjuk. Ezt a hivata-
los nyilatkozatot ugyan senki sem
vonta vissza, de egy-két hénap
mulva gyakorlatilag az ellenkez6jét
tette a tantgyminisztérium és az
ideiglenes kormany. Hogy id6kdz-
ben a roméan nacionalista kordk
kulisszai maogotti homalyban mi
tortént, azt nem tudjuk.

A Marosvasarhelyen marcius 19-
én és 20-an lezajlott tragikus ese-
ményket hivatalosan még mindig
nem tisztaztdk. A magyarellenes
pogromokat kivizsgalé6 kormanybi-
zottsag jelentése ugyanis még min-
dig nem Kkerult a parlament elé.
Annyit azonban mar megtudtunk,
hogy ez a jelentés az igazsag elko-
dositése, féligazsagok és egész ha-
zugsagok furfangos keveréke,
amely azt akarja elhitetni, hogy a
tragikus konfliktust a vasarhelyi és
"a magyarorszagi nacionalistak, ir-
redentak és horthystak készitették
el6". Jellemz6, hogy # 9
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Vatra Romaneasca széls6séges na-
cionalista vezet6i, a pogromok
szervez6i nemcsak hogy szabadla-
bon vannak, hanem nyiltan folytat-
jak magyarellenes tevékenységiket
a sajtéban, s6t a parlamentben is.
Id6kdzben ugyanis sokan kozuluk
bekertltek a parlamentbe mint
képvisel6k és szenatorok, s ebben
a min6ségukben allandéan tamad-
jak a Romaniai Magyarok Demokra-
ta Szovetségét, 8! # % 4
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Hogyan fajulhattak idaig a dol-
gok? Ennek megértéséhez ismerni
kell - egyebek kdzt — a marosva-
sarhelyi eseményeket Kivizsgal6 bi-
zottsag Osszetételét és tevékenysé-
gét. Ez marciusban kormanybizott-
sagként kezdett mdkdédni, melynek
9 tagja kozil csak egy volt magyar
(Verestéy Attila). Roman-magyar
konfliktus kivizsgalasarél 1évén szo,
természetes lett volna, hogy a bi-
zottsagnak legalabb fele a magyar-
sagot képviseld személyiség legyen.
Err6l azonban sz6 sem lehetett.
Késbébb ez a bizottsdg — nem tud-
ni, mi okbél - a mindent titokza-
tos homalyba burkolé mesterke-
désben egy olyan vizsgalé bizott-
sagga alakult at, melynek vezetdje,
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< figyelembe se véve az RMDSZ
Maros megyei vezet6ségének véle-
ményét és perddntd dokumentu-
mait. igy hat a Minzatu-jelentés
nem tarja fel az igazsagot a marciu-
si eseményekrdél, s kivalt a 19-én
torténtekrél. Homalyban marad az,
hogy kik a f6 blindsok, kik szervez-
ték a pogromot, kik hivtak és ho-
zattak be autdbuszokon Vasarhely-
re a husangokkal és fejszékkel fel-
fegyverkezett hodaki és libanfalvi
parasztokat.

C &
C & %

A Suté Andras elleni gyilkossagi
kisérletrél is hallgat a Minzatu-jelen-
tés, illetve csak annyit emlit, hogy a
konfliktus soran "megsebesult 13
ember, 3 roman és 10 magyar, koz-
tik Sulé Andras ir6 is." De arrol sz6
sincs, hogy a Sutd elleni merényle-
tért konkrétan Judca ezredes a fele-
16s. Ezt az Ugyet a marosvasarhelyi
ligyészség nem vizsgalta ki a mai na-
pig. Elkezdték ugyan, de a !
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Sz6ljunk a majus 20-i valaszta-
sokrél is. A mai napig se vilagos,
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A jugoszlaviai magyarsdg szem-
pontjabol a szerb nemzeti vonatko-
zasok tulhangsulyozasa karos, akar
leplezetlentl jelentkeznek, mint
ahogy az a széls6séges programu
Uj partok vezet6i részér6l torténik,
akar leplezetten, mint az 0j szer-
biai torvényekben. Ez utébbiak
deklaralva tartalmazzak ugyan a
teljes nemzeti egyenjogusagot, am
ugyanakkor teret adnak az esetle-
gességnek, az egyéni jo (vagy
rossz) szandéknak. Masfel6l vi-
szont hasznos is lehet, mert a sajat
nemzeti létével 'egyre kevesebbet
toéréd6 jugoszlaviai magyarség vég-
re kezd 6nmagara eszmélni (valljuk
be, az egyparti hatalom, amely sze-
rint minden nemzeti kérdés tokéle-
tesen megoldott, szinte lehetetlen-
né tette a nemzetiségi problémak
nyilt, alapos felvetését).

Egyaltalan nem véletlen, hogy az
utébbi évek, honapok egyik leggya-
koribb fogalma az azonossagtudat,
mind nemzeti, mind kisebbségi vo-
natkozasban.

Kétségtelen, hogy a politikai val-
tozasok tették lehetévé, de egyuttal
szlkségszer(veé is a kisebbségi cso-
portok o6nvizsgalatat. Ezen beldl
kerultek el6térbe - egyre intenzi-
vebben - avajdasagi magyar értel-
miség olyan fontos kérdései, mint a
tovabbtanulas, az egyetemi felvétel,
az elhelyezkedés, az értelmiségi pa-
lyak alakulasa.

Annak ellenére, hogy évi rend-
szerességgel készilt pontos statisz-
tikarél nincs tudomésunk - ha
akadtak is efféle felmérések, kozzé-

tételuk lehetetlen volt -, bizton-
saggal megallapithatdé, hogy az
utobbi tiz-tizendt évben - a hetve-

nes évek elsd feléhez képest —
44 7 # b ! 9

! % ( 49
Ennek egyik okara - a ki-
mutathatatlan, am érthetd politikai
iranyitas, befolyasolas mellett, mely
sokkalta nagyobb erejl, mint gon-
dolhatnank, hiszen az emberi ma-
gatartasra, a lelkiallapotra volt bé-
nité hatassal -, az értelmiségkép-
zés hiadnyossagaira mutat az a né-
hany adat is, amely a Magyar Sz6-

nak 4 6 % ci-
mU kdlénkiadasaban (1990. marci-
us) jelent meg. Innen tudjuk, hogy
1965-h6z képest, Szerbiaban 49,1
szézalékkal nétt az oklevelet szer-
zett hallgatok szama, de a magya-
rok esetében csak 10,3 széazalékos
ez a nodvekedés. lgaz, hogy 20 év
alatt 6sszesen 9.559 magyar hallga-
to szerzett oklevelet, de a diploma-
sok szamanak évi novekedése igen-
csak elenyészd volt; 1965-ben csu-
pan 386, 1986-ban pedig 426 ma-
gyar hallgaté kapott fels6foka kép-
zettséget. Ugyancsak ebbdél a fon-
tos kiadvanybdl tudjuk, hogy 1965-
ben a szerbiai diplomasoknak 3,2
szazaléka volt magyar, hasz évvel
késb6bb viszont mér csak 2,6 szaza-
léka. Nem lényegtelen adat az sem,
hogy 1961-ben a koztarsasag 5,9
szazaléka volt magyar, tiz évvel ké-
s6bb pedig 4,2 szazaléka. Ha vaj-
dasagi viszonylatban vizsgaljuk az
aranyokat, akkor a kép még elgon-
dolkodtatébb. Ugyanis annak elle-
nére, hogy a tartomanynak mintegy
0todé magyar, az Ujvidéki egyete-

men - ide tartozik a Vajdasag min-
den féiskolaja és egyetemi kara -
8 =4
%
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Nem érdektelen megemliteni azt
sem, hogyan alakul a f6iskolai, il-
letve egyetemi végzettséggel ren-
delkez6k szamaranya egy-egy ma-
gyar tobbségl kozségben. A tarto-
manyi atlag 4,74 szazalék, ez a mu-
taté Adan 3,95 szazalék, Topolyan
4,40 szazalék, Becsén 4,33 sziza-
1ék, Kanizsan 2,69 szazalék, Zentan
4,51 szazalék, s egyedll Szabadkan
haladja meg a tartomanyi atlagot,
itt 5,57 szazalék.
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Ha a csokkenés, illetve jobb
esetben stagnalas magyarazatat ke-
resstik, akkor nem kerilhetjiuk meg
a kozelmultig érvényben volt ko-
zépiskolai oktatasi térvényt, amely
felszamolta a gimnaziumokat, s igy

$ 41 ! 9
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illetve felaprozta a szakositast. Ez-
zel - mivel egy osztaly nyitasahoz
legalabb 15 diakra volt szikség -

4 8 8 # 419
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Mindez koézvetlenul kihatott a ma-
gyar egyetemi hallgatok, kozvetet-
ten pedig az értelmiség szamanak
alakulasara.
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(...) Azt, hogy a legutols6 id6ékig mitél gyongultink
el, kivalrél tudjuk, De hogy mitdl nem voltunk képe-
sek megerdsoddni, azt mar nem annyira.

A magyarazatért vissza kell hatralnom Adyhoz: A
szétszérodas eldtt cimid verséhez. A kulcsszé mar ott
van magaban a cimben: szétszérédas. 1914 januarja-
ban ez még csak biblikus joslat s kélt6i el6érzet volt,
azota — egy-két nyugalmasabb torténelmi pillanattél
eltekintve — folyamatos allapot. Legtragikusabban
Trianonnal kezd6dik el a folyamat, a harom és félmil-
li6 magyar leszakadasaval, aztan a masodik vilaghabo-
ri ember-tékozlasaval folytatédik, szérnyl széthom-
pélygésiikkel minden iranyba és végul az 56-os emig-
racio életet s igazsagot ment6 kényszerével.

De azt hiszem, itt az ideje, hogy néhany Iépcséfok-
kal még mélyebbre ereszkedjink. A szétszorédas fo-
galmat én mar rég nemcsak a vilagban szétszor6do
magyarok sorsara vonatkoztatom, hanem a hatarain-
kon bellli szétszoroddkéra is, amely tan nem oly bibli-
as, de bizonyos értelemben megrenditébb, mint az
el6bbi. Ugyan mi masrol arulkodnak az éngyilkosokrol
készitett statisztikdk, ha nem a szétszérédas lidérces
folyamatarol? Mi masrdl az alkoholistaink vilagranglis-
tas adatai vagy az ijeszt6 népességfogyasé? S mi masrol
az, hogy tehetetlenek vagyunk s mar unjuk ezeket az
adatokat?

S mit mondhatunk akkor még az érzelmi-szellemi-
tudati szétszorodasrol, amely meglabolhatatlan sivata-
gokkal: ©nzéssel, gbggel, hamiskodéassal, régténzott
gazdasagi kizsakmanyolassal valasztja el egyik embert
a masiktol? Hetvendt évvel ezl6tt Ady Komp-orszagnak
nevezte el az akkori id6k Magyarorszagat, mi a magun-
két mozaik- vagy cserép-orszagnak nevezhetnénk, hi-
szen az elmalt évtizedekben 6riasi aranyuva valt ez a
belsd szétszorédas. Osztalyok, rétegek, csaladok, ko-
zOsségek tortek szét darabjaikra. Hany 6sszeszamolha-
tatlan magany a varosokban s a vidéki Magyarorsza-
gon! Kicsit talan mindenki magara maradt, jobban a le-
hetségesnél. Beteg orszag? Tudom, romantikusnak, s6t
finitistanak hangozhatott a kijelentés, de még a ny(g-
16d6 reform éveiben, s6t sajat ellenzékiségem tudata-
ban is egyre hatarozottabban azt kellett gondolnom:
Magyarorszagon nem az a f6 kérdés, ki gy6z a politika-
ban, hanem, hogy mi lesz gyorsabb a lelkek Gjjaélesz-
mése-e vagy a lelkek pusztulasa?

A kérdés még a rendszervaltas utan sem délt el meg-
nyugtatéan. Hit- és gondolattartalékok nélkil él mais a
lakossag nagyobbik része. Mas széval: nemcsak gazda-
sagilag adésodtunk el, hanem erkélcsileg és tudatilag is.
Onérzet? Biztonsagérzet? Ot napig ha kitartana! Elég
lenne egyszer csak par napra megszakitani a tévéadaso-
kat, a radiokozvetitéseket, kitérne az orszagban alétbi-
zonytalansag. Magukra, amaguk kiérlelt meggy6z6désé-
re csakigen kevesen mernének tamaszkodni. (...)

Sokaig téprengtem, hogy torténelmi kdéznapi szét-
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tem-e ebben a teremben. Végul agy dontéttem: djja-
szlletéstiinket nem kezdhetjuk tapintattal, se mellébe-
széléssel. JOI tudom én is, hogy politikai életinknek
vannak reménykeltd folyamatai, amelyeket mar csak a
eparbeszéd kedvéért is meg kellett volna emlitenem, de
magaval a nyomakodé reménnyel vitazva is azt allitom:
ma egyetlen kérdés el6z meg minden mas kérdést: la-
za, fél-nemzeti létinkbdl végre igazi nemzetté tudunk-
e valni? A tizenét millionyi magyar emlegetése ama bi-
zonyos szellemi hazaban mindaddig serkentd eszme s
toborzé utodpia volt, amig ezt egy nemzetietlen kor-
mannyal kellett szembeforditani, de roégtén operett-
ariava valik, ha nem tudjuk megtolteni gyakorlatias és
metafizikai tartalommal. Egy tiprédé, egy szétfolyo,
egy vakarodz6 orszag lehet-e kohézids erékédzpont?
l.ehet-e magnes, amely a Svajcban, s Clevelandben és a
Csalldékdzben é16 magyar vonzalmait magahoz rantja?
Ady a fontebb emlegetett versében szemiinkre hanyja,
hogy még a Templomot sem épitettiik fol, de akik ma
azt hiszik, s6t azt hirdetik az Gjsagokban vagy a Parla-
mentben, hogy a folépulé demokracia helyettesitheti
ezt a Templomot, szannivaldéan tévednek. A magyarsag
- akarhogyan vélekedjenek vagy vélekedjunk is réla
- torténelmi képzédmény s jelentésége joval tébb,
mint amit rossz vagy elviselhet§ tarsadalmi allapotai
mutatnak. Sajnos, dihdéng nalunk egy "nemzeti ateiz-
mus”, amely Ggy gondolja, hogy a szocialista jelz6h6z
hasonléan a nemzeti és a magyar jelz6 el6bb-utébb
fosztoképzévé valhat. "Ugy véljuk — hangzik az egyik
ilyen «ateista» véleménye - a nemzeti tudat fogalma
egyszerlen értelmetlen, csak tarsadalmi egyéni és ko-
zOsségi tudat lehetséges s ennek részeként lehet szo
azokrél a tudattartalmakroél, amelyek egy kulturalis-
torténeti (esetleg: féldrajzi-etnikai) azaz nemzeti ko-
zosséghez kdtnek minket."”
Vita helyett csak annyit szeretnék megjegyezni, hogy
a vilagban szétszort zsidosagnak kétezer éven at a Sira-
téfal és a Tora jelentette azt, amit rossz hazaja népek-
nek a szazféle érzelembdl, tudasbdl, tragédiakbol
Osszegyurt nemzet fogalma jelent. Sajnos, Siratéfalunk
- Mohacstol Trianonig és tovabb - nekink tébb is
van, de Toérank, mint a habordban kidobalt kényvek,
széttépve darabokban. (...)
CSOORI SANDOR
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A francia nyelvben a (! ugyan
haza-t jelent, de a ( sz6 egy-
arant orszagot, vidéket, szuléfol-

det, hazat. Lehet, hogy tévedek, de
az anyaorszag, anyanemzet fogal-
mara nem taladltam angol, német
vagy francia sz6t. De abban nem
tévedek, hogy a mi fogalmaink Kki-
csorbultak, vagy elvesztették ere-
deti értelmiket, a mi fogalmaink
kétségbeejtéek s gondjainkat nyu-
gati emberek talan méltan tekintik
a megsebzett ember lazalmainak.
Vallonoknak és flamandoknak
nem csupan szuléfoldjuk Belgium,
hanem allamuk, orszaguk, 8 -4
is. A finnorszagi svédek nem isme-
rik az anyanemzet fogalmat, mert
olyannyira otthonosak Finnorszag-
ban, hogy a térvényes kétnyelvliség
elfeledtette veluk, hogy legalabb

szellemi menedéket keressenek
gondolataikban egy svéd allamnyel-
v szomszédos orszagban. En 9
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Felidézhetném koltSinket is ar-
rol, hogy , 4 4 8
# < meg hogy 7/ b
% 4 Szo6lhatnék az
onrendelkezésrél, de ebben a tér-
ségben mindez 0Osszekevertségink
miatt csak Ujabb tragédiak forrasa
lehetne. Szolhatnék kettds koto-
désrél, albanokrél, a litvaniai len-
gyel kisebbségroél, olyan kitelepitett
svabokroél, akiknek hazaja ma is
Magyarorszag, magyar zsidokrol,
akiknek van ugyan nemzeti alla-
muk, de hazajuknak ma is Magyar-
orszagot tartjak, irhatnék az otthon
és az itthon fogalomparrél, de nem
kdvetem ennek az dsrengetegnek a
liantengerét...

Ez a térség C
menthetetlennek latszik.

Rohanunk a forradalomba, mint
Ady irta volt?

A nagy népek magunkra hagytak
minket. Olyanok vagyunk, mint a
szerteszorédott eszkimoék, akik
vandorlasaik kozben "elvesztik" a
tehetetleneket, befalazva 6ket az
igloo-nak nevezett jégkunyhdba.

Szlovakok, csehek, lengyelek, lit-
vanok, albanok, szerbek, romanok,
magyarok - Ki-ki kalon-kalon —
ilyen igloo-ban vacogunk.

RUFFY PETER
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Oktober kozepén - napilapok is
hirt adtak réla - Budapesten meg-
torténtek az el6készlletek egy
olyan bizottsag vagy inkabb koordi-
nacios tanacs létrehozasara, amely
feladata szerint azoknak a ma-
gyaroknak az érdekvédelmét kivan-
ja ellatni, akik Glddzést vagy sérel-
met szenvedtek a Karpat-medence
orszagaiban. E feladat tobb mint
id6szer(, minthogy Magyarorsza-
gon ma mar toébb olyan szervezet -
Torténelmi Igazsagtétel Bizottsaga,
Politikai Foglyok Orszagos Szovet-
sége, Recski SzOvetség - is muiko-
dik, amely hivatasanak tartja azt,
hogy megérizze az aldozatok emlé-
két, s a lehet6ség szerint védje az
egykori politikai foglyok és uldo-
zottek érdekeit.

Ezt kdvetve alakult meg a szlova-
kiai magyar volt politikai foglyok
szervezete, illetve jottek létre azok
a bizottsagok - tébbnyire a szom-
szédos orszagokban muikédé ma-
gyar szervezetek keretében -,
amelyek az egykor Gldozétt magya-
rokat kivanjak képviselni vagy to-
moriteni. Sajnalatos, hogy ez a te-
vékenység nem, vagy igen nehezen
végezhetd el a romaniai vagy szlo-
vakiai politikai tldézottek szerve-
zeteiben, tekintettel arra, hogy
ezek a szervezetek nagyrészt nacio-
nalista er6k kezébe kerultek, s el-
zarkéznak az Uldozétt magyarok
érdekeinek képviseletétél.

Ez a képviselet ilyen maodon
nemzeti: 6sszmagyar integraciot ki-
van, pontosabban azt, hogy a hazai
hasonl6 (és mar emlitett) szerveze-
tek, valamint az "utédallamban" lét-
rejott magyar szervezetek és bizott-
sagok egy létesitendd koordinacios
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tanacs keretében Osszefogjanak. Ez
a tanacs viselné a "Justitia humana
hungarica" elnevezést.

A megalakulé tarsadalmi testilet-
nek igen nagyok a feladatai, mint-
hogy az elmult évtizedek kelet-ko6-
zép-eurodpai zsarnoksagai, térvény-
sértései és terrorista intézkedései
nem csupan az alapvetd emberi jo-
gokat sértették meg, hanem téme-
ges méretekben a magyarsag ellen is
iranyultak: részben meg kivantak fé-
lemliteni a magyar tdmegeket, rész-
ben er6szakosan meg akartak val-
toztatni az "utédallamok" hatalméba
keralt régi magyar teriletek etnikai
Osszetételét. Az a gyilkos er8szak-
hullam, amely 1944 és 1945 fordu-
16jdn az egész Karpat-medencén
végigsoport, egyenesen a genocidi-
um fogalmat meriti ki, hiszen a le-
gyilkolt magyarok szama szazezres,
az elhurcoltaké és elulddzotteké
milliés nagysagrendet mutat.

A magyar demokracianak - és
valamennyi kozép-eurépai orszag-
nak, ha valéban érvényesiteni ki-
vanja a demokracia eszményeit és
koévetelményeit - részben meg kell
orokitenie a népirté er6szak aldo-
zataul esett magyarok emlékét,
gondoskodnia kell a torténtek ala-
pos feltarasardl, s a lehet6ség sze-
rint karpotlast kell nydjtania a még
él6 uldozotteknek. Bizunk abban,
hogy a magyarorszagi kormanyzat
és kdzvélemény tamogatni fogja ezt
a nagy munkat. Elvégre az oly szuk-
séges kozép- és kelet-eurdpai kien-
gesztel6dést és egyuttmikddést
csak a torténelmi valésag felderité-
se, az igazsag kimondasa és érvé-
nyesulése alapozhatja meg.

POMOGATS IJELA
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Harminckét évvel ezel6tt - 1958-ban - a Roméaniai
irok Szovetsége kolozsvari fiokjanak a vezet6ségva-
lasztasara ellatogatott a roman irészovetség akkori f6-
titkara — Mihai Beniuc is. Beniuc nem volt sovén - de
avégletekig "parth(". A kolozsvari jelentést biralva hia-
nyolta, hogy az nem eléggé székimondd: nem nyilva-
nitja ki, hogy bizony a fiatal kolozsvari magyar irok
1956 6szén egyik szemiket Budapesten tartottak - a
masikat az Irodalmi Alapon...

Tévedett: Mindkét szemiinkkel Budapestre figyel-
tink. Es nemcsak a fiatal irék. Az idések is. Es nem-
csak az ir6k. Minden romaniai magyar. Mi is diadalitta-
san ujjongtunk, amikor azt hittilk, hogy a pesti sracok-
nak sikerult er6t venniok az idegen hatalom pancél-
szornyetegein. Mi is elsirtuk magunkat november 4-
ének hajnalan - mert ugyan ki aludt azokon az éjsza-
kakon? Es minden magyarral egyitt elsirattuk Nagy Im-
rét, munkatarsait, a sok kivégzett vagy halalra kinzott
névtelent.

Mar-mar beletérédtiink abba, hogy ez mindordkre
igy marad: hogy egy kicsi orszag soha se valhat fugget-
lenné Eurdpanak ezen a részén.

Masfél évvel ezel6tt megint felpislakolt bennink az
56-ihlette remény. Ami akkor nem sikerult harccal —
taldn most sikertl békességben. Megint reménykedve
néztink Budapest felé. Fiataljaink egy része nemcsak
nézett - de at is szokott-telepedett, nem birva a dikta-
tdra nyomasat odaat. A talnyomo tébbségbe azonban
reményt ontdétt mindaz, ami Magyarorszagon torténik:
felujjongtunk, amikor a magyar hatarérok felemelték a
sorompot a nyugati hataron a keletnémet menekultek
el6tt. Tudtuk: ezek utan sehol - igy Romaniaban sem
lehet hosszu élete a diktataranak.

Es megbukott a diktatGra Romaniaban is - noha
er6i nem adtak fel teljesen a harcot, nem mondtak le a
visszarendez6dés reményérdl: buzgdn egyengetik a
katonai diktatara Gtjat. Egyetlen "biztos" tampontjuk
van — ez egyébként azonos a diktataraéval: féktelen
magyargydloletik. Noha a decemberi események, a
demokracia vivmanyait nem sikerilt teljesen felsza-
molniok (pl. a sajté- és szoélasszabadsagot), gondos-
kodtak arrol, hogy Romaniaban ne érezzék magukat
igazan otthon a nemzeti kisebbségek - Kkivaltképpen a
magyarok. Nem a széls6ségesekre gondolok, nem is a
"volt szekuritatésokra" és a tegnapi partaktivistakra.
Ha példaul az orszag miniszterelnoke a székelyekrdl,
Hargita vagy Kovaszna megyékrdl nyilatkozik, képzele-
te szarnyakat kap: olyan gydlolettel konfabulal fel6-
link, mintha legaldbbis az 6rddgkuti megtorlas aldoza-
tainak a leszarmazottja lenne - holott atyai nagyapja
még egyaltalan nem tudott romanul, hiszen varadi pol-
gar volt. Nem csoda, ha a menekulést, a fiatalok és
nemfiatalok kivandorlasat nem sikertlt megallitanunk.

Van gondunk elég. Es mi mégis, mindkét szemiinket
Magyarorszagon tartjuk ismét. Mint 56-ban. Vagy talan
- még nagyobb féltéssel.
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Az egy évvel ezel6tti, naprdél-napra kiteljesed6é ma-
gyar demokracia feletti 6réommamor napjai elmaltak.
Jol latjuk: Eurépaban, az egész Nyugaton, élén az
NSzZK-val, az Egyesiilt Allamokban, mintha aldbbha-
gyott volna a Magyarorszag iranti lelkesedés - illet6-
leg egyre vontatottabban valtja ezt tettekre. Egy évvel
ezel6tt még az egész szabad vilag fogadkozott, hogy
most az egyszer nem hagyjak am Magyarorszagot, meg-
segitik, hogyne segitenék. Es segitik. Alig tobbel, mint
Moliere "fésvény"-e. A kupori Harpagon a borravaléra
varé inast ezzel fizeti ki: "J6... majd, ha idém lesz...
esetleg gondolok rad." Es segitik Magyarorszagot -
sokmilliardos adéssaga mellett - apro hitelekkel, sem-
mire sem kotelez6 politikai vallveregetésekkel.

Nyilvanval6: Magyarorszag népe Onerejébdél kell,
hogy talpra alljon. Es mi izgatottan figyeljUk-lesstik a
hireket. Mint ahogyan nem tudtunk segiteni 56-ban,
majd Nagy Imréék kivégzésekor — most sem tudunk.
Annal nagyobb aggodalommal, de a valos helyzettel
mégis szamolva (hiszen tudjuk: ha ez a kicsi orszag
gazdasagilag dsszeroppan, politikai tekintélye is oda-
lesz) - ijeszt6 belsd ellentéteket kell regisztralnunk,
szinte fizikailag szenvedtiink a "hordot a..." vitatol,
amelyik nem sokat hasznalt se a magyar demokracia-
nak, se az orszag hirnevének.

Mik6zben Erdélyben létkérdéseink megoldasan top-
renglnk és vitazunk, mikézben taléléstiinket prébaljuk
biztositani (addig is, amig Romania — hisz nincs mas
Utja - végul felzarkézik az eurépai demokracia orsza-
gai kozé) aggodva, félve nézzuk-hallgatjuk a Magyaror-
szag fel6l érkezd képeket-hireket. A nemzet érdekeit
semmibe vevd, szinte 6ncélud partharcokat. Mintha
odalett volna az a fajta szemlélet, amely a Németh-kor-
many mikddését iranyitotta: inkabb vesszen a part-ér-
dek, de maradjon meg az orszag!

Nem a Németh-kormany mellett korteskedem. De
az orszag sorsa nem k6zombds szamomra -. egyalta-
lan a hatarokon kivil é16 magyarok szamara. Tisztaban
vagyunk ugyanis azzal, hogy sorsunk alakulasa Magyar-
orszag, a magyar demokracia jovendéjétél fugg. Ha
Magyarorszag gazdasagilag (és ezzel egyutt nemzetkozi
tekintély dolgaban) meger6sddik, modjaban lesz a
kodrnyez6 orszagok kisebbségi magyarjainak az érdeke-
it is képviselni, gondjaikat széva tenni, védelmukre
kelni. Ha Magyarorszagnak nem sikertlne kiallnia a
probat, ha belsé partharcai kévetkeztében gazdasagi-
lag és politikailag is elbuknék, ha az orszag dobra ke-
rilne - akkor végképp nem marad mas szamunkra -
mint a menekulés. Es fél6, hogy Magyarorszag népé-
nek is menekilnie kell majd. De ki el6l — és (f6kép-
pen) hova?

Lgm, miért tartjuk mindkét szemuinket ismét Ma-
gyarorszagon, azon, ami manapsag ebben a Kkicsi or-
szagban torténik.

FODOR SANDOR
(Kolozsvar)
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HISTORIA

Ezutdn haromszor gyongéden
fajjon a csecsem@ arcaba és mond-
ja egyszer: "Tisztatalan szellem ta-
vozzal és add at helyedet a gyamo-
lit6 Szentléleknek.” Ezutan ujjaval
a Kereszt jelét rajzolva, mondja:
"N. vedd a Keresztet homlokodra
és szivedben; vedd magadba neve-
16id hitét, és olyanok legyenek er-
kdlcseid, hogy Isten temploméavéa
lehess."

Imadkozzunk... Amen.

Feln6tt gyermek megkeresztelé-
Sénél:

A pap megérintve a gyermeket,
ezt mondja: "Tavozzal belble satan,
kozeledik az Isten itélete. Ezutan
megkérdezi a Keresztapat és a Ke-

resztanyat:
4 ; 4A
Majd a megkeresztelend6hoz

fordul, mondvan:
5 #A; E # 5 9

0 4A
0 =4
0 ! 4 1 4A
0 =4
0! (('4A; 09
=4

Ezutdan a pap ujjat a szentelt
olajba martja, és a gyermek homlo-
kara és mellére a Keresztet rajzolva
mondja: "megkenlek a szentelt olaj-
jal az Ur Jézus Krisztus nevében,
hogy orok életet nyerj."

Felelet: Amen.

Ezutan a Keresztapahoz fordul-
va kérdezi téle:

, N 1 8=B !9
< 4 7 4 9

% AN 4

N ;E-5! - <:

7V < 1 --4 <41 # 9
? 58 #9
A -4
N 4 <4 9
4 8 <
" 44 < $414
< 47
4 A; 4

Ezutdn a megkeresztelend6hoz
fordulva ezt kérdezi:

B4 ; 4 4 1A
B4 4

Ezutan a keresztanya segitségé-
vel megkereszteli a gyermeket, fejé-
re 6ntvén a vizet és mondja: "En
téged megkeresztellek az Atya, Fiu
és Szentlélek nevében." Fia pedig
kétséges volna, hogy a gyermek
nincs-e megkeresztelve, ezt a for-
mulat mondja: "Ha nem vagy még
megkeresztelve, én téged megke-
resztellek, ..." stb.

B8

A szertartas mindenben az egy-
haz eldirt szabalyait kévesse, egy
kiegészitéssel. A pap mar el6zete-
sen intse a hdzasulandokat:

"Senki ne merészeljen egyuttélni
a feleségével a templomi eskivd
el6tt, kulonben buntetése a kiatko-
zas lesz. A torvényes hazassag el6tt
senki ne paraznalkodjék, az ebben
az orszagban él6 szokéas szerint el-
rabolva a szlizet és vele a puszta-
sagba ide s tova vandorolva."

Az eskuvg el6tti kihirdetés:
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A héazasulandéknak feladandé
kérdések:
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Ezutan kovetkezik a szertartas,
ahogy az egyhazi rendtartas eldirja.
Majd a jegyespar eskdije.
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Miutan ezt kualon-kalén mind-
ketten elmondtak, hintse meg 6ket
szentelt vizzel és bocsassa el 6ket
békével.

A jegyz6kdnyvet a papi gy(lés
résztvevdi alairasukkal hitelesitet-
ték, Frater Bartolomcus Bassetti
apostoli misszionarius, Moldva ge-
neralis vikariusa; Frater Simon Ap-
poloni apostoli misszionarius; Pater
Michael Szielig; Georg Gross mold-
vabanyai plébanos; Frater Zsig-
mond ferences szerzetes, németva-
rosi plébanos; Rabcsonyi Mihaly hu-
szi plébanos; Boldizsar pater bakoi
plébanos; Kosa Tamas bakéi tanito;
Salamon, a szuesavai egyhaz admi-
nisztratora; Andras, a forroéfalvi
egyhaz adminisztratora; Csékijanos
forrofalvi tanitd; Pap Marton tatrosi
plébanos; Bonethi Istvan a szalonéi
egyhaz adminisztratora; Magyar Ga-
bor agalaci egyhaz rektora; Andreas
Suzin a barlodi egyhaz adminisztra-
tora; Bellinus Pal jaszvasari pléba-
nos, agydulés jegyzdje.
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Politikai megallapodas egyrész-

rél a kormanyuktol kalénleges fel-
hatalmazassal biré alulirottak:

Sir George Barclay, 6felsége
Nagy-Britannia, irorszag és a ten-
gerentuli angol koronabirtokok Kki-
ralya, India csaszara altal a rorfian
kiraly 6felségéhez delegalt rendki-
vili kovet és teljhatalommal megbi-
zott miniszter;

Gro6f de Saint-Aulaire, a Francia
Koztarsasag elnoke altal a roman
kiraly 6felségéhez delegalt rendki-
vili kovet és teljhatalommal megbi-
zott miniszter;

Baro Fasciotti, 6felsége, az olasz
kiraly altal a roman kiraly 6felségé-
hez delegalt rendkivili kovet és
teljhatalommal megbizott minisz-
ter;

Stanislav Poklevski-Koziell 0r,
6felsége, a minden oroszok carja
altal a roman kiraly 6felségéhez de-
legélt rendkivili kévet és teljhata-
lommal megbizott miniszter;

masrészrél Jean J. C. Bratianu, a
Roman Kiralysag minisztertanacsa-
nak elndke kodzott az aldbbiak sze-
rint:

1 cikkely. Franciaorszag, Nagy-
Britannia, Olaszorszag és Oroszor-
szag a Roman Kiralysag teruletét a
jelenlegi hatarai kozott minden te-
kintetben garantalja.

2. cikkely. Romania hadat Gzen
Ausztria-Magyarorszagnak és a je-
len szerz6dés katonai egyezményé-
ben megallapitott médon és felté-
telek szerint meg is inditja ellene a
hadmdveleteket. Roméania a had-
Uzenettel egyidejlleg megszakitja
minden gazdasagi és kereskedelmi
kapcsolatat az antanthatalmak el-
lenségeivel.

3- cikkely. Franciaorszag, Nagy-
Britannia, Olaszorszag és Oroszor-
szag elismeri Romania jogat a 4.
cikkelyben meghatarozott, az Oszt-
rak-Magyar Monarchiahoz tartozé
teruletek bekebelezésére.

4. cikkely. Az el6z6 cikkelyben

emlitett teruletek hatarai a koévet-
kez6k szerint hataroztatnak meg:
Ez a hatarvonal kezdddik a Prut-
nal 1évé jelenlegi hatar ama pontja-
nal, amelyik Romania és Oroszor-
szag hatarat jelenti Novoselitza
mellett, majd koveti a Prut folyasat
Galicia hataraig, addig, ahol a Prut
és a Caremos foly6 6sszeomlik. In-
nentdl kezdve a vonal koveti el6bb
Galicia és Bukovina, majd Galicia
és Magyarorszag hatarat Slogig, az
1655-60s magaslatig. E magaslati
ponttél a Tisza és a Visé vizvalasz-
t6jan vonul és Trebusa kdzségnél
eléri a Tiszat, ahonnan a foly6 jobb
partjan megy tovabb addig a pon-
tig, ahol aVis6 a Tiszaba omlik. Et-
t6l a ponttdél kezdve mindenitt a
Tisza folyasat koveti, egészen a
Szamos bedmlése utan négy Kkilo-
méterre 1évd pontig, majd - Vasa-
rosnaményt Romanianak hagyva -
dél-nyugat felé fordul és egy Deb-
recent6l hat kilométerre, keletre
Iévé pontig huzddik. Iranyat hoz-
zavet6leg megtartva, folytatédik a
hatarvonal a Kords, a Fehér és a
Sebes Koros bedmlése utan harom
kilométerre 1év6 pontjaig, majd ha-
rom kilométerrel nyugatabbra,
Oroshéaza és Békéssamson kozség-
t6l megy tovabb, hogy egy kisebb
ivet irva le, Algy6 magassagaban ér-
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je el a Tiszat. Ett6l kezdve minde-
nitt a Tisza folyasa mentén halad a
vonal egészen a Dunéba valé oml6-
séig, s végul a Duna mentén koveti
Romania jelenlegi hataraig.

Romania kotelezi magat, hogy
Belgraddal szemben, egy késébb
meghatarozando terileten nem Ié-
tesit er6ditéseket és ebben a zéna-
ban csupan rendéri szolgéalatot el-
laté erbket tart. A roman Kkiralyi
kormany koételezi magat, hogy a ba-
néti tertletet a békekdtést6l szami-
tott két éven belll és vagyonukat
ott visszahagy6 szerbeket kartala-
nitja.

5. cikkely. Egyrészrél Nagy-Bri-
tannia, Franciaorszag, Olaszorszag
és Oroszorszag, masrészrél Roma-
nia kotelezik magukat, hogy sem
kulonbékét, sem Aaltalanos békét
masként, mint egylttesen és egy
id6ben, nem kotnek.

Nagy-Britannia, Franciaorszag,
Olaszorszag és Oroszorszag ugyan-
csak kotelezik magukat arra is,
hogy a szerz6dés 4. cikkelyében
meghatarozott osztrak-magyar te-
rilet a roman korona birtokaként
kebeleztetik be.

6. cikkely. Romania a béke el6-
készitésében, annak targyalasaban,
valamint azoknak a kérdéseknek a
megvitatasaban, amelyek a béke-
konferencia hatarozataival kapcso-
latosak, ugyanolyan jogokat élvez,
mint a tobbi szerz6d6 fél.

7. cikkely. A szerz6dd hatalmak
kotelezik magukat arra, hogy e
megallapodast az altalanos béke
megkotéséig titokban tartjak.

Ez a megallapodas 6t példany-

ban készult, Bukarestben, 1916.
augusztus 4 - 17-én.
G. Barclay,
Saint-Aulaire,
Fasciotti,

S. Poklevski-Koziell,
Jén. J. C. Bratianu,

AERRAAX
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Ma diszkapu alatt, hat-hét cifra
tiszttel bevonult Szebenbe is 280
roman katona. Az elvonulas utan,
kertil6 Uton visszatérve, mégegy-
szer bevonultak a fé6aton." F 9

+

"Targyalasom az G.n. roman mi-
nisztériummal Szebenben. Kuls6-
ségek: egy-egy szoba - egy-egy mi-
nisztérium, allamtitkarokkal és mi-
niszterekkel. Mi Maniuhoz, a mi-
nisztereln6khoéz mentiink, 6 azon-
ban Bukarestbe utazott. Kulénben
is kozélelmezési Ugyekben Boila
Romulus miniszterhez vagy Misics
allamtitkarhoz tartozoknak jelez-
tek, s egy roman teolégus odaveze-
tett. Misics Ur kérdezett szukségle-
teinkrél, kézben jott egy kopottas
kinézésu, kesely hajzata, félrenézd
szemU Ugyvédféle. A miniszter ar -
mutatott ra telefonalas koézben az
allamtitkar."

"Ledltink egy megviselt szalon-
garnitdrara targyalni. Boila megle-
p6 tisztan és valasztékosan beszélt
magyarul. Masfél o6rat targyaltunk,
kifejtette, hogy a gyulafehérvari ha-
tarozat imperialis tertletén atve-
szik a kormanyt, s megyénkbe is
kozélelmezési korméanybiztost Ki-
vannak kinevezni (...) Kifejtettem
tisztvisel6inknek az allamhuségtél
figg6 egzisztencialis érdekét; evé-
gett jarjanak addig, mig az emberi-
ség bdlcsessége dont hovatartoza-
sunkrol. Romulusz Ur az Antantra
hivatkozott, hogy az mar az altaluk
igényelt terlletre a megszallast
megengedte, ezt nehéz visszacsi-
nalni. El6bb hatarozott tényként
mondta ezt, utébb ismét széba
hoztam, akkor csak valOszinUség-
ként emlegette. Ugyanigy hazugsa-
gon kaptam masban is. (...) A real-
iskolai butorokat és ruhanemdket
is hordatni kezdik a romanok. Lop-
nak mindent! A kisparancsnoksag
elrendelte szdmunkra a roméan
nyelv hasznéalatat." F +

"Tobbekkel kdzdltem: a tisztvise-
16k beho6dolasa Erdély elvesztését
jelentené. A roméanok a béketargya-
laskor erre a tényre, mint szerzési
jogcimre hivatkoznanak. Forradal-
mat kell a gydnge és szemtelen proé-
balkozas ellen szervezni, mivel aro-
man légidé végigmaszik és végig ha-
zudozik rajtunk." F R +

"Semleges allam elhatarozasa. Ot
ember kezdi. Emlékirat készil a

"Székely Koztarsasagrol." F 9
R O 41 4
[! 44 8! % +

3B nagyszebeni roman kormany-
z6tanacstol épp gydlés kozben ér-
kezik egy rendelet a postafénok ré-
szére, melyben nem az a f6, hogy
mit rendel, hanem az, hogy 6 ren-

del egy magyar allami hivatalnak."”
F RR +

"Ajanlatomra a szaszok passziv
ellendllasban. Daréczrol jelentik,
hogy a fegyvereket a szaszoktol
mind elvették, s a romanoknak és
ciganyoknak odaadtak, s most mar
napirenden van a lovoldozés.

Mosoiu tabornok rendeletéi.

I H# =#

Mosoiu tdbornoknak ezek a ren-
deletéi ellenkeznek Magyarorszag
fegyversziineti szerz6désével. To-
vabba ellenkeznek azokkal a meg-
allapodasokkal is, melyeket a ro-
man megszall6 csapatok parancs-
noksagaival immar tobb izben ko6-
tottunk.

Ennélfogva ezek a rendeletek
senkire se kotelez6ek. Senki ne es-
sen miattuk tévedésbe! Kulén fi-
gyelmeztetjuk a lakossagot, hogy
Magyarorszag buntet6torvényének
(az 1878. évi 5. torvénycikk) 144.
§-a szerint életfogytig tartd fegy-
hazzal buntetendd, aki hazaja ellen
hitlenséget cselekszik.

"4 -#8 <)) % -9
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DR. PAAL ARPAD
a Nemzeti Tanacs elnoke”
(Plakat)

"Titkos futdraink hoztdk a ma-
gyar kormany uUzenetét, miszerint
eskit kell tegyink a koztarsasagra.
Osszehivtam a megyei és allami
tisztvisel6ket, eléjuk tartam, hogy
ezen az elhagyott szigeten mi ma-
radtunk a magyar allam utolsé ka-
tonai. Figyelmeztettem 06ket, hogy
allamunk draméja az utolsé felvo-
nasnal van, mindenki vessen sza-
mot magaval, mikor téle a magyar
kormany rendelete folytan a ma-
gyar esktt kérem (...) A magyar es-
kil csak annyiban tlrhet értelme-
zést, hogy amennyiben itt, a Szé-
kelyfoldon, a . békeszerz8dések
nem tartjak fenn a magyar allamot,
akkor a népek dnrendelkezési joga
értelmében székely allamra van
igényink. Tehat mostani magyar
eskiink méasodsorban székely eskii-
nek értelmezhetd. (...) Leveleim
tartalma az volt, hogy 1919. jan.
13-ra a megszall6 roman csapatok
merészebb aktusra készulnek, dek-
laralni akarjak a roman impérium
kiterjesztését. Ezzel szemben mi, a
Székelyféld, jelentstk ki, hogy népi
onrendelkezési jogunk alapjan ed-
digi allamkapcsolatunkat fenntart-
juk, vagy allamunk békeszerz6dési
felosztédsa esetén 6nallé allamként
kivanunk élni. Jeleztem, hogy az
udvarhelymegyei tisztvisel6 és hi-
vatalnoki kar ilyen értelemben le is
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tette a magyar eskit. Hasonlot kér-
tem a tobbi székely testvérmegyé-
tél (...) Féispanunk targyalasokba
kezdett a hadsereggel, s par ora
mulva kozhirré tették, hogy ugy a
nagyszebeni kormanyzétanaccsal,
mint a budapesti kormannyal érint-
kezésbe lIépnek, engem addig laka-
somra internalnak." )) % -
+

"Emlékirat a semleges, flggetlen
Székely allamrél. Veleje, hogy az
onallas allamigényét Budapesten
mondjak ki. (...) Az emlékiratot si-
keralt kicsempészni a hazbol és el-
inditani Pest felé." % - R< 9
# +

"Haromszék megyében a tor-
vényhatésag a roman kapitany je-
lenlétében nyilvanos Ulésen allast
foglalt a Székely Koztarsasag mel-
lett, s a hatarozatat a magyar kor-
manynak megkuldte. Az atiratokat
a postan elkoboztak, de azért a
kormany megkapta és hozzajarult.
(...) 13-ra virrado éjjel zart kocsi-
ban, lovas- és gyalog6rség kozott
elszallitottak lakdsomroél, s az ud-
varhelyi varban lev6 realiskolaba
vittek. Masnap tisztvisel6tarsaimat
szolitottak fél, hogy a roman 6r-
nagy prefektussaga alatt eskitétel
nélkdl szolgaljanak tovabb. A tar-
sak ezt megtagadtak. Erre az 6sszes
szolgalati agak vezet6it a hadsereg
letartoztatta és mellém zéarta a reél-
iskolaba. A tisztvisel6k csaladjai és
a nép nagy témege ismét felvonult
a megyehaza elé, a forrongas Kki-
Ujult, az agyukat ismét folvonultat-
tak s elkezd6dott a terror."

Kézreadja: PAAL GABOR
(Paal Arpad unokaja, és
hagyatékanak kezel6je)
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A Romaniai Magyar Népi Szovet-
séggel (MNSZ) kapcsolatban ma is
a legszéls6ségesebb vélemények és
indulatok élnek. "Eladta Erdélyt";
"Megmentette a magyarsag intéz-
ményeit"; "A Roman Kommunista
Part fiokszervezete volt"; "A ma-
gyarsag igazi képvisel6je volt"; "A
sztalinizmus szallascsinaldja volt és
elnyomta a roman népet."

Vegyuk sorra a tényeket.

A masodik vildghabora utan a
térség sorsanak alakulasat a Nyugat
jovahagyasaval a Szovjetunié kato-
nai-politikai  jelenléte hatarozta
meg. Ez azzal jart egyltt, hogy min-
denhol a szovjet modellt vették at
- a nemzeti kérdésben is és a
kommunista partok keriltek hata-
lomra. A Roman Kommunista Part
szbvetségi és nemzetiségi politika-
jaban megkllonboztetett helyet
foglalt el az MNSZ. Okai szamosak
és jol motivaltak. 1. Az RKP 1944
el6tt és kozvetlenul utan kislétsza-
mu, tobbségében nemzetiségekbdl
allé, a romansag koézott népszer(t-
len part volt. 2. A béketargyalasok
idejére stabilizalni kellett az orsza-
got és azt az illaziot kelteni, hogy
er6szakos elnemzetlenité politika
miatt nem lesz tébbé haboras tdz-
fészek Europanak ez a része. Errél
a Nyugatot és a magyarsagot or-
szaghataron kivul és beltul tények-
kel kellett meggy6zni. 3 A Libera-
lis, de méginkabb a Nemzeti Pa-
rasztparttal folytatott hatalmi har-
caban a Magyar Népi SzoOvetség
épp olyan fontos szdvetségese volt
a kommunistaknak, mint a torté-
nelmi partokroél levalasztott, velik
kollaboral6 kisebb roman partok.

A Magyar Népi Szbvetség - tet-

szik nem tetszik - az RKP7!=4 9
# lett. Aki ezt tagadja nem is-
meri a torténelmet. Az el6zmények
az RKP 1931-ben tartott V. kong-
resszusaig nyulnak vissza. A na-
gyobb témegek megnyerése érde-
kében hatarozat mondotta ki, hogy
a roman Nemzeti Parasztpartbol és
az Orszagos Magyar Partbol le kell
valasztani egy baloldali, azaz kom-
munista befolyas alatt allé partot,
igy jott létre az Ekésfront (Frontul
Plugarilor) és 1934-ben a Magyar
Dolgozok «Orszagos Szovetsége. A
MADOSZ-nak nem sikerilt nagy
népszerdségre szert tenni, mert
bar a programja szamos tarsadalmi
és nemzeti jellegli kovetelést tartal-
mazott - példaul anyanyelvli koz-
igazgatast és oktatast az 6vodatél
az egyetemig -, de azt hirdette,
hogy Erdély T fog-
va illeti meg Romaniat. Ezzel le-
mondott arrol, hogy az dénrendel-
kezési elv alapjan Erdély és a Banat
leszakadjon. B 1944. oktéberében
megalakult MNSZ egyfel6l a
MADOSZ baloldalisagat o6rokoélte,
masfel6l az Orszagos Magyar Part
tomegbazisat.

6 % ! 4
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1 Székelyfoldén és Eszak-Er-
délyben garazdalkod6é Maniu-gar-
distdkat a kommunista part koz-
benjarasara parancsoltak ki a szov-
jet katonai hatésagok. 2. Mig a libe-
ralisok és a paraszi®arti politiku-
sok azon az allasponton voltak,
hogy az altaldanos emberi jogokon
tal nincs szikség a nemzetiségek
kollektiv jogainak alkotmanyos biz-
tositaséra, illetve hangot kapott egy
olyan iranyzat is, amely a kollektiv
felel6sségrevonast és a kitelepitést
a romaniai magyarsagra is ki akarta
terjeszteni - ennek alapjan igy ér-
veltek a kommunistak: ha a ma-
gyarsag nem 6ket tamogatja, akkor
40 kilés csomaggal lesz kénytelen
elhagyni szuléfoldjét -, addig: 3
Pctru Groza miniszterelndk és az
RKP vezet6i arrol fogadkoztak,
hogy a nemzetiségi kérdést a legtel-

C & %8
&

jesebb egyenjogusag biztositasaval
fogjak megoldani. A 46-os valaszta-
sok idején Székelyfold, s6t Erdély
onkormanyzataval kapcsolatos re-
ményeket is élesztgették, és a két
orszag ko6zotti hatar megszinteté-
sérél és a kozép-eurodpai fodera-
ciorol hangzottak el biztatasok. 4.
Es ami a legreménytkeltébb volt: a
magyarsagot tomoritd Magyar Népi
Szdvetséget — mas magyar partok,
parton kivali tagok - elismer-
ték érdekképviseleti szerviknek,
olyan, az 6sszes magyar intézmény
csucsszervének, amelynek tanacs-
kozoéi, javaslattevd és vétojoga volt
minden a Romaniaban él6 magyart
érint6 kérdésben.

A tet6pont - a nemzetiségi poli-
tikaban - a béketargyalasok és a
valasztasok idejére esett. Az id6zi-
tés tehat kitdné volt.

1945-47 kozott biztositott volt a
hagyomanyos magyar politikai, gaz-
dasagi, kulturalis, tarsadalmi, sport-
, stb. szervezetek muikodése. Nem
lehet elsiklani azon manipuléacié fe-
lett, hogy a MNSZ ugy allitotta be:

! s Ez nem
volt igaz: az iskolak, fels6foku intéz-
mények, az EMKE, EMGE, az EM, a
szinhazak, szovetkezetek, hitelinté-
zetek, bankok, kiadok, sajtotermé-
kek mind évszazados multra tekin-
tettek vissza. A béketargyalasok és a
bels6 hatalmi harcot eldéntd valasz-
tasok idején, a kormany jovahagya-
saval az MNSZ elkészitette a nemze-
tiségeket 6nalld politikai egységnek
elismer6 torvénytervezetet, és a
szakért6i kidolgoztak a roman-ma-
gyar vamuniéra vonatkozé terve-
ket. Mindez olyan csalétek volt,
hogy nem lehet csodalkozni, hogy
a magyarsag a kommunista part
mogé csatlakozott.

A kidbrandulas hamar bekévet-
kezett.

Az 1946-os valasztdsokon az
RKP gy6zott. 1947. februar 10-én
alairtdk a békeszerz6dést. E két da-
tum hatar a part szovetségi és nem-
zetiségi politikdjaban. Tébbé nem
volt sziksége sem a szalamitaktika-
val levalasztott romén disszidens
csoportokra-partokra, sem az
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Hét sem telik el ugy, hogy holmi
Ujabb (?!) szomorlan mulatsagos
hirrel vagy felfedezéssel ne kedves-
kednének nekink, magyaroknak
(magyarorszagiaknak vagy erdélyi-
eknek) keleti szomszédaink tolifor-
gatoi kézil a jelesebbek.

Nyilatkozatot tesznek Kkozzé,
amelyben "a romaniai elmagyarosi-
tott romanok" szivszomorité-keser-
vesen azért rimankodnak, hogy
szolgaltassanak nekik emberi igaz-
sagot (Helsinki szellemében), s te-
kintsék végre romanoknak 6ket. A
hitelesség végett az alairék sorat
egy Réakoéczi Ferenc alias Racoti
Francisc nyitja meg. Szegény embe-
rek! Hét évtizede sem sikerult
visszaromanosodniuk Roméniaban
a megveszekedett hun revizionis-
tak terrorja miatt, pedig sokasag-
ban az er6, és 6k sokan vannak.
BecsléstUk szerint kb. egymillié hét-
szazezren. Mivel a legutébbi ro-
man népszamlalaskor a romaniai
magyarok (?) szama egymillié hét-
szazhétezer (ebb6l magyar anya-
nyelv(i egymilli6 hatszazhetvenegy-
ezer) volt, meg kell lengetniink ka-
lapunkat a magyar tehetség el6tt:
j6 munkat végez az a plusz hétezer
vagy minusz nem tudom mennyi
kumiszivo!

Maskor az antropologia, a ling-
visztika, a meteorolégia és a para-
pszichologia segitségével bebizo-
nyitjak (kiknek?), hogy a székelyek
nem magyarok. Kar, hogy buta a
székely: sehogyan sem birja ezt
ésszel felérni.

A csangokkal kapcsolatban pe-
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Mulathatnank mindezen, s mi-
lyen jol mulathatnank, ha nem tud-
nok, hogy a Securitate és a nomen-
klatira még mindig vezetd szerepet
jatszik Romania életében, s dihon-
g6 koérussa erésddnek a fasisztoid,
soviniszta hangok. A vasgardistak
kapitanya még a siron tdl is meg-
borzongana a gyonyordségtél, ha a
bukaresti "Romania Mare"-t vagy a
varadi "Phoenix"-et olvashatna:
szelleme él és "fejlédik".

Legutébb az az allaspont-nyilat-
kozat kavarta fel a "honiilelkek"
nyugalmat, és okozott "kozbot-
ranyt" amelyet dr. Baranyi Ferenc
terjesztett el6 oktoberben az
RMDSZ nevében. Baranyi doktor a
Temes megyei magyarokat képvisel-
né, ha hagynak, a bukaresti Parla-
mentben, stagjavolt annak aroman
parlamenti kildottségnek, amely
azért utazott Strasbourgba, hogy ké-
relmezze Romania megfigyeldi sta-
tusat az Eurdpa Tanacsban.

De mit is igényelnének az erdélyi
magyarok a Baranyi Ferenc altal
kozzétett allaspont-nyilatkozat sze-
rint?

Semmivel sem tobbet, mint
amennyi a legalacsonyabb eurdépai
mérce szerint is megilletné éket.

Szeretnék, ha az Uj roman alkot-
manyba beemelnék az erdélyi ro-
manok altal 1918-ban megszerkesz-
tett gyulafehérvari hatarozat IIl.
pontjat: 3 % !
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sok egyebet is szeretnének, csupa
olyat, ami gatolna az erdélyi magyar-
sag pusztulasat. A kolozsvari Nem-
zeti Megmentési Front azonnal nyi-
latkozatban tisztazta allaspontjatez-
zel kapcsolatban aroman nép szine
el6tt. Egy kis csokor ebbdl: 3/
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2 13 (Adevarul in

1990. okt. 17.)

Egy Uriember, aki mint "dr. lus-
tus" jegyzi a nevét Veszélyes allas-
pont c. elmeszileménye ala, az
"Adevarul in libertate" napilapban
harom folytatasban veri vissza az
RMDSZ hajmereszt6 igényeit -
pontrél pontra. Nem érdemes vele
foglalkozni, eszének és érveinek
mindségér6l csak annyit: a harma

libertate,



dik (1) részben, a 10. pont elutasi-
tasa utan emigy zengedezik: 30 :9
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Es ezzel pont. Minek ide harom
folytatas?!
Jo6 lenne mar valami mast is ol-
vasni roman szerz6tél. Valami
olyasmit, hogy a magyarok nem

voltak mindig "megszallok" Erdély-
ben, hogy a magyarsag Erdély - a
mai Romania — egyik népe. Es
semmivel sem illeti meg kevesebb
jog, mint a romant. S az altala igé-
nyelt "eldjogok" csak annyit jelen-
tenek, hogy 4 ! 9
! 2 1: b <
<8 8

Hol van mar az az id6 amikor a
XVII. és XVIIl. szazadban még min-
den moldovai és havasalfdldi kro-
nikads "tara ungureasca’-nak vagyis
"magyarok orszaganak" nevezte Er-
délyt. S hogy milyennek lattak a ro-
manok akkoriban? Egy Erdély-le-
irast idézek Grigore Ureche Moldo-
va orszag krénikaja c. mavébdl. Ez
az els6 roman nyelva krénika, s fel-
tehet6leg 1642 és 1667 kozott ke-
letkezett. Talan tanulsagos lesz ez
nemcsak a magyar, hanem a roman
olvas6 szamara is, hiszen - mint
Raoul Sorban ar " 7 - "
kdonyvébdl tudjuk - el6ttik sem is-

meretlen az "Erdélyi Magyarsag".
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llyennek latta Erdélyt a XVII.
szazad kozepén egy moldovai
nagybojar, s taldn a "Romania
Maré" sem hiszi, hogy a magyarok
pénzelték le.

Ma mar Eurépaban egyetlen né-
pet vagy népcsoportot sem lehet

egyszer(d Kijelentésekkel % 9
I # ! ? 44 9
HB 4  14< hogy

abban az orszagban, ahol még
szerény szamitasok szerint is a la-
kossagnak tdébb, mint egyharmada
nem roman, meég az "egységes és
homogén nemzetallam"” agyrémé-
nek megszallottjai koézil is akad
majd valaki, aki az esztelenség laj-
torjajara felhagva ki fogja tlzni a
tablat a kovetkez6 felirattal: "Itt a
létra teteje, tovabbmenni életveszé-
lyes!"

V. TAKACS FERENC



L" 1 Lo
o3 3 1
' ! '
L ! I E!
= $
! "l ! I #
1 #1 + !
# 0 &
"ol & 5/ +
" "\
! 1 6 L vz
! " ! E" +7 +
& 1 | "ol
" 1 0
| | o' 1o
! 11
# o
[ 3 " 3
| | |
! ## #
| 1 |
L3l 3
$ 1 & |
I " 11
01 * 1 s
* 10 | |
! [
I Bl = 18!
/1 TR
" | "
] " $2 R
# 4 o" ! 4 K5 6>/
= = <& H $ "
10 "4
1 \7 5 0 '#C +
| ' |
" H " |
Lo \
L" 1 E! = !
# "0 1 +
# 0 & !
! 1 o "
! 1
I $= "

1& + !
! | #& " !
&
L
1l o"
1 $= ! !
# "\
#
0 R :
! ! [
! 1$ 6
0 " E!
"4 E! = &
" #
"# 3 3% !
# 1 3 0 3
# 1 &
0 3%
= ! \ *I1'$
8 5
\L & ! I L$657
\L # '
# !
[ 0 # 1 \J #
# [
L" ! [
E! = # 10 "
! &
! 1 !
! 0 1
! $ &
! " [
# 0 $
L" "# E!
&$ =
! L"!6 ( +
$ $)0 #
J ; [
1 | 1 !
11 1
$
< L$ 657" 10 0
< Pl $



Mi koze is lehetne ennek az egyaltalan nem embersza-
nek az dreg kontinenshez? Semmi! O a dilettans, a
megrogzott volt Iégionarius irodeakja afrikai akar len-
ni, de még szivesebben igényelne felvételt a Karpa-
tok-Fekete-tenger-Duna térséget benépesitd ember-
szabasu majmok hordajaba.

Azzal vadolom a neorasszizmus hittéritdit, hogy ko-
rémszakadtukig igyekeznek rehabilitalni Ceausescut,
szeretett élete parjat és félelmetes elnyomo apparatu-
sukat. Olvassak csak figyelmesen - ha a hanyinger két
rohama kozott egyaltalan még képesek figyelni - a
nemzeti sajténak ezt a szégyenfoltjat. Olvassak figyel-
mesen, de csodalkozas nélkul. Csodalkozasra semmi
ok, hiszen Eugen Barbu, a sajtomaffia nagy keresztap-
ja sajat szajaval nyilatkozta, hogy egy 6ran beltl barmi-
kor fogadta a diktator, akit - fogézzanak meg jol! -
nagyon intelligens emberként ismert meg.

Vadolom a hazugsag, a mocsok és a gyilkossag zasz-
lajara felesketett janicsarokat azzal, hogy a legutszé-
libb, legtragarabb és legaljasabb mocsarba rangattak le
a roman nyelvet. Ezen sem lep6dok meg. Olvassak
csak Gjra Eugen Barbu kdnyveit a "Godor"-t és a "Feje-
delem "-et, amelyeknek minden olyan bekezdése, ame-
lyet nem mas szerz6t6l lopott, Utszéli, tragar, viszo-
lyogtaté. Ha pornograf szévegrészek volnanak, egy
szavam se volna, hiszen a pornografia lehet mavészi is.
Sz6 sincs roéla: csak ocsmanysagokrél van szé, egy im-
potens mutogatés ocsmanysagairdl. Ez malvészetnek
csak olyan engedménnyel volna nevezhetd, amilyenre
egyel6re nincsen bennem hajlandésag. lla valamivel
kapcsolatba hozhaté, az csak a Vespasianus nevéhez
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fz6dd birodalmi budihalézat. Nemzeti dnbizalmun-
kon nem esett csorba: bizonyithat6é mdédon o6rdkol-
tink valamit nemes el6deinktdl. Szakmai artalom le-
het, hogy az R M. pécemesterei csak az "illetékes" blz
felhd@it Iélegezve és arasztva érzik elemiikben magukat.
Egyetlen atlagos felel6sségérzettel rendelkez6 szuld
sem engedné gyermekét, hogy a hianyz6 vécépapirt a
sz6ban forg6 kozlony lejart szavatossagu példanyaival
helyettesitse.

Vadolom a Romania Maré ganajtaroéit, hogy eloroz-
zak a papirt, amelyre epét és viperamérget okadnak,
mikozben nyersanyaghiany miatt nincs elég tankdnyv
az iskolaban.

Vadolom a fasizmus igehirdet6it minden igazsag el-
ferditésével, perverz és szandékos félremagyarazasa-
val, minden ténynek, a legartatlanabbaknak is, hazug
adatok terjesztésével, modszeres félrevezetéssel.

Téritsd észhez Uram, a népedet, az orszagot. Nyisd
fol a szemét, ameddig nem késd. A méregbe martott
toll ezen gonosz varazsléinak célja nem csupan a fény-
Gz6 élet, a beteges és szégyenletes kedvtelések anyagi
hatterének biztositdsa 6nmaguk szamara. Ehhez joval
kisebb példanyszam is elég volna. Titkolt céljuk egy
szellemi atyjukénal, Ceausescuénal is kegyetlenebb
nacionalista-kommunista diktatlra visszaallitasa.

Romanok, ne hagyjatok becsapni magatokat holmi
torzskonyvezett kokardas gazemberektél! Nem veszi-
tek észre, hogy mocskos patajukkal belegazolnak
mindabba, ami j6, szép és nemes lehetne Romania-
ban?

Boldogok, akiket gyalaz a Romania Maré, mert ovék
lesz a Mennyeknek Orszaga! De az e vilagi orszagra, a
demokraciara, a szent szabadsagra is jussuk volna! Ne
hagyjatok elorozni!

Ezért mondom, a véresszaju hazugsag és a lazito
szélhamossag eme bajnokainak, a politikai s6predék
elmebajos vezéreinek: a mosléknak nem a tanyérban,
hanem a valydban a helye.

RADU ENESCU
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1988-ig sem a magyar, sem mas
orszagok kormanyai nem tiltakoz-
tak erGteljesen a Kkisebbségekkel
szembeni kiméletlenségek miatt.
Aztan hirtelenjében odafigyeltek
"Eurdpa indianjai"-ra, hovatovabb
divatos téma lett mind a hazai,
mind a nyugati sajtoban az "erdé-
lyezés". Az MSZMP hivatalos politi-
kdaja is a felel6sségvallalas iranyaba
fordult, s ha fogcsikorgatva is, de
olykor engedélyezték az "odaat" lé-
v6k megsegitését tamogatd tunteté-
seket. Az otthonrdél "haza-meneku-
I6ket" nem toloncoltak vissza,
kényvek lathattak napvilagot a ro-
maniai magyarsag gondjairél. A
muvel6dési kormanyzat sem zarko-
zott el a vitaktol, valaszolt a tdma-
dasokra. Természetesen, ez arozsa
sem volt tovis nélkll, s bizony a
nyugaton é16 magyaroknak is jutott
a feladatokbdl, Ilyennek itélhetd a
bécsi Galéria Kiadé gondozéasaban,
1989-ben megjelent/ - 9

! cim( kotet, amelynek
szerz6je Maghiar. De lehetne boz-
gor is - a szerz6 neve, ami hazéat-
lant jelent -, hiszen Erdélyben él,
Roméniaban él, s Romaniaban igy
kuldénboztetik meg 6ket az anyaor-
szagi magyaroktol, az "ungurok"-
tol. A cim régton magara vonja a fi-
gyelmet: Holocaust Romaniaban -
am okot is ad a szavak értelmét la-
tolgatéknak az "ejnye-bejnye” mor-
golédasra, mert el6hozakodhatnak
azzal, hogy ez tdlzéas, hiszen a ho-
locaust a tiizzel vald elpusztitast je-
lenti. KGlénben is, mar "foglalt" mi-
nésitése a népirtasnak - érvelhet-
nek. Csupan az a baj az ilyetén do-
hogassal, hogy féligazsagot tartal-
maz. Nevezetesen azért, mert "le-

forditva" tényleg ugy van, am a lé-
nyegen paranyit sem valtoztat: nem
a maglyak - krematériumok - té-
nye az elsédleges, miként a genoci-
dium Kkifejezés hasznalatanal sem
az esetlegesen tdlzé6 mindsités a
fontos, hanem az érdekl6dés fol-
keltése, hogy nemzeti, faji hovatar-
tozasuk miatt Gldéznek egyéneket,
népcsoportokat, és gyarapodnak a
vétlen aldozatok. A halél akkor is
megmasithatatlan, ha kiszemeltet
auté gazolta el, vagy 6ngyilkossag-
ba hajszoltak, akkor is, ha vonaton
fagyott meg, vagy a kényszermun-
kataborban délt hanyatt.

A temetdk kopjafainak korhadt-
saga jelenti a letagadhatatlan torté-
nelmi évszazadok méltésagat, a foly-
tonossagot. Ha ezeket is kidontdge-
tik, legyen rajtuk a felirat akar ma-
gyar, akar német nyelven vésve, a
multat gyalazzak. S ha ugy nézzik,
hogy tlzzel-vassal (a buld6zerek
konyortelen ekéivel) irtanak eleve-
neket és holtakat, bizony a holo-
caust elnevezés szerte avilagon ért-
hetévé kialtja a borzalmakat.

A Maghiar alnév mogé hazédoé
szerz@ orvosi latlelet pontossagaval
ismerteti a bajok elhatalmasodasa-
nak okait, kovetkezményeit, a sz0-

védmények, attételek lathato és
rejtett roncsolasait. Korabban so-
kan hajlamosak voltak csak Ceau-
sescut karhoztatni az etnikai cso-
portokra zadult bajokért. Elfelejtik,
hogy a Nagyromania megteremté-
sének abrandjat, az egységes allam
létrehozasanak alapjait joval a
Conducator hatalomra jutasa el6tt
raktak le, és a cél elérése érdeké-
ben mar a szadzadfordulén irigylés-
re mélté osszefogassal vasaroltak
fol a magyar féldeket, tamogattak
az Erdélybe telepll6é regatiakat.
Van a koétetben egy beszélgetés, ki-
talalt disputa, olyasféle, mint ami-
kor a szenvedélyes sakkoz6 6nma-
gaval vivja a csatat. Tudjuk, az 6n-
interjuk dupla izgalma megldditja a
fantaziat és nem fontos rogtén fe-
lelni a kérdésekre, de egyvalami
ilyenkor kikerulhetetlen: az amitas!

Maghiar konyvét olvasva egyre
nyugtalanitébb a kérdés, hogy a két
vilaghaboru kozott, majd 1945 utan
Romaniaban a kommunista mozga-
lom szamos, nemzetkozi tekintély-
nek 6rvend6 személyisége miért ép-
pen a magyarok és zsidok kozul rek-
rutalédott? Ezek a muvelt, felkészult
értelmiségiek nemcsak hittek anem-
zetiségiek egyenjogusitasaban, de
azzal, hogy a baloldalra szavaztak,
hozzajarultak az 1946. novemberi
valasztasokon a legalitasbol gyér
er6kkel kilépett Roman Kommunis-
ta Part hatalomra jutasahoz. Ceau-
sescu ellenszenvében, gydléletében
jelentds szerepet jatszott, hogy nem
felejtette el a magyarok és zsidok
mellett mekkora mdveltségi hat-
rannyal indult a politikai élet Gtjan.
Maghiar agy véli - s az Egyesult Al-
lamokba sz6kodtt roman kémfénok,
Pacepa tadbornok allitasaira is hivat-
kozik -, hogy a Conducator ma-
gyar-zsidé utalkozasat féleg a hiua-
sag motivalta, mert képtelen volt
elfeledni: a romaniai kommunista
mozgalom elitje hajdanan meglehe-
tésen nagy mértékben ezekbdl az
etnikai csoportokbol toborzodott.

Az emberi jogok tgyének védel-
mez8i — az amerikai elndktél az
angol kiralyn6ig — ma méar ponto-
san latjak, hogy a vilag politikai
id6jarasat is veszélyeztetheti a sovi-
niszta faji, nemzetiségi megkilon-
boztetés. Sotét felhdk gyulekeznek
ismét Erdély folott, s a vihar el6l
menekulék borzalmakrol beszél-
nek. Suté Andras egy helyltt igen
bodlcsen fogalmazta a tualélés esé-
lyeként: "Megfagynank ha nem tud-
nank reszketni!"

HAJNAL LASZLO GABOR
(Munchen)
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ben Maros megyébe is kuldtek "

120 erd6s ifjat, az altalunk viselt kul-
turdlis harc tamogatasara". Egy év
mulva megallapitottak, hogy e kine-
vezésekkel hibat kovettek el, mivel
a szul6k és a gyerekek nem tudtak
romanul. Ennek ellenére a kineve-
zési gyakorlat tovabb folytatédott.
S6t, egy 1926-ban megjelent utasi-
tas kimondta, hogy a kisebbségi

(magéan-) iskolakban - =4
= 44 1?2 4 ! 4
- 8 4 49

1925-
reatusi torvényt, mely szerint a ko-
zépiskolai tanuloknak érettségi he-
lyett allami iskolai tanarokbol allé
bizottsag el6tt kellett vizsgazniuk.
0o 4 -4 4 b 9

4 _* 4

Még abban az évben elfogadtak
a maganoktatasi térvényt, amely a
magyar egyhazi iskolakat maganis-
koldkkéa fokozta le. Kdtelez6vé tet-
te 0t tantargy roman nyelven valé
tanitasat, noha a kisebbségi szerz6-
dés a felekezeti iskoldban még a
roman nyelv tanitasat sem irta eld.

8 CC &

1926-
allamsegélyt utalt ki a felekezeti is-
kolaknak, de 1927-ben ezt sem fo-
lyositottak. Az Gj kozépiskolai tor-
vény az iskoldkat még inkabb a ro-
manositas eszkdzévé tette. Tovabbi
magyar iskolakat szintettek meg.
1926-ban mar csak egyetlen "ma-
gyar" tanitoképz6é mikodott — Szé-
kelykereszturon -, de abban is az
osszes vizsga kizarolag roman nyel-
ven folyt.

ben elfogadtak a bakkalaunyelvvizsgara

Az egymast valté kormanyok a
kés6bbiekben torvénytelen intéz-
kedések, sérelmes torvények révén
a kisebbség jogos igényeit egyre in-
kabb semmibe vették. igy példaul
az 1931- évi valasztdsok utédn N.
lorga nagymértékben névelte a ro-
man allami iskolak szadméat a Szé-
kelyféldon, ahol a tanitok fizetésé-
nek felét a kozség fizette és a ma-
gyar felekezeti iskolakat is a lakos-
sagnak kellett fenntartania.

A roman tankdényvek a magyar-
sag elleni bosszut szitottak és nyil-
tan tdmadtak a magyar nemzetet. A
Magyar Part képvisel6i tizennégy
kdonyvbél készitettek Kkivonatot és
emeltek ellenik kifogast. De az
1923-33-as gazdasagi valsag idején
a magyarsag minden politikai kdve-
telése holtpontra jutott.

1934-ben olyan térvényt hoztak
a tanarok Kképesitd vizsgajarol,
melynek eredményeként azt a je-
lentkez6 magyar nemzetiségl tana-
rok csupan 10-15 szazalékanak si-
kerult letennie. De 1934-ben Ujabb
kotelezték azokat,
akik azel6tt sikerrel vizsgaztak. En-
nek kovetkeztében példaul 19 uni-

ban a kormany minimalis

tarius tanit6 4 ? < 2 I 9
7 - =4 2?2 ** -4

1924-1934 kozo6tt a magyar tanu-
16k 1319 Allami elemi iskolabdl és
248 kozségi elemi iskolabol szorul-
tak ki. Az 1934/35-0s tanévben mar
csak 112 iskolaban folyt magyar
nyelv( oktatds. A 261.000 magyar
tankoteles gyerek kozul 175.000-et
kényszeritettek roman iskolaba.

Az 1936/37-es tanévben tovabb
romlott a helyzet - mar csak 4257
gyerek tanult magyarul 44 allami is-

koldban. 1937-ben mar $
7?7 < 9
14 2 = 8 9

I llyen koralmények kozott alli-
totta Calinescu miniszter, hogy a
kisebbségi kérdés a vilagon a legto-
kéletesebben Romaéanidban megol-
dott!

Az 1938. februarjaban elfoga-
dott alkotmanyt kdévetéen évrél év-
re romlott a magyarsag helyzete és
a magyar nyelvl oktatas vészesen
kozeledett a numerus nullus felé.

CZIRE DENES
(Marosvasarhely)
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- vették revizié ala a kolozsvéari
Bolyai Magyar Tannyelv( Allami
Tudomanyegyetem létrehozatala-
nak elvi indoklasat, majd egyesitet-
ték a roman Babes Egyetemmel.
Lett bel6le Babes-Bolyai, majd ez-
utan se nem Babes, se nem Bolyai,
csak Cluj-Napoca Egyeteme, amely-
nek keretében gyakorlatilag teljes-
séggel megsziint a magyarnyelvi
oktatdas. Hogy megannyi diszcipli-
nabodl alig néhany human tantargy
még anyanyelvinkdn sorvadozik, a
lényegen semmit sem modosit. Az
elszigetel6dés elleni kizdelem je-
gyében kerult sor ezutan vala-
mennyi fontos tanlgyi intézmé-
nylnk egyesitésére, majd teljes,
vagy részleges megszintetésére.
Sokszor folsoroltuk mar Onnek,
Onoknek a Magyar Nemzetiség(
dolgozék Tanacsanak burdéulésein
is. llyen sorsra jutott tobbek kozt:
a nagyenyedi Bethlen Kollégium ta-
nitéképzbje, a kolozsvari Mez6gaz-
dasagi Féiskola, a kolozsvari Ma-
gyar Mdvészeti Intézet (zenei és
képzémivészeti tagozattal), a ma-
rosvasarhelyi Pedagogiai Fdiskola;
4-500 éves fennallas utan igy szin-
tek meg létezni a kultdarhistériank
biuszkeségeiként szamontartott kol-
légiumaink, amilyen volt: a kolozs-
vari Reformatus Kollégium, a ma-
rosvasarhelyi Reformatus Kollégi-
um, a gyulafehérvari Majlath Kollé-
gium, a sepsiszentgyorgyi Miko
Kollégium, a zilahi Wesselényi Kol-
légium és ezekhez hasonlé felleg-
varai a kisebbségi kulturanak Vara-
don, Szatmaron, Aradon és Temes-
varon, Csikszereddban stb. Hogy
ezek nem szlintek meg, csak atala-

 (

kultak a kornak kdévetelményei sze-
rint? Valéban csak &atalakultak és
médosultak folyamatosan. Even-
ként csokkentett magyar tanitasi
nyelvi osztalyokkal mikdédnek,
mig a roman osztalyok szamat ott is
novelik - féleg Székelyfoldén -,
ahol azt csupan 4-5 roman nemze-
tiségl tanuld érdeke kivanja. A hir-
hedett - - -- szellemé-
ben megszabott nemzetiségi kere-
tekbdl igy szorulnak ki és kénysze-
rilnek roman osztalyokba magyar
tanuldk hatalmas témegei, ame-
lyeknek létszama husz évvel ezel6tt
kb. 40.000 volt. Hogy ma mennyien
vannak? Allamtitok. Olyannyira,
hogy idén mar tobb megyei szék-
helyen betiltottdk az osztalynévso-
rokat tartalmazé ballagasi kartyak
kinyomtatasat is. Ezek ugyanis az
anyanyelvi oktatdas rohamos tér-
veszteségeir6l arulkodnak. De osz-
talynévsorok hijan is errél beszél-
nek olyan jelenségek, mint példaul
a sok éven at "nemzetiségi viv-
many"-ként szamontartott marosva-
sarhelyi orvosi egyetem magyar
nyelven el6adott diszciplindinak
fokozatos megsziintetése és ezzel
egyidejlileg a magyar nemzetiségl
féiskolasok aranyszamanak a kez-
dethez viszonyitott idei 70 96-0s
csbkkenése; az anyanyelvi felvételi
vizsgak betiltasa az orszag o6sszes
tobbi féiskolain, minek kévetkezté-
ben a panikba esett szul6k tizezrei
iranyitjak gyermekeiket alsébb fo-
kon roméan iskolakba, hogy a felvé-
teli vizsgakon jobb eséllyel indul-
hassanak.

Befejezéstil hadd ismételjem
meg hatarozott véleményemet: a
mind nagyobb méreteket 61t6 nem-
zetiségi emigralas rank nézve ka-
tasztrofalis folyamatat semmi sem
képes megallitani, csak egy olyan
megujitott nemzetiségpolitikai gya-
korlat, amelynek elvi alapja: a nem-
zetiségek kollektiv jogainak elisme-
rése, a kulturalis 6nrendelkezés,
annak tudomasulvétele, hogy mi-
ként a nemzet, ugyandgy a nemze-
tiség is letagadhatatlanul tarsadal-
mi-térténelmi kategoria, jol megha-
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tarozott etnikum, amely elemi em-
beri jogok alapjan akarja megdrizni
sajatos, kollektiv egyéniségét. Ez a
vagy és akarat most a tomeges me-
nekilés folyamataba fullad és nincs
aki a tavozok utan szolna: gondol-
jatok meg emberek! Sirva fogjatok
majd énekelni, hogy: vissza, vissza,
visszatérni nem lehet! Am barki
sz6lhatna is: a szavak nem segite-
nek. Csak olyan intézkedések segit-
hetnek, amelyek az okozat végs6
okait szlntetik meg radikalisan és
idejében. Még miel6tt a helyben-
maradottak téredékcsapata el nem
mondhatja maga is: 7-! - H
Legutols6 menedékébe huzodott
reményem sugallja, hogy ha meg is
fogyatkoztunk, azért nem jutunk
Illion népének sorsara Az ldének
biztato jeleit észleljuk

Kelt Marosvasarhelyt, 1988.
szeptemberében

Tisztelettel
SUTO ANDRAS
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A "szabad" roman televizié nap
mint nap megdrvendeztet bennin-
ket. Egy oktoberi este példaul
Alexandru Birladeanut, a Szenatus
koztiszteletben &ll6, bdlcs elndkét
hallgathattuk, amint a képvisel6haz
és a szenatus egybegy(jtott tagjai-
nak (és az orszag lakossaganak)
prébalta becsomagolni a fiaskot: a
kuldetés ugyanis nem érte el céljat:
Roméania - egyel6re — az Eurépa
Tanacsban még megfigyelbi statust
sem kapott. Hogy miért nem? Nos
az okok megitélésében mar nem
érthetink egyet a reszketd feji ag-
gastyannal, ki el-elfulladva, de jo-
gos nemzeti blszkeségét nem tit-
kolvan mondotta el, hogy Romania
mar akkor is eurdpai orszagnak
szamitott, amikor példaul "a szom-
szédos Magyarorszag még egyszeru
torok pasalik volt...”, tovabba meg-
tudhattuk, hogy mi igenis - =( 19

4 vagyunk, mindig is azok voltunk
(mi romanok) és az egész - =( !

egy - még a hideghéborua
éveiben létrejott "szoérnyszulott"
képz6dmény, amely mindig ellen-
ségesen tekintett a keleti témb or-
szagaira.

Mindezt, Romania tavaly decem-
ber végén ordkre elnémulé legsze-
retettebb fia is elmondhatta volna
- szelleme kozottunk él, érvelése
ragados! Mostmar csupan az a kér-
dés, ha igy all a dolog azzal a kaci-
fantos Eurdpaval és bakafantosko-
doé tanacsaval, ! akarunk mi
mégis mindenaron bekerilni abba
a tanacsba?! Mert kétségtelen aka-
runk! Annyira, hogy a hangjat mél-
tésagteljesen megkeményitd aggas-
tyan azt is kifejtette: az altala veze-
tett kaldoéttség minden - és min-
den tiszteletet megérdeml&én sok-

rétd, el6relatdé és korultekinté -
diplomaciai munkaja és eréfeszité-
se ellenére sem sikertlt (egyik
percrél a masikra) megvaltoztatni a
Romaniarol kialakitott sulyosan el-
marasztal6 képet. Azt mondtak: Ro-
mania az alland6 er6szak légkoré-
ben él, hallhattuk a szenatus elno-
két6l. S azt is megtudhattuk: eme
képet orszagarol a kualfoldéon egy-
folytaban Romaniat mocskolo, s6t
bemocskol6 ellenzékiek és egyéb
gyanus értelmiségi allatfajtak ter-
jesztik.

S hallhattuk, hogy ez ellenkezik
Roménia érdekével.

Nagy banatunk - hoénapok 6ta
ez derul ki politikusaink nyilatko-
zataibél —, hogy a kulfoldi tdmeg-
tajékoztatasi eszkézok nem a ro-
man politika érdekei szerint tajé-
koztatnak, hogy "aljas ragalmakat
terjesztenek a vilagsajtéban". Hogy
mindenki ellentink van. (Mi pedig
kovetkezésképp mindenki ellen.
Mint nem is olyan régen, amikor
légmentesen is szivesen lezartak
volna az orszagot a kongresszus
idejére, nehogy idegen énekesma-
darak szivarogjanak be s beleron-
ditsanak a kottaba...)

Nos, ime az Eurdpa Tanacs vo-
nakodasanak néhany igen komoly
oka. Mig a szomszédos orszagok-
ban a titkosrendérséget igyekeznek
tényleg felszamolni, a stazi-fénok
menekilében, a cseh és a magyar
lgyosztalyok a szakadék szélén,
Lengyelorszagban a papgyilkossag
Ujabb tényei bukkannak felszinre
hét év utan, addig Romaniaban
igaz mas - Qj! - néven, de él és vi-
rul ama bizonyos szervezet.

Lassuk hogyan vélekedik mind-
err6l a decemberi fordulat utan is
mély illegalitdsban é16 lon Mihai
Pacepa (aki még mindég és joggal

tart egykori "bajtarsai" bosszuja-
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Es ha megszélal is, idé6nként az
az érzésink nem tudjak pontosan
hol és mit beszélnek! EIndkink
példanak okaért 1989. december
28-an egy Figar6 Magazinnak adott
interjuban elmondta, hogy nem
volt kézel sem 60.000 az aldozatok
szama, hogy a szeku nem 16tt és
hogy 6 igenis meggy6z6déses kom-
munista, mhiszen ez egy 8 =

- =C! 8- ! Mi
torténik, ha mindez akkor, azok-
ban a zaklatott napokban itthon

hangzik el?!

Es a példakat lehetne sorolni.
Lehetséges, hogy az Eurépa Tanacs
snajdig és udvarias diplomatainak
talbuzgé Ugyndkei pontosan tud-
nak minderrél. S6t a decemberi
eseményekrél is pontosabb infor-
macidkkal rendelkeznek...

...Talan mégiscsak az bizonyita-
na a legjobban - =(! - 4
ésli= 41 4 <havégre ! 9

vizet o6ntenénk a poharba...
Amig van tiszta viz, mert ahogy a
minap - szintén a televiziéban,
nemzeti bolcsességiink e legfébb
katfejéb6l értestilhettink, mar viz
sincsen. Szintén az atkos diktatdra
politikajanak, hm, - = kovet-
kezményeként. En nem tudom, de
mintha orrunk nemcsak ettél lenne
fokhagymas...

BOGDAN LASZLO
(Sepsiszentgydrgy)
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Amirdl évtizedekig csak suttogva
lehetett beszélni - vagy még ugy
sem -, arra lassan fény derdl.

Ezért nem csodalkozom azon,
hogy a magyar kézvéleményt mell-
bevagoan érintette a hir: 1944
6szén, és 1945-ben magyarok és
németek tizezreit végezték ki a ju-
goszlaviai Vajdasagban. A torténet-
iras az ilyesfajta tevékenységet egy-
értelmlen népirtasnak nevezi, vég-
rehajtoit gyilkosoknak, s felmentést
sohasem ad.

De kit és kiket lehetne felmente-
ni? A szornyUlségek elkovet6i egye-
I6re ismeretlen személyek, vagy
szervezetek. Egy viszont mar most
bizton megallapithaté. Nevezete-
sen az, hogy az egyre halvanyodo
fényl népvezér, Tito tudott a torté-
netekrdl, s alighanem aldasat adta
a népirtashoz, mert az nem képzel-
het6 el, hogy egy 25 milliés lakos-
sagu orszagban 30-40 ezer - vagy
tobb - embert hosszd honapokon
at ugy tintessenek el a fold sziné-
rél, mint - bocsanat a hasonlatért
- a vagomarhakat. Ezeket a sze-
rencsétlen sorsu embereket min-
denféle targyalas, itélet nélkul vé-
gezték ki, s kapartak el tobbek ko-
zott Szabadka, Ujvidék, Zenta, Apa-
tin, Zombor temetbinek arkaiba;
jeltelen tdmegsirokba. Vagy ki tud-
ja hova? A sirok nagyrésze azono-
sithatatlan.

Az indok azért kikévetkeztethe-
t6. A haboru végén mar nyilvanva-
l6an vesztesekhez tartoz6 német és
magyar kisebbségen alltak bosszut
valaszként az 1942-es Ujvidéki vé-
rengzésért. De mig az 1942-es bU-
nosoket kiadtak Jugoszlavianak, s
azok mélté buntetést kaptak, az
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1944-45-6s elkdvet6k korul néma
csend honol. Pedig a Vajdasagi Ma-
gyarok Demokratikus Koz0ssége
kéréssel fordult a Tudomanyos és
Mdvészeti Akadémiahoz, hogy vé-
gezzen tényfeltar6 munkat. Valasz
egyeldre nincs.

Talan jobb lett volna a jugoszlav
katonai fels6bb szervekt6l érdek-
16dni, bar mostani cselekedeteik
alapjan aligha hihet6, hogy barmit
is Iéptek volna.

Félhivatalos és maganszemélyek
bar elismerik a tényeket, de nem
érzik elérkezettnek az id6t a tukor-
benézésre, a nyilt és 6szinte parbe-
szédre. Akkor mit varhatnanak Ti-
to, a legf6bb parancsnok utédjai-
to1?

A vajdasagi magyarok minden-
esetre elérkezettnek talaltdk az
id6t a kegyeletteljes megemléke-
zésre, a mult év oktéber-novembe-
rében. Ujvidéken a katolikus teme-
t6ben kozel 100 keresztet allitottak
fel, Bajmakon, Bczdén, Temerin-
ben, Szabadkan és Zentan emlék-
beszédek hangzottak el, mécsek és
gyertyak langjai lobbantak fel - a
vajdasagi magyarok végre meggya-
szolhattdk halottaikat kozel fél év-
szdzad utdn. Az a fél millibs ma-
gyarsag, mely az egyre jobban vaju-
d6 soknemzetiségl Jugoszlaviaban
keresi helyét, nyugalmat akar és
megbékélést.

Megbékélés helyett  viszont
olyan problémaval talalja magat
szembe, melyet nehezen emészt
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meg. Az Gjvidéki temetd keresztjeit
par o6ra utan kitépték helyukrdl,
sorsuk ismeretlen. A VMDK magya-
rézatot kovetelt és kért az illetékes
szervekt6l. Az eddigi valasz tobb
mint cinikus; a torténteket a hivata-
li bUrokracia utvesztdibe utalta.
Nyilvanval6, hogy a mai iranyitas -
mint mar emlitettem - elzarkézik,
mossa kezeit, tdrvényre, jogra hi-
vatkozik az egykori térvénytelensé-
gek és borzalmak arnyékaban. Ki
tudja meddig?

A mult év februarjadban a roma-
niai Csikszentdomokoson jartam:
az 1945-6s Maniu garda vérengzé-
seinek halottai folott libalegeld
van. Ujvidéken konyhakert. A féld
alatt mindkét helyen artatlanul ki-
végzett magyarok nyugszanak. A
nagyvaradi olaszi temet6 sirjai ko-
zOtt tehén legel. A Szovjetunidbeli
sirokon sem a megemlékezés vira-
gai nyilnak; a gyantai temetében
kopnak az aldozatok sirkdévérdl a
feliratok...

Vajon mikor lesz mar ennek vé-
ge? Nemrégiben Parizsban Eurdépa
kormanyféi minden id6k legszebb
szerz6dését irtak ala a békérél, s az
egymas iranti megértésrdél.

Sajnos a sirhelyek folal kitépett
keresztek nem ezt a megbékélést
szimbolizaljak. S torténik mindez
hatalmi szervek tevéleges kozre-
mukodésével.

Hol itt a megbékélés, a massag
megértése, az egymas elfogadasa?

Elérkezhetne végre az az id6,
mikor nemcsak beszélunk és ala-
ifrunk, hanem koszoruzunk is, elis-
merjuk a vétkeket, és szégyenke-
zUnk.

VEEG ADAM



48 6>B
*&& &
0 2@7Q+ ! 4 | Do+
?MNN = ! $ + PR
$ & E! ! 1 & 1
$ ! & $
= # 0
0 E! = $
1$! E! $ # 71
$ b & !
9! & ! ! ! s 1
" "# & $
= E! $ ! !
& <
\= 0 ! * 1 & $*+ $ 3 3 30 #3
" \ ! ' $ ! ! !
0" I 9 0 #$ $7 !
0" ! !
! ! ! ! 0 #o#
$ ! = $ $
0 # = 4 [ +
! " ! A C !
1o ! ! I+ 1 &
$6 ! = $ 2Q.0+ !
! ! ! *1D ( '&
! ! ¥$ + # "
$20 ! ! !
#
! $ ! ! ! ! #
! "% = ' & $
-] ! 1 1 0
Lo $ ! g !
1 =
10
I < "
$ !
!
BO ! I3 # o<# ;9 +
12 -40 %#% : B6! # 8 " $$$
4 ( %# 18 4(! 2< 9 I
4- -<8 =< 5(s 9 ! !
(' 4 % < 1= 42= 9 $
4 1'B4 2 4 14 %?4< 9
4 (114 1< <7 % !'# 4--1 9
4( 48 < 48 4( = 4 “AEQ*| D2D=
B #! 4 :?24 | 2%<!: 18
S4ABl4A # < T %74 "2#
# 4<38 418 = 4 4 49
8 < 4-4 |
(2 ! R; N, 4 9
! # B%=# 8: 14 |
4 B 114 < # 4 4 2=
('4- 41 % 44 4 4 0
244 4- - 4 1< 4
4 1:214



Eminens, renitens. Nem ellenté-
tes fogalmak. Vannak kitlind maka-
csok és javithatatlanul konok jota-
nulék. A torténelmi leckék idején.

Még ne valaszoljunk a kérdésre:
voltak-e, vannak-e magyar eminen-
sek a politikaban, s milyen jelz6
tarsul nevikh6z. November végén,
mikor e sorokat irom, csak egyet
szeretnék: vilagossagot a remélhe-
téleg kerek és tojasdad, am semmi-
képp a négyzetes fejekbe. Hiszen,
meglehet, Magyarorszdg nem is
tudja igazabdl, mit vallal, ha a ko6-
zép- és kelet-eurépai etnikai ki-
sebbségek sorsmegoldasanak ja-
vaslatait ¢sszeallitja 1991 nyaraig.
Europa felkérésére, ahogyan a hir
szol. Talan a buszkeség jogos, talan
derékegyenesitve azt hiszi: a reni-
tens "puskazé" roman tanuldkkal
szemben egy eminens didk kapta e
feladatot. A lojalis és szorgalmas
a szembehazudés krakélerekkel
szemben. Egyértelmd  sikernek
konyveli el a legalabbis kétes dol-
gokat. De emlékeztetni szeretném:
astréber jotanulésag, a buzogar vi-
selkedés torténelmi tandijat em-
bertelen kamatokkal fizette meg az
orszag. Még Hitlerrel is renitenseb-
bek voltunk, mint - 1956-ig -
Sztalinékkal szemben. Ohatatlanul
eszlinkbe jut: a mindig is Ujgazdag
politikai sznobéria -  sokszor
ugyanazon személyek - épp oly at-
gondolatlan hévvel fajtak a prole-
tdr - a bolsevik — internacionalé
marsat, mint mostansdg a ko&zds
Eurépa-indulét. Vannak arulkodo
jelek, hogy e hasonl6sag nem vélet-
len szulotte. Atveszik a nacionaliz-
mus fogalmanak bolsevik értelme-
zését, s6t ezt kezdik Nyugaton is.
Mintha terjedne a bizantinizmus
szelleme, amelynek lényege: nem-
zetfelszabaditd6 harc az, amely az
antantnak, kisantantnak kedvez, és
nacionaliuzmus minden, ami en-
nek érdekeit nem venné tekintet-
be. Am Nyugatnak latnia kell: a so-
vinizmus, a jogtalan hoditas, szét-
darabolas fogalmat muszdj lesz be-
vezetni a nacionalizmus jobb sors-
ra érdemes szava helyett. Uj termi-
noldgiai-frazeolégiai Uzusra van

C

szUkség, mert a sarga foldig komp-
romittalodott a régi. Latnia kell: t6-
rokodt fogott mar Trianonnal is. A
szultan neve: Hitler. Es térokét Jal-
taval, Parizzsal: ott meg Sztalin
szultdn nem engedte el. Ereznie
kell torténelmi felel6sségét: a bol-
sevik adéssaghalmazzal, ami negy-
ven illetve hetven év alatt felgydlt
(és korantsem csak a gazdasag-
ban!) néki kell megkiizdenie. Véget
ért a vilag kényelmes kettéosztott-
saga, nem lehet tobbé a malladozo
szovjetre mutogatni valahanyszor
etnikai baj van. Am ezt nékink ta-
volrél sem karérommel kell néz-
nunk, sokkal inkabb a tébbszoros
aldozat keseriiségével. Es feltenni
magunknak a kérdést: lesziink-e is-
mét aldozat? Mi kerdl e magyar ja-
vaslatba jové nyaron? Hiszen, ha
engedjuk, hogy a "kdz0sségi jog" az
"emberjog" mogé kertaljon, mintha
az ember nem eleve "tarsas lény"
volna, ha sz6 nélkil hagyjuk, hogy
a torténelmi "dijakat", "jutalmakat",
"kitintetéseket” gyakorta ugyanaz a
kéz nyujtsa at, mely a diktatorokkal
kezet fogott, ha nem derul ki javas-
latunkbol, hogy Nyugatnak sem art
egy - persze - mas léptékd s ter-
mészetli  "peresztrojka", "glasz-
noszty", amelynek legféképp Tria-
nonra, Parizsra, és a szocialis-gaz-
dasagi, etikai-humanoid érzékeny-
ségre kell vonatkoznia... ha mindez
nem derdl ki... akkor ismét az aldo-
zatok taboraban a helyink, holott
nem szabadna A&ldozatnak lenni
egyik oldalon sem!

igy hat a kitintetd "magyar fel-
adat" hallatan egyik szemink ne-
vet, a masik sir6 konnyekkel teli.
Mert vajon mi lesz, ha javaslatunk-
ba nem keril be, hogy az etnikai
kérdésben minden eddigi torténel-
mi megoldas - barmely iranybdl
jott volna is - csak blnt és vétket
hozott. Mi lesz, ha e javaslatban a
magat diplomaciai-taktikai érzék-
nek alcazo6 vaksisag vagy szUkkord
part-klikkérdek (vagy tébbpartér-
dek) jut majd széhoz, a hamis ta-
pintat, és a politika stréber, emi-
nens didkjai gy6znek a kemény, ra-
dikalis torténelmi, gazdasag-fold-
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rajzi és lélektani argumentumok fo-
16tt. Ha e javaslat is ilyeneket fog
mondani: mar a nagy Montesgieu
is megmondta: ¢ els6sorban ember
s csak azutan francia. Mintha egy
zsenialis krokodil kijelentené: 6
el6bb allat s csak aztan krokodil.
Mintha itt nem abszurd volna a
sorrend, az alarendelés! Es mi lesz,
ha a magyar javaslat nem segiti a
felismerést: nem a nagyhatalmi be-
latasnak, bolcsességnek, hanem a
magyar 1956-nak, Lengyelorszag-
nak, Praganak és Temesvarnak kel-
lett eljonnie, hogy e tajon valtoz-
zék valami. Csakis beltlrdl indulha-
tunk! A : oldaléarél bar-
hol és mindig ezutan. Tudni fogja-e
vajon ez a javaslat, hogy néma
gyermeknek... et cetera, és hogy —
koltével szélva — a némasagnak
cinkossaga van, és cinizmusa, mint
a kdozénynek, vagy az ezt megjatszo
csoportérdekeknek. Es mi lesz, ha
javaslatunkba nem irjuk be: a 4! !
8 G44 azonos vagy teteme-
sebb a < 4 sulya és
blne. Ha itélkezésinkbdél nem lat-
szik vilagosan: igenis, kénnyebb
volt a roman zsarnokkal leszamol-
ni, de most ott van a hatrahagyott
0O 714 ! - ez épp ugy fog
igérgetni vagy kultdrat irtani, s6t
pogromozni, vagy jobban, mert ez
még a latszatra sem torekszik. Ha-
bitusa nyilt, szembehazudés vagy
orvul a hats6 ajték "kultarain" at
lopakodik. Nem kell-e kimondani,
hogy roman demokréacia nem épul-
het "6rok" szerz6désekre, hiszen
mégha demokracia lenne is ott
majdan annak neobizantinus szine-
zete lesz. Ahogy a nyugati demok-
raciak sem fuggetlenek a protes-
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tans és katolikus tradicioktol, hat
miként lehetne a romaniai vagy
plane az orosz "mentes" a pravosz-
lav, gorog-keleti, az ortodox szel-
lem hagyomanyait6l? (Nem mintha
a kettd elvalasztasa feltétlenul 4lda-
sos lehetne.) Kitetszik-e javasla-
tunkbdl, hogy a katolicizmus, pro-
testantizmus szellemhatéarai a kés6
jov6ében is valahol a5 ( 449
? fognak hazdédni, s onnan kez-
dédik az - egyébként spiritualis
kincsekben szintén nagyon gazdag
- bizantinus, neobizantinus vilag,
a maga gorég és ajgorog, latin és
Ujlatin, torok, keleti és délszlav tra-
dicioival, az oly gyakori praktikas
észjarassal, amelyet nehezen tanul
meg Eurodpa s a vilag. Kivilaglik-e a
magyar eminens (ha az) tiszta pa-
pirra gyongybetlikkel irott javalla-
taibdél, hogy emez etnikai konszen-
zus nélkdl felesel6 vilagban a min-
ta-allitdsban rossz kort élunk, a ha-
mis, megtévesztd analogiak korat.
Kanadai, belga, finn, svajci és mas
példakra hivatkozunk, ha megol-
dast keresgéliink, holott az alapve-
t6 torténelmi-civilizaciés kulénbsé-
gek akkorék, hogy e felhozott idea-
lok csak altatok és Ondltatok lehet-
nek. Logikankat és figyelmunket el-
szenderiték s kabiton Uj, nagy tra-
gédiak felé vihetnek. Mert ugyan
hol van ma Szlovakian beltl altala-
ban vagy plane Roméanidban mar-
kans bels6 etnikai hatér, teljes 6n-
rendelkezés, a sajat besorolas, a
torténelmi-foldrajzi tajolédasi jog.
Még csak (j iskola- és nyelvtorvé-
nyért hadakoznak - jorészt siker-
telendl, a legminimalisabbra ereszt-
ve igényeiket. Ennek alsé igényha-
taranal torpan meg javaslatunk?

Hisz e tekintetben - legalabbis pil-
lanatnyilag - még a Szovjetunié né-
peitdl is példat vehetnek e tajakon,
mert ott nyiltan vagy titokban, halo-
gatva, de Moldavia és masok teljes
szuverenitasra vagy még tébbre haj-
tanak. Mi hat részinkrél az akart-
akaratlan (?) késleltetés? Oroklott
balga retardéaciok, térténelmiek? Pe-
t6éfi Patd Paljanak raéréssége kisért,
hogy beteljesedjék Ady "mindig
mindenrdl lekésink" joslata... mert
késleltetnek... Az am, de ki allapitja
mega viselkedés szellemhatarat: ed-
dig és netovabbjat? Tukrozi-e majd
javaslatunk, hogy még ma sem isme-
rik itthon svilagszerte e tajak lélek-
tanat, kisebbségpszichologiajat.
Ugyanis nem veszik komolyan,
eléggé komolyan a kisebbrend(sé-
gi komplexusait és grandomaniait,
mert akkor tudnank: mindennek
nem ellenszere, mindez ellen nem
védoboltas a Kozés Eurdpa! E valo-
ban gyonyord Koézés Europanak
csak akkor van értelme, ha TORTE-
NELMI UTOKEZELES EGY RADI-
KALIS OPERACIO UTAN, és nem
az 3 ( 1= 8 I3 all. Kulénben
felszini, tlineti kezelés az egész.
Nos: ezt a sorrendet nem lehet
megforditani! Erzi-e hat, amint
pedzettem, a javaslattevd — netan
"eminens magyar", "magyar emi-
nens”, hogy a mégoly alacsonyra
tett "kikialtasi ar" is véresen meg-
bosszulhatja magat, nemcsak a
horribilis, amilyen példaul a szent-
istvani magyar birodalom délibabja
volna. Tudjak-e, hogy barmilyen ol-
cs6n adod, abbdél még akkor is al-
kusznak, mert nem templom - pi-
ac ez, s egy olyan vilag romjain,
ahol sokszor még a templomokban
is moho kufarsag nytzsgott.

Nos: belekerll-e az eminens ja-
vaslatokba mindez? Igenam, csak-
hogy nem minden stréber jotanulé
hulye. Mert bizonyos vonatkozas-
ban némelyik hulye, amennyiben
nem a tudasa iranyitja szereplését,
hanem: szereplési vagy 6sztonzi "jé
feleletét”, csak a pillanatnyi jé va-
lasz érdekli, a "jé6 jegy". De mon-
dom, a dolog nem ily egyszer(:
vannak ravasz jotanulék is tajain-
kon. Ila netan mégis térképmado-
sulads lenne - ugyanez a félszajas
vagy kovetelésre néma, mindig ha-
logatd (és korantsem csak cgy-par-
ti!) politizalds mire hivatkoznék?
Hogy 6 kulonleges felel6sségérzet-
bél, taktikai okokbdl tili-tologatott,
a renitensek, "kalandorok", hébor-
g6k és provokatorok ellenében,
holott ennek j6, ha egy negyede
lesz majd igazsag. A demokréacia
féltésére hivatkoznék, mintha a vi-

szonylag végleges etnikai megol-
dast és a demokréaciat - plane -
vagylagosan lehetne szétvalasztani.
Mintha egyszerre épithetne ugy-
mond homogén nemzeti allamot és
demokraciat egy olyan allam,
amelyben nagy, orszagnyi kisebb-
ségek élnek, akik mindig felkeltik
az 6ssznemzeti paranoiat, a tobb-
ség iranyithatatlan veszélyérzetét.
Hiszen e félsz kiszamithatatlan, ha
nincsen torténelmi birtoktudat,
birtokostudat, habitus, mert nem is
lehet. Vajon az eminensek gondos
gyongybetdi ravilagitanak-e mind-
ezekre? Hogyha - amint kiderult s
kiderult s kiderul egyre inkabb - a
torténelmi  blndk megoszlottak,
szétterilnek a vilag térképén - a
blntudatnak is szét kell szérodnia.
Annal is inkabb, mert minden nagy
bldntudattal - plane igaztalanul -
vert nemzet egyre inkabb bdnba-
kot keres, hogy embertelen terhei-
t6l megszabadulhasson. A dolgok
igy fuggnek o6ssze. S ez a blinbak
gyakorta épp a térpe minoritas le-
het. Vagy plane, ha nagyobb. Val6-
ban szabad nemzet kénnyebben
tesz mésokat szabadda, mert er@s:
nem fél, nem félthet semmit. Sza-
badsagat mindig féként a rogesz-
mék, vilagmegvaltd rigolyak rabjai-
tél féltheti. Ha a rab a szabad el-
lensége - a szabadsag Uutja is vila-
gos: sziintesd meg a rabsag vilagat
s nem lesz ellenséged, csakis a sa-
jat benséd. Es szabad tarsaid véle-
ménye nem ellenséged lesz, hanem
ellenfeled, mint a sportok mezején.
Kiderul-e hat a javaslatbdl egy
igazi 4! I =7 A
Evidenssé valik-e &ltala orsza-
gunkon belll (is), hogy bar akarva-
akaratlanul, joszandékkal, de rossz
fogalmazasban, netan butasagbdl,
de akarki is a nemzet ellenségeinek
segit, ha ezt az amugyis kicsi népet,
a magukat mcgvall6 magyarokat -
plane itt és most mcgvallékat! -
megosztana akar osztaly szerint,
akar az etnikai "honnan jottél?"
alapjan. (Hova mész? - mondta ki
lllyés halhatatlanul a donté megha-
tarozo6t.) Kinek volna mindegy -
hacsak nem a cinikus érdekembe-
reknek -, hogy az (j eurdpai ott-
honba milyen lélekszamU néppel
koltozunk, s mekkora kertet vi-
szink a k6z0s haztartasba? Kony-
hatol, "raktartol”, "kamréaktol", clte-
kinthetliink-e? Viszem cirka tizenot-
milliés hozomanyomat, de annak
egyharmada még mas allamisag lyu-
kas tet6je alatt azik. Diaszpoérat,
menekllteket vinnék? S6t: orszéa-
gom allaman belll is széttrancsiro-
zott nemzetet? Semmiféle atkos 6n-
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A nemzetiségi-kisebbségi kérdés-
re végleges megoldast csak az ad-
hat, ha a hatarok elanyagiatlanod-
nak, spiritualizalédnak. Ennek el6-
feltétele, hogy a nyugat-eurdpai
gazdasagi kozosség végre feler6-
sO0djék politikai foderaciéva s igy
kell er6t allitson szembe az "euro6-
pai kozds haz" Kkisajatitasara ira-
nyulé moszkvai er6feszitéseknek.
Ennek nyoman kialakulhat a kelet-
kdzép-eurodpai térségben egy kon-
foderacio, amely kés6bb, ha gazda-
sagilag, politikailag feln6tt a nyu-
gat-eurépai szinvonalra, csatlakoz-
hat a nyugati foderaciohoz(...)

Magyar-roman viszonylatban
meg kell emliteni, egyrészt Mitter-
rand francia koztarsasagi elnoknek
a budapesti latogatasa nyoman
adott sajtoértékezletén mondottak
elleni tiltakozast a roman kalugy-
minisztérium részérél, masrészt a
bolgar, csehszlovak, jugoszlav, len-
gyel, magyar, volt NDK-beli, or-
mény és roman emberi jogi ligak

képvisel6inek pragai tanacskoza-
sat, ahol (( #9
#:4 7 49
8 4 1 419

# 4 =
A tovabbiakban szadndékosan

sz6lunk Aaltalaban kisebbségekrdl,
nemzetiségekrdél, mert nemcsak az
anyaorszag hatarain kiviul kénysze-
ralt magyarsagrol, hanem mas ki-
sebbségek, nemzetiségek esetére is
érvényes javaslatokrél van szo.

1% 1

De addig is, amig a foderacio,
konfoderacio kiépul, szikséges a
kisebbségek, nemzetiségek helyze-
tének donté javitdsa. Az Eurdpai
Kbdzosség allamai elfogadtak az Em-
beri Jogok Eurépai Birésaganak
hataskorét még egyéni panaszok
esetében is. Ebb6Il kiindulva, az el-
s6 1épés véleménylunk szerint az
lenne, hogy a kelét-kdzép-eurdpai
allamok vessék magukat ala eleve e
bir6sag hataskoérének, amely egyé-
neknek allamuk ellen emelt pana-
szait is jogosult targyalni és az al-
lamra nézve kotelezd itéletet hoz.
Ezt meg kell kévetelni minden al-
lamtol, amely az Eurdpai Koz6sség,
illetve az Eurdpa Tanacs tamogata-
sat kivanja igénybe venni.

Masodik Iépés, aminek munkala-
tai maris elkezdédhetnek: vegyék
eld az 1946-47-es parizsi béketar-
gyalasokra a magyar kuligyminisz-
térium békeel6készitd osztalya al-
tal kidolgozott és a békekonferen-
cianak a magyar békekuldottség al-
tal beterjesztett "kisebbségi ko-
dexet" és az Emberi Jogok Nyilat-
kozatanak mintajara dolgozzak at,
ha szilkséges a mai kovetelmények-
nek megfeleléen, egy Kisebbségi-
Nemzetiségi Jogok Eurépai - majd
Egyetemes - Nyilatkozatava, s
emeljék europai torvényerdre, azaz
létesitsenek az Emberi Jogok Biro-
sagahoz hasonldé Kisebbségi-Nem-
zetiségi Jogok Europai Birdsagat,
amelynek hataskoérét és itéleteinek
végrehajtasat magukra nézve a ki-
16nb6z6 allamok kdtelesek elismer-
ni, ha az Eurdpai Kozésség, vagy az
Eurdpa Tanacs, illetve az ENSZ ta-
mogatasara igényt akarnak tamasz-
tani.

Mi legyen a Kisebbségi Jogok
Nyilatkozataban? Mindenekeldtt
biztositania kell az dnrendelkezési
jogot, beleértve a helyi o6nkor-
manyzatokat, minden Kkisebbség-
nek, nemzetiségnek, egészen a leg-
kisebb kozségig (...)

A mar emlitett legszélesebbkor
onrendelkezési jogon és onkor-
manyzati halézaton tul, amelyek al-
kotmanyra, torvénykezésre, nem-
zetiségi torvényre tamaszkodnak,
biztositani kell a barmilyen szintd
torvényellenes Kkozigazgatasi gya-
korlat megtorlasat. A térvényhozas-
ban és a politikai élet minden te-
rén Kkisebbségi, nemzetiségi szer-
vek képviseljék a kisebbségek,
nemzetiségek érdekeit. Ez feltétele-
zi a kisebbségek, nemzetiségek po-
litikai, kulturdlis, gazdasagi intéz-
mény-rendszerének teljes jogu Kki-
épitését. lde tartozik az anyanyelvi
oktatasi rendszer Kkiépitése is, az
o6vodaktél az egyetemekig. A Kki-
sebbségi-nemzetiségi nyelvek
egyenrangusagat biztositani kell az
allami élet, a kozigazgatas, a jog-
szolgaltatas, a kozoktatas minden
teriletén.

Biztositani kell a menekultek ha-
zatérési lehet6ségét, allampolgari
jogaikba és elhagyott-elkobzott ja-
vaikba visszahelyezését.

Az uralkod6 nemzet el kell is-
merje, hogy a kisebbségek, a nem-
zetiségek etnikai és kulturalis te-
kintetben egységes anyanemzetik
szerves részét képezik, a vele valé
politikai és szellemi Osszekotteté-
suket semminek sem szabad akada-
lyoznia (mindennemi kiadvanyok,
irott és elektronikus sajtd, informa-
ciok, személyek szabad forgalma és
egyluttmikdodése).

Az allami koltségvetés keretében
kell biztositani, hogy a kisebbsé-
gek, nemzetiségek szukségleteik-
nek megfeleléen allithassanak fel
onallé kulturdlis (szinhaz, kényv-
tar, kultaregyesuletek...), oktatasi,
tudomanyos intézményeket, sajat
irdnyitasuk és felligyelettk alatt.

Helyre kell allitani, vagy meg kell
valésitani a teljes lelkiismereti sza-
badsagot és a vallas szabad gyakor-
latanak jogat, az egyhazak teljes
autonémiajat, intézményhalézatai-
kat (pUspOkségek, szerzetesren-
dek, templomok, papnevel6 intéze-
tek, kollégiumok, kulturalis intéz-
mények), kizarva az allam belesz6-
lasat a vallasi eléljarok és vezeték
megvalasztasaba.

Kétségtelen, hogy Eurodpa e tér-
sége torténelmi forduldéhoz érke-
zett. A szovjet-kommunista zsar-
noksagbdl hatrahagyott politikai és



erkolcsi romhalmazon esély adodik
- ha Moszkva nem Iép kozbe és ha
a nyugati orszagok anyagi és erkol-
csi segitséget nyujtanak —, szabad
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sinki folyamatok koévetkeztében e
térség orszagai most Eurdpa felé
néznek, Europahoz kivannak visz-
szatérni. Hosszu id6 utan ez az el-
s6 alkalom, amikor ezUttal talan
sem a nyugati, sem a keleti impe-
rializmus nem szl bele doén-
tésuikbe sajat sorsukrol.

Ha a térség els6é vilaghaboru
utani balkanizaldsanak a felel6ssé-
ge teljes mértékben a nyugati hatal-
makra harul, a masodik vilaghabo-
ra utani helyzet a Voros Hadsereg
politikai beavatkozasait igénybe ve-
v@ sztalini kllpolitika gy6zelme, de
a nyugati hatalmak koézremdkodé-
sével, vagy legalabbi cinkos tétlen-
ségével, aminek eredetét az elsé vi-
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laghabora utani békediktatumok-
ban kell keresni. Itt részletezni le-
hetne, s alkalomadtan meg is
tesszuk, a kulféldi, nyugati, nagy
politikusok, koézirék, nyilatkozatait,
beszédeit, amelyek az 1919-20-as
békediktatumokat elitélik és ramu-
tatnak felel6sségikre a térség
nyugtalansagaban, békét fenyegetd
mivoltukra. Az amerikaiak felé az
els6 vilaghaborat kovetdé békedik-
tatumokban felelésséguk részbeni
csokkentésére meg lehet emliteni
az 1916-17-es titkos szerz6déseket,
amelyekrdl allitélag az angolok és
franciak nem tajékoztattak 6ket. A
masodik vilaghaborat kévetd béke-
rendezésben azonban mar teljes a
felelésségik. Ha nem mindenben
is vettek részt tevélegesen, ha sok-
szor a szovjet egyezségsértéseket
kell karhoztatni, hallgatasuk cin-
kossaggal ér fel. (...) Ennyiben el-
kotelezettek Magyarorszaggal, a ki-
sebbségi-nemzetiségi sorba kény-
szeritettekkel szemben. Ez a kote-
lezettség pedig arra kell inditsa
6ket, hogy a kisebbségekkel, nem-
zetiségekkel tarkitott orszagok felé
az 1919-es nemzetiségvédd szerz6-
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dések tanusitotta képmutatas he-
lyett ezuttal hathatésan Iépjenek
fel, minden segitséget a fentiek be-
tartasatol tegyenek fliggévé és ezt
részesitsék elényben Uzleti vagy
egyéb érdekeikkel szemben.

Abban az esetben, ha valamely
allam fentiek biztositdsat nem val-
lalja, vagy megszegi, meg kell nyitni
a tényleges, gyakorlati lehet6séget
az ENSZ égisze alatt a nemzetisé-
gek lakta tertletek visszacsatolasa-
ra az anyaorszaghoz. 5! #1029

# +

EUROPAI SZABAD MAGYAR

KONGRESSZUS
Munchen - Strasbourg,
1990. februar
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Fizessen el6 az Erdélyi Magyarsagra é€s ajanlja baratainak, ismerdseinek is!
M O
egrendeldlap
Megrendelem az Erdélyi Magyarsag politikai és mivel6dési szemlét.............. példanyban

és kérem az aldbbi cimre kézbesiteni:
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Gl B e ———————

Az el6fizetés dija egy évre:
belfoldieknek: 176 forint

kilfoldieknek: 20 USA-dollar

alairéas

Kérjuk, a megrendel6lapot belfoldrél a HELIR, 1990 Bp., Lehel at 10/A cimére feladni.
Kialfoldiek csekken vagy pénzesutalvanyon a Magyar Vilag Kft. 1068
Benczur u. 15. cimén rendelhetik meg a lapot.

Budapest,
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foldet (1 ekealja=kb. 120-150
hold). Engedélyezi részvételiket az
igen jovedelmez6 erdélyi so forgal-
mazasaban, exportjaban. A lovagok
varak épitését, védelmét, illetve
szUkség esetére meghatarozott sza-
mu fegyveres kiallitasat vallaljak.
(1258-60 kozott elhagyjak hdbér-
birtokukat.)

?Z7?S

Akos nembeli Emye az erdélyi
vajda.

?ZG

apr. 22. Annak érdekében, hogy
a gyulafehérvari kaptalan tagjainak
anyagi helyzete javuljon, IV. San-
dor papa megengedi, hogy két - a
puspokséghez, vagy kaptalanhoz
tartoz6 — egyhaz vagy kapolna jo-
vedelmét a kanonokok javadalma-
hoz csatoljak. (Az 1215-6s laterani
zsinat ugyanis megtiltotta ezt a gya-
korlatot a katolikiis egyhazban)

?ZG

IV. Béla, fiat, az 1245-ben hat
évesen megkoronazott Istvan Kki-
ralyfit kinevezi Erdély hercegévé.
(Tisztségét el6szoér csak 1258-ig,
Stajerorszag elfoglalasaig, stajer
herceggé vald kinevezéséig viseli)

?S ?SG

Kan nembeli Laszl6 az erdélyi
vajda.

aug. 20. utan - Stajerorszag el-
vesztése nyoman Istvan Kiralyfi,
mint Erdély hercege ismét atveszi

az orszagrész
tisztségét
tolti be.

kormanyzasat. E
tronralépéséig 1270-ig

?S?

Istvan kiralyfi meger6@siti Désvar
(Dés, Dej) hospeseinek Akos nem-
beli Ernye erdélyi vajdatdl korab-
ban kapott varosi kivaltsagat.

?S

apr. 28. el6tt - Sulyos hatalmi
konfliktus IV. Béla és Istvan kiralyfi
kozott. Kélcsdénosen fegyverkeznek
egymas ellen, s mindketten elkez-
dik elkobozni egymas hiveinek bir-
tokait.

dec. 5. el6tt IV. Béla és Istvan ki-
ralyfi Erdély hercege, a fegyveres
Osszecsapas elkertlése végett kan-
cellarjaik kozvetitésével - a kiralyé
Tdrje nembeli FUl6p esztergomi ér-
sek, a kiralyfié Smaragd kalocsai ér-
sek - megkotik a pozsonyi békét.
IV. Béla atengedi fianak a séjove-
delmek felével egyltt az orszag ke-
leti felét. A vladasztévonal a Duna,
tovabba Nograd, Gomeér, Ujvar és
Saros varmegyék nyugati hatara
mentén hazédik. V. Béla azt is
megigéri, hogy nem fogadja szolga-
latdba a kunokat. Ezt kdvet6en Ist-
van kiralyfi felveszi az ifjabb kiraly
(rex iunior) és a kunok ura (domi-
nus Cumanorum) cimet.

Istvan iljabb kiraly megerésiti az
erdélyi puspokség azon kivaltsagat,
hogy a birtokain é16 szolgalénépek
mentesek a vajda, az ispan és a me-
gyei tisztvisel6k joghatdsaga aldl.

?SR

méasodik fele - Kéan nembeli
Laszl6 erdélyi vajda sereget kuld
Szventszlav Jakab, az Eszaknyugat-
Bulgéariaban uralkod6 bolgar car
megsegitésére a Palailogosz Mihaly
bizdnci  csészarral szovetkezett
Konstantin bolgar céar ellen. A Gud-
Keled nembeli Miklés, késébbi er-
délyi vajda vezette magyar had si-
kerrel fejezi be a hadjaratot. Bulga-
rian at Gorogorszagba behatolva
legy6zi a bizanci csaszar seregét.

?ST

jal. 16. IV. Orban papa felszélit-
ja Istvan ifjabb kiralyt, hogy adja
vissza anyja elfoglalt birtokait,
egyebek kozt az erdélyi Besztercét,
Radnat, Kiralyit.

aug. 1. utan IV. Béla haddal vo-
nul fia ellen, aki Erdélybe huzodik
vissza. Ott a kiraly mellé partolt

Kan nembeli Laszlé erdélyi vajda
és annak fivére Gyula, kun-magyar
sereggel tamad Istvan ellen. Déva
vara alatt azonban vereséget szen-
vednek az ifjabb kiraly Csak nem-
beli Péter vezette csapataitdl. IV.
Béla Ujabb serege Kemény fia L6-
rinc orszagbir6 vezetésével tamad,
s Istvant a barcasagi Feketehalom
varaba szoritjak, melyet ostromzar
ala vesznek. A Miskolc nembeli Pa-
nyit folmentd serege és a Kitor6
varbeliek legy6zik az ostromlékat,
s az Utkdzetben maga az orszagbi-
ro is fogsagba esik.

Istvan ellentdamadasra indul apja
orszagrészébe.

7?87

marcius. IV. Béla - miutan csa-
patai tobbizben vereséget szenved-
tek - ismét elismeri Istvan ifjabb
kiraly uralmat a keleti orszagrészek
felett.

?SG?G

maj. 1. Istvan ifjabb kiraly - te-
kintettel a kanokok sz(ikés anyagi
helyzetére - a gyulafehérvari kap-
talannak adomanyozza a tordai so6-
banyat és a kaptalan birtokain él6
lakossagot félmenti a kiralyi ado
(an. collecta) fizetése aldl.

?G

az év elején Monoszl6 nembeli
Pétert, Istvan ifjabb kiraly alkancel-
larjat valasztja a gyulafehérvari szé-
keskaptalan Erdély puspokévé. O
ezt kdvetéen harmincnyolc eszten-
dén keresztul, egészen 1307. nov.
27-én bekovetkezett halalaig viseli
e tisztségét.

1270 kordal V. Istvan Kolozsvart
és Osszes tartozékait, valamint Ab-
rud-foldjét (ma Abrudbéanya) sajat
lelkitidvéért a gyulafehérvari pus-
pokségnek adomanyozza.

?G ?G

Csék nembeli
vajda.

Az ezlstbanyairél hires Radna
varosa 0Osszeallitja 23 pontbél allé
német nyelv( banya- és varosjogat.

Maté az erdélyi

?G ?GR

Geregye nembeli Miklos az erdé-
lyi vajda.

?GR

Janos az erdélyi vajda.
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