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Az 1916-0s
titkos
szerz6dés

Annyira vagyunk az Uj
vilagra, a holnap Eurépa-
jara, hogy képzeletink-
ben 6sszemosodnak a le-
het6ségek a vagyainkkal.
Nem kevesen &brandoz-
nak arrol, hogy Eurépa
barmit megtesz értunk.
Elandalitanak a s(ridn
hallott elismeré szavak,
hogy mi magyarok vol-
tunk (vagyunk) a szazad-
vég torténelemalakito
nemzeteinek zaszl6vivéi.
Sokan képzelegnek arrol
is, hogy az europai népek
héldja parttalan lesz, hi-
szen - mondjak - ’'56-
ban egy vilagbirodalom
ellen mertink hadra kel-
ni; mert elére-hatra lépe-
getve ugyan, de a hatva-
nas évek magyar
reformja a szo-
cialista tervgaz-
dasag életképte-
lenségére hivta
fol afigyelmetsa
hatsé ajtén bar,
de technokratéa-
ink mégis meg-
prébalkoztak a
visszatéréssel Europaba.
Dobogtatja a szivinket a
remény, hogy eurdpai
torténelemként tanitjak
majd, hogy a partallam
"lebontdsanak” nem kis
kockazattal jar6 stratégia-
jat mi tervelttk el a Duna-
parton, s a német kancel-
lar szavaival élve: a berlini
szégyenfalat Budapesten
kezdték bontani.

Arrél képzelegnek so-
kan, hogy a hala parttala-
nithat6, hogy Eurépa fe-
lelés politikusainak emlé-
kezete nem foszlik ajov6-
ben sem asemmibe.
Csakhogy a varakozoék és
onamitok megfeledkez-
nek arrdl a térténelmi ta-

pasztalatrél, hogy egy ko-
z6sség, esetinkben az
egyesult Eurdpa csak vég-
szikségben hajlando az
adakozasra, egyébként
maga is kapni szeretne -

és nemcsak anyagiakban.
Tudomasul kellene végre
vennunk, hogy amiéta le-
het6ségiink tamadt avisz-
szatérésre oda, ahonnan
kitessékeltek bennunket,
0rokos helyoszto verseny
részesei vagyunk, nagy
akadalyversenyek és tav-
gyaloglasok részesei.
Folyton arra kell téreked-
nink - mégha ez nem is
sikertlhet mindig -, hogy
atugorjunk a lécen, s
hogy ne fulladjunk ki a cél
elétt.

Eurdpai

helyoszto

Onbecsuléstuink belsé
kényszere is arra kell sar-
kaljon benniinket, hogy
ne kevesebb hozomanyt
vigyink az europai haz-
tartasba, mint amennyit
magunkénak mondha-
tunk, magyaran: vigyuk
magunkkal a vant, amit
nemzetként megteremtet-
tink a Karpat-medencé-
ben. Azt ahatalmas szelle-
mi Kincstarat, amellyel itt-
hon é16 és kalfoldre kény-
szeritett tuddsaink vilag-
hirt szereztek; népi-nem-
zeti kultarankat, amely
nemcsak gazdagitja az
eurodpai kozos kincset, de
amelyt6l szinesedik is az
ami mindannyiunké. Az

irantunk taplalt elismerés
halvanyulasa ellen bizo-
nyitanunk kell, hogy al-
lando a teremtd és alkoté
kedvunk, hogy a két keze
szorgos munkajaval épp
ugy lehet valaki érdemes
eurépai polgar, mint a
mivész, tudds, orvos
vagy mérnok, akik a ren-
det és az 6sszhangot te-
remtik meg a mindenna-
pokban. Az irantunk meg-
izmosodott becsilést
csak ugy tudjuk megovni
a sorvadastoél, ha alkot6-
készséglinket, szervezd
erénket, talalékonysa-
gunkat bevisszik abba a
kdzos haztartasba, amely
belathat6 idén beltl ami-
énk is lesz. Es persze ne

feledjuk, az iran-

tunk megnyilva-

nulé rokonszen-

vet is csak akkor

6rizhetjik meg,

ha bebizonyit-

juk:  hogy az

eurdpai kozos-

ségben nemzet-

ként akarunk je-
len lenni, és a massa szer-
vez6d6 Eurépaban a ma-
gyar nemzet egészének
jovéjét 6hajtjuk alakitani.

Ha err6l lemondunk,
akkor hamar elveszithet-
juk az eurodpai népek és
politikusaik becsulését.

Mert aki 6nmagat nem
értékeli, az aligha igényel-
heti, hogy masok megbe-
csuljék.

A huszadik szdzad utol-
sO évtizede megismétel-
hetetlen esélyt tartogat a
magyarsag szamara. Ha
képtelenek lesziink ezzel
a paratlan torténelmi le-
het6séggel élni, nemcsak
a jelent tékozoljuk el, de
jovénketis.



Bocskai Istvan politikai végrendelete:

Egymas javat orvendjék,
egymas nyavalyajat fajlaljak

(...) Ezeknek utanna mint nemzetemnek, hazamnak igaz jo akardja forditom el-
mémet a’ kozdonséges allapotnak el-rendelésére, és abbdl is az tanadtsomat, tett-
szésemet igazan, és jo lelki-esmérettel meghagyom ’s irom, szeretettel intvén
mind az Erdélly és Magyar Orszagi hiveinket az egymas kozott valé szép egyes-
ségre, atyafili szeretetre. Az Erdéllyieket, hogy Magyar Orszagtél, ha mas fejede-
lemség alatt lIésznek is, el ne szakadjanak. A’ Magyar Orszégiakat, hogy az Er-
déllyieket t6116k el ne taszittsak, tartsdk 6 attyokfiainak, és 6 véreknek, tagoknak.

Ha a’ fejedelemségek, a’ mint szokott lenni, vagy Erdéllyben, vagy Magyar Or-
szagban valtoznak, 6 magok kdzott a’ respublicadk az egyességet a’' confoederatio
szerént tartsdk meg, és az id6é ha mit hoz, egymas javat drvengyék, és egymas
nyavalygjat fajlallydk, és mindenben oltalommal, segitséggel légyenek egymaés-
nak, mert tudott dolog az, hogy a’ viszsza-vonassal nagy birodalmak is el-romla-
nak: viszontag az egyességgel, kitsinyek is nagyra nevekednek. Magyar Orszagot
is, a’ mi nemzetlnket idegen foldr6l ki-szallitvan az egyesség, erre a’ szép foldre
plantélta, nadgyéa nevelte, és sokdig floredltatta, a’ viszsza-vonas viszont meg-szag-
gatta, el-rontotta, és ebbe a’ j6 napba hozta, mellyben mostan vagyon, szdnkban
az izi, az egynéhany esztendékben mitsoda romlast hozott, hogy az magyar egy-
mast vagta, rontotta, minden nemzetségeknek, még az nyilvan valo ellenségeink-
nek is el6tte, szidalmunkra, gyalazatunkra, oijon az Isten minden keresztyén lelki
esméretet annak, ’'s a’' félének tsak gondolattyatol is.

Az egyességnek pedig 6rokosen valé magtartasaban ezt az utat latjuk: A’ fejede-
lemségek ha szintén valtoznanak is, mindenik hellyen a’ szabad valasztas szerént,
de a’ respublicdknak soha egymas ellen senki ingerlésébél, izgatasabdl ne tore-
kedgyenek. Valameddig pedig a’ Magyar Korona ott fen nalunknéal er6sebb nem-
zetségnél, a’ németnél lészen, és a’ Magyar Kiralysag is a’ németeken forog, min-
denkor szukséges és hasznos egy magyar fejedelmet Erdéllyben fen-tartani, mert
nékik is oltalmokra, javokra lészen. Ha pedig Isten azt adna, hogy a’ Magyar Ko-
rona, Magyar Orszagban magyar kézhez kelne egy koronas kiralysag ala, ugy az
erdéllyieket is intylk, nem hogy attdl elszakadnanak, vagy abban ellent tartana-
nak, de s6t segéllyék tehetségek szerént, és egyenl6 értelembél azon Korona ala
a’' régi mod szerint adjak magokat. Melly dologrél ha valaha hittel valé6 Confede-
ratio lehet k6zottok, felette igen javallyuk. (...)

1606. december 17.

(Részlet. Forras: Magyar Torténeti Szoveggyljtemény 11/1. Bp. 1968.)
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Magyar préedikator

fohasza 1991-ben

Mint elhalt csata utan egy eltévelyedett goly6 -
mellbe vag, s megszédulok a dobbenettdl: esztend§ ta-
rulkoztaval is rajuk gondolok, el6sz6r rajuk, s nem
magamra, akiben elejétél sem bizhattam eredendé ma-
ganyossagom mian; rajuk villant tudatom esengd fényt
egy villanasig, és nem fiamra, lanyomra, szelekkel el-
Usz6 ifjasdgomra; nekem mar mindig rajuk kell gon-
dolnom, ha azt a percet meg akarom 6rizni, mely ma-
radhatna, ha késve hozott is valamit, ami hasonlit az
oréomhoz - akkor is;

nekem akkor is rajuk kell gondolnom, ha megkisért
esend@ létemben a gydldlet, és hazudnék, ha azt mon-
danam, hogy senyvedve viruld6 népemért csupan; ne-
kem akkor is rajuk kell gondolnom, ha maradék maga-
mat féltem —

akkor is rajuk kell gondolnom, ha lélek jatssza ben-
nem a jo meg a rossz pasztort, és akkor is, mikor a
Nap kih(lésétdl félek, dideregvén valaholokban, egy-
egy idegen agyon.

Nincs a F6ldon még egy olyan nép, mely Istenében
is, 60nmagaban is bizva, mégis! mindiglen is elvesztéje
felé nydjtogatja karjait; nem koldulasra - nem, biszke
roméanok nem koldulasra, hanem a békélés egyszer s
mindenkori megbizhatdsagara.

Hat ez a magyar! Ez az erdélyi magyar!

Az 6rddg kényébdl szerencsésen foldaraboltatott
egy orszag, csak ugy, tindérked6 nagyhatalmak jaté-
kos kedvétél, és mo'st rémiulten térul visszajara ben-
nem a szabadulhatésag maultideje: Hat akkor miért
nem inkabb egyiptomi ostort?!

Nekem az Uj Esztendd igencsak esetleges tarisnya-
jaban is azt kell kutatnom: vajon a torténelmi madar-
latta kenyér mellett ott vagyon-e valami, valami akarmi-
lyen kevés tanusag, igéret afel6l, hogy a g6g szemét-
dombja ha nem is latszik messzire, hire talan eljut an-
nak, hogy kozelében embereknek kell élnidk, a
pipazoé, wiskyzd, vodkazé nagyurak kulonés jatékabol,
szivkeseredett penitenciaként;

nekem az Uj Esztend6 Unnepi kéntése alatt is mér-
gezett t6rok utan kell kutatnom, s ha derd(it, tiszta 6ro-
met kivanok valakinek, hat - rémit6é médon - a ro-
man er6szaknak, a gangos, nagyhatalmi cecelégyt6l
megcsipett lazas roman elméknek kivanok elébb, mint
magamnak s maradékaimnak.

Kit anya, s aztan valahol egyszer egy idegen lany
csokjaval illetett, annak ajka nem mozdulhat soha
atokra - méltatlan lenne az el6z6k olyatén aldasihoz;
de ki a megmondhatoéja, hogy blnteleniul és blinbanat
nélkil meddig lehet (meddig kelletik) viselni a peni-
tenciat?

Kit egész nemzete torténelmében, egyéni tisztessé-
gében, egyenként és kollektiven megalaznak a csuf vi-
lag szeme lattara - ki a megmondhatéja annak, nem
kap-e egyszer maga-feledten botot a kézbe, s arra sujt,
kinek kénkdves nyomara viragot kellett szérnia, mond-
juk - hetven esztendeig!

Negyven évig a pusztaban — csekélység. Hetven
évet élni Ggy, hogy gyermek siratja megalazott apjat az
ostor alatt, apa nézi idegen nyelvet gagyog6, idegen
szavakat homokként morzsolé gyermekét, ki még az
anyai szo6t is hibasan ejti, oly kicsike az édes, de egyip-
tomi nyelvet makog, hogy szijat ne hasitsanak hatabél
ideje koran.

Az Urnak gondja vala mannara, mikor éhségében
vinnyogott az O kivalasztott népe - nekidnk remény-
kednink sem adatik meg semmi foldi kdnydruletben,
mig ki nem kényorogjuk égiektdl, foldiektdl hohéraink
szive kdnnyebbilését iranyunkban.

Nem hull gyémant Erdély feny@irél, kdéolaj helyett
asvanyviz bugyog a foldbél, nincs szilard dobbant¢ itt,
hogy még magasabbra haghassanak a nagyok a val-
lunkrdl, itt homok van a hézi ur szivében, keserl gya-
nd a megalazéttban, hat nem figyelnek rank, magya-
rokra a jatékos hatalmak! Kénkdves langot lehel rank
itt a "legitim" hatalom, ki aldaséat birja az Ocean partja-
in heveré hatalmasoknak, s ha fohasz benniink, hat
csak azért, hogy egyszer mar vége, vége lesz egyszer
mar az 6§ kénkoves duhének is, hiszen ha mi nem fara-
dunk - szégyenelve - koényorogni baratsagukért, 6k,
az ostorosok talan egyszer mégis belefaradnak gyudloél-
kodésukbe!

Hat ennyi az Gjesztendei reményink?

Ment-e a vilag vélink elébb? Bizony ment, s nem-
csak az az egyetemes déli harangszd, nemcsak a megirt
kényvek és Eurbépa pajzsaként elfekiidt hadseregek
sz6lnak err6l, hanem egy elevenen megcsonkitott or-
szag népe, mely hol kardot, hol keresztet kovéacsolt,
hol bastyat, varakat, hol katedralisokat épitett.

Legyen.

Legyen hol a térténelem, az eleink el6tt tisztelettel
fejet hajtanunk, legyen hol aldast kérnink gyermeke-
inkre valahonnét a ki-tudja-merrébdl...

Nekiink minden hatalmi szamitas szerint halottnak
kellene lennink, és most itt allunk 1991 legelején,
tiszta ingben, tiszta kezekkel, és vallbol csikordul a ka-
runk, szégyenben émelyll a szank, mikor elsé gondo-
latunk is az ovék, a romanoké, lennének restebbek
kopkodéseikben az Uj Esztend6ben, s engednék gyer-
mekeinket abba az iskolaba jarni, melyet az Ur Szent-
felsége nyittatott meg minden emberfia el6tt, s nevezte
azt Llazanak.

Egy J6 Pasztora volt Néki - talan az sem volt az iga-
zi, ha igy megfeledkezett r6lunk, magyarokrol -, nem
akarok 6rokébe gyanatlankodni. Am ha alkatrészem-
mé valt az aggédas - nem szabadulhatvan attél, esen-
d6é magam is vallalom ilyen aldatlan helyzetben a koé-
zOsségi imat. Pap vagyok, nem eretnek. Egyedul jottem
e folre, egyedil megyek szintje ala is de mig va-
gyok, és itt, addig - prédikator, kinek nemzetben, hit-
kdzosségben kell gondolkodnia.

CZEGO ZOLTAN
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Ismeéetlodik-e a torténelem?

Hajdani 0©Oreg térténelemtana-
runk szerint: igen. Fclszeghi Istvan
bacsi nagyon magabiztosan fejte-
gette ezt el6ttink valamikor a
negyvenes évek elején a sepszi-
szentgyorgyi Székely Miké Kollégi-
umban.

Most alighanem szomord mo-
sollyal mondana ugyanezt. Ugye,
hogy megjovendéltem? 1989 de-
cemberében megint feltAmadt 1944
minden erdélyi magyar dramaja és
reménysége. Felszeghi tanar drral
egyutt a kozéletben egykor szere-
pet vallalt erdélyi magyarok ugyan-
ezt érezhetik. Visszatértek a negy-
ven-negyvenot esztenddvel ezeldtti
nemzeti gondok. Nem annyira elfe-
lejtett, mint inkabb eltiltott sors-
kérdések keriltek napirendre,
osztjak meg és egyesitik az erdélyi
magyar tarsadalmat. Ujsagok veze-
té helyein olvasni réluk, tanacsko-
zasok kozéppontjaban allnak, re-
ménykedések és csalédasok or-
vénylésében. Most latszik meg iga-
zan, hogy a Duna-tajon négy és fél
évtized valésaggal kiesett a torténe-
lembdl, sok mindent ott kell foly-
tatni, ahol a negyvenes évek végén
az er6szak megszakitotta O&ket.
Kényszerpalyara terelt gazdasagi,
tarsadalmi élet probal menekilni a
csédtdl, és az Gjra feltamadé ellen-
tétek mélyén - az etnikailag oly-
annyira megosztott Kelet-, Kdzép-
Eurépaban - ott munkal, feszit,
robbant a lényegében mindig is
megoldatlan, Trianon 6ta id6szerd,
mert lezarhatatlan nemzetiségi kér-
dés, ellentétek végtelen szévevé-
nye, amelyet sem lobog6 zaszlok-
kal, sem szigora parancsokkal nem
lehet tartésan elfédni a vilag és a

létében fenyegetett nemzeti Kki-
sebbségek elétt.
Miért ismétli magat a torténe-

lem, tanar ur? Mert nem oldottatok
meg a gondjaitokat - felelné —,
nem gyogyitottatok be a sebeiteket
az élet igényei, a méltanyossag és
igazsag torvényei szerint. Elbukta-
tok a vizsgan. De a térténelem bol-
csebb nalatok, fiaim, po6tvizsgat en-
gedélyez, akarcsak én, legfeljebb
szigorubb nalam. Noha a pétvizs-

gan én is mindig tdobbet kovetel-
tem, mint az els6 megmérettetésen.
Milyen diadk az, aki képtelen tanul-
ni sajat bukasabdl?

Perelni szeretnék Felszeghi ta-
nar ur itéletével. Nyugalmat kivan-
nék magamnak és masoknak is, a
kdz6s gondok mindig egyéni fajda-
lomként sajognak, égnek, szivesen
meggy6zném magamat, hogy a tor-
ténelem mégsem ismétlédik erdélyi
magyar sorsunkban. Mértani pon-
tossaggal csakugyan nem, a gon-
dok, sérelmek parhuzamos vonalai
- 1945 koruliek és maiak — nem
egyszer tavolodni latszanak egy-
mastoél, hogy hirtelen megint egy-
masba torkolljanak, és még jobban
szoritson a tehetetlenség.

llyen fojtogaté gond-goéc maga a
nemzeti megmaradas lehet6sége.
Ez 1945-ben ugyanugy nehezedett
az erdélyi magyarsagra, mint napja-
inkban. Akkor egy vesztes habora
romjai kozott kerestik a magunk
jov6jét. Most a megdontott diktatd-
ra hordaléka torlaszolja cl el6ttiink
az utat. A szovjet seregek nyoma-
ban akkor a roman nacionalizmus
kalonitményesei jartak, magyarok
ezreit 6ldosték le, raboltak ki, fé-
lemlitették meg. Szarazajtan, Csik-
szentdomokoson, Egeresen, Gyan-
tan, felsorolni sem lehetne a gyil-
kossagok szintereit. (Még mindig
vannak rejtett magyar sirok a Me-
z8ségen és masutt!) A kualonitmé-
nyesek és az 6ket tamogaté buka-
resti kormanyszervek, partvezérek
azzal véadoltdk a frontr6l hazaszo-
kott erdélyi magyarokat, hogy a
magyar kiralyi hadsereg hagyta
6ket maga mogott partizanokként,
tehat irtasuk egyenesen nemzetko-
zi antifasiszta kotelesség. Aki elke-
ralte a kalonitményesek puskacso-
veit vagy éppen hohérbardjat, azt a
foéldvari halaltaborba hurcoltdk hi-
vatalos roman hatésagi szervek,
csend6rok, rendérok, katonak,
hogy ott a tifusz végezzen vele.
Vagy egyenesen oroszorszagi tabo-
rokba iranyitottak 6ket - miként
Kolozsvarrol mintegy o6tezer ma-
gyart hogy a fogolyélet kimélet-
lensége pusztitsa el 6ket. Nemcsak

bardos hdohérok voltak a magyarel-
lenes 1944-cs pogromok iranyitoi,
végrehajtoi kozott akadtak finom
modoru, halk szavl urak is, akik ir-
tozlak egyes emberek kioml6 véré-
tél. Az egész erdélyi magyarsagot
szerették volna méasok kezével le-
gyilkoltatni, kiGzetni sztl6féldjérél.
Elfeledkeztink e fenyeget6 Kisér-
teirél, miként a halalos veszélyen
taljutott is kelletlentl emlékezik a
megproébaltatas pillanataira. Ujsag-
gyUjtemények megérizték a fenye-
getés jeleit. A brasséi Népi Egység
1944. oktéber 26-i szama lonéi
Pop észak-erdélyi kormanybiztos
nyilatkozatat rogzitette, amely sze-
rint az erdélyi magyarsag elétt két
lehet6ség maradt: vagy beolvad a
romansagba, vagy elhagyja szul6-
foldjét. lla nem lenne meg a beol-
vadas - az 6 finom Kkifejezésével, a
"beilleszkedés" reménye, akkor
az erdélyi magyarok esetében "szél-
s6séges megoldasra kellene gon-
dolnunk, a Kkitelepitéstukre". A
nagyvaradi Uj Elet 1945. jalius 15-i
szama Magyarellenes uszitas cimd
vezércikkében a bukaresti Libera-
lul - liberalis lap - irasaval szall
szembe, ez az Ujsag ugyanis az er-
délyi magyarsag egészének Kitelepi-
tését kovetelte. lon Mihalache, a
Maniu-part aleln6ke még 1946 nya-
ran is a magyarok teljes kitelepité-
sének tavlatat villantotta fel parthi-
veinck értekezletén. Utdlag, mosta-
ni  "poétvizsgankon"  felmerilhet
bennink a kérdés: vajon csak-
ugyan komolyan gondolta ezt a ki-
telepitést, a felvidéki magyarok Ki-
lizésének elakadasa utan, amikor a
milliékat érint6 német kitelepitések
is befejez6dtek Lengyelorszagban,
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Kelet-Poroszorszagban, és jelent-
kezett a visszahatdsuk a nemzetko-
zi politikdban? Alighanem jél at-
gondolt taktika volt. Az erdélyi ma-
gyarsag fenyegetése, megrémitése
megbénitja kozosségi akaratat, Ki-
sebbségi sorsanak kényszer( elfo-
gadasara kényszeriti. Ne feledjuk: a
Magyar Népi Szovetség ebben a
légkdrben fogadta el 1945 novem-
berében fajdalmas, dramai nyilat-
kozatat Erdély jovéjérél, hogy tud-
niillik nem ért egyet a teridlet "Gj-
boli szétszakitasaval'. Ebben a lég-
kdrben valtozott az MNSz addigi
sérelmi politikaja "épitd magatarta-
sa', ami gyakorlatilag azt jelentette,
hogy a tovabbra is meglévd, a Gro-
za-kormany idején is végig kisértd
magyar sérelmeket tobbé nem volt
ildomos emlegetni, mert aki nyilva-
nosan hangot adott ezeknek, azt
magyar lapokban bélyegezték "el-
szigetel6d6nek"”, ha nem egyene-
sen "nacionalista uszitonak."

E kdloénitményesek szerepét a
parizsi békekotés utan "szalonké-
pes" kormanyzati tényez6k vették
at. Gheorghiu-Dej, majd Ceusescu
diktataraja, atfogo, orszagos tervek
szerint - az aranyos iparfejlesztés
urigyével — tdmeges roman bete-
lepitéseket inditottak el, az erdélyi
néprajzi helyzet gydkeres megval-
toztatasat hajtottak végre. A Ceu-
sescu-rendszer véaratlan bukésa és
az erdélyi magyarok dnszervez6dé-
se, kezd6d6 feltapaszkodasa ellen
hoztak létre a modern kulénitmé-
nyesek csapatat, a Vatra Roma-
neasca "kulturalis" szervezetet. Mi-
ként a gardakat 1944 6szén, ugyan-
ugy 1990-ben a Vatra dorongos
gyilkosait bukaresti kormanyakarat

védelmezi (ha nem éppen iranyit-
jal). A cél most sem az erdélyi ma-
gyarsag teljes kiirtasa, ehhez hia-
nyoznak a nemzetkézi feltételek. A
vérg6zos fenyegetés két célt szolgal
most: megallitani az erdélyi ma-
gyarsag demokratikus szervezddé-
sét, anyanyelv( iskolak és egyete-
mek kdvetelését vagy éppen 6ner6-
bdl vald kiépitését, a masik cél pe-
dig minél tdbb magyar kiGizése szi-
16f6ldjérél. A Vatra els6dleges cél-
ja, a Ceusescu-diktataratdl 6rokolt
nemzetiségi viszonyok Kkonzerva-
lasa, s ez nagyrészt, kulondésen a
vegyes lakossagl nagyvarosokban
sikeriult is. Immar elképzelhetetlen
lenne olyan gyertyas, Biblias felvo-
nulas a magyar iskolakért, mint
1990 tavaszan. Pedig a magyar is-
kolakérdés - a Székelyfoldtdl és
néhany szerencsés Kivételtél elte-
kintve, mint Nagyenyed, Temesvar
- egyaltalan nem oldédott meg,
még az a helyzet sem tért vissza,
amelyik 1970 korul fennallott. A
masik roman nacionalista cél pedig
1990-ben nap mint nap teljesedett:
magyarok tizezrei kéltéztek at hiva-
talosan Magyarorszagra vagy vagtak
neki a menekulés kockazatait val-
lalva, a z6ld hatarnak.

Els6rendld magyar gond volt
1944 utan is az erdélyi menekiltek
hazatérése. Ez a magyar gond
azonban nem nagyon talalkozott a
roman kormanyzati szandékokkal.
A tényleges katonai szolgalatuk so-
ran Nyugatra kertlt vagy az anyaor-
szagban rekedt magyarok hazaté-
rését a Groza-kormany szavakban
tamogatta, de a kommunista igaz-
sagigyi miniszter - éppen 6! -
jogi akadalyok tucatjait allitotta
eléjuk, itthoni foldecskéik allamosi-
tasatol kezdve az allampolgarsagi
jegyzékbdl valé "kifelejtéstikig".
Nyilvanval6 volt a szandék: minél
tobben maradjanak kint, 6nkéntes
szandékukkal segitve el6 Erdély
néprajzi térképének atrajzolasat.

Most meg egyszerlien nincsenek
menekiltek! Legalabbis a bukaresti
kormany felfogasa szerint. Senki
nem menekult, ha magyar: sem a
Ceausescu idején életiket mentdk,
sem a dorongos vatrasoktél halalra
rémitettek. Mindeme magyar fol-
donfutdok dnkéntes hazatérése aka-
dalyozna a modern romanositas
terveit. Hiszen a hazatérdéknek élet-
lehet6séget kellene biztositani,
visszaadni elkobzott, illetve nevet-
séges aron "megvasarolt" hazaikat,
munkahely kell nekik, nyugdij, meg
hat ezek az emberek alighanem a
"lazito" elemek sorait gyarapitanak.
Bukarestnek nincs sziksége rajuk.

Ha csak az lliescu-rendszer magyar
menekultjeit tagadna ki a bukaresti
kormany, talan lenne logika benne.
De a Ceausescu diktaturaja el6l
menedéket keres6k elutasitdsa
nyilt azonossag-vallalas magaval
Ceusescu partallamaval és ember-
telen uralméval.

Néha egyenesen kisérteties a ha-
sonlésag 1945746 és 1990 allapotai
kozott!

"Egy kovasznai jelentés szerint
Kovasznan és Vajnafalvan Maniu
hivei minden este csoportokba ve-
rédve tamadjak meg a székelye-
ket. Zabolan egy este bel6ttek a
Magyar Népi Szovetség helyiségé-
nek ablakan, Szcntkatolnan pedig
Marton Aron puspokoét nyiltan
megakadalyoztak  abban, hogy
szentmisét tarthasson a katolikus
székelyeknek." A hiradas kelte:
1946. majus 19. Helye -.Népi Egység.

Ugyancsak Zabolan a Vatra
Romaneasca "legényei" felgyudjtot-
tak a rémai katolikus templomot. A
sekrestye leégett. A lelkész kényte-
len volt "civilben" temetni a halot-
tat. Radiéhir 1990 nyararol: a bu-
karesti radié magyar mdsora.

"Akasztéfara a magyarokkal és a
zsidokkal!” Ezt kialtozta a felhec-
ceit roman tébmeg a Szatmar megyei
Nagybanyan, Ilié Lazar, Maniu-par-
ti politikus beszéde alatt. Az id6-
pont: 1946. majusa, kozolte a Népi
Egység majus 9-én.

A Vatra Romaneasca szatmarné-
meti 6sszejovetelén akasztofat igér-
tek az erdélyi magyarsag j6 néhany
személyiségének. (Szatmari Friss
Ujsag, 1990. jalius 11.)

"Egyre tbébb panaszt hallunk a
Maniu-gardistak garazdalkodasa-
rol.  Marosvasarhelyen innen,
Idecsfirdén és mas allomasokon
fejszével, baltaval szallnak vonat-
ra. Ott aztan megkérdezik: van-e
itt magyar? Akkor aztan belekét-
nek és megverik, s hallottunk
olyan esetrél is, amikor a magyar
utast kidobtak a kocsibol. A vo-
natkisér6k mit sem tudnak tenni
az er6szakoskod6 és felkészult
Maniu-gardistak ellen. A CFR he-
lyesen tenné, ha minden vonathoz
fegyveres kisér6t rendelne ki, akik
az utasok biztonsagardél gondos-
kodnanak. " Hollé Erné riportjabal
idéztem, a székely korvasuton ta-
pasztalhatd allapotokrél. Koézread-
ta a Népi Egység 1946. majus 10-i
szama.

Ez a fegyveres kiséret, amelyet a
magyar riporter a magyar utasok
védelmében kovetelt, meg is valo-
sult 1990 nyaran. Csak éppen for-
ditott elGjellel.



Egy "vatras" roman képvisel§ in-
terpellalt a bukaresti parlament-
ben, hogy nemzetiségi kilengések
folynak a székely korvasuton. Ma-
roshéviz kérnyékén, ahol 1946 ta-
vaszan kidobaltak a magyar utaso-
kat. A képvisel6 szerint ezlttal ma-
gyarok a tdmadok, romanok az al-
dozatok. Eppen azon a vidéken,
ahol a romanok tobbségben élnek.
Az illetékes minisztérium azon
nyomban - kuléndsebb vizsgalat
nélkdl - fegyveres rendérdket ren-
delt ki a székelyfoldi vonatokra. Tu-
net értékd az idében tavoli két ese-
mény egyuttes felidézése. Jellemzi a
Vatra Romaneasca "harci taktikajat”.
Azt a latszatot igyekszik kelteni,
hogy a kisebbségi magyarok veszé-
lyeztetik atdbbségi romansag jogait,
iskolait, kultarajat, s6t az életét is.
Kell-e emlékeztetnem arra, Hitlerék
azzal az érvvel hurcoltak halaltdbo-
rokba a zsidokat, hogy veszélyezte-
tikanémet nemzet érdekeit. Elenyé-
sz6 szamu Kkisebbség a hatalmas
tobbségét! Ezt a rendszert, ezt az
érvelést a vilag régota egyértelm-
en fasizmusnak nevezi.

Kuldénbozik a helyzet az iparosi-
tas létigényét illetéen is. 1946-ban
a Magyar Népi Szovetség vezetdsé-
ge, els6sorban Kurké Gyarfas or-
szagos elndk dnallé magyar ipar Ki-
épitését inditotta el a Székelyfol-
ddn és Brassoban. Horizont néven
népi részvénytarsasag alakult,
nagyralatd tervek szilettek és ke-
riltek az Qjsagok cimoldalaira.
Csakhogy akkor mar valahol vala-
kik - Bukaresten és Moszkvaban,
a kommunista partok vezet6i - el-
hatdroztdk a teljes &allamositast,
minden egyéni kezdeményezés le-
torését. Kurkoé azért bizonyult vég-
zetesen naivnak, mert err6l nem
tudott, s el sem tudta volna képzel-
ni. Manapséag forditott a helyzet -
a kozpontositott tervgazdalkodas,
az allami tulajdon lassu felszamola-
sa, a privatizacié feladatai kerultek
el6térbe Roméniaban is. A magyar
kezdeményezések most életképe-
sek lennének, a magyar vallalatok
er6sddése pedig nagy mértékben
kihatna az erdélyi magyar lakossag
életére, jov6jére. A gazdasagi 6nal-
l6sag politikai és kulturalis fugget-
lenséget, szabad Onkifejezést, egy-
féle dnkormanyzatot eredményez-
hetne. Utjat kell hat allni ennek
mindenképpen, hataroztatott el
Bukarestben, el6relaté roman na-
cionalistak altal. Nyiltan ezt igy
nem lehetne beismerni. Mire valé a
roman igazgatasban olyannyira ho-
nos huzavona? Stanik Istvan, egy
vallalkoz6 szellemU nagyvaradi Gj-

sagiré az 1989-es romaniai valtoza-
sok nyomaban (j lapokat alapitott
és egy osztrak céggel megallapo-
dott Uj nyomda berendezésérdl
Ady Endre varosaban. Romaniaban
jelenleg magyar koényvek és lapok
kiadasanak legfébb akadalya - a
gyorsan névekvd papirarak mellett
- a megfelel6 nyomdak hianya.
Stanikék még abban is megallapod-
tak az osztrak céggel, hogy mely
napokon érkeznek a nyomdagépek
és mikor indulhatnak be. Az egyez-
ség azonban megbukott. Azon egy-
szer( oknal fogva, hogy a szavak-
ban privatizaciét hirdeté Petre Ro-
man-kormany még valaszolni is "el-
felejtett" a nagyvaradi magyar kia-
dovallalat beadvanyara.

A parhuzamok megint 6sszeér-
nek!

Kulénbodzik a helyzet 1945 és
1990 kozott az erdélyi magyar 6n-
rendelkezési jogot illetéen? Vagy
éppen ebben hasonlit arulkodo
nyiltsaggal?

Mikor adatott meg a lehet&sége
annak, 1948 6ta, hogy az erdélyi
magyarsag érvényesen Kinyilvanit-
hassa, mely allamkeretben, miféle
maédon lavan élni. Elvégre ma nem-
zetkozileg elfogadott elv, hogy ez
minden nép elemi joga. Erdély ma-
gyarsagat Kivéve.

Roméaniaban ismét nemzeti Un-
neppé tették december elsejét, mi-
vel 1918-ban ezen a napon mondta
ki a Gyulafehérvaron osszellt, a
magyar allamvasutak kulénvo-
natain érkez6 roman delegatusok
tanacsa, hogy Roméaniahoz kivan-
nak tartozni. Ugyanazon hoénap-
ban hasonl6 gydlést tartottak Ko-
lozsvarott, itt magyarok - de nem
hianyoztak a roman kuldettek sem
-, forditva, a Magyarorszag mellet-
ti hlséget jelentették ki. A nagyha-
talmak Trianonban sajat érdekeik
szerint dontottek, de mivel a gyula-
fehérvari roman Kkivansag egybe-
csengett Parizs és London érdekei-
vel, a roman iskolakban uGgy tanit-
jak, hogy Erdély Romanidhoz csa-
tolasat maga a nép mondta ki.

Olyan hatarozatot Unnepelnek
Romaniaban, amelyet éppen a ro-
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man allam nem tartott be soha. Fe-
hérvaron az egybegyllt romanok
tanacskozasa lényegében kulturalis
autonomiat igért az erdélyi magya-
roknak, németeknek. A bukaresti
parlament ezt figyelemre se méltat-
ta. 1946-ban a Roman Nemzeti Pa-
rasztpart igért Gjolag dnkormany-
zatot a magyarsagnak, igaz, ellenzé-
ki er6ként, de a Magyar Népi Szo-
vetség, a Groza-kormany h(ségén,
roman kommunista parancsra, tar-
gyalni sem volt hajlandé a Maniuék
felkin&lta autonémiéarol.

Mintha 1989 decembere ebben
is valtozast hozna, kelt ujbél a re-
ménység. Az adottsagok kedvezd-
ek. Temesvar magyarsaga a valtoza-
sok egyik elinditéja. 1989 karacso-
nyan kolozsvari magyar értelmisé-
giek kialtvanyban jelentkeznek a
Szabadsag cimi napilapban, a de-
mokratikus kibontakozas lehet§sé-
gét a magyar dnkormanyzatban je-
16lik meg.

Lényegében soha sehol nem tar-
gyaljak meg érdemben ezt a kérést
és igényt. Az erdélyi magyarsag
Osszességének a tudataig sem hatol
el a kolozsvari kialtvany. Az egysze-
ri sz6. Annal slrUlbben ismétlédik,
mert a tAmad6 roméan bizalmatlan-
sag kikoveteli, a hiségnyilatkozat,
hogy Erdély sorsat nem lehet elva-
lasztani Romaniaétol.

Dramai mdédon ismétlédik a tor-
ténelem, hetven esztenddé rovidla-
tasa, még tobb: tavlattalanséag.

Pedig Felszeghi tanar Gr potvizs-
gara szolit. Es figyelmeztet, hogy
potvizsgazni csak egyszer lehet.
Mert osztalyismétlés kovetkezik.

BEKE GYORGY



Kétarcu jogérzet
és Félelem-Eurodpa

Evtizedekig megszokott
gyakorlatti valt az

a tudathasadasos allapot,
hogy Kelet-Eurépa
szuverén diktaturakra
szabdalt allamaiban
kalonvalt

a totalitarius elnyomas
sajatos eszkozeit
alkalmazdé belpolitika és a
kuls6é meg-egyezést
hangoztat6
szemfényvesztés.
Mindkett6 kizardlag
egyetlen célt szolgalt, a
diktaturak létallapotanak
a fenntartasat, nehogy a
népek, nemzetek
kiegyezzenek egymaéssal
és szembeforduljanak

a Keleti Birodalom
félelem-vildgaval. Ennek a
kétarcu politizalasnak az
egyik mester-tanitvanya —
nem hidba tanult
Moszkvéaban —Nicolas
Ceausescu Vvolt.

A Vatra Romaneasca — kifelé
nem part, befelé nem kultara -
most mar egyértelmuen felvallalta a
diktator orokségének és politikai
modszereinek a folytatasat. Nem-
zetkdzi szinten - Bécsben - Ugy
szeretne megjelenni, mint egy Kki-
egyezésre sovargo "kultar-egylet”,
befelé meg uszitd pogromok szer-
vez6je. Radu Ceoritea, nagyvaradi
beszédében sajnalta Ceausescut,
aki "rendet és nyugalmat" tudott te-
remteni Erdélyben és a Romania
Maré hosszu interjaban bizonygat-
ja, hogy lon Coman, a mester-dik-
tator egykori beligyminisztere mi-
lyen artatlan és joszandéka ember.
A vatras gondolatmenet szerint
igazsagtalansag az, hogy azokat a
j6, roman hazafiakat, akik at akar-
jak menteni az intolerans naciona-
lista diktaturat a kisebbségek és f6-
ként a kornyez6 magyarsag ellen,
most elitélik vagy borténben tart-
jak. Ez ellen kétféleképpen tilta-
koznak: kulfoldon humanistak, be-
felé tovabbra is nemzeti diktatarat
kovetelnek.

A hosszu ideig tartdé hazugsag és
kényszer - nemzedékek néttek fel
beléjuk sulykolt al-mitoszok és bor-
ton-fenyegetettség vilagaban - ala-
posan kikezdte a romansag tobb-
ségének a jogérzetét. Ennek csak
egyik legszéls6ségesebb megnyilva-
nulasa a Vatra. Igaz, némi vigaszt
jelent, hogy a széls6séges Uszito la-
pokat mar nem vasaroljak olyan
mohon Romaniaban, mint néhany
honappal ezel6tt és a legutdbbi
események is azt igazoljak, hogy
egyre inkabb széhoz jut a demok-
ratikus ellenzék, amelyik felismer-
te, hogy nem Magyarorszag, nem a
magyarok, németek, vagy mas nem-
zetiségliek. fenyegetik Romaniat,
hanem a kelet-eurdpai diktatGrak
tovabb él6 gyakorlata és a kataszt-
rofalis gazdasagi helyzet. Azt is tud-
jak - egyesek -, hogy ebbél a
helyzetbdl csak kézdsen léphetink
ki, nem egymas ellen, nem egymas
rovasara.

Mégis, amikor a romaniai ma-
gyarsag kérdése felvet6édik, roégtdn
beindulnak a régi tertlet-félt6 ref-

lexek és a torténelmi mitoldgiara
épitett kétarcu jogérzet. Jogosnak
érzik azt, hogy a romansag a
Dnyesztert6l a Tiszaig, vagy még
azon is tul egyesiljon anyanyelvi
kultdrajaval, ugyanakkor jogta-
lannak, ha erre a magyarok is
igényt tartanak. Az egyiket termé-
szetes kulpolitikai igényként fogal-
mazzak meg, a masikat bérténbin-
tetéses bellgyesitett kérdésként
kezelik.

A vatrasok félelmei nem alaptala-
nok, hiszen a hetven éve tart6 el-
nyomo, diszkriminativ politikai és
az utébbi évtizedekben er6szako-
san felgyorsitott demografiai atren-
dezés még nem érte el teljesen a
céljat, még mindig vannak olyan te-
riletek, ahol tdbbségben magya-
rok, vagy més kisebbségek élnek és
ezeknek a gyors felszamolasat valé-
ban csak az altaluk 6hajtott dikta-
tdraval lehetne elérni. De milyen
jogérzet az, amely a kiegyezés he-
lyett a félelembdl taplalkozik és a
megfélemlitésre torekszik? A roma-
niai magyarsagot mindeddig a
megfélemlités, bortén és tortarak
eszkozeivel arra kényszeritelték,
hogy leszokjon az anyaorszaggal
val6é kapcsolatteremtés igényéro6l.
Egyeduli jogosnak csak azt tartot-
tak, ha a hatalom iranti lojalitasat
azzal bizonyitotta, hogy megtagad-
ta az Osszetartozas igényét, illetve,
ha kizarélag a roman hatalmon ke-
resztul - annak egyre sz(kit6, el-
zarko6zo politikdjanak "engedélyé-
vel" — teremtett kapcsolatokat Ma-
gyarorszaggal. Még ma is kisért az a
szemlélet, hogy a romaniai kisebb-
ségek, és ezen bellil a magyarsag
sorsanak alakulasa Romania bel-
ugye, amely arra kotelezi O6ket,
hogy kizarolag a fennall6 hata-
lommal targyaljanak és tagadjak
meg ennek minden kulpolitikai vo-
natkozasat. Mas szoval a romansag
jogosan koveteli Besszarabiat is -
lasd lon lliescu interjujat a francia
sajtéban -, mig az erdélyi magyar-
sagnak tilos akar magyar, akar ro-
man fennhatésag alatti autoném
tertlet-igazgatast kovetelnie. En-
nek a kétarcu jogérzetnek a kovet-
keztében a romaniai magyarsag to-
vabbra is a buntethet6ség és eleve
blindsség tudathasadasos Ilétalla-
potaban él. lgaz, mar nem lehet
6ket az egykori diktatura eszkozei-
vel megfélemliteni, de mindaddig,
amig ez a kett6s jogérzet uralja a
romansag tobbségét, és befolyasos
hatalmi korok ugyanarra toreked-
nek, mint a szélsséges vatrasok, a
kétarcu politika folytatasara, ad-
dig nem szGinnek meg a veszélyez-



tetettségi, félelmi zonak térségink-
ben.

Vannak, akik ugy gondoljak,
hogy az azonos meértékkel gondol-
kodé jogérzet kialakulasa hosszu
folyamat. Nem varhatjuk el egy ko6-
zOsségtdl, hogy egyik naprol a ma-
sikra masként gondolkozzon, mint
ahogyan évtizedeken keresztll be-
lesulykoltak. Ez igaz. De az is tény,
hogy ideje lenne elkezdeni a kelet-
eurépai skizofrénia és szétszaki-
tottsag gyakorlatanak a lebontasat.
Ezt ellenzi a Ceausescu-Vatra mo-
dell, amikor ugyanugy, mint korab-
ban nagy mesterik tette, Dr. Petru
Olariu azt nyilatkozza Bécsben:
"Ma keresni kell a demokratikus
egyuttélés lehet6ségeinek érdek-
egyesuleti formait. Szivesen tanul-
manyoznank mas nemzetiségi tor-
vényeket. A Vatra ebbdél a célbdl
folkeresi az osztrak szakembereket,
hogy tapasztalatokat gydjtson. Egy
Bécsben létrehozott kutaté cs6

port segitené ezt a munkat, s ez a
megértést fogja szolgalni. (...) Mi az
egyetemes emberi jogok és a de-
mokracia atjat jarjuk."”

Anélkil, hogy kétségbe vonnank
a szonok és egyesiletének nemes
szandékait - ezekrdl ill§ tisztelet-
tel hallgattak a korabbiakban -,
idézzink néhany gondolatot az
otthoni elképzeléseikbél, hogy job-
ban megértsiik, milyen "kutaté cso-
portot" szeretnének kalféldén nép-
szerlisiteni és Roméanidban hata-
lomra juttatni. Radu Ccontea, a
fenti szovetség kozismert elnoke,
parlamenti szenator, a bécsi nyilat-
kozattal egy id6ben Nagyvaradon
tartott beszédében, miutan felidéz-
te Ccausescu politikai nagylelk(isé-
gét, hogy "kedvezményezett" hely-
zetet teremtett a kisebbségnek, és
méltatta érdemeit, hogy ennek a Kki-
valtsagos kisebbségnek nem enged-
te meg, hogy tullépje "az elemi j6-
érzés hatarait”, vilagosan megjelol-
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te az egyesulet céljat: harcolni kell
a magyarok ellen, maskulénben
"a romanok Ujbol jobbagyokka
valnak Erdélyben!" Aurelia Mi-
rescu, a szervezet tagja azt javasol-
ta, hogy a "katonatiszteknek a tor-
vény tiltsa meg, hogy magyar nét
vegyenek feleségal". Hasonloé
"nemzetk6zi demokratikus javasla-
tok" utadn a diszvendég beismerte,
hogy a Vatra és a kormany kozo-
sen hajtotta végre a marosvasar-
helyi pogromot: "Azon az éjszakan
banyaszokkal zsufolt szerelvények
vesztegeltek Székelykocsardon. A
Vatra Romaneasca kozbenjarasara
nem vetették be 6ket. Nem akar-
tuk, hogy vér folyjon. Nem akar-
tunk halottakat."

Megrendité humanitasuknak saj-
nos ellentmondanak az akkori vi-
deofelvételek és jegyz6kodnyvek.
De legalabb most mar beismerik,
hogy ugyanazok hivtak be a furkos-
bottal és koévekkel felszerelt, elvaki-
tott embereket, akik a kés6bbi al-
banyasz akciokat is szervezték. "A
Vatra Romaneasca torekvései kozé
tartozik - f6leg, miota ra kellett
jonnie a magyar kisebbség lojalita-
sanak hianyara - mondta Radu
Ccontea - javasolni és keresztil-
vinni az orszag Uj terileti-kézigaz-
gatasi feloszlasat oly médon, hogy
egyetlen olyan megye se legyen,
amelyben a roman lakossag relativ
kisebbségben van." Ez vilagos be-
széd!

Most mar jéhet a nemzetkozi
taps és a Bécsben szorgalmazott Ié-
gionarius kutatdcsoportok beveté-
se.

AGOSTON VILMOS



8 VALOSAG

A politikai szemfenyvesztés

bravurjai

Roméanidban a korméany
hintapolitikaja,
egymasnak ellentmondd
igéretei és intézkedései,
szemfényvesztd
zsonglérkodései még
mindig nem deritettek
fényt az orszag tragikus
esemeény-sorozatara.
Ellenkezb6leg: mindent
elkddositettek, misztikus
homaéalyba burkoltak.

Még mindig nem vildgos a
hivatalos értékelés, hogy
az 1989- december 17. és
22. kozotti véres
eseménysorozat
forradalom volt-e vagy
allamcsiny? Holott eléggé
egyértelmd, hogy
Temesvaron
kommunistaellenes
népfelkelés zajlott le,
Bukarestben pedig néhany
nap mulva Ceausescu-
ellenes allamcsiny. Am a
részleteket még mindig
kodfatyol boritja. A
hivatalos allaspont szerint
ez a két kilénb6z6 dolog
egybemosdédik (a
Ceausescu-klan
tomeggyilkos tagjainak
perében is).

A nemzetiségi kérdésben teljes
zlGrzavar uralkodik, s a helyzet
nemcsak nem javul, ellenkezéleg:
rosszabbodott. Egy éve januarban
lon lliescu kozleményben igérte
meg, hogy a diktatldra idején elvett
magyar iskolakat és nemzetiségi jo-
gainkat visszakapjuk. Ezt a hivata-
los nyilatkozatot ugyan senki sem
vonta vissza, de egy-két hénap
mulva gyakorlatilag az ellenkez6jét
tette a tantgyminisztérium és az
ideiglenes kormany. Hogy id6kdz-
ben a roméan nacionalista kordk
kulisszai maogotti homalyban mi
tortént, azt nem tudjuk.

A Marosvasarhelyen marcius 19-
én és 20-an lezajlott tragikus ese-
ményket hivatalosan még mindig
nem tisztaztdk. A magyarellenes
pogromokat kivizsgalé6 kormanybi-
zottsag jelentése ugyanis még min-
dig nem Kkerult a parlament elé.
Annyit azonban mar megtudtunk,
hogy ez a jelentés az igazsag elko-
dositése, féligazsagok és egész ha-
zugsagok furfangos keveréke,
amely azt akarja elhitetni, hogy a
tragikus konfliktust a vasarhelyi és
"a magyarorszagi nacionalistak, ir-
redentak és horthystak készitették
elé". Jellemzd, hogy a marosvasar-
helyi térvényszéken az események
résztvevéi kozil eddig csak ma-
gyarokat és ciganyokat allitottak
birésag elé és itéltek el (14 sze-
mélyt bdrtonblntetéssel sujtot-
tak), de egyetlen romant se von-
tak felel6sségre. A f6 biinosok, a
Vatra Romaneasca széls6séges na-
cionalista vezet6i, a pogromok
szervez6i nemcsak hogy szabadla-
bon vannak, hanem nyiltan folytat-
jak magyarellenes tevékenységiket
a sajtéban, s6t a parlamentben is.
Id6kdzben ugyanis sokan kozuluk
bekertltek a parlamentbe mint
képvisel6k és szenatorok, s ebben
a min6ségukben allandéan tamad-
jak a Romaniai Magyarok Demokra-
ta Szovetségét, hamis vészjeleket
adnak az erdélyi - s kivalt a szé-
kelyfoldi - esettlényekr6l, hiszté-
rikus hangulatkeltéssel igyekez-
nek a magyarsag ellen forditani
az orszag kdzvéleményét.

Hogyan fajulhattak idaig a dol-
gok? Ennek megértéséhez ismerni
kell - egyebek kdzt — a marosva-
sarhelyi eseményeket Kivizsgal6 bi-
zottsag Osszetételét és tevékenysé-
gét. Ez marciusban kormanybizott-
sagként kezdett mdkdédni, melynek
9 tagja kozil csak egy volt magyar
(Verestéy Attila). Roman-magyar
konfliktus kivizsgalasarél 1évén szo,
természetes lett volna, hogy a bi-
zottsagnak legalabb fele a magyar-
sagot képviseld személyiség legyen.
Err6l azonban sz6 sem lehetett.
Késbébb ez a bizottsdg — nem tud-
ni, mi okbél - a mindent titokza-
tos homalyba burkolé mesterke-
désben egy olyan vizsgalé bizott-
sagga alakult at, melynek vezetdje,
lon Minzatu Ur azonnal lepaktalt
a Vatra Rotnanesca vezet6ivel, s
azok magyarellenes elferditett in-
forttiacioi alapjan készitettejelen-
tését, figyelembe se véve az RMDSZ
Maros megyei vezet6ségének véle-
ményét és perddntd dokumentu-
mait. igy hat a Minzatu-jelentés
nem tarja fel az igazsagot a marciu-
si eseményekrdél, s kivalt a 19-én
torténtekrél. Homalyban marad az,
hogy kik a f6 blindsok, kik szervez-
ték a pogromot, kik hivtak és ho-
zattak be autdbuszokon Vasarhely-
re a husangokkal és fejszékkel fel-
fegyverkezett hodaki és libanfalvi
parasztokat.

A megtévesztés
magasiskolaja

A Suté Andras elleni gyilkossagi
kisérletrél is hallgat a Minzatu-jelen-
tés, illetve csak annyit emlit, hogy a
konfliktus soran "megsebesult 13
ember, 3 roman és 10 magyar, koz-
tik Sulé Andras ir6 is." De arrol sz6
sincs, hogy a Sutd elleni merényle-
tért konkrétan Judca ezredes a fele-
16s. Ezt az Ugyet a marosvasarhelyi
ligyészség nem vizsgalta ki a mai na-
pig. Elkezdték ugyan, de a dosszié
id6kozben eltlint valahol a Vatra
tlzhelyénekfistjében.

Sz6ljunk a majus 20-i valaszta-
sokrél is. A mai napig se vilagos,



hogy a Nemzeti Megmentési Front
és lliescu elndk milyen mandvere-
zéssel aratott els6pré gydzelmet.
Egy azonban bizonyos: ha a front
nyiltan vallalja, hogy a volt kommu-
nista part utédaként indul a valasz-
tasokon (ahogy ezt a tdbbi, volt
szocialista orszagok kommunista
partjai tették), akkor vereséget
szenved! A politikai szemfényvesz-
tés itt f6leg abban allt, hogy afront
nem partként indult a valasztaso-
kon, hanem demokratikus szerve-
zetnek alcazta magat, és ezzel
megtévesztette a tajékozatlan ro-
man tomegek nagy részét (a magya-
rokat nem, hiszen azok nem sza-
vaztak se a frontra, se lliescura).
Aztan a Nemzeti Megmentési Front
- Ugyes mand@verezéssel - atmen-
tési fronttd alakult: lliescu és Petre
Roman bravarosan atmentette ha-
talmat a mai "demokraciaba". Egy-
szersmind atmentették a volt part-
aktivistdk, szekusok, allami funk-
cionariusok egy részét is —féleg a
nacionalistakat, akik igy jelenleg is
magas poziciokban tlnek. A parla-
mentben a front képvisel6i és sze-
natorai - vatrasokkal szovetkezve
- dontd tobbségben vannak. A
Vatra magyarellenes, soviniszta
szénokait - példaul Radu Ceon-
teat - megtapsoljak, javaslatai-
kat megszavazzak, az ellenzékben
lev6 RMDSZ képvisel8itpedig sok-
szor meg sem hallgatjak. igyfest a
politikai pluralizmus a roman
parlamentben!!

Nem csoda aztan, hogy a roman
parlament mar tébb antidemok-
ratikus térvényt szavazott meg,
amelyek durvan sértik a nemzeti-
ségiekjogait.

De nézzik meg tlzetesebben,
hogyan is m{kddik ez a "demokra-
tikus” allamgépezet? lliescu elnék
onkényesen kinevezte a kormany-
fét Petre Roman személyében, aki
ugyanolyan dnkényesen - a parla-
ment megkérdezése nélkidl - kine-
vezte a minisztereket, majd a me-
gyei prefektusokat (féispanokat).
Az igy megalakitott korméanyban
egyetlen egy magyar nemzetiségl
miniszter sincs, nemhogy nemzeti-
ségugyi minisztérium lenne, amit
kordbban az ideiglenes kormany
megigért. llyen gatlastalanul még a
volt diktator se tiporta labbal az
ugynevezett "szocialista demokra-
cia" elveit: 6 ugyanis jobban vigya-
zott a latszatra, legalabb formasag-
bél megengedte, hogy a kormany-
ba magyar nemzetiségld minisztere-
ket is bevegyenek.

A kormany megalakitasakor
mondott programbeszédében Pet-

re Roman demokratizalédasi folya-
matot igért, majd, 6nmaganak telje-
sen ellentmondva, antidemokrati-
kusan nevezte ki a helyhatésagi
szerveket, a megyei féispani és a
varosi polgarmesteri hivatalok sze-
mélyzetét. Ez nagy felhaborodast
valtott ki, kuléndosen a tobbségé-
ben magyarlakta, illetve altalaban a
vegyes lakossagu megyékben, ahol
a helyhatésagi szervek megalaki-
tasanal nem vették figyelembe a
helyi lakossag nemzetiségi Ossze-
tételét. Talan elég, ha a Maros me-
gyei adatokra utalunk: annak elle-
nére, hogy a megye lakossaganak
48 szazaléka magyar, a nemrég >t
nevezett féispani hivatal 11 tagja
kézal 6t roman és csupan kettd
magyar nemzetiségl, ami csak 18
szazalékot jelent (arrdl nem is szé6l-
va, hogy az a kett6 sem igazi ma-
gyar, hanem inkabb renegat). Ez az
eljaras a demokratikus alapelvek és
nemzetiségi jogaink durva megsér-
tése, annél is inkadbb, mert Maros
megyében az dsszes politikai alaku-
latok kozil az RMDSZ kapta a leg-
tobb szavazatot a valasztasokon:
43 széazalékos szavazataranyt ért el.
Ennek ellenére nyiltan semmibe
vették szabadon valasztott érdek-
védelmi szervezetink javaslatait
— a valasztopolgarok akaratat. An-
nal inkabb figyelembe vették a Vat-
ra Romaneasca inditvanyat a fois-
pani hivatal személyi O0sszetételére
vonatkozoélag. igy a megyei vezetd-
ségbe olyan széls6séges roman na-
cionalistak kerultek be, mint a ma-
gyarellenes megnyilvanulasairol
kézismert Zeno Opris, a Vatra-gyQ-
lések egyik leguszitébb szénoka.

Uj tanév, régi
maodszerek

Es hidba volt minden tiltakozas
a sajtoban, a radiéban az RMDSZ
és mas partok, tdmegszervezetek
részérél. A féispani és a polgar-
mesteri hivatal nemzetiségi 0ssze-
tétele elleni tiltakozas stketfilek-
re talalt.

Maradt az antidemokratikusan
kinevezett f6ispani és polgarmeste-
ri hivatal ugy, ahogy megalakult. Es
mikodik. Mar legelsé rendelkezé-
sei is magyarellenesek voltak: meg-
tiltottak a hivatalos kétnyelv(iség
minden formajat. A kozhivatalok-
ban csak a roman nyelvet szabad
hasznalni széban és irasban; levé-
tettek mindenhonnan minden ma-
gyar feliratot, helységnevet, plaka-
tot stb. Magyar irékrol, tudésokrol,
jeles személyiségekrél elnevezett
utca mar amudgy is nagyon kevés

volt Marosvasarhelyen, de ezeket a
névtabldkat mar a méarcius 19-i
pogrom alkalmaval leverték a ho-
dakiak, s azéta se tette vissza senki
(a Bolyai utcanevet se). Szarnya-
szegetté csonkult a szabadsag a
magyarok szamara a marciusi tra-
gikus események ota.

Mikor marcius 20-an a magyar
iskolakért, egyetemekért tuntet-
tink - egyebek kozt - azt kdvetel-
tuk, hogy a Bolyai Farkas Liceum,
ez a 430 éves 0si iskola (melyet a
diktatara idején félig elromanosi-
tottak), legyen Ujra 6énallé6 magyar
liceum, akkor a benninket szepa-
ratistaknak bélyegzé roman nacio-
nalistak azt mondtak, hogy a ro-
man osztalyokat tanév kézben nem
lehet athelyezni a Papiu llarian li-
ceumba, legyink tarelemmel, var-
juk meg az (j tanévet. Nos, az Uj
tanév ugy kezd6dott, hogy a me-
gyei tanfelligyel6ség még tobb ro-
man osztalyt zsafolt a Bolyai Lice-
umba! Ila van pokol, akkor Dracu-
la most rohég a mai-kdba. Tanit-
vanyai még rajta is tultesznek az
erdélyi magyarsag eltiprasaban,
nyiltabban szitjak a soviniszta el-
lentéteket, ésfujjak a Dnyesztertdl
a Tiszaig kacsinté panroman na-
cionalizmusjelszavait.

A politikai szemfényvesztés bra-
varos balkani mutatvanyaibdl még
sok homalyos gyet sorolhatnék
fel, de talan ennyi is elég annak ér-
zékeltetésére, hogy ajelenlegi ro-
man kormany milyen "demokrati-
kus" modszerekkel vezeti az orsza-
got.

TOKOK LASZLO
(Marosvasarhely)
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Petre Roman mosolya

Az 1990-es év els6
honapjaiban a francia
televizidé 1-es csatornajan
Petre Roméan gyakrabban
jelent meg, mint a
vilagpolitika sok
meghatarozo
személyisége. AzOta nagy
valtozas tortént, mert az
egyszer( és Romania
ugyeiben t4jékozatlan, &m
szivében az orszaggal
rokonszenvez§ francidnak
is feltlinhet, hogy
elapadtak a lelkes cikkek.
Sokszor hetekig semmi
hir nem jelent meg
Bukarest és Temesvar
fel6l. Amikor oktéber
ko6zepén a roman
miniszterelnodk Parizsban
jart, és Mitterrand elndk —
mint eddig tobbszor is -,
"magéankihallgatason"
fogadta, a francia
hirkozlés akkor sem
hatédott meg az elnoki
figyelemtél, szinte
tudoméast sem vett a
magas rangu roman
vezetd latogatasarol.

Esztend6 se telt el, s az euféria
csalédott érdektelenségbe fordult.
Hogy mivel magyarazhaté ez? 1989.
december 22-én a franciak ugy hit-
ték: lelkiismeretuk végre felszaba-
dulhat, s az a romanok iranti ro-
konszenv, amely lappangva még a
diktator legsotétebb éveiben is at-
lengte a franciak kelet-eurdpai tajé-
kozottsagat, végre nyiltan és foko-
zottan mikodhet az elkdvetkezen-
dékben. Ebben a magasztos 0ssze-
tartozasi érzésben persze mitoszo-
kat is kellett teremteni. Az els6 hoé-
napokban alig volt riport Ujsagban
vagy a televizibban, amely meg ne
emlitette volna: Romaniaban min-
den negyedik, 6tédik ember fran-
ciaul is beszél; ennek mar-mar ab-
szurd véglete, amit Virgil Tanase al-
litott 1990 elején kodzreadott kdny-
vében (Az én Romaniam). Szerinte
ugyanis hétmilliéan beszélik a fran-
cia nyelvet. De a kdzvélemény em-
berei az id6szamitassal is zavarban
voltak. Minthogy szamunkra Buka-
rest és december 22. jelentette az
id6k kezdetét, nem értették, mi is
tortént valéjaban Temesvarott de-
cember 16-a utan. A francia tomeg-
tajékoztatas altaldban is felkészu-
letlen és mdveletlen a keleti valto-
zasok forgatagaban, ezen belldl a
romaniai kisebbségi tUgyekkel vég-
képp nem tudtak, tudnak mit kez-
deni. Jellemz6 példa: figyelemre se
méltattdk - a Le Monde keleti val-
tozasokat 6sszegz8d, 1990 6szén Ki-
adott kulénszdmanak Romania-
kronologiajaban sem szerepel - a
februar 10-i marosvasarhelyi békés
tintetést, amely a magyar Kisebb-
ség megmozdulasanak torténelmi
jelentésége mellett mar az 0j rend-
szer képmutatd voltara is figyel-
meztetett. Vagyis arra a roman poli-
tikai gyakorlatra, miszerint "min-
dent megigérink, de semmit be
nem tartunk".

Bar a becsapas és amitas jelei
1990. januar kozepétél mutatkoz-
tak, a francia kdézvélemény vigyazo
tekintetét gyanutlan amulattal ve-
tette Bukarest felé. Pedig a nemze-
tiségi Ugyek halogatasa mellett egy-
re nyilvanvalébba lett, hogy egy-

egy varos és megye hirhedt szeku-
ritaté fénokeit atvezényelték mas
teruletre, és a testililet szemrebbe-
nés nélkdl végzi régi munkajat. Mi
tobb: a magyarok megfélemlitésé-
nek testlleti moédszereit most mar
nemzeti programma fejlesztették.
Petre Roman koézben a német és
mas Ujsagirok kérdésére, Ujra és
Ujra cinikusan megismételte a
diktatorok klasszikus elméletét,
az egy allam egy nemzet naciona-
lista tételét.

A véasarhelyi tragikus események
nyoman mintha mégis a gyanakvas
érzése szivargott volna be a francia
tajékoztatasba. Felvillantak olyan
vallomasok a képerny6én, amelyek-
ben széba kerult: mégse forrada-
lom, hanem puccs déntétte meg a
kondukéator uralmat. Aprilis elején
egy lliescu interja (Fréderic Mitter-
randdal) mar a parizsi roman nagy-
kovetet, Paleologut is felborzolta,
mert aroman vezetd azt allitotta, ha-
zdjaban négymilli6 kommunista
van, s hozzaszamitva csaladtagjaikat
még tetemesebb aszam: sezt areali-
tast a roman politika jov6jében tu-
domasul kell venni. A francia sajtd
teljesen Osszezavarodott, amikor a
bukaresti és temesvari halottak sza-
mat, az egykori kozleményekkel
Osszevetve joval kevesebbnek nyil-
vanitottak. Ezért, Romania: Ki ha-
zudott? c\mmc\ az Observatcur nyil-
vanos vitat rendezett, amelyen aro-
man emigracio is részt vett. A tiszta-
z6 eszmecsere csaknem zsibvasari
handabandazasba és vadaskodas-
bafulladt. A sajté emberei persze
nem késziletlenséguket, hanem be-
csapottsagukat konstataltak, amely
folytatédott a diktator targyalaséarol
és kivégzésérdl szold "teljes" film hi-
telességét illetéen is, mert egy Bor-
deaux-i kriminologus szakember azt
nyilatkozta a televizi6ban, hogy a
felvételek egyértelmien igazoljak:
orakkal korabban végezték ki a dik-
tatort, mint ahogy a filmfelvételcket
elkészitették. Hogyan kerult Fran-
ciaorszagba az érzékelhet6en még
mindig megvagott, "teljes" anyag?
Erre vonatkozb6an a bukaresti tévé
elndkének, Razvan Tcodorcscunak
a hazudozasai mar senkit nem ér-
dekellek igazan.

E botrany nyoman senki nincs
Franciaorszagban, aki foglalkozna
ezzel és tisztazni kivanna az igazsa-
got. A romaniai tudositasok pedig
egyre inkabb az ellenzéki hangulat-
tal foglalkoznak: a temesvari pon-
tokkal, és Petre Roman helyett mar
inkdbb Doina Cornea véleményét
olvashattuk és hallhattuk. S amikor
az Egyetem tériek deputacidjat



igérgetésekkel lliescu Ujra és Qjra
becsapta, nem a roman vezetés ka-
pott nyilvanossagot, hanem az ifja
tinteték véleményét ismertették a
francai kozvéleménnnyel. Nagy
baklévés volt, amikor lliescu "lego-
lanozta” az Egyetem térieket. Evvel
az alarc voltaképp lekerult: sze-
mélyében a bolsevizmus klaszszi-
kus érvrendszere m(ikodott ismét,
hiszen a kondukator is hasonlé-
képp vélekedett a temesvari zendi-
16krdl. De az lliescu-féle mingsités-
nek megvolt a politikai reakcidja is:
a Bukarestbe latogaté francia par-
lamenti képvisel6k is Kkitlzték a
"Golan" (csavargo) jelvényt.

A majusi valasztasok el6tti na-
pokban aradtak a riportok. A tele-
vizio délben, este, éjszaka, egyenes
adasban tajékoztatott Bukarestbdl,
a valasztasi kuzdelmekrél; lliescu
tizezrek el6tt beszélt, mig az ellen-
zék vezetdit megfenyegették és boj-
kottaltak 6ket. Nem volt kétséges a
valasztas kimenetele, am a francia
hirkodzlés lelkes tajékozatlansaga-
ban még reménykedett, s az utolso
napokban tdbbsz6r is Ratiut és
Campeanut nyilatkoztatta az esé-
lyekrél, mintegy sugallva és remél-
ve a valasztasi gy6zelmiket. Ami-
kor majus 21-én délben mar sejteni
lehetett az eredményeket, a hirkoz-
lés francia hadserege egyszerlen
elparolgott Bukarestb6l. Ez mar
nem becsapatas volt, hanem fel-
sllés: a francia hirkozlés javanak
tehat, nemcsak az ellenzéki partok
sulyarél nem volt halvany fogalma,
de a magyarsag, a nemzetiségiek je-
lent6ségét sem érzékelte. Masodik
helyen ugyanis nem Ratiu és nem
is Campeanu partja, hanem az

RMDSZ végzett. Ezek utan nem
csoda, ha az 6t csatorna tobb tu-
cat tuddsitasat hallgatva soha,
egyetlen utalas se hangzott el az
RMDSZ-szel kapcsolatban.

Gy6z06tt a Front és az Egyetem
téren folytatédtak a tintetések és
amit nem rogzitett a kamera Maros-
vasarhelyen, azt Bukarestben k-
16Nb6z6 néz6szégekbdl és kom-
mentalva lathatott a vilag: az ural-
kodo osztaly kézben botokkal, lan-
cokkal - nem tudott uralkodni ma-
gan. A korabbi hazudozasok, mel-
lébeszélések utan, most mar a fran-
cia kozvélemény el6tt is végérvé-
nyesen beigazolédott: az Gj rend-
szer a régi modszerrel és a régi ha-
talmi erészakszervezetével 6hajt
"demokratizalni". Es feltint ismét
Petre Roméan az 1-es csatornan. De
eeltlint arcarél a magabiztos, mar-
mar cinikus mosoly, amellyel feb-
ruarban a 2-es csatorna vitamuso-
rdban Kis Janosnak a nyugtalanito
eseményekre utalé szavaira reagalt!
Petre Roméan fészkel6ddn a széké-
ben, hallgatta a Parizsbol feltett
kérdéseket, am szokott francia
kénnyedsége helyett, egy laprol ol-
vasva, arcpirité valotlansagokat al-
litott, ellenkez6jét annak, mint
amit az el6z6 snittek mutattak. A Le
Monde feleszmélt, és karikaturajan
lathat6é volt, amint egy talapzaton
osszevert emberen banyasz térdel,
kezében bot, s a banyaszlampaja
sOtétséget sugaroz elére. A jovot
jelzi ez a nagyszer( roman banyasz
- mondta a karikatura szdvege.

A juniusi eseményekkel a ro-
man vezetés hitelét vesztette a
francia kozvélemény el6tt. Elma-
radtak a romaniai nyaralasra buzdi-
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t6 hiradasok és reklamok, s a téma
mar az Egyetem téren megsebesult
és eltlint j6 néhéany fiatal volt. Juali-
us kdzepén Petre Roman ugyan a
francia f6varosba latogatott, me-
netrendszerlen fogadta is 6t Mit-
terrand elndk, am mindhiaba csil-
logtatta kivalo francia nyelvtudasat,
hodité mosolyat, személye nem
keltett mar érdekl6dést. Azota, ha
a képernyén Romania kerul széba,
tobbnyire szivszorité képek latva-
nya tlinik el6. Intézetekben vegeta-
16, nyomorék és debil gyermekek,
jajgatni se tudé emberke-csonkok
merednek a kameraba. Egy riport-
ban patyolatba o6ltoztetett fiatalko-
riak menetelnek a borténben. A
film szerkeszt6it azonban nem ha-
totta meg avasarnapozo stilizacié; a
roman gulagroél szolt a kommentar,
és soroltak az eurd6pai normakat és
paragrafusokat, melyek szerint a
gyermekeknek jogallamban nem
volna szabad boérténben lennitk.
Egy elszaszi tévéado arrél tajékozta-
tott, hogy tartomanyukban fehérvé-
rdségben szenved6 roman gyerme-
keket gyoégyitanak, hogy a roman
meneklltek egyre szaporodnak,
mar satrakban szallasoljak el 6ket,
hogy Périzsban és Strasbourgban
roman ciganyok koldulnak...

Petre Roman oktéber 23-an ujra
taladlkozott Mitterrand elndkkel. Az
AFP fotéjan Petre Roman kereszt-
bevetett labakkal 0l, év eleji moso-
lyaval az arcan. Az interja cime sze-
rint a roman miniszterelnék "djra
megtalalta optimizmusat". Minden
marad a régiben. Ki tudja... Petre
Roméan mindenesetre mosolyog.

ABLONCZY LASZLO
(Franciaorszag)
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Magyar értelmiség a
Vajdasagban

Az utdbbi egy-két évben
hihetetlenul dinamikus
jugoszlav, ezen belul
szerbiai, s ennek
keretében vajdasagi
politikai élet
megkerulhetetlenul fontos
tartozékaként
jelentkeztek a
nemzeti(ségi) kérdések. A
figyelem el6terébe kertlt
nemzeti(ségi)
vonatkozasok két er6-
teljes megnyilvanulasi
formaja: az elvakult
nacionalizmus, illetve a
Kisebbségiek nemzeti
ontudatosodasa. A kettd
természet-szer(en
Osszeflgg, els6sorban
olyképpen, hogy az el6bbi
véltja ki az .utdbbit; a
t6bbségi nemzet
felporgetett, széls6séges
nacionalizmusa mintegy
aktivizalja a kisebbségek
védekez6 mechanizmusat,
a hatas ellenreakciot valt
Ki.

A jugoszlaviai magyarsdg szem-
pontjabol a szerb nemzeti vonatko-
zasok tulhangsulyozasa karos, akar
leplezetlentl jelentkeznek, mint
ahogy az a széls6séges programu
Uj partok vezet6i részér6l torténik,
akar leplezetten, mint az 0j szer-
biai torvényekben. Ez utébbiak
deklaralva tartalmazzak ugyan a
teljes nemzeti egyenjogusagot, am
ugyanakkor teret adnak az esetle-
gességnek, az egyéni jo (vagy
rossz) szandéknak. Masfel6l vi-
szont hasznos is lehet, mert a sajat
nemzeti létével 'egyre kevesebbet
toéréd6 jugoszlaviai magyarség vég-
re kezd 6nmagara eszmélni (valljuk
be, az egyparti hatalom, amely sze-
rint minden nemzeti kérdés tokéle-
tesen megoldott, szinte lehetetlen-
né tette a nemzetiségi problémak
nyilt, alapos felvetését).

Egyaltalan nem véletlen, hogy az
utébbi évek, honapok egyik leggya-
koribb fogalma az azonossagtudat,
mind nemzeti, mind kisebbségi vo-
natkozasban.

Kétségtelen, hogy a politikai val-
tozasok tették lehetévé, de egyuttal
szlkségszer(veé is a kisebbségi cso-
portok o6nvizsgalatat. Ezen beldl
kerultek el6térbe - egyre intenzi-
vebben - avajdasagi magyar értel-
miség olyan fontos kérdései, mint a
tovabbtanulas, az egyetemi felvétel,
az elhelyezkedés, az értelmiségi pa-
lyak alakulasa.

Annak ellenére, hogy évi rend-
szerességgel készilt pontos statisz-
tikarél nincs tudomésunk - ha
akadtak is efféle felmérések, kozzé-

tételuk lehetetlen volt -, bizton-
saggal megallapithatdé, hogy az
utobbi tiz-tizendt évben - a hetve-

nes évek elsd feléhez képest —
csokkenf a vajdasagi magyar ér-
telmiségjelenléte és szerepe a koz-
életben. Ennek egyik okara - a ki-
mutathatatlan, am érthetd politikai
iranyitas, befolyasolas mellett, mely
sokkalta nagyobb erejl, mint gon-
dolhatnank, hiszen az emberi ma-
gatartasra, a lelkiallapotra volt bé-
nité hatassal -, az értelmiségkép-
zés hiadnyossagaira mutat az a né-
hany adat is, amely a Magyar Sz6-

nak Magyarok a Vajdasagban ci-
mU kdlénkiadasaban (1990. marci-
us) jelent meg. Innen tudjuk, hogy
1965-h6z képest, Szerbiaban 49,1
szézalékkal nétt az oklevelet szer-
zett hallgatok szama, de a magya-
rok esetében csak 10,3 széazalékos
ez a nodvekedés. lgaz, hogy 20 év
alatt 6sszesen 9.559 magyar hallga-
to szerzett oklevelet, de a diploma-
sok szamanak évi novekedése igen-
csak elenyészd volt; 1965-ben csu-
pan 386, 1986-ban pedig 426 ma-
gyar hallgaté kapott fels6foka kép-
zettséget. Ugyancsak ebbdél a fon-
tos kiadvanybdl tudjuk, hogy 1965-
ben a szerbiai diplomasoknak 3,2
szazaléka volt magyar, hasz évvel
késb6bb viszont mér csak 2,6 szaza-
léka. Nem lényegtelen adat az sem,
hogy 1961-ben a koztarsasag 5,9
szazaléka volt magyar, tiz évvel ké-
s6bb pedig 4,2 szazaléka. Ha vaj-
dasagi viszonylatban vizsgaljuk az
aranyokat, akkor a kép még elgon-
dolkodtatébb. Ugyanis annak elle-
nére, hogy a tartomanynak mintegy
0todé magyar, az Ujvidéki egyete-
men - ide tartozik a Vajdasag min-
den féiskolaja és egyetemi kara -
a magyar hallgaték részaranya a
legmagasabb létszammal jelzett
tanévben sérti haladta meg a 10
szazalékot.

Nem érdektelen megemliteni azt
sem, hogyan alakul a f6iskolai, il-
letve egyetemi végzettséggel ren-
delkez6k szamaranya egy-egy ma-
gyar tobbségl kozségben. A tarto-
manyi atlag 4,74 szazalék, ez a mu-
taté Adan 3,95 szazalék, Topolyan
4,40 szazalék, Becsén 4,33 sziza-
1ék, Kanizsan 2,69 szazalék, Zentan
4,51 szazalék, s egyedll Szabadkan
haladja meg a tartomanyi atlagot,
itt 5,57 szazalék.

A fels6oktatéas
hidnyosséagai

Ha a csokkenés, illetve jobb
esetben stagnalas magyarazatat ke-
resstik, akkor nem kerilhetjiuk meg
a kozelmultig érvényben volt ko-
zépiskolai oktatasi térvényt, amely
felszamolta a gimnaziumokat, s igy
megszlint a kisebbségi értelmiség-
utanpétlasra hivatott iskolatipus,
illetve felaprozta a szakositast. Ez-
zel - mivel egy osztaly nyitasahoz
legalabb 15 diakra volt szikség -
sok helyen lehetetlenné valt ki-
sebbségi tagozatok létrehozasa.
Mindez koézvetlenul kihatott a ma-
gyar egyetemi hallgatok, kozvetet-
ten pedig az értelmiség szamanak
alakulasara.



A helyzeten részben javit az
1990-t6l érvényes Uj oktatasi tor-
vény, amely visszaallitia a gimna-
ziumokat. Magyar nyelvli gimnazi-
um nyilt Ujvidéken, Szabadkan,
Zomborban, Zentan, Topolyan, Be-
csén, Zrenjaninban és Kovinban. A
torvény azonban nem mondja Ki
egyértelm(ien, s ilyképpen nem is
szavatolja az anyanyelven folyo6
oktatas vertikalizmusat az altala-
nos iskolatol az egyetemig. lgaz,
ennek lehetfségét sem zarja ki, de
azzal, hogy a kozségre és az isko-
lakra bizza a felvételi vizsgak meg-
szervezését, noveli az esetlegességi
tényez6t. Némileg veszélybe kerilt
a taldn mindennél fontosabb tani-
toképzés is, mivel a valtozatok ko-
z6tt olyan javaslat is szerepel, hogy
minden leendd tanitd6 két évig
szerbhorvatul, két évig pedig
anyanyelvén tanuljon. Szerencsé-
re ez csak egy javaslat, amely re-
mélhetéleg nem kap zéld utat. El-
gondolkodtato viszont, hogy a "te-
hetségek iskolajaban”, ahovéa éven-
te Otszaz diakot vennének fel, ugy
tlnik nem terveznek kisebbségi
osztaly(oka)t

Mérnokok, tanarok,
Ujsagirok

Kulén kell emliteni az egyetemi
oktatast. Az Gjvidéki egyetem bol-
csészettudomanyi karan tébb mint
30 éve létezik magyartanar-képzés.
A karon — a magyar tanszék szer-
vezésében létezik lektoratus a més
szakokon tanuldk, illetve a magya-
rul tanulni Kkivanok szaméra. A
szerbhorvat nyelvi tanszéken van
un. koérnyezetnyelvi csoport. Akik
ott végeznek, a magyar iskolakban
tanithatnak szerbhorvatot, ami
Ujabban kotelez6 targy, mig a Vaj-
dasagban él6 kisebbségek nyelve
az altalanos és kodzépiskolakban
csak valaszthaté. A magyar tan-
szék - amelyet 15 éve egyesitettek
a tudomanyos kutatémunkat foly-
taté hungaroldgiai intézettel - fel-
adata els6sorban a tanarképzés.
Eddig mintegy 230 rendes és 85 le-
velezd hallgaté szerzett diplomat,
25-en védték meg doktori (kandi-
datusi) és 35-en magiszteri (b6l-
csészdoktori) értekezésiiket. A tan-
széken a kdzelmultig kdnyvtaros és
szerbhorvat-magyar szakforditd
képzés is volt, ezt azonban az okta-
tas ésszerisitésére hivatkozva meg-
szlntették, éppen akkor, amikor
folyamatban volt az Ujsagiro-kép-
zés beinditasa. Erdemes megemli-
teni, hogy eddig magyar ujsagiro-
kat a Vajdasagban nem képesitet

tek. Leginkdbb tanari diplomaval
rendelkez6k kozul kerultek ki az
Ujsagirok, a kiadoi lektorok. Az Uj-
vidéki muivészeti akadémian két-
évenként nyitnak magyar nyelvd
szinésztagozatot 6t-hét hallgatéval.

Egyes f6iskolakon - Szabadkan
a mUszaki egyetemen és a pedago-
giai akadémian, ahol a tanitokép-
zés folyik (6vonéket Ujvidéken ké-

peznek), — és egyes karokon ma-
gyar nyelven folyik az oktatas. A
szabadkai kbézgazdasagi és

épitészeti, valamint az ajvidéki jogi
és bolcsészettudomanyi karon csak
néhany targyat hallgathatnak anya-
nyelvilkdn a magyar egyetemistak.
A jogi karon mukodik egy magyar
lektoratus is. Az ujvidéki orvostu-
domanyi egyetemen idénként tor-
ténnek Kkisérletek bizonyos targyak
magyar nyelven val6 el6adasara, il-
letve vizsgaztatasara, de ezek nem
intézményes megoldasok, hanem
csupan a tanarokon mulé magan-
kezdeményezések, amelyeket hol
hallgatélagosan elfogadnak, hol
akadalyozni préobalnak.

Erdekvédelem nélkil

Az értelmiségképzést biztositd
formak bizonyos vonatkozasban
tehat léteznek, de az oktatast ren-
dezd torvények nem tartalmazzak
azokat a rendelkezéseket, amelyek
alapjan azt mondhatnank, hogy a
kérdés megoldott.

Mivel a kdzelmultig a Vajdasag-
ban tilos volt a vertikalis szervez6-
dés, amit példaul Horvatorszagban
engedélyeztek, nem alakulhattak
kisebbségi érdekvédelmi szerveze-
tek sem, a régieket pedig megszin-
tették. Ujabban, a tébbparti rend-
szer felé araszolgatdé Szerbiaban is
engedélyezett a polgarok partokba
vagy mas szervezetbe valé tomora-
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lése. Ennek eredményeként alakul-
hatott meg a Vajdasagi Magyarok
Demokratikus Kodzéssége - jelen-
leg mintegy 20 ezer tagja van. A ko-
z0sség politikai jellegl érdekvédel-
mi szervezet. Ugyancsak fontos
szerepe van a Jugoszlaviai Magyar
Mivel6dési Tarsasaganak. Ez utéb-
binak célja az alkoté tevékenység
kozO0sségi serkentése, az alkotoi
eredmények szervezett népszerdsi-
tése és a magyar nemzeti kultdra
egészébe valé bekapcsolédas 6sz-
ténzése. Ugyanerre torekszenek a
délszlav és az orszag mas nemzeti-
nemzetiségi kultdraival valé kap-
csolatok tervszer( apolasara, vala-
mint az alkot6i érdekvédelemre. A
tarsasagban irék, tudésok, kritiku-
sok, publicistak, kultara népszerd-
siték, komparatistak tomorultek az-
zal a céllal, hogy megkilonbo6zte-
tett gondot forditsanak azon tudo-
manyagak és miufajok apolasara,
amelyek kifejezetten a magyar Kki-
sebbség szamara fontosak. Mind-
két szervezet lényegesen modosit-
(hat)ja a magyar értelmiség helyze-
tét. Az egyik férumot és modot
nyujt a kozéleti szereplésre, a poli-
tikai, s altaldban a kisebbségi ér-
dekvédelemre, a masik pedig a tu-
domany és a mivészetek szervezett
mdvelését segiti eld, elsGsorban
azokon a teruleteken, ahové a hun-

garologiai  intézet illetékessége
nem terjedhet ki.
Erthets, ha ilyen kortulmények

kdzott a magyarok is keresik nem-
zeti identitdsuk megfogalmazasa-
nak lehet6ségeit.

GEKOLD LASZLO
(Ujvidék)
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Szamveteés

Kis népek vigasza az igazsag. A
nagyoknak akkor is igazuk lehet,
amikor nincs. Kis népek igazat csu-
pan a valoédi demokracia érvénye-
sitheti. Ez kuléndsen igaz olyan
kettés kotédésben, kettds terror
alatt él6 nemzeti kisebbségekre,
pontosabban "kevesebbségekre"
(Kiraly Karoly), mint az erdélyi ma-
gyarsag, amely immar hetven esz-
tendeje vigasztalddik a puszta iga-
za tudataval. Am a vigasztartalék
véges, kimertl6ben van, nagyon
kellene mar a kézzelfoghatd, atél-
hetd igazsag: a l1étmentd demokra-
tizalédas.

A romaniai magyarsagnak nem-
zetiségi jogokat, demokraciat és a
hatarok spiritualizalasat mar igér-
ték 1918-ban, 1945-ben és leg-
utébb 1989-ben. Vajon mennyivel
kalonb ez utébbi igéret az elébbi
kett6nél?

A romaniai "forradalom" gyd&zel-
mével Ggy tdnt, végre igazi esély-
hez, életlehetéséghez jut az erdélyi
magyarsag. Most, az els6 évfordulod
alkalmabdl ideje szamotvetni: jol
safarkodott-e a roméaniai magyarsag
decemberi - valéban torténelmi -
esélyével? Egyaltalan volt-e, mivel
safarkodnia? Decemberben még hi-
vatalos roméan igéretek hangzottak
el a nemzetiségi kérdésrél. Késbébb
a bukaresti vezetés elbizonytalano-
dott, majd soviniszta indulatok be-
folyasa ala kertlt, aztan, néhany
hénap elteltével val6sagos ver-
senyfutasba kezdett a roman na-
cionalista er6kkel.

A magasabb politikai szféraban
mar januarban megkezdédétt a
kotélhizas. El6bb Mitterrand el-
nok budapesti ténymegallapitasa

(Magyarorszag Trianonban elvesz-
tette tertletének kétharmadat) val-
tott ki viharos tiltakozast Bukarest-
ben, de ideiglenes koztarsasagi el-
nokidnk vélekedése is, hogy Roma-
nia Udtja Eurépdba, Magyarorsza-
gon keresztul vezet. Kés6bb, mar-
ciusban Szliros Matyas azon megal-
lapitasa kavart vihart Bukarestben,
hogy Erdély éppen annyira 6si ma-
gyar fold, mint amennyire roman. A
magyar-roman vita nemzetkozi
szintéren, Koppenhagaban folyta-
tédott, ahol kdlén magyar javaslat
és kuléon roman ellenjavaslat ké-
szUlt a nemzetiségi kérdés megol-
dasara.

A politikai csatak 6sszefonod-
tak az utcai szintekenfoly6 habo-
raval. Januar végén a roman veze-
tés szint vallott, és a kezdetben
csupan kozvetve tamogatott roman
szélsséges nacionalistdak mellé
allt: 27-én félmentették Palfalvi At-
tila oktatasi miniszterhelyettest "ha-
taskorének tullépése miatt", ponto-
sabban azért, mert komolyan vette
kormanya igéretét és a romokban
heverd roméaniai magyar oktatas 0j-
raépitéséhez kezdett. Az élesed6
iskolavitdban a roman kormany a
széls6ségesek mellé allt és nemzet-
kézi nyilvanossag el6tt is szérta a
magyarsagra a szeparatizmus vad-
jat. Innen egyetlen lépés volt a
marciusi erdélyi ciganyellenes pog-
rom, majd a marosvasarhelyi. Ezek
utan mar nem volt meglepd, hogy a
majus 12-i miniszterelnoki rende-
let jobban sudjtotta a romaniai
magyar oktatast, mint hajdan
Ceausescu rendelkezései. Majus
20-an a kétes tisztasagu valasztaso-
kon (Kolozsvaron magyarellenes
ropiratok jelentek meg: Kibéden,
Maksan, Harmasfaluban és masutt
a vatrasok tobbszorosen szavaztak;
tobb ezer személy kimaradt a va-
lasztok névsorabol stb.) lliescu és
miniszterelndke, Petre Roman ké-
tes hitelességl tdobbséget nyert. Az
ily médon legalitast szerzett mo-
solyg6s demokrécia junius 13-an a
bukaresti Egyetem téren banya-
szoknak alcazott hiveivel verette
meg a tuUntetéket. A Kkezdetben
igérgetd, majd elbizonytalanodo,

késébb a nacionalista er6kkel a
tdmegek népszerlségéért versenyt
futdé bukaresti vezeték szamara a
térvényesség latszatanak elnyeré-
sével masodrend(ivé valt a nép-
szerliség, foloslegessé az ellenzéki-
ek és az értelmiségiek akadékos-
kodasa. Témegtamogatast a banya-
szok rohamcsapataival biztositot-
tak. Nacionalizmusuk pedig egyre
nyilvanvalébban a hatalomgyakor-
las eszkdze lett. Kuléndsen leleple-
z6 tény, hogy az érdektelenségbe
fullasztott, elhtz6dé szekus Kkira-
katperekkel egy id6ben megkez-
dédtek a soviniszta felhangud perek
is a decemberi székelyfoldi aldoza-
tok gyilkosai ellen. Tobbek kozt ti-
zenharom-tizenharom esztendei
bortonbintetésre itéltek  négy
oroszhegyi lakost (kéztik egy su-
lyosan testi hibast) a korabbi rend-
6rhatalom decemberben meglin-
cselt helyi képvisel6jének halalaért.

A roman vezet6k nemzetiségi
politikajarél nem csupan a buka-
resti magyar iskola kiebrudalt diak-
jai iranti kézonye arulkodik, de a
Gelu Voican svajci sajtonyilatkoza-
tdban elhangzottak is: A romaniai
magyarsagot ki kell irtani. Voican
kérte, hogy az Gjsagirok ezt lehet6-
leg ne irjak meg, mert ilyet nem
lenne szabad mondania, mert a ro-
man politikusok politikai érettségé-
re és éleselméjliségére is ravilagit
kijelentése. Mivel alig hihetd, hogy
Voican ellen-tgynok lenne, KGléno-
sen aggaszté a vezetd roman politi-
kusok nacionalista politikai kulta-
rajanak ilyenfajta megnyilvanulasa.

A bukaresti vezetés mind in-
kabb érvényesiti politikai gyakor-
latdban azt a nyiltan is vallott el-
vet, hogy a demokracia valéjaban
nem mas, mint a tobbség akarata-
nak érvényesilése. A "félrchallott"
demokracia roman csucsteljesitmé-
nyének mindsithet6 tobbek kozt az
a sajtotdorvény-tervezet, amely a saj-
tobol valo akar életfogytig tartd ki-
tiltatassal buntetné a - nehezen és
ezért sokféleképpen értelmezhet6

"hamis hireket" és "hamis kom-
mentarokat"(!).

Tobb antidemokratikus dontés
mutatja Romaniaban, hogy milyen
is a roman demokracia: a roman
parlament a kivonulé magyar
képvisel6k tiltakozasa ellenére
megszavazta azt a térvényt, hogy
a vallalatok vezet6i kizarélag ro-
manok (nem pedig roman allam-
polgarok) lehetnek. A késébbi
menteget6zések csdppet sem szé-
pitettek a pontosan értelmezhet§
toérvényen, amely még a gazdasagi
érdekekkel szemben is a nemzeti
elv primatusat érvényesiti. A t6ké-



vei érkez6 kulfoldi gazdasagi veze-
téknél, vagy a roman allampolgar-
sagl magyar igazgatéknal tobbre
érdemesiti a roméanokat, pusztan
nemzeti alapon. Még Kkirivébb a
helyhatésagok megcsufolasa. A me-
gyei prefektusok és kodzvetve a he-
lyi hatésagok koézponti kinevezése,
nem csupan arrol arulkodik, hogy
a mai bukaresti vezetdk tartanak a
demokraciatdl, de azt is, hogy az Uj
vezetés a régi moédszereket konzer-
valja, hogy semmi ne akadalyoz-
hassa az er@szakos elromanosi-
tast.

Az elmult egy év eseményei be-
bizonyitottak, hogy a Vatra Roma-
neasca-tol és az Uj partoktél a ro-
maniai magyarsag nem sok jét var-
hat.

Ne tévesszen meg senkit a Vatra
valasztasi eredménye és tagjainak
latsz6lag alacsony szama. A Roma-
niai Magyar Demokrata SzoOvetség,
a legnagyobb ellenzéki part befo-
lydsa tagsaganak nagy szama elle-
nére is sokkal kisebb, mint a Vatra
kis létszamu tagsagaé. Még a torté-
nelmi partok sem tudtak Kkivonni
magukat e tdmegvonzas aldl. A va-
lasztasok pillanataiban tettek
ugyan tétova lépéseket a magyar-
sag felé, de aztan gyorsan vissza-
koztak. Mézesmadzagként az 1923-
as Alkotmannyal kecsegtetik a ro-
maniai magyarsagot, amely lehet
szamara jobb, de semmiképpen
sem jO. Az 1923-as Alkotmany nem
biztositotta a kollektiv jogokat; a
két vilaghabora koézti roman politi-
ka érvényesitése nem ébreszt kelle-
mes emlékeket a magyarsagban.

Az européer roman értelmiség
jelentés gesztusokat tett. Gondol-
junk csak a temesvari kialtvanyra,
Smaranda Enache, Radu Enescu
valéban bator kiéllasara! Kulono-
sen méltanyoland6 a batorsaguk,
ha a marosvasarhelyi pogrommal
id6ben egybees6, budapesti ma-
gyar-roman értelmiségi talalkozo
lesUjté tanulsagara emlékezink: az
européer roman értelmiség johisze-
mdsége vitathatatlan, am nincsen
tisztdban a nemzetiségi kérdéssel,
ezért igyekszik tavoltartani magat a
mindennapi politikatél, és semmi
befolyasa nincs a tomegekre.

A bukaresti vezetés éves mérlege
tehat, hogy a hodakiak, a rendérok
és a banyaszok magyar-, cigany-
és értelmiségellenes pogromjaival
megteremtette a maga szamara a
"forradalom" el6tti tarsadalmi "nyu-
galmat’, a teljes félelmet, amely
nyomasztébb, mint a Ceausescu-i
"aranykorban" volt. Akkoriban nem
vették le a lakasajtokrol a névtabla-
kat! A magyaroknak csak a szeku-

soktdl kellett félniik. Most barki-
tél... A marosvasarhelyiek marciusi
"gy6zelmének" jutalma a félelem.
Sem a kolozsvari magyar egyetem,
sem a fékonzulatus, sem a buka-
resti Magyar Kultdra Haza, sem a
Nemzetiségi Minisztérium megnyi-
tasara még csak kilatas sincsen. A
sajtdoszabadsag hasonlatos maga-
hoz a magyar-roman parbeszéd-
hez: mindkétfél elmondja a maga
véleményét, de eleve csak az egyik
fél, a magyar hallgatja, olvassa,
ismeri a masikét. A romaniai ma-
gyarsag Ujabb és Ujabb kompro-
misszumokat kot, bizva afokoza-
tos demokratizalédasban, bar tu-
databan van annak, hogy mikoz-
ben "fokozatosan" szerzi meg nem-
zetiségi jogait, lassan mar nem
lesz, aki éljen azokkal. Lassan el-
homalyosul a kollektiv jov6kép,
és semmilyen alapitvany vagy er-
kolcsi érv nem képes ellensulyozni
a kivandorlas lelki motivacioit.

A helyzet javulasa aligha varha-
t6. A roman gazdasag romokban
hever. Ez csOppet sem kedvez a
demokratizalédasnak, annal in-
kabb a nacionalizmusnak, és ezzel
az orszag mindinkabb elszigetel6-
dik a nyitott hatarokat emlegetd,
am azokat gazdaséagilag mindjob-
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ban lezaré Eurdpatél. Pedig Roma-
nia az idegengydilodlet helyett tag ka-
pukat nyithatna Eur6para, ademok-
ratikus nemzetiségi jogok biztosita-
saval. Am ennek folismerése késik,
mert a nemzeti feszlltségeknek
mély térténelmi, kulturdlis, tarsada-
lom-lélektani gytkerei vannak. "Er-
délyben Kkétféle kultdara, kétféle
Eurdpa-modell Gtkézik egymassal”
- irjaHorvath Alpar az Eurépai Id6
idei aprilis 20-i szamaban -. Egyfe-
161 egy olyan romansagé, amely a
mult szdzad romantikus nemzetfo-
galmanal és (francia) nemzetallam-
eszméjénél megrekedve, egy balka-
ni-bizanci gyokerd ortodoxia miszti-
kus intoleranciajaval még mindig bi-
rodalmi létekben foléptlé Eurépa-
ban gondolkodik, masfel6l egy
olyan erdélyi magyarsagé, amely a
kisebbségi Iétébe beletorédve ésro-
mantikus nemzetmitoszaival (s igy
birodalmi multjaval is) leszamolva, a
protestantizmus térténelmi-szelle-
mi 6rokségével kultarajaval, a tole-
rancia jegyében Ujjasziletd régiok
Eurdépajaban latja jov6jét. A konflik-
tus eszkalalédasa (ld. besszarabiai
fejlemények) libanonizalhatja a
nemzeti feszultségektSl amugyis ter-
hes kelet-eurdpai térséget. Ez nem
lehet k6zOmbds sem Magyarorszag,
sem egész Eurdpa szamara. Legke-
vésbé a romaniai magyarsagnak,
amely vagy elstlylyed a torténe-
lemben, vagy pedig mind kdvetke-
zetesebben, mind kevesebb komp-
romisszummal kapaszkodik az
Eurépa-mentdcsénakba. Bevezetd
mondatom forditva is igaz. A Kis
népek igaza avigasz: Eurépal!

BEKE MIHALY ANDRAS
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Ujjaszuletés és
mellébeszéles

(...) Azt, hogy a legutols6 id6ékig mitél gyongultink
el, kivalrél tudjuk, De hogy mitdl nem voltunk képe-
sek megerdsoddni, azt mar nem annyira.

A magyarazatért vissza kell hatralnom Adyhoz: A
szétszérodas eldtt cimid verséhez. A kulcsszé mar ott
van magaban a cimben: szétszérédas. 1914 januarja-
ban ez még csak biblikus joslat s kélt6i el6érzet volt,
azota — egy-két nyugalmasabb torténelmi pillanattél
eltekintve — folyamatos allapot. Legtragikusabban
Trianonnal kezd6dik el a folyamat, a harom és félmil-
li6 magyar leszakadasaval, aztan a masodik vilaghabo-
ri ember-tékozlasaval folytatédik, szérnyl széthom-
pélygésiikkel minden iranyba és végul az 56-os emig-
racio életet s igazsagot ment6 kényszerével.

De azt hiszem, itt az ideje, hogy néhany Iépcséfok-
kal még mélyebbre ereszkedjink. A szétszorédas fo-
galmat én mar rég nemcsak a vilagban szétszor6do
magyarok sorsara vonatkoztatom, hanem a hatarain-
kon bellli szétszoroddkéra is, amely tan nem oly bibli-
as, de bizonyos értelemben megrenditébb, mint az
el6bbi. Ugyan mi masrol arulkodnak az éngyilkosokrol
készitett statisztikdk, ha nem a szétszérédas lidérces
folyamatarol? Mi masrdl az alkoholistaink vilagranglis-
tas adatai vagy az ijeszt6 népességfogyasé? S mi masrol
az, hogy tehetetlenek vagyunk s mar unjuk ezeket az
adatokat?

S mit mondhatunk akkor még az érzelmi-szellemi-
tudati szétszorodasrol, amely meglabolhatatlan sivata-
gokkal: ©nzéssel, gbggel, hamiskodéassal, régténzott
gazdasagi kizsakmanyolassal valasztja el egyik embert
a masiktol? Hetvendt évvel ezl6tt Ady Komp-orszagnak
nevezte el az akkori id6k Magyarorszagat, mi a magun-
két mozaik- vagy cserép-orszagnak nevezhetnénk, hi-
szen az elmalt évtizedekben 6riasi aranyuva valt ez a
belsd szétszorédas. Osztalyok, rétegek, csaladok, ko-
zOsségek tortek szét darabjaikra. Hany 6sszeszamolha-
tatlan magany a varosokban s a vidéki Magyarorsza-
gon! Kicsit talan mindenki magara maradt, jobban a le-
hetségesnél. Beteg orszag? Tudom, romantikusnak, s6t
finitistanak hangozhatott a kijelentés, de még a ny(g-
16d6 reform éveiben, s6t sajat ellenzékiségem tudata-
ban is egyre hatarozottabban azt kellett gondolnom:
Magyarorszagon nem az a f6 kérdés, ki gy6z a politika-
ban, hanem, hogy mi lesz gyorsabb a lelkek Gjjaélesz-
mése-e vagy a lelkek pusztulasa?

A kérdés még a rendszervaltas utan sem délt el meg-
nyugtatéan. Hit- és gondolattartalékok nélkil él mais a
lakossag nagyobbik része. Mas széval: nemcsak gazda-
sagilag adésodtunk el, hanem erkélcsileg és tudatilag is.
Onérzet? Biztonsagérzet? Ot napig ha kitartana! Elég
lenne egyszer csak par napra megszakitani a tévéadaso-
kat, a radiokozvetitéseket, kitérne az orszagban alétbi-
zonytalansag. Magukra, amaguk kiérlelt meggy6z6désé-
re csakigen kevesen mernének tamaszkodni. (...)

Sokaig téprengtem, hogy torténelmi kdéznapi szét-

tem-e ebben a teremben. Végul agy dontéttem: djja-
szlletéstiinket nem kezdhetjuk tapintattal, se mellébe-
széléssel. JOI tudom én is, hogy politikai életinknek
vannak reménykeltd folyamatai, amelyeket mar csak a
eparbeszéd kedvéért is meg kellett volna emlitenem, de
magaval a nyomakodé reménnyel vitazva is azt allitom:
ma egyetlen kérdés el6z meg minden mas kérdést: la-
za, fél-nemzeti létinkbdl végre igazi nemzetté tudunk-
e valni? A tizenét millionyi magyar emlegetése ama bi-
zonyos szellemi hazaban mindaddig serkentd eszme s
toborzé utodpia volt, amig ezt egy nemzetietlen kor-
mannyal kellett szembeforditani, de roégtén operett-
ariava valik, ha nem tudjuk megtolteni gyakorlatias és
metafizikai tartalommal. Egy tiprédé, egy szétfolyo,
egy vakarodz6 orszag lehet-e kohézids erékédzpont?
l.ehet-e magnes, amely a Svajcban, s Clevelandben és a
Csalldékdzben é16 magyar vonzalmait magahoz rantja?
Ady a fontebb emlegetett versében szemiinkre hanyja,
hogy még a Templomot sem épitettiik fol, de akik ma
azt hiszik, s6t azt hirdetik az Gjsagokban vagy a Parla-
mentben, hogy a folépulé demokracia helyettesitheti
ezt a Templomot, szannivaldéan tévednek. A magyarsag
- akarhogyan vélekedjenek vagy vélekedjunk is réla
- torténelmi képzédmény s jelentésége joval tébb,
mint amit rossz vagy elviselhet§ tarsadalmi allapotai
mutatnak. Sajnos, dihdéng nalunk egy "nemzeti ateiz-
mus”, amely Ggy gondolja, hogy a szocialista jelz6h6z
hasonléan a nemzeti és a magyar jelz6 el6bb-utébb
fosztoképzévé valhat. "Ugy véljuk — hangzik az egyik
ilyen «ateista» véleménye - a nemzeti tudat fogalma
egyszerlen értelmetlen, csak tarsadalmi egyéni és ko-
zOsségi tudat lehetséges s ennek részeként lehet szo
azokrél a tudattartalmakroél, amelyek egy kulturalis-
torténeti (esetleg: féldrajzi-etnikai) azaz nemzeti ko-
zosséghez kdtnek minket."”
Vita helyett csak annyit szeretnék megjegyezni, hogy
a vilagban szétszort zsidosagnak kétezer éven at a Sira-
téfal és a Tora jelentette azt, amit rossz hazaja népek-
nek a szazféle érzelembdl, tudasbdl, tragédiakbol
Osszegyurt nemzet fogalma jelent. Sajnos, Siratéfalunk
- Mohacstol Trianonig és tovabb - nekink tébb is
van, de Toérank, mint a habordban kidobalt kényvek,
széttépve darabokban. (...)
CSOORI SANDOR

(Elhangzott 1990. oktéber 20-an a Genfi Magyarok
Barati Korének budapesti (dies academicus-) ta-
nacskozasan. Részlet.



El6sz6 az utokorhoz

Az utazd, beszélgetd betlvetd,
aki fél évszazados Ujsagirasa soran
foljegyzett néhany észrevételt, vol-
taképpen folytonosan magyarsaga-
val foglalkozott, mert ez volt léte-
zése lényege. Példaul az dnismeret
érdekelte még a szibériai Irkutszk-
ban is, ahol mar csak két els6 vilag-
haborus magyar él, de - amint az
egyik elbeszélte - mar évek oOta
nem allnak széba egymassal, mert
'56 megitélésében 6sszeklilonboz-
tek. Széthuzas darabol fol minket,
s nem csupan az akacfak alatt. A
betlivet6 magyar fillel hallgatta a
madagaszkari malgas Gjsagiré elbe-
szélését arrdl, miként oktattak arra
a francia iskolaban a gyarmatositas
idején, hogy 6 a gallok (afrikai "da-
kok") ivadéka, hazaja pedig "la
douce Francé". Halldsom hiéba
"magyar”, a gondok, ugy latszik,
egyetemesek.

A betlvets, aki élete végéhez
kozelitve ugy érzi, hogy a huszon-
egyedik szazadi Eurépa sorsat a
Szovjetunid atalakulasa vagy teljes
széthullasa fogja elddnteni, s ezen
beldl a Litvaniatol Koszovadig terje-
dé térségen Kkialakult hatalmi va-
kuum, laikus torténészként, nyel-
vészként szeretne néhany alapfo-
galmat megkdzeliteni.

Nagy terhek, a suly alatt a palma
allapotaban élve, mell6z6m a t6-
lem talan megszokott érzelmes
hangot, s nem élek anyanyelvem
stilusfordulataival és mamoraval. A
kérdés ugyanis nyelvi trouvaille-t
nem tdr; komorabb, sulyosabb.
Megprébalok targyiasan, hivdsen,
kimérten irni. Masrészt a népek eb-
ben a térségben olyannyira 6ssze-
tolédtak, 6sszekeveredtek, hogy al-
lapotuk a magyarcentrikussagot
nem viselné el.

Nem lehetek csupan magyar, ha
a szomszédom haza ég; jollakott
sem, ha a masik orszagban (nalunk
is nem kevesen) éhezik a nép; nem
gyllélhetem "a" romanokat, mégha
e nép soraiban olyanok is léteznek,
akik leparancsolnanak minket e
fold szinérél; soha nem tagadtam
meg és dregségemre mar meg sem
kisérlem megtagadni a magyar zsi-

dosag magyarsagat, de még gondo-
latban sem téavolodhatok el attdl a
Cso0ri Sandortol, aki végsd keser(-
ségében a keresztény magyar -
zsidé magyar egyuttélés fajdalmait
is tiszta emberként, s nem ordas
antiszemitaként vetette fel.

A se’ hideg, se’ meleg, az "Isten-
nek nem gyertya, 6rdégnek nem
piszkavas” kétértelmd allaspontjat
képviselem? Az Ovatos Kkitérést, a
mindenkinek igaza van kompro-
misszumat, s a hallgatas védernydje
alda huzodom, mikor koruléttem
mindenki kialt?

A valasz megfogalmazasat az ol-
vasora bizom.

Ebben a Baltikumtdl Koszovoig
terjed6 térségben olyan népek él-
tek s élnek, amelyeket egymassal
Utko6z6 ideologiak szellemében
ugyan, de minden korban megpro-
baltak szétszérni, megszallni, meg-
alazni, kirekeszteni, otthonaikbol
eltizni, felosztani, kitelepiteni, de-
portalni, olykor fizikailag is kiirtani,
a nagyhatalmi sovinizmus szellemé-
ben lerohanni, egymasnak ugrasz-
tani, a masik életét és vérét vetetni.
Ebben a térségben, ha nagyhatalmi
kedvik agy kivanta, egész orszago-
kat, nemzeti allamokat osztottak
fel, osztottak szét, szUntettek meg
vagy csonkitottak meg a felismer-
hetetlenségig, s megtoértént az is,
hogy egy o6rias (nem egy nép, ha-
nem egy rendszer) cltaposott egy
katicabogarat, egy atomhatalom,
egy Lengyelorszagtol Japanig terje-
d6é vilaghatalom, a foldkerekség
legnagyobb orszaga tiporta el
olyan nép szabadsagharcat, amely-
nek lélekszama Europa lakossaga-
nak alig két, orszaganak terillete
pedig Eurépanak nem egészen egy
szazaléka.

Ebben a térségben a népeket
ugy terelgették, akar a nyajakat,
gy adtak-vették, mint a barmokat
a vasarokon, a hatarokat olyan
mellékesen huaztdk meg, ahogyan
az egy idegen allam tabornokanak
vagy akar egyetlen tisztecskéjének
tetszett. Ezen a meseszép, de valo-
jaban holdbélien kietlen tajon min-
den rendszer sajat képére és ha-
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sonlatossagara akart atalakitani
mas ajku népeket, ebbdl a térség-
b6l szazezrek, milliok menekultek
el, s menekilnek napjainkig, mert
itt még atkozni sem lehetett a s6-
tétséget, nemhogy gyertyat gyujtani
benne, s mert a félelem I8porfist-
jében és folyamatos gazmérgezés-
ben élni lehetetlen.

E térség népeinek és orszagai-
nak a demokratikus atalakulasa-
ban, a piacgazdasagra torténd atté-
résben, e parancsolé valtozasok
szUkségében, Udvozité voltaban
valtozatlanul hiszek, de e torténel-
mi féldrengés erejében, és sikeré-
ben gyakran kételkedem. Nagy pil-
lanatokban - az egykori gdanski
targyalbasztal, Nagy Imre temetése,
a pragai erkélyrél Vaclav Havel és
Dubcek karjaval integet, forrada-
lom Temesvaron, Pozsgay bejelenti
a "sajnalatos események" népfelke-
lés jellegét, Gorbacsov litvaniai ut-
ja, Teller Ede kaliforniai szavai a
magyarok el nem téphet6 dsszetar-
tozasarol... - engem is elragad va-
lamely euféria, amelyet késébb, ha
csak lassan is, de eloszlat a folyto-
nos megcsalattatdas maradvanya, a
sOtét és hideg kozony. Ezeket az
orszagokat és népeket évtizedek
alatt oly sokszor becsaptak, meg-
alaztdk, a foldbe tapostak, annyi-
szor elhitették vele, hogy a fekete
fehér, s a fehér fekete, oly sokszor
mérgezték meg, s tudatat annyira
rafinalt eszkdzokkel hasitottdk ket-
té, hogy idegrendszerének zavarait
csak Ujabb évtizedek soran lehet
megszluntetni, ha a vilag a gyogyi-
tasra még képesnek latszik.

A toérténelem, s a nyelvészkedés
mindig viszonzatlan, s reménytelen
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szerelmem volt. Az is maradt. Ezért
e két hagcson at prébalok most is
folemelkedni, kozeliteni gyégyitha-
tatlannak latsz6 betegségeinkhez,
az agyunkat mar-mar elborité dra-
mainkhoz. Ha tisztdzni nem is, de
érinteni szeretnék olyan, sorsunkat
nagyban meghataroz6 fogalmakat,
mint nép, nemzet, szuléféld, allam,
orszag, anyaorszag, anyanemzet és
igy tovabb. Megkdzelitésem talan
suta, vagy toredékes lesz. Onma-
gambol kilépni azonban nem tu-
dok, még akkor sem, ha mas népek
sebeit leszek kénytelen érinteni.

Egy épelméjd svéd, vagy a New
York-i Columbia egyetem valamely
hallgatéja bizonyara értetlendl
hallgatna siramainkat. Meg a kovér-
re hizott hazugsagokat. De mi, akik
a Vezuv-térségben élunk, csak két-
ségbeesetten és kénnyezve nydajt-
hatjuk be a szamlat azoknak, akik
nélkilink mindig csak doéntottek
réolunk. Nem érinthetem, mert el-
Uszkosodnék, csak kozelitek ehhez
a lavafolyamhoz.

A déltiroliak példaul nem ola-
szok, hanem osztrakok, a székelyek
nem elmagyarositott romanok, ha-
nem a magyar nép legérzékleteseb-
ben beszél6 torzsét alkotjak, a
moldaviaiak nem cirill betlis mol-
dovanok, hanem romanok, szerb-
horvat nyelv nem lévén a horvatok
nem szerbek, hanem horvatok, a
felvidéki régi magyar nemesség
nem kis része szlovak szarmazék,
amely elmagyarosodott, a megszlo-
vakizalt magyarok nem szlovakok,
csak kényszerUliségbdl "valtak" azza,
a magyarorszagi zsidésag doéntd
tobbsége Auschwitz ellenére is ma-
gyar etnikum, s magat magyarnak

vallja, az izraeli magyar anyanyelv(
értelmiség mdveltségében, szelle-
mében, érzésben és anyanyelvének
lathatatlanul lebegd parancsa sze-
rint kozelebb &ll Cso6ri Sandor-
hoz, mint a Marokkdébél vagy Je-
menbd&l bevandorolt izraeli honfi-
tarsaihoz, a forradalom gy&6zelme
utan a francidk a maguk hasonl6sa-
gara formaltak at ugyan a nem fran-
cia anyanyelvli tobbséget, de nap-
jainkig él, ha csak halvanyan is, a
breton, a provanszal, a langue
d’oc, az okszitan néptudat. A ma-
gyarul mar alig ért6d moldvai csan-
g6 néhany éve még azt kérdezte a
magyarorszagi néprajzostol, vajon
hazulrdél, Szent Istvan orszagabol
érkezett-e, a québeciek kanadai ha-
zafiak, szivikben francia nemzeti
tudattal, az észt rokonokbdl fél év-
szzados oroszositds sem tudta ki-
iktatni a Kalevipoeg himnikus népi-
ségét, a Szudéta vidékre deportalt
magyarok gyermekei mar cseh is-
koldba jartak, talan a cseh valt
"anyanyelvikké" is, de zsaratnok-
ként él még bennik a csallékozi fé-
szekmelegség. Es mindezek céafola-
taként, mindezek ellenére, még ha
egy-egy fia angolul nem beszél is,
létezik olyan amerikai nemzet
(USA), amelynek angol, ir, olasz, ki-
nai, magyar, zsido, spanyol, lengyel
szarmazasu gyermekei buszkén
néznek fol a csillagos lobogora,
amelynek tGizenetét Cyrus Vance ak-
kori kdligyminiszter a Szent koro-
na visszaszolgaltatasakor Ggy fejez-
te ki, hogy ezt az ereklyét egy tébb
népbdl allé nemzet kuldi Buda-
pestre. Ha mar egy nemzeti zaszlot
érintettem, kozép-eurdpai zava-
runk példazataként, meg kell emli-
tenem a Dunantulra kerult 6reg er-
délyi menekuiltet, aki minden al-
dott nap kitlizte a magyar nemzeti
lobogot, s mikor a renddr felel8s-
ségre vonta azzal, hogy ma pedig
nincs allami Gnnep, miért teszi ki,
azt felelte: "Csak".

Megmagyarazhat6 ez az emlitett
New York-i Columbia egyetem va-
lamely hallgatéjanak? Ugye?!

A Columbia egyetem emelkedett
szellem(, olasz szarmazasu profesz-
szora, Mario Pei, aki sajat népe nyel-
vi g6gjét is megveti, egyik mdvében
elmarasztaléan irja, hogy a franciak
szilardan hiszik, hogy komolyan fog-
lalkozni csak a francia nyelvvel ér-
demes, az olaszok pedig azt, hogy
énekelni igazan csak olaszul lehet.
Nem akarom az elmarasztalandok
szamat szaporitani, mégis kénytelen
vagyok leirni, hogy a mi anyanyel-
vink bizonyos tekintetben gazda-
gabb, minenesetre  sajatosabb
értelmd, mint nagy, boldog népek

nyelvének szokincse. Ez a kilonb-
ség, ez a kulénos korulmény, ha
megmagyarazni nem is, de segit
legalabb érinteni, értelmezni ku-
szasagainkat, dramainkat és kétség-
beesésilinket. Az észtekét is, a ro-
méanokét is, a magyarét is, meg a
szlovakét, horvatét és a tobbszor
teljesen felosztott, szétosztott, a
masodik vilaghdbord utan pedig
egyszerGen Nyugat felé eltolt Len-
gyelorszag népének néhany kérdé-
sét.

Hogy mi miért valtunk olyanok-
k&, mint amilyenek vagyunk, annak
talan egyik, ha nem is a legfébb
magyarazata emberek millidinak a
szul6éfoldtdl valé megfosztasa. Csak
néhany tény felsorolasara szoritko-
zom, a politika, a bln vagy a vét-
lenség elemzésében nem meritke-
zem meg. Abban sem, mit is jelent
a szul6fold a fészekmeleg kisugar-
zaséatol kezdve a csaladi hazon, em-
léktargyakon, meg6rzott fényképe-
ken, ismerds arcokon, régi utcak
emlékein, templomok tornyain, az
elsd szerelem 6rokké benniunk bo-
lyong6 arnyain at a sirkertekig, szu-
léink hantjainak domborulataig. A
tények kegyetlentl hivések. Eb-
ben a térségben az én emberdltém
alatt kozel fél milli6 ember mene-
kult el az utédallamok teruletérél a
megmaradt Magyarorszagra, a ma-
sodik vilaghdbord soran mar-mar
egy teljes lengyel hadsereg a Szov-
jetunidba és Magyarorszagra, a ma-
sodik vilaghabora végén koralbeldl
tizmillio(!) német tavozott a keleti
tertletekrél Nyugat felé. Hatszaz-
ezer magyar zsidét deportaltak a
gazhalal felé; kétszazezer magyar-
orszagi németet telepitettek ki;
még ma is negyvenezer magyar él a
Szudéta vidéken, ahova erdszakkal
kerlltek a Csall6kozbél; kétszaz-
ezer magyar honos hagyta el az or-
szagot 56 véres telén és 57 elején...
folytassam roman ajkuakkal, akik
Magyarorszagon kerestek menedé-
ket a Ceausescu-korszak bukasa
el6tt, bukasakor, s bukasa utan?...

Fellapoztam a Magyar Ertelmezé
Kéziszotart, és belenéztem német,
francia, angol szotarakba is. A sz6-
cikkek eltérnek valamelyest. Vala-
hogyan értelmik sem azonos. Vala-
mely halovany hatarvonal hazédik
kozottuk, s e hatarvonalak, mint a
lavaémlés, gyakran temetik be az
anyai foldet, szuléfoldet, a hazat.
Engem Kissé zavart az, hogy - an-
golul érté olvaséim bizonyara ki-
igazitanak majd - a szuléfold meg
a haza cimsz6 alatt egyarant szere-
pelt a fatherland, meg a mother-
land. A magyar székincs kissé mas
értelmd. Bizonyara nem véletlendl.



A francia nyelvben a patrie ugyan
haza-t jelent, de a pays sz6é egy-
arant orszagot, vidéket, szuléfol-
det, hazat. Lehet, hogy tévedek, de
az anyaorszag, anyanemzet fogal-
mara nem taladltam angol, német
vagy francia sz6t. De abban nem
tévedek, hogy a mi fogalmaink Kki-
csorbultak, vagy elvesztették ere-
deti értelmiket, a mi fogalmaink
kétségbeejtéek s gondjainkat nyu-
gati emberek talan méltan tekintik
a megsebzett ember lazalmainak.

Vallonoknak és flamandoknak
nem csupan szuléfoldjuk Belgium,
hanem allamuk, orszaguk, hazajuk
is. A finnorszagi svédek nem isme-
rik az anyanemzet fogalmat, mert
olyannyira otthonosak Finnorszag-
ban, hogy a térvényes kétnyelvliség
elfeledtette velik, hogy legaladbb
szellemi menedéket keressenek
gondolataikban egy svéd allamnyel-
v szomszédos orszagban. En aMo-
narchidban szilettem, egy szom-
szédos, nem magyar allamnyelv(
orszagban néttem fel, olyan or-
szagban éltem, amelynek allam-
polgara voltam ugyan, de ez az al-
lam nem voltegyben a hazam is.

E kilonbségek olyan vékonyak,
akar a hajszéalerek? Lehet. De e
hajszalerek meghatarozzak gon-
dolatvilagunkat, sgyakran eldon-
tik az életiinket.

Felidézhetném koltSinket is ar-
rol, hogy Neked két hazat adott
végzeted, meg hogy Ha majd a
jognak asztalanal... Szélhatnék az
onrendelkezésrél, de ebben a tér-
ségben mindez 0Osszekevertségink
miatt csak Ujabb tragédiak forrasa
lehetne. Szolhatnék kettds koto-
désrél, albanokrél, a litvaniai len-
gyel kisebbségroél, olyan kitelepitett
svabokroél, akiknek hazaja ma is
Magyarorszag, magyar zsidokrol,
akiknek van ugyan nemzeti alla-
muk, de hazajuknak ma is Magyar-
orszagot tartjak, irhatnék az otthon
és az itthon fogalomparrél, de nem
kdvetem ennek az dsrengetegnek a
liantengerét...

Ez a térség ebben az allapotban
menthetetlennek latszik.

Rohanunk a forradalomba, mint
Ady irta volt?

A nagy népek magunkra hagytak
minket. Olyanok vagyunk, mint a
szerteszorédott eszkimoék, akik
vandorlasaik kozben "elvesztik" a
tehetetleneket, befalazva 6ket az
igloo-nak nevezett jégkunyhdba.

Szlovakok, csehek, lengyelek, lit-
vanok, albanok, szerbek, romanok,
magyarok - Ki-ki kalon-kalon —
ilyen igloo-ban vacogunk.

RUFFY PETER
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Justitia humana

hungarica

Oktober kozepén - napilapok is
hirt adtak réla - Budapesten meg-
torténtek az el6készlletek egy
olyan bizottsag vagy inkabb koordi-
nacios tanacs létrehozasara, amely
feladata szerint azoknak a ma-
gyaroknak az érdekvédelmét kivan-
ja ellatni, akik Glddzést vagy sérel-
met szenvedtek a Karpat-medence
orszagaiban. E feladat tobb mint
id6szer(, minthogy Magyarorsza-
gon ma mar toébb olyan szervezet -
Torténelmi Igazsagtétel Bizottsaga,
Politikai Foglyok Orszagos Szovet-
sége, Recski SzOvetség - is muiko-
dik, amely hivatasanak tartja azt,
hogy megérizze az aldozatok emlé-
két, s a lehet6ség szerint védje az
egykori politikai foglyok és uldo-
zottek érdekeit.

Ezt kdvetve alakult meg a szlova-
kiai magyar volt politikai foglyok
szervezete, illetve jottek létre azok
a bizottsagok - tébbnyire a szom-
szédos orszagokban muikédé ma-
gyar szervezetek keretében -,
amelyek az egykor Gldozétt magya-
rokat kivanjak képviselni vagy to-
moriteni. Sajnalatos, hogy ez a te-
vékenység nem, vagy igen nehezen
végezhetd el a romaniai vagy szlo-
vakiai politikai tldézottek szerve-
zeteiben, tekintettel arra, hogy
ezek a szervezetek nagyrészt nacio-
nalista er6k kezébe kerultek, s el-
zarkéznak az Uldozétt magyarok
érdekeinek képviseletétél.

Ez a képviselet ilyen maodon
nemzeti: 6sszmagyar integraciot ki-
van, pontosabban azt, hogy a hazai
hasonl6 (és mar emlitett) szerveze-
tek, valamint az "utédallamban" lét-
rejott magyar szervezetek és bizott-
sagok egy létesitendd koordinacios

tanacs keretében Osszefogjanak. Ez
a tanacs viselné a "Justitia humana
hungarica" elnevezést.

A megalakulé tarsadalmi testilet-
nek igen nagyok a feladatai, mint-
hogy az elmult évtizedek kelet-ko6-
zép-eurodpai zsarnoksagai, térvény-
sértései és terrorista intézkedései
nem csupan az alapvetd emberi jo-
gokat sértették meg, hanem téme-
ges méretekben a magyarsag ellen is
iranyultak: részben meg kivantak fé-
lemliteni a magyar tdmegeket, rész-
ben er6szakosan meg akartak val-
toztatni az "utédallamok" hatalméba
keralt régi magyar teriletek etnikai
Osszetételét. Az a gyilkos er8szak-
hullam, amely 1944 és 1945 fordu-
16jdn az egész Karpat-medencén
végigsoport, egyenesen a genocidi-
um fogalmat meriti ki, hiszen a le-
gyilkolt magyarok szama szazezres,
az elhurcoltaké és elulddzotteké
milliés nagysagrendet mutat.

A magyar demokracianak - és
valamennyi kozép-eurépai orszag-
nak, ha valéban érvényesiteni ki-
vanja a demokracia eszményeit és
koévetelményeit - részben meg kell
orokitenie a népirté er6szak aldo-
zataul esett magyarok emlékét,
gondoskodnia kell a torténtek ala-
pos feltarasardl, s a lehet6ség sze-
rint karpotlast kell nydjtania a még
él6 uldozotteknek. Bizunk abban,
hogy a magyarorszagi kormanyzat
és kdzvélemény tamogatni fogja ezt
a nagy munkat. Elvégre az oly szuk-
séges kozép- és kelet-eurdpai kien-
gesztel6dést és egyuttmikddést
csak a torténelmi valésag felderité-
se, az igazsag kimondasa és érvé-
nyesulése alapozhatja meg.

POMOGATS IJELA
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A magyar "emigracio"

Magyarorszag 1990
novemberében teljes jogu
tagja lett az Eurépa
Tanéacsnak. Ez, és a
Magyar Koztarsasag Uj
eurdpai helyzete, kulfoldi
megitélése, valamint az
orszag bels6 atalakulasa a
magyar emigréaciot is Uj
kérdéskor elé allitotta,
mely a szerepének
atértékelésére, a
szul6foldhoz valo
viszonyanak
ujragondolasara készteti.
Franciaorszagban é16
szerz6nk rendszeresen jar
Strasbourgba, az Eurdpa
Parlament uUléseire, s
kulbénosen a kisebbségi
kérdésekben igyekszik
el6bmozditani a magyar
szempontok
érvényesitését a
képvisel6k kdrében,
irdasaban a kulfoldon é16
magyarok lehetséges
tennivaldin topreng.

A kulfoldon é16 magyarnak talan
nem is annyira a hazai kérdésekkel
kellene foglalkoznia, mint inkabb
azzal, amit idekint, klfoldi kapcso-
latai révén tehet Magyarorszag im-
age-anak javitasara, az udoddalla-
mok uralma ala kényszeritett ma-
gyarok érdekeinek védelmére.

Az Eurodpa Tanacsban mindin-
kabb elfogadott azon allaspontunk,
miszerint szikséges az emberi jo-
gok kiszélesitése a kisebbségi-nem-
zetiségi kollektiv jogok biztositasa-
ra. Folytatnunk kell eréfeszitésein-
ket a kulén kisebbségi-nemzetiségi
charta megteremtése érdekében,
hogy adott esetben egy elismert bi-
zottsag folytathasson vizsgalatot a
gyanuba kevert orszagban.

Nagyon fontosnak tartanam a
kalféldi sajtoban megjelené tama-
dasok elleni védekezés megszerve-
zését. Az Uj magyar kormanyzat ko-
vetségeinek sajtoosztalya mellett
létestilhetnének amolyan "levelez6-
osztagok", amelyek azokbol a ma-
gyarokbal, illetve  magyarbarat
helybeliekbél toborzédnanak, akik
eddig is ostromoltak annak az or-
szagnak a sajtéjat, amelyben élnek.
Feladatuk az lenne, hogy egyetlen
magyarvonatkozasu cikk se jelen-
hessen meg azonnali megvalaszo-
las nélkul: elismerés, ha szamunkra
kedvez6; birdlat, ha ellenséges
hangd. igy talan elérheté lenne,
hogy egyetlen, akar tudatlansagbodl
téves, akar "szponzorok" sugallta,
szandékosan hamis éllitadsokat tar-
talmaz6 irast se kodzdlhessenek a
kalféldi lapok anélkul, hogy ne
kapnanak azonnal helyreigazito,
biralé levelet. Erre minden orszag-
ban o6ssze lehet verbuvalni egy
nagy szamu csoportot.

Sajtofigyeld eléfizetésével a ko-
vetség sajtoosztalya rendszeresen
megkapna minden hazankra és a
hataron tuli kisebbségben é16 test-
véreinkre vonatkoz6 cikket. Ezeket
azutdn szétosztandk a levelez6-osz-
tagok tagjai kozott - szikség ese-
tén a kell6 adatokkal kiegészitetten
-, akik bedolgoznak azokat levele-
ikbe.

Fontos kérdésekben vagy ese-

tekben a Magyar Tavirati Iroda kul-
foldi szolgalata terjeszthetné eme
bizonyos leveleket (akar megjelent
a cimzett Ujsagban, akar nem), s
igy a vilag sajtészolgalatai tudomast
szereznének a biralt lap megcafolt
stletlenségeir6l. Erre talan a tdbbi-
ek gondolkoddba esnek, hogy jobb
lesz a jov6ben alaposabb, ténybeli-
séggel alatamasztott cikkeket ko-
z6lni magyar vonatkozasban, mert
l6g felettik a levelez6-osztagok
reagalasainak, vagy plane ezeknek
az MTI altali vilagga kurtodlésének
Damoklész-kardja. Lehetetlenné
kell tenni tovabba a romaniai, szer-
biai vagy szlovakiai makony zavar-
talan terjesztését: mi tiszteletben
tartjuk a Helsinki Zarényilatkoza-
tot, de nem hagyjuk, hogy a hazug-
ségokat biintelentl szo6rjak rank.

Az eredmények ellenére, amit
kalénésen az Eurdépa Tanacsnal és
kisebb részben az Eurdpa Parla-
mentben elértink, el kell ismer-
nink, a tébb nyelvet beszélé kil-
honi magyarok egyike sem érte
még el, hogy Magyarorszaggal
szemben a befogadd orszag politi-
kajat érdemben befolyasolhassa.
Vagy ha akad is ilyen, 6vatosan (ta-
lan helyesebb kifejezéssel: szeré-
nyen) a hattérben marad.

Egyetlen érintett orszagban sem
sikerdlt elérni, hogy a Trianon tor-
ténelmi jelent8ségét Eurdpaban
valéban felmérjék, hogy az adott
orszag akarcsak megkérddjelezze
sajat szerepét ebben a kérdésben
- nemhogy Onbiralat targyava te-
gye. Ezen a téren nem is tanacsos
tehat a szerénység. Sokkal tobbet
és sokkal jobban kell "mozgoléd-
nia" az emigraciénak ahhoz, hogy a
trianoni békediktatum adta tartha-
tatlan helyzetre felhivja a befogado
orszagok kormanyainak és az otta-
ni  kozvéleménynek a figyelmét;
(6n)vizsgaldédasra késztessen torté-
nészeket, politikusokat, publicista-
kat, s hogy az érdeklédést ne csak
az igazsagtalansagok irant keltse
fel, de e régié jovdjét érintd kdzos
felel6sségre is emlékeztessen.

BAKONYIJOZSEF
(Franciaorszag)



Vigyazo szemunk...

Harminckét évvel ezel6tt - 1958-ban - a Roméaniai
irok Szovetsége kolozsvari fiokjanak a vezet6ségva-
lasztasara ellatogatott a roman irészovetség akkori f6-
titkara — Mihai Beniuc is. Beniuc nem volt sovén - de
avégletekig "parth(". A kolozsvari jelentést biralva hia-
nyolta, hogy az nem eléggé székimondd: nem nyilva-
nitja ki, hogy bizony a fiatal kolozsvari magyar irok
1956 6szén egyik szemiket Budapesten tartottak - a
masikat az Irodalmi Alapon...

Tévedett: Mindkét szemiinkkel Budapestre figyel-
tink. Es nemcsak a fiatal irék. Az idések is. Es nem-
csak az ir6k. Minden romaniai magyar. Mi is diadalitta-
san ujjongtunk, amikor azt hittilk, hogy a pesti sracok-
nak sikerult er6t venniok az idegen hatalom pancél-
szornyetegein. Mi is elsirtuk magunkat november 4-
ének hajnalan - mert ugyan ki aludt azokon az éjsza-
kakon? Es minden magyarral egyitt elsirattuk Nagy Im-
rét, munkatarsait, a sok kivégzett vagy halalra kinzott
névtelent.

Mar-mar beletérédtiink abba, hogy ez mindordkre
igy marad: hogy egy kicsi orszag soha se valhat fugget-
lenné Eurdpanak ezen a részén.

Masfél évvel ezel6tt megint felpislakolt bennink az
56-ihlette remény. Ami akkor nem sikerult harccal —
taldn most sikertl békességben. Megint reménykedve
néztink Budapest felé. Fiataljaink egy része nemcsak
nézett - de at is szokott-telepedett, nem birva a dikta-
tdra nyomasat odaat. A talnyomo tébbségbe azonban
reményt ontdétt mindaz, ami Magyarorszagon torténik:
felujjongtunk, amikor a magyar hatarérok felemelték a
sorompot a nyugati hataron a keletnémet menekultek
el6tt. Tudtuk: ezek utan sehol - igy Romaniaban sem
lehet hosszu élete a diktataranak.

Es megbukott a diktatGra Romaniaban is - noha
er6i nem adtak fel teljesen a harcot, nem mondtak le a
visszarendez6dés reményérdl: buzgdn egyengetik a
katonai diktatara Gtjat. Egyetlen "biztos" tampontjuk
van — ez egyébként azonos a diktataraéval: féktelen
magyargydloletik. Noha a decemberi események, a
demokracia vivmanyait nem sikerilt teljesen felsza-
molniok (pl. a sajté- és szoélasszabadsagot), gondos-
kodtak arrol, hogy Romaniaban ne érezzék magukat
igazan otthon a nemzeti kisebbségek - Kkivaltképpen a
magyarok. Nem a széls6ségesekre gondolok, nem is a
"volt szekuritatésokra" és a tegnapi partaktivistakra.
Ha példaul az orszag miniszterelnoke a székelyekrdl,
Hargita vagy Kovaszna megyékrdl nyilatkozik, képzele-
te szarnyakat kap: olyan gydlolettel konfabulal fel6-
link, mintha legaldbbis az 6rddgkuti megtorlas aldoza-
tainak a leszarmazottja lenne - holott atyai nagyapja
még egyaltalan nem tudott romanul, hiszen varadi pol-
gar volt. Nem csoda, ha a menekulést, a fiatalok és
nemfiatalok kivandorlasat nem sikertlt megallitanunk.

Van gondunk elég. Es mi mégis, mindkét szemiinket
Magyarorszagon tartjuk ismét. Mint 56-ban. Vagy talan
- még nagyobb féltéssel.

Az egy évvel ezel6tti, naprdél-napra kiteljesed6é ma-
gyar demokracia feletti 6réommamor napjai elmaltak.
Jol latjuk: Eurépaban, az egész Nyugaton, élén az
NSzZK-val, az Egyesiilt Allamokban, mintha aldbbha-
gyott volna a Magyarorszag iranti lelkesedés - illet6-
leg egyre vontatottabban valtja ezt tettekre. Egy évvel
ezel6tt még az egész szabad vilag fogadkozott, hogy
most az egyszer nem hagyjak am Magyarorszagot, meg-
segitik, hogyne segitenék. Es segitik. Alig tobbel, mint
Moliere "fésvény"-e. A kupori Harpagon a borravaléra
varé inast ezzel fizeti ki: "J6... majd, ha idém lesz...
esetleg gondolok rad." Es segitik Magyarorszagot -
sokmilliardos adéssaga mellett - apro hitelekkel, sem-
mire sem kotelez6 politikai vallveregetésekkel.

Nyilvanval6: Magyarorszag népe Onerejébdél kell,
hogy talpra alljon. Es mi izgatottan figyeljUk-lesstik a
hireket. Mint ahogyan nem tudtunk segiteni 56-ban,
majd Nagy Imréék kivégzésekor — most sem tudunk.
Annal nagyobb aggodalommal, de a valos helyzettel
mégis szamolva (hiszen tudjuk: ha ez a kicsi orszag
gazdasagilag dsszeroppan, politikai tekintélye is oda-
lesz) - ijeszt6 belsd ellentéteket kell regisztralnunk,
szinte fizikailag szenvedtiink a "hordot a..." vitatol,
amelyik nem sokat hasznalt se a magyar demokracia-
nak, se az orszag hirnevének.

Mik6zben Erdélyben létkérdéseink megoldasan top-
renglnk és vitazunk, mikézben taléléstiinket prébaljuk
biztositani (addig is, amig Romania — hisz nincs mas
Utja - végul felzarkézik az eurépai demokracia orsza-
gai kozé) aggodva, félve nézzuk-hallgatjuk a Magyaror-
szag fel6l érkezd képeket-hireket. A nemzet érdekeit
semmibe vevd, szinte 6ncélud partharcokat. Mintha
odalett volna az a fajta szemlélet, amely a Németh-kor-
many mikddését iranyitotta: inkabb vesszen a part-ér-
dek, de maradjon meg az orszag!

Nem a Németh-kormany mellett korteskedem. De
az orszag sorsa nem k6zombds szamomra -. egyalta-
lan a hatarokon kivil é16 magyarok szamara. Tisztaban
vagyunk ugyanis azzal, hogy sorsunk alakulasa Magyar-
orszag, a magyar demokracia jovendéjétél fugg. Ha
Magyarorszag gazdasagilag (és ezzel egyutt nemzetkozi
tekintély dolgaban) meger6sddik, modjaban lesz a
kodrnyez6 orszagok kisebbségi magyarjainak az érdeke-
it is képviselni, gondjaikat széva tenni, védelmukre
kelni. Ha Magyarorszagnak nem sikertlne kiallnia a
probat, ha belsé partharcai kévetkeztében gazdasagi-
lag és politikailag is elbuknék, ha az orszag dobra ke-
rilne - akkor végképp nem marad mas szamunkra -
mint a menekulés. Es fél6, hogy Magyarorszag népé-
nek is menekilnie kell majd. De ki el6l — és (f6kép-
pen) hova?

Lgm, miért tartjuk mindkét szemuinket ismét Ma-
gyarorszagon, azon, ami manapsag ebben a Kkicsi or-
szagban torténik.

FODOR SANDOR
(Kolozsvar)
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Az erkolcs
parancsa

Az erdélyi magyar
koltészetet annak idején,
Trianon utan, a nemzeti
ellenallas hivta életre, és
azota is ennek az
ellenallasnak az erkdlcsi
parancsolataihoz igazodik.
A koltészet mozgdsitotta
tettekre s késztette
helytallasra az idegen
hatalom al& vetett erdélyi
magyarokat.

Verseket valogattunk dssze
ezuttal, ismertebb régebbi
kodlteményeket, val6sagos
antoldgia-darabokat. Ezek a
versek nemegyszer
"aesopusi" nyelven
beszélnek, metaforakban s
utalasokban fejezik ki
id6szer(, nagyon is
konkrét: a nemzetgyilkos
zsarnoksagot elutasit6
itéleteiket. Mindazonaltal
mindig nyiltan és
félreérthetetlenul tesznek
hitet az erdélyi magyarsag
kdzos értékei, nemzeti
identitasanak formaloi
mellett.

(p- b.)

ITTA PIROS, HOL A PIROS

A varosipiactéren kéasztalon, betonszélen
csapatnyi cigany kartyazik.
Kartyaikat teregetik, szerencséjik kerekedik,
himmogetnek vesztes "palik”, kAromkodnak méc atyafik,
hogy itt valami hibadzik...

"Jaj, anyam aki megszultél

mir is nem spiclinek kddtél?"

Hire van mar a dolognak, nyakkend&sok is tolongnak

a bamulok témegében.

Aztan a két kocsifékez, racs mogott mind a legények.

Szidjak egymast: —Hogy nem nizted? - Bizony, cseppet sem
vitézek,

s6hajtoznak a sotétben.
"Jaj, anyam aki megszultél
mir is nem spiclinek kddtél?"

Kideril, hogyjar bortdn, az itélet meglesz rogton:
gumibotok tancajarja.
Am nincs sziv az uUtésekben, nincs indulat a kezekben.
—Bozgor himnuszt énekeljen minden cigany a veremben! -
sz6l az altiszt habz6 szaja.

"Jaj, anyam aki megsziltél

mir is nem spiclinek kGdtél?"

- Csak az els@ szakaszt tudom! - Hat akkorfutyild, de nagyon!

Felfrissul a botok tanca.

A dallamtél megvadulva bésznek nevelt kisrend6rok (volt parasztok,
szelid cs6sz0k)

Utnek-ragnak dulva-falva -

van sziv mar a botozasban!
Jaj, anyam aki megszultél
mir is nem spiclinek kdGdtél?"

Hangoskodik afutty isjuszt, soha ilyen magyar himnuszt!
Kartyasok afltty-dalarda.
Hazafelé tamolyogva mostmar éneklik motyogva:

"Isten aldd meg..." Tovabb mondja minden vert lelkek csoportja,
szél a bantottak postasa.

Jaj, anyam aki megszultél
jo, hogy nem spiclinek kddtél!" 1988



MARKO BELA

HOL
VETETTUK EL?

Ismét elmult egy év,

afardl lehullé gyuimdélcs megrothadt,

elszaradtak a levelek,

és megdoglottek apillangok,

ez a kisérlet sem sikerult, Istenem,

valami hiba csuszott a szamitasokba

pedig milyenjol indult minden,

sarjadt afd,

muzsikalt a rét,

szerelmesek voltunk,

megfogant bennink a remény,

bogarak zimmaogtek, gyikok surrantak,

joles6en nyujtézkodtak a bukkok,
nyirek, égerek,

kifogastalanul mikodott

a csillagokkalfeldiszitett

orokkévalésag,

shaforré6 mezédon lehevertem,

ha szeretémbe kapaszkodtam,

hogy el ne ropitsen ez az ujjongo,

zUg0, suvitd szerkezet,

hallottam, hogy dubérégnek odabent

elpusztithatatlan gépeid,

éjszakanként nyugalmasan

foszforeszkaltak

mdiszereid,

s most mégis dsszeomlik minden,

hat hol vétetted el, Istenem?

hol vétettik el?

gyonyord rajzaidat letorléd,

fujja a szél afekete tormeléket:
varjakat,

ismét tabula rasa,

s mar hanyadjara?

Krisztus utan az 1990. kisérlet

kovetkezik!

VASARNAP

poklabakon boklasz az id§
kaszal keresztel hord

és mardn lefolyik a gégén
cslcsil agondolat mélyen
valahol a térténelemben
talan ravigyorog a kor
kajan mosollyal

(Marosvasarhely, 1989. november)

imbolyog afélosleges délutan
asszonyt ver gyermeket pofoz
lotydk utan matat

és a korsok aljan kotyog a
poshadt igazsag cs6cseléke
talanfelrianhat a sz6

oklei aldl

pletykal a vasarnap

artatlansagokrol
és liveges szemei mogott
g)'anusan baratkozik a lét
s a tudat aljan bicskak
heves villogasafeszul
talan behasit ajov6
igéretekkel

SZEPM/ESSEG

ASZLOFFY CSABA

KOZEPKOR

Szigoru lesz a tél nem menekil
az sem ki 6sztdnére hallgat

s a hozsannat motyogva ballag
a tdmegben no persze egy'edul

a néma hazban barati pohar
telik id6nkéntfélsotétben

a kézfiokban motozva egészen -
elsargult kéziratokra talal

keser( titkok a torténelem
beleiben mint hullahazban -
ne nyiss ajtot! a kodben védtelen

borékaag zajtalanul pereg
az 6rokzéld zugokban laz van
s csapdakkal néz a létfarkasszemet

Olvadozé udvaroncok skandaljak
(gyertyafényben pislakol a der()
Csin vagy egy hosszabb hasonl6
nevd

keleti kényudr halhatatlansagat

blzlik a népkert akasztottal kétség
gyo0tor éizi s beleboizong az ag:
tudatlan kotél hogy adja tovabb
az elarult has végs6 remegését?

kockazok ajkan borbafulladt ének
s a dinasztia eskutételének
maganhangz6i a megengedettek

olykorfelttifejét valahol
eb s ordas kozt egy virraszt6 eretnek:
"a csaszart ki teszi el 1ab alol?

1989. XI. 6.
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DELKELET

igy tortek be az orszagba, melyet euu

haboruskodas. O, el6zonlgit, Lehetetlen orszagunk,

mely most mar csak ennyi: oldalara délt,

megrepedtfekete marvanydomper

valamilyen elhagyott hataratkel6helyen, ilyen, ilyenszerd,
midta... Hova,

vajon hova menekilhetett a kormany? Nekem is
szedel6zkédnom kellene mar,jé volna indulni

és megkeresni azokat az elfelejtett repilétereket afak kozott
és a csillagvizsgalo-kertekben, hidak alatt elrejtett, draga
repuléket is, amelyek...

Rossz itt a bozétban. S barmikor el6bukkanhatnak

6k, akikrél annyi ideig ugy hittik, hogy testvéreink. No
mindegy, ugyan melyiktink kérné

szamon télik azt a sok —

békés parasztok! azt képzeltik,

hogy ilyenek mind, jellegzetes szandaljukban. Rizslernu
mondjuk. Ki

gondolt volna akkoriban atra, hogy ezek

.. mi lett bel6led, kedves anya-orszagunk, te,
jehérfényd, meleg villanyég6 egy sasmadarban,
nyirfapad egy metafora piros bels6udvaran, le, le szegény!

de azért élsz tovabb. iilsz, mint a békak kivett szive, mint...
Nemsokara kdévetnifogom én is
a testérokkel egyitt hatralé) kormanyt. Aztan...

Most még uldogélek valameddig itt a varosfolott,
a vt')lgy_f('jlt')tt,'melyt(’il aztan bucsut veszek, és...
lis, és. Osszevissza repedt a szemiiveg rajtam, dréttal kolozgeltem

Ossze,
a radiémat is, egyébként,j6 németgyartmanyud. A drot.

Ennyi a vagyonom, meg a kdnyv, ismeretlen nyelven. A varsak! A
varsak ott maradtak. Otthagytam 6ket a vizben.

S ezek az idétlen tanclépések,

ahogy itt tancolok magamban az erdé-

szélen, rossz szalmakalapomban, a recseg6 készuilékbél épp

csak hogy kisz(irhetd zenére... lis a kormany léptei az es6ben. Mit
gondolna, ha valaki meglatna igy tancolni, mit,

mit gondolna, mi ez?lls6, es6. llova

menekilhetett a kormany? Befurcsa: menekilé kormany az erd6ben.



Es a kisherceggel vajon mi lett?A kormany... Itt vagy ott,

csak van kormanyunk, azt hiszem. S méghozzajobb, mint a régi...
Elrejt engem a bozétos, mint ezek a kék események

a mi igazsagunkat. Hazam, kitépett torkd véres lazac

a kdvezetre dobva. Te haza, ne nyugtalankodj. Becsukjuk a bozétok
megsebzett ajtait-ablakait. Mit is mondjak: elmegyek

kisértetnek, koborld fehér bozot-ingnek, tengeralattjarénak

az erd6be. ElInyelem majd a ram hull6fényt, és becsukjuk a cserjék
ablakait. Csak az ablakparkanyra kitett kisértet-cip6 beszél majd
rolunk, megddbbentve az errejarékat, hogy iszonyodva

rohannak el, s még hetekig orditva ébrednek almukbol késébb.

Ott, bent valahol,

rejtett reptléterek az erd6ben, ahonnan a reménykedés

turkiz ésfekete reptil6gépei emelkednek a magasba, mint a korsok... S
ahonnanfélszallunk majd egyszer,

és ropcédulakat szorunk le erre a varosra, amitél most blcstizom:

utolso pillantas az erdoszelrol. Varosom, nefogadd magadba okét!
Hisz Févaros lennél, vagy mi. Most itt sétalnak mindeniitt az utcaidon,
idegen sz0 és nevetés a Marx utcdban ésa Lenin Gton is, ittjarkalnak
nagy peckes-kevélyen, itt, itt.

Ragyujtok én is egy dalra, Gtra készen. Aztan szalmakalapom a

szemembe hldzom, és irany a...

azok a bizonytalan repul6terek. Hazam, 6sszez(zédé vorosbegy

a torténelmi csalas irdatlanf(itéhazaban, nagy zéld kazanokban akarnak
megfézni téged. Hazam, teforrésagtol elrepedtfoncsoros tvegként izzé
pikk asz egy cinkelt lapokkaljatszottpariiban.

Széval, mint egy tengeralattjaré. Forgatom ezt az

ismeretlen nyelven irt kényvet, név és

évszam nélkiil; hogy keriilt ez hozzam? DE KONYV, MEGISCSAK.
Biztosan

egy angol vagy egy baszk kolt6 versei. Olvasgatom az

ismeretlen mondatokat, szamomra kiejthetetlen szavak: és mégis,

vannak olyanok, akik értik; eztpéldaul:

Az a varos és lakoi ebbe afortelmes varosba rejtéztek el itt k6zot-
tunk, afortelmes tdmegbe ezen az utcan. Volt-e mar valaha ekkora
a tudatlansag, afennhéjazas, az elmebaj?

Vannak, biztosan vannak, akik értik ezt. Meg ezt is:

Es a szobékat, ahol vagyunk, a rejtett varoshoz vezetd Ut allomasaiva
tesszik.

Te haza, ne nyugtalankodj. Most ébred almabadl
baratom, a mesterlévész. Az idegenekpedig —
sz6t se réluk tdbbet.

Az idegenek kiilénben a szomszédok voltak.

1979.januar 11.
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LASZLOFFY ALADAR

O, ISKOLAIM, DRAGA ISKOLAK!

Lehdlt a k6, ahogy lement a nyar,
a hervadas a tajra visszajar

és emlékezetbdl a szekerek
zorognek még a konviktus megett;
jonnek a seregek a hegyen at...

0, iskolaim, draga iskolak!

Ahogy a taj 6lén apatakok:
eredt, szaladt, talalkozott a sok
tudasra éhes és tudast-hozo,
csizmaik alatt ropogott a ho

A rékaprétnek és a kisgubak...
O, iskolaim, draga iskolak!

Megszoélal itt meg ott a kisharang.
A madarfenn, a vandor itt alant.
A madar megy, a deak érkezik,
afagy pirosra csipte két kézit,
mikor utazott hét hataron at...

O, iskolaim, draga iskolak!

A keritésbdl tort vandorbotot.
Hamubasilt és honvagytol kopott
Onérzet szurta-vagta velejét,
mintpenicilus ladtoll elejét;

mas ette meg a rengeteg libat...

O, iskolaim, draga iskolak!

Sok karnydujtasnyira van
agyumolcs,
mit lélek-aron kinalgat aféld,
apapaszem se hozza kozelebb,
csak Wittenberg, csak Haga
és Enyed.
A multban megfurészteni a mat...
O, iskolaim, draga iskolak!

Magyar, roman, német sz6,

mint 6rok
fellegvar, mikor tamad a torok.
Ogérog, héber, latin szévegek
a kuruc- labanc haborukfelett -
a lelket ébrentarté larmafak:
0, iskolaim, draga iskolak!

Az anyanyelv, a mindig tamadott
kenyérmezéfolyton termést adott;
hafelgyujtjak, ha beleszantanak,

Megtanultunk itt életet, halalt,
a hajnal gyertyafénye igy talalt.
Bdd Péterek kisérlete lesi,

a sok Bolyai, Pariz, Korosi
amyajakaval utanunk kialt:

O, iskolaim, draga iskolak!

Paraszt magiszterek,

jobbagy papok
ésféurak kialtjak: itt vagyok!
tiétek volt a vér- és kdnny6zon,
tiétek hat a kényv, a koényv,

a kényv —
forgassatok enciklopédiat...
O, iskolaim, draga iskolak!

Ahol a skala most is rostokol,
nagyfak suhognak, régi nyarfasor -
a hit sa munka ultette oda,

hogy arnyékban legyen a tanoda —
a Bathorik, a Bethlenek soréat...

O, iskolaim, draga iskolak!

Faladasok. Mint katonavonat,

A nehezén megintcsak tul vagyunk,
Rem érzi nyomas suvegét agyunk,
g sziv szorong csak, hitetlenkedik:
yajon ma végrefelragyoghat itt
g-semmib6l teremtett Uj vilag? -
@, iskolaim, draga iskolak!

1990

hozza a hajnal az utasokat,
ingazik, elsds, felsés, tanito,
kucsmaik alatt utazik a sz,
hogy masfejekbe utazzék
tovabb...
O, iskolaim, draga iskolak!

eloltja égi kdnny, esd, patak
és testunk toIti mezsgyeoldalat...
O, iskolaim, draga iskolak!



FARKAS ARPAD

EGYSZER MAJD
ARCOM IS ELKESZUL

Halalos agyan tiz szikrazoé ujjal anyam
még lefejtette arcat  viseld egészséggel,fiam!
Széthordanak ugyis aférgek aféld alatt,
folzabalnak csigak éspondrok,
pedig kislanykorom szalad véle, kdtényébdl
magot szoérva a libatoppos udvaron,
keringnek benne az els§ balok,
pelenkamosasok, jaj, de megvénult

ez az arc isfiam.
Szinte nem is az enyém, oly messzire

koltozott,

idegen mosolyok ringjak korbe, fekete-
kendés, kalapos bélogatok,
vigyetek innen mar haza engem, fiam,
eleget Ultink nyakukon,
lam, telis-tele az utak emberekkel
egymas sarkaba hagva
hova tiremlenek oly eszeveszetten?
tegyétek majd keresztbe koporsémat,
csak az anyak koporsoin atlépve
tulekedhessenek ki e vilagbol!

Esjojjetek el a temetésemre, fiam,
ne a végtisztesség végett, csak hogy egyutt
legyetek végre mind,
kik ma mégfalak mentén lopakodtok,
lesitott szemmel keriilvén egymas tekintetét;
szikraz6 szemmel alljatok kérbe néha

egy godrot,
hatha megvillan odafént az ég.

Simitsd csak arcod vissza, joanyam,
csupa vérzd hus, szikrazé csont

mogotte az id6.
A tegydnyord orcad régota rasimult a tajra,
két szemedbdl szivarog a Nyiko, a Kukullé,
homlokod mdégo6tt a Hargita

gyorstarlasos, malnavészes boltja. Billeg ujjaid kozt a husjegy, kenyérjegy,
Kislanyos, vénult arcvonasaiddal bdcsuzol, anyam.

mit is kezdhetnék, anyam? Arcod a vizeké, fuveké, koveké,
Maholnap hadba kell szallnom, magukra 6k dltik lassudan.

az els6 ellen dsszecsuklana Anyadl-sz6tté villamaibol

a nevetéstdl, folemelvén sisakrostélyomat; elkészil egyszer majd az én arcom is:
valtamra borulna, ugy réhogne, szikar lesz,fanyar és kemény,

hogy micsoda szelid kislanyokkal akar e koltemény.



A hatszegi

roman kerulet
biraskodasa 1360-ban

"A magyar kézépkort batran ne-
vezhetjuk a kisebbségek «aranyko-

ranak»" - 0Osszegezte a kodzépkori
Magyarorszag kisebbségeir6l irt
cikkét Szekfli Gyula (Stdost-

deutsche Forschungen |. 1936. 26.
p.). Ezt az aranykort természetesen
egymastol er6sen kalénboz6,
egyenként azonban csaknem Kkivé-
tel nélkul erételjesen fejlédé kere-
tek kozt élték meg az egyes ma-
gyarorszagi népcsoportok a XV.
szazad végéig, amikor is ezen kere-
tek megszilardultak, hogy tobbsé-
gukben csaknem valtozatlanul all-
janak fenn egész a XIX. szazadig. A
kdzépkori magyar nemzetiségi poli-
tika megitélése igy valhat sokszor
ujkori emociok historizalt megjele-
nitéséveé, vélt vagy valdés Ujkori sé-
relmeknek a kézépkorba vald proi-
ciadlasava, jollehet akkor az egyes
etnikumoknak juttatott kivaltsagok
mindsége és mennyisége jéforman
kizarélag ezek tarsadalmi, gazdasa-
gi és kulturdlis fejlettségén, ettdl
esetleg Iényegesen eltéré hadrafog-
hatésagan, valamint - nem utolsé6-
sorban - 6nnon igényeiken, belsé
szervezettségukodn fordult meg.
Hogy a kozépkori magyar allam
mennyire nem viseltetett elGitélet-
tel egyes nemzetiségei iranyaban,
azt szépen mutatja a romansag pél-
daja: egy varmegyében él§ kilon
csoportjai egymastdl igencsak elté-
ré jogokat nyertek el. Az alabbiak-
ban a roméansag egy csoportjanak
kiterjedt biraskodasi jogait mani-
fesztalé oklevelet ismertetink.

Az itéletlevél 1360. junius 1-jén
kelt Hatszegen. (Eredetije a Ma-
gyar Orszagos Levéltar Mohacs

el6tti gyldjteményében talalhaté DL
41429-es szamon, latin szdvegét
Solyom-Fekete Ferenc adta ki a
Hunyadmegyei torténelmi és régé-
szeti tarsulat évkényvében, I. ko-
tet, Bp. 1882., valamint réviditve és
francia jegyzetekkel ellatva olvas-
hat6 még Fekete Nagy Antal -
Makkai L&szl6: Documenta histori-
am Valachorum in Hungaria illust-
rantia Bp. 1941. c. oklevéltaraban,
mindkétszer helytelendl janius 2-
ara datalva. Az oklevelet, és ezzel
egyltt a hunyadmegyei romansag
torténetét elemzik még Csanki De-
zs6: Magyarorszag torténeti foldraj-
za a Hunyadiak koraban V. Bp.
1913- Hunyad c. fejezet, az idézett
évkonyv tovabbi kotetei, valamint
Malyusz Elemér: A kozépkori ma-
gyar nemzetiségi politika, Szazadok
1939.) Az oklevél kuldénleges érde-
kességét a benne foglalt per leira-
sat megel6z6 kezdd félmondat ad-
ja, miszerint:

"Mi, Péter, erdélyi alvajda és hat-
szegi varnagy jelen oklevél tartal-
maval tudatjuk mindenkivel, akit il-
let, hogy amikor mi urunk Kkira-
lyunknak a mi urunkhoz, Dénes er-
délyi vajda és szolnoki ispan urhoz
intézett irasos parancsa alapjan
vajda urunk személyében a hatsze-
gi kertlet kenézei, valamint mas al-
lasa és allapoti emberei 6sszessé-
gének jogaik helyreallitasa végett a
mult Pinkodsd utani szerdara koz-
gyllést hivtunk ossze, és kdzossé-
gukbdl aldbb megnevezett alkalmas
és szavahihet6 férfiakat, ugymint a
kenézek kozul tizenkettét, a papok
kdzal hatot, és hasonloképp a koz-
rendd oldhok kozul is hatot ma-
gunknak eskidt Glnokokdl kijelol-
tettiink stb."

Az itéletinél targyat képez6, a
kozgyllésen felvet6dott gy a ro-
man autondmiara vonatkozoban
nem kevés érdekkel bir: Reketya
(Rekettyefalva) és Nyres (Also- és
Fels6nyiresfalva) birtokok tgyében
irdsos bizonyitékok hijan tandval-
loméasok dontottek, ahol az Gjdon-
sult eskidtek "és a tdobbi szamos
kenéz, 6reg és kézrendl olah, akik
kozgyGlésinkdn részt vettek, ré-
szUnkrél a jog és a hatszegi kerilet

szokésa szerint felszdlittatvan" ta-
naskodtak, majd pedig "az életadd
kereszt fajat érintve Istennek tarto-
z06 hitukre és a szent kiralyi korona
irant megtartandé hdségukre" meg-
eskidtek. Az itélet természetesen
teljes egészében a vallomasokbdl
kirajzolodo képhez igazodott.

Az elmondottakbol lathatjuk,
hogy a vajda officialisaként eljaro
hatszegi varnagy szerepét 6nmaga-
tél korlatozta: a deputari fecisse-
mus alak félreérthetetlentil mutat-
ja, hogy az eskudtek Kkijeldlése a
varnagy iniciativajara, de kézremu-
kddése nélkul tortént. Ennek jelen-
téségét csak noveli az a tény, hogy
maguk az erdélyi varmegyék is
nyodgték a vajda és familiarisai ha-
talmat, autondmia tekintetében
mar ekkor sem érték el a szlikebb
értelemben vett Magyarorszag me-
gyéinek szinvonalat. A fenti enged-
mény utan az sem tulsagosan meg-
lepd, hogy a XV. szazadban mar ti-
zenkét kenéz - a papok és kdzren-
dliek elmaradtaval - itélkezik ha-
sonl6 Ggyekben, és errél oklevele-
ket ad ki.

A Hatszegi kerulet romanjai bi-
raskodasi kivaltsagukkal tehat az
autondmia Utjan az elsd lépéseket
tették meg, de messzire nem jutot-
tak, nem juthattak. A kerulet egysé-
gének ugyan egyfajta elismerése
volt a kézbésen valasztott eskudt ul-
noki grémium, és mar maga az es-
kiadd intézmény is a varmegyei ke-
retek felé mutat; talan a Csanki és
Malyusz emlitette kifogasok egy ré-
sze sem jelenthetett volna huzamo-
sabban akadalyt, hiszen Erdélyben
az adémentesség és a tébbi nemesi
szabadsag gyengébb labakon allt,
mint a Kiralyhagén innen, tovabba
a varmegyei tisztségvisel6k megva-
lasztasa sem a magyarorszagi sza-
badsag szerint folyt (6sszefoglalja:
Deér Jézsef: A kozépkori Erdély.
Magyar Szemle XXII. kotet 2. szam,
1934. oktober); mégis az esetleges
autondmia-térekvések pontosan a
romansagon, a kell§ térekvés hijan
kellett, hogy elbukjanak. A kenéze-
ik vezetésével kulon-kulon letele-
ped6é roman csoportok kodzt a ha-
sonlésdg még egy varmegyén belll
is csak nagyon tavolrol mutathaté
ki: Malyusz Elemér élesen szembe-
allitia a dévai varnagy hatalma ala
tartozé jof6i kerulet romanjainak
1434-ik évi kivaltsaglevelét a hat-
szegi viszonyokkal, és a hatszegiek
javara észlelhet6é kilénbség magya-
razataul a jéféieket alig terhel6 ka-
tonakotelezettséget jeldli meg. A
teljesen heterogén romansagot igy
tehat nem lehetett egy és ugyan-
azon maodszer alapjan kezelni, lég-



kevésbé pedig a hatszegi kerilet
kenézeinek a magyar nemességé-
hez koézelité életformajat alapul
venni egyfajta nemzetiségi, tobbé-
kevésbé autoném, varmegyeszer(
kozigazgatasi egység Kkialakitasa-
hoz.

A romansag egysége azonban
nemcsak a lokalisan kulénb6z6
csoportok életmodbeli kiilonbdz6-
ségein szenvedett hajotorést, ha-
nem azon a példaul a szaszoknal is
megfigyelheté jelenségen, misze-
rint a beteleptld nép vezetdi
kénnyen, szivesen és viszonylag
gyorsan asszimilalodnak a magyar
nemességhez. Ha ez a jelenség a
szasz gerébekre is jellemzd volt,
még sokkal inkabb hatott azokra a

kenézekre és leszarmazoéikra, akik
- agerébekkel ellentétben - etni-
kailag sem voltak egészen azono-
sak az altaluk vezetett néppel, és
akiket életmodjuk és hatalmi pozi-
ciojuk joval nagyobb mértékben
valasztott el a vezetettektdl, mint a
gerébeket az ovéiktél. A hatszegi
kerlletben is ez az eset allt fenn;
bar egy kertlet mar 6nmagaban is
kevés lett volna a nemzetiség akar
egy megyényi tertleten valé meg-
szervezésére, a vezet6itél részben
elhagyott romansag érthetéen so-
kaig a nagyobb, esetleg orszagos
méretl( Osszetartozas igénye, s igy
megvaldésulasa nélkil maradt.

Az alvajda itéletlcvcle a kés6bbi
fejleményekkel egyltt demonstralja

tehat azt, hogy a kézépkori magyar
allam vezetése a roméan etnikum-
mal és kivaltsagolasaval szemben
nem tanusitott valamiféle ab ovo
elutasitd6 magatartast; annak okai
tehat, hogy az autonomia alsébb
fokat jelent6 biraskodasi el6jogok-
rol a romansag a kozépkor folya-
man nem lépett el6bbre sem a
szasz, sem a székely, illetve jasz -
kun tipusu autonémia felé, nem a
magyar allami fels6bbség diszkrimi-
nativ politikajaban, hanem a ro-
mansag népi sajatossagaiban, tobb-
sz6rés megosztottsagaban keresen-
dék.

SUTTO SZILARD



HISTORIA

Moldva régi
magyarsaga

Aki csak az elmult évszizadok-
boél, vagy éppen napjaink allapota-
b6l ismeri a Moldvaban él16 magya-
rok — csangok, székelyek — hely-
zetét, az szinte el sem tudja képzel-
ni 6ket a XIV. -XV. szdzadban, ami-
kor a moldvai fejedelemségben
meég viragzé magyar élet volt. A
magyar kiraly fennhatésaga ala
tartoz6 moldvaifejedelmek udvar
raban szamos méltésagot magya-
rok viseltek, nem egy vajdanak
magyar volt afelesége, s a Bizanc
fel6l sugarzd gorogkeleti egyhaz
mellett jelentés volt a Rémahoz
kapcsolédé katolikus egyhaz su-
lya is. igy Alexandru cél BuUn vajda
(1400-1432) felesége, Losonczi
Margit épitette a bakéi és a mold-
vabanyai templomot, mely utébbi-
rol feljegyezték, hogy "egész Mold-
vaban nem volt parja: 6t oltarral és
magas, négyszogletes toronnyal”. A
varosi iparossag tetemes része ma-
gyar — néhany helyen német —
volt, a nagyobb varosokban - pl
Romanvasar, Bakdé, HUsz - a ma
gyarok és a romanok felvaltva visel
ték az eldljarésag tisztségeit. A ka
tolikus magyaroknak puspdksége
ik, szép és gazdag templomaik, vi-
ragz6é kolostoraik voltak, ahonnan
kisugarzott a hit és a szellem vilaga
a falvak népére is.

Ezt a viragzé kodzépkori magyar
életet tette tonkre a XIV. szazad vé-
gétdl Moldvara is ranehezed6 osz-
man-torok uralom, kozvetlenul pe-
dig a torokok szolgalataban allé ta-
tar seregek pusztitasa. igy azutan
azok a XV.-XVI. szazadi egyhazi
jelentések, puUspoklatogatasi leira-
sok, vilagi és egyhazi személyek al-
tal kaldétt beszamoldk, amelyeket
a Vatikani romai levéltarak &riztek
meg, a korabbi anyagi és szellemi
gazdagsagnak csak a romjairél sza-
molhatnak be.

Megismerhetjuk azonban bel6-
luk a XVI. szazadi Moldva katolikus
magyarsaganak nyomorusagat, ta-
tartél valé szenvedését, katoliku-
sok irant elvakult fejedelmektél, ta-
relmetlen ortodox egyhaztél vald
uldoztetését. Feltarul ezekbdl az
oklevelekb6l a moldvai magyarsag
teljes kiszolgaltatottsaga, hiszen a

harom részre szakadt, s maga is
élet-haldal harcat vivé Magyarorszag
ekkor mar nem adhatott védelmet
szamukra. A Vatikan éltal kineve-
zett olasz és lengyel papok - né-
hany kivételtél eltekintve — nem a
nép érdekét nézték, hanem a ma-
guk hasznat; nem ismerték, so6t
megvetették e nép nyelvét, nem
éreztek veluk semmiféle lelki ko6-
zbsséget. A Rémabdl és az ugyan-
csak Moldvara tekint6 lengyei ki-
raly altal kaldétt papok a nép sze-
me lattara viaskodtak egymassal a
javakért és a méltosagokért, mikoz-
ben a hadak szlintelen pusztitasai-
tél amagy is teljes nyomorasagban
él6 hivek lelki elhagyatottsagban
éltek. "MuUnekink az mia életink —
panaszoljak 1671-ben a Szab6 Fal-
va megyebeli keresztyének - ha-
sonl6é az oktalan barmokhoz, ki so-
ha az Istent dicsirni nem tudjak,
hanem csak az oktalansagban él-
nek."

Menekulésroél, elbujdosasrol, ro-
mokrol, pusztulasrol, szenvedésrol
beszélnek ezek a dokumentumok.
Bandinus Mark, a nehézéletli ba-
kéi puspok, aki - bosnyak létére
- azon kevesek kodzé tartozott, kik-

nek szive megesett a moldvai kato-
likusok szenvedése lattan, 1646-o0s
Utja utan részletesen leirja az altala
tapasztaltakat. Az egyik moldvai va-
rosrél, Vaszloérol irja: "egykor 300-
nal tébb hazban laktak magya-
rok, templomuk, parékiajuk, isko-
lajuk volt, ma a templom romjai
is alig latszanak: a lengyelek fel-
gyujtottak, majd a romanok le-
romboltak". Karacsonykérél: "egy-
kor teljesen magyar volt, most 3
hazban 16 magyar, de a nyelvet k6-
zUlUk csak egy 6reg beszéli".

Es igy tovabb, szam szerint 142
oklevélen keresztil. S mikdzben a
szivink elszorul Moldva kézépkori
magyarsaganak pusztulasa lattan,
ismereteink, tudasunk laprol-lapra
gazdagodik, hiszen egyik legelfele-
dettebb, legkevésbé ismert népcso-
portunkrél, a modvai csangéma-
gyarokrol van szd, akiknek elhagya-
tottsaga és szenvedése mind a mai
napig nem ért véget. Magyarul pré-
dikal6é papjuk, magyarul tanité pe-
dagoégusuk ma sincs, noha az Uj vi-
szonyok kozott a moldvai csangok
is egyre er6teljesebben hallatjak
hangjukat.

Benda Kalméané és munkatarsaié
az érdem, hogy ezeket az értékes
dokumentumokat magyar 6sszefog-
laléval, jegyzetekkel és bevezet§ ta-
nulmannyal ellatva, a kérdéssel
foglalkoz6 kutaték és a moldvai
csangok sorsat szivukon visel§ ér-
dekl6d6k szdméara hozzaférhetéve
tették. (Moldvai csango-magyar
okmanytar 1467-1706. Magyar-
sagkutaté Intézet, 1990.)

HALASZ PETER
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A moldvai katolikusok egyhazi
szertartas-rendje 1642-bol

Mindmaig vitatott kérdés,
hogy a moldvai magyarok
(vagy egy részuk)
visszamaradtak-e a Karpat-
medencét birtokbavevé
"etelkdzi magyarsagtol”,
vagy pedig kés6bb
koltoztek, menekiltek
oda? Fuggetlenul attdl,
hogy a kulénb6z6
torténészek miként
vélekednek a kérdésrél,
tény, hogy a XV.-XVI. sz.-
ban mintegy szaz magyar
katolikus falu volt a
Karpatoktodl keletre.
Domokos Pal Péter
kutatasai fontos adatokat
tarnak f6l a csangdknak is
nevezett moldvai
magyarok
mindennapjairol. A vitét,
hogy magyarok voltak-e

a Moldva nagy részét lakoé
katolikusok, alighanem
perdontéén zarja le az az
oklevél, amelyr6l mostani
irasaban Benda Kalman
professzor értekezik.

Bartolomeo Bassetti olasz feren-
ces szerzetes 1640-ben érkezett
misszionariusként Ré6mabél Mold-
vadba. A kovetkez6 évben kinevez-
ték az orszag puspoki vikariusanak.
Ebben a tisztségében 1642 szep-
temberében altalanos papi gydlés-
re hivta egybe Bakoba a Moldva-
ban tevékenykedd katolikus papo-
kat és szerzetes misszionariusokat.
Ahogy Rémaba jelentette: a gy(lés
osszehivasanak f6 oka az volt, hogy
Moldvaban tdbbféle egyhazi szer-
tartast hasznaltak. A magyar vagy
lengyel papok, az olasz szerzete-
sek, mind a sajat szokasaikat alkal-
maztak, a helybeli kantorok vagy a
hivek is beleszoltak az istentisztele-
ti rendbe, s igy teljes z(rzavar és
0sszevisszasag tamadt. A paphiany
kovetkeztében az erkdlcsok elva-
dultak, hiszen volt olyan falu, aho-
va csak minden harmadik-negyedik
évben jutott el néhany napra a
misszionarius. Mindennapossa valt
a leanyrablas, a vadhazassag, a fe-
leség eltaszitasa, vagy a torvényes
férj elhagyasa.

A gyllés résztvev6i, miutan a
helyzetet napokon at meghanytak-
vetették, irasba foglaltak a moldvai
katolikus egyhaz sajatos, a helyi vi-
szonyokat és hagyomanyokat figye-
lembe vev6 szertartas-rendjét, és
azt folterjesztették Rémaba, papai
jovahagyasra.

Ezt eddig is tudtuk, s az 1990
elején megjelent. Moldvai Csan-
g6-Magyar Okmanytarban koézre is
adtuk a papi gyGlésrél Romaba kul-
dott jelentést. A szertartas-rend
kéziratdt azonban nem talaltuk
meg egyik levéltarban sem. Ez év
tavaszan viszont meglelte Dr. Eor-
dogh lIstvan pater, a rémai Hitter-
jesztés Szent Kongregaciodja levélta-
ranak munkatarsa, egy rendezetlen
iratsorozatban.

A latin nyelv(d szertartas-rend,
mintegy 100, kézzel irt oldal, a lel-
kipasztori szolgalat minden &gat
sorra veszi a keresztelést6l a teme-
tésig. Alapul a Ritualé Romanum-
ot, a katolikus egyhaz hivatalos
szertartaskonyvét veszi. Az els6sor-
ban azt irja le, amiben eltér annak

szbvegétbl. A kézirat a XVII. szaza-
di moldvai katolikusok egyhazi éle-
tének, a hivek erkolcsének, hagyo-
manyos szokasainak, a magyar
szentek tiszteletének minden eddig
ismertnél gazdagabb tarhaza.

Szamunkra azonban legf6bb ér-
téke mégis az, hogy arra hivatkoz-
va, hogy "a moldvai katolikusok
egy kicsiny német téredéket lesza-
mitva mind magyarok”, azokat a
szertartasokat, amelyekben a hi-
veknek a lelkipasztor kérdéseket
tesz fel, s azok felelnek ra, magya-
rul kozli. Ezek a szdvegrészietek
meg0drizték szamunkra a kor ma-
gyar nyelvét, s kétségbevonhatatla-
nul bizonyitjak a moldvai katoliku-
soknak a magyarsaghoz valé tarto-
z4séat.

A szertartas-rendet a Szentszék
nem engedélyezte, ezért is tették
félre. A kozeljovében a szertartas-
kényv egészét nyomtatasban szan-
dékozunk kiadni, magyarazo jegy-
zetekkel. De addig is, talan nem
lesz hidbavalé néhany részletét le-
k6zo6lni. Kozléstiinkben a latinul irt
mondatokat leforditottuk és all6
betlivel adjuk kozre. A délt betls
részek az eredetiben is magyarul
vannak. Ezeket a magyarul irt soro-
kat valtoztatas nélkul kozoljuk,
csupan a helyesirast modernizal-
tuk, a kdnnyebb olvasas kedvéeért.

A Keresztelés:

Csecsem6k megkeresztelésének
rendje. Minden a romai katolikus
egyhaz el6irdsai szerint menjen
végbe. A Keresztelés utan a megke-
resztelt hajat levagni nem szabad,
ez eretnekség. Aki ezt a rendelke-
zést megszegi, blintetendd.

Csecsemdk keresztelésénél:

Ki neved? —Janos vagy Katar
lin.

Mit kérsz az Isten anyaszent-
egyhazatul? - Hitet.

Mit hoz tenéked az hit? -
életet.

Ha annakokaért az életre akarsz
bemenni, tartsd meg az parancso-
latokat: Szeresd az te Uradat Iste-
nedet az te teljes Szivedbdl és az te
teljes elmédbél, ésaz tefelebarato-
dat mint fennen magadat.

Orok
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Ezutdn haromszor gyongéden
fajjon a csecsem@ arcaba és mond-
ja egyszer: "Tisztatalan szellem ta-
vozzal és add at helyedet a gyamo-
lit6 Szentléleknek.” Ezutan ujjaval
a Kereszt jelét rajzolva, mondja:
"N. vedd a Keresztet homlokodra
és szivedben; vedd magadba neve-
16id hitét, és olyanok legyenek er-
kdlcseid, hogy Isten temploméavéa
lehess."

Imadkozzunk... Amen.

Feln6tt gyermek megkeresztelé-
Sénél:

A pap megérintve a gyermeket,
ezt mondja: "Tavozzal belble satan,
kozeledik az Isten itélete. Ezutan
megkérdezi a Keresztapat és a Ke-
resztanyat:

Megkereszleltetett-é ez gyermek?
—Nem.

Majd a megkeresztelend6hoz
fordul, mondvan:

Ki neved? - Janos avagy Kata-
lin.

Ellentmondasz az 6rddgnek? -
Ellentmondok.

Es minden cselekedetinek? —
Ellentmondok.

Es minden pompainak? - ElI-
lentmonddk.

Ezutdan a pap ujjat a szentelt
olajba martja, és a gyermek homlo-
kara és mellére a Keresztet rajzolva
mondja: "megkenlek a szentelt olaj-
jal az Ur Jézus Krisztus nevében,
hogy orok életet nyerj."

Felelet: Amen.

Ezutan a Keresztapahoz fordul-
va kérdezi téle:

N. Hissz az mindenhat6 Atyais-
tenben, mennynek és foldnek te-
remt6jében? —Hiszek.

Hissz-éJézus Krisztusban, 6 egy

fidban, mi urunkban, ki ez vilag-
ra sziletett és Kénhalalt szenve-
dett? - Hiszek.

Hissz-é Szenllélekben, kdzonsé-
ges keresztyén anyaszenlegyhazat,
Szeleteknek egyességét, blindknek
bocsanatat, testnek feltaAmadasat
és az 0rok életet? - Hiszek.

Ezutdn a megkeresztelend6hoz
fordulva ezt kérdezi:

Akarsz-é megkeresztelkedni? -
Akarok.

Ezutan a keresztanya segitségé-
vel megkereszteli a gyermeket, fejé-
re 6ntvén a vizet és mondja: "En
téged megkeresztellek az Atya, Fiu
és Szentlélek nevében." Fia pedig
kétséges volna, hogy a gyermek
nincs-e megkeresztelve, ezt a for-
mulat mondja: "Ha nem vagy még
megkeresztelve, én téged megke-
resztellek, ..." stb.

A hazassag szentségrdl

A szertartas mindenben az egy-
haz eldirt szabalyait kévesse, egy
kiegészitéssel. A pap mar el6zete-
sen intse a hdzasulandokat:

"Senki ne merészeljen egyuttélni
a feleségével a templomi eskivd
el6tt, kulonben buntetése a kiatko-
zas lesz. A torvényes hazassag el6tt
senki ne paraznalkodjék, az ebben
az orszagban él6 szokéas szerint el-
rabolva a szlizet és vele a puszta-
sagba ide s tova vandorolva."

Az eskuvg el6tti kihirdetés:

Tudva legyen mindeneknél, kik
ittjelen vannak, hogy N. N. Isten-
nek segitségébdl akarja maganak
hazastarsul venni N. N. asszonyt.
Annak ok&ért intiink mindeneket,
hogy ha valaki ezek kdzott valami
atyafisagot, sogorsagot, komasa-
got vagy egyéb akarminém( aka-
dékot tudna, mely miatt ezek ko-
z0tt az hazassag meg nem lehelne,

azt mennél hamarabb adgya érté-
sUnkre: Erre pedig intliink. Elészor
(ha az els6é hirdetés), masodszor
(ha az masodik), harmadszor (ha
az harmadik) lelketek vesztése
alatt.

A hazasulanddknak feladando
kérdések:

Kineved? - Janos/Katalin

Kérdelek tégedet az te keresztyé-
ni hitedre, mondd meg igazan és
tokéletesen: nem kotelezted-é ma-
gadat valakinek masnak hazas-
sagra ez tisztességes (jambor sze-
mélynek kivile. Avagy nem tottél-
é egyebeknek fogadast, hogy O&tet
héazastarsul el akarnad venni)
hozza akarnal menni? - Nem.

Szereted-é ezt az tisztessé-
ges/jambor szeméit? - Szeretem.

Akarod-é hazastarsul rad ven-
ni/ hozza menni? - Akarom/Aka-
rok.

Mégis hitedre kérdtek, nincsen-
é tikozottetek valami atyafisag,
komasag, avagy egyéb oly dolog
mely miat hazassagra egyben
nem adhatnatok? - Nincsen.

Ezutan kovetkezik a szertartas,
ahogy az egyhazi rendtartas eldirja.
Majd a jegyespar eskdije.

Isten engemet Ugy segéljen, Bol-
dogasszony és Istennek minden
szenti, hogy ez tisztességes/jambor
szeméit szeretem. Szeretvén hoz-
zam veszem/hozza megyek hazas-
tarsul, az isteni rendelés és az
anyaszentegyhaz térvénye szerint.
Ot el nem hagyom holtomiglan,
holtaiglan, semmilyen szikségé-
ben. Isten engemet Ugy segitsen.

Miutan ezt kualdon-kulén mind-
ketten elmondtak, hintse meg 6ket
szentelt vizzel és bocsassa el 6ket
békével.

A jegyz6kdnyvet a papi gy(lés
résztvev@i aladirdsukkal hitelesitet-
ték, Frater Bartolomcus Bassetti
apostoli misszionarius, Moldva ge-
neralis vikariusa; Frater Simon Ap-
poloni apostoli misszionarius; Pater
Michael Szielig; Georg Gross mold-
vabanyai plébanos; Frater Zsig-
mond ferences szerzetes, németva-
rosi plébanos; Rabcsonyi Mihaly hu-
szi plébanos; Boldizsar pater bakoi
plébanos; Kosa Tamas bakéi tanito;
Salamon, a szuesavai egyhaz admi-
nisztratora; Andras, a forréfalvi
egyhaz adminisztratora; Csékijanos
forrofalvi tanitd; Pap Marton tatrosi
plébanos; Bonethi Istvan a szalonéi
egyhaz adminisztratora; Magyar Ga-
bor agalaci egyhaz rektora; Andreas
Suzin a barlodi egyhaz adminisztra-
tora; Bellinus Pal jaszvasari pléba-
nos, agydulés jegyzdje.

HENDA "\'N
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A ’16-0s titkos szerzodeés

1916-ban Romania semlegessé-
gét foladva szovetségest keresett.
lonéi C. Bratianu kormanyajé ve-
vére talalt a Veraimnal szorongo6
antanthatalmakban. A héaboruba
valé belépés ara sem kevesebb,
sem tobb nem volt, mint a nyu-
gati roman hatarnak a Tiszaig
torténd kiterjesztése - Magyaror-
szag karara. 1916. augusztus 17-
én aléd is irtak Bukarestben a
titkos szerz6dést, mely azéta a
roman nacionalizmusnak - hol
nyiltan, hol annak csupan a
szellemében - céljat, és e célhoz a
jogalapot képezi.

A szerz6dés cikkelyei énmagu-
kért beszélnek, a kérdés csupan
az, hogy mikor kéri szokasos
politikai aroganciajaval a roman
pannacionalizmus Trianon
alapjan almainak valéravaltasat
kovetelje, és tovabb kerekitse az
orszaghatarokat - a Tiszaig.

Politikai megallapodas egyrész-
rél a kormanyuktol kalénleges fel-
hatalmazassal biré alulirottak:

Sir George Barclay, 6felsége
Nagy-Britannia, irorszag és a ten-
gerentuli angol koronabirtokok Kki-
ralya, India csaszara altal a rorfian
kiraly 6felségéhez delegalt rendki-
vili kovet és teljhatalommal megbi-
zott miniszter;

Gro6f de Saint-Aulaire, a Francia
Koztarsasag elnoke altal a roman
kiraly 6felségéhez delegalt rendki-
vili kovet és teljhatalommal megbi-
zott miniszter;

Baro Fasciotti, 6felsége, az olasz
kiraly altal a roman kiraly 6felségé-
hez delegalt rendkivili kovet és
teljhatalommal megbizott minisz-
ter;

Stanislav Poklevski-Koziell 0r,
6felsége, a minden oroszok carja
altal a roman kiraly 6felségéhez de-
legélt rendkivili kévet és teljhata-
lommal megbizott miniszter;

masrészrél Jean J. C. Bratianu, a
Roman Kiralysag minisztertanacsa-
nak elndke kodzott az aldbbiak sze-
rint:

1 cikkely. Franciaorszag, Nagy-
Britannia, Olaszorszag és Oroszor-
szag a Roman Kiralysag teruletét a
jelenlegi hatarai kozott minden te-
kintetben garantalja.

2. cikkely. Romania hadat Gzen
Ausztria-Magyarorszagnak és a je-
len szerz6dés katonai egyezményé-
ben megallapitott médon és felté-
telek szerint meg is inditja ellene a
hadmdveleteket. Roméania a had-
Uzenettel egyidejlleg megszakitja
minden gazdasagi és kereskedelmi
kapcsolatat az antanthatalmak el-
lenségeivel.

3- cikkely. Franciaorszag, Nagy-
Britannia, Olaszorszag és Oroszor-
szag elismeri Romania jogat a 4.
cikkelyben meghatarozott, az Oszt-
rak-Magyar Monarchiahoz tartozé
teruletek bekebelezésére.

4. cikkely. Az el6z6 cikkelyben

emlitett teruletek hatarai a koévet-
kez6k szerint hataroztatnak meg:
Ez a hatarvonal kezdddik a Prut-
nal 1évé jelenlegi hatar ama pontja-
nal, amelyik Romania és Oroszor-
szag hatarat jelenti Novoselitza
mellett, majd koveti a Prut folyasat
Galicia hataraig, addig, ahol a Prut
és a Caremos foly6 6sszeomlik. In-
nentdl kezdve a vonal koveti el6bb
Galicia és Bukovina, majd Galicia
és Magyarorszag hatarat Slogig, az
1655-60s magaslatig. E magaslati
ponttél a Tisza és a Visé vizvalasz-
t6jan vonul és Trebusa kdzségnél
eléri a Tiszat, ahonnan a foly6 jobb
partjan megy tovabb addig a pon-
tig, ahol aVis6 a Tiszaba omlik. Et-
t6l a ponttdél kezdve mindenitt a
Tisza folyasat koveti, egészen a
Szamos bedmlése utan négy Kkilo-
méterre 1évd pontig, majd - Vasa-
rosnaményt Romanianak hagyva -
dél-nyugat felé fordul és egy Deb-
recent6l hat kilométerre, keletre
Iévé pontig huzddik. Iranyat hoz-
zavet6leg megtartva, folytatédik a
hatarvonal a Kords, a Fehér és a
Sebes Koros bedmlése utan harom
kilométerre 1év6 pontjaig, majd ha-
rom kilométerrel nyugatabbra,
Oroshéaza és Békéssamson kozség-
t6l megy tovabb, hogy egy kisebb
ivet irva le, Algy6 magassagaban ér-

je el a Tiszat. Ett6l kezdve minde-
nitt a Tisza folyasa mentén halad a
vonal egészen a Dunéba valé oml6-
séig, s végul a Duna mentén koveti
Romania jelenlegi hataraig.

Romania kotelezi magat, hogy
Belgraddal szemben, egy késébb
meghatarozando terileten nem Ié-
tesit er6ditéseket és ebben a zéna-
ban csupan rendéri szolgéalatot el-
laté erbket tart. A roman Kkiralyi
kormany koételezi magat, hogy a ba-
néti tertletet a békekdtést6l szami-
tott két éven belll és vagyonukat
ott visszahagy6 szerbeket kartala-
nitja.

5. cikkely. Egyrészrél Nagy-Bri-
tannia, Franciaorszag, Olaszorszag
és Oroszorszag, masrészrél Roma-
nia kotelezik magukat, hogy sem
kulonbékét, sem Aaltalanos békét
masként, mint egylttesen és egy
id6ben, nem kotnek.

Nagy-Britannia, Franciaorszag,
Olaszorszag és Oroszorszag ugyan-
csak kotelezik magukat arra is,
hogy a szerz6dés 4. cikkelyében
meghatarozott osztrak-magyar te-
rilet a roman korona birtokaként
kebeleztetik be.

6. cikkely. Romania a béke el6-
készitésében, annak targyalasaban,
valamint azoknak a kérdéseknek a
megvitatasaban, amelyek a béke-
konferencia hatarozataival kapcso-
latosak, ugyanolyan jogokat élvez,
mint a tobbi szerz6d6 fél.

7. cikkely. A szerz6dd hatalmak
kotelezik magukat arra, hogy e
megallapodast az altalanos béke
megkotéséig titokban tartjak.

Ez a megallapodas 6t példany-

ban készult, Bukarestben, 1916.
augusztus 4 - 17-én.
G. Barclay,
Saint-Aulaire,
Fasciotti,

S. Poklevski-Koziell,
Jén. J. C. Bratianu,

AERRAAX

~ (Kozreadva: Sztaray Zoltan az
Uj Latéhatar c. foly6iratban meg-
jelent dolgozata nyoman.)
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A SZEKELY KOZTARSASAG TORTENETEBOL

Varjatok a virradatot!

Paal Arpad (1880-1943)
Kos Karollyal és Zagoni
Istvannal kiadta a Kialté
Sz6-t, alapitd tagja volt

az Erdélyi Szépmives
Céhnek, alapit6 tagja

a Magyar Néppartnak és
Magyar Partnak is... 1943-
ban bekovetkezett halalaig
a kisebbségi jogok
szakértdje, az erdélyi
magyarsag védelmezdje
volt... Az 1916-0s roman
betoréstél kezdve allando
csatarozasban allt

a megszallé hatésagokkal,
hogy ne vagéhidi
barmokként keriljon a
nemzet a trianoni bard
ala. Az 1918. november
2-an Székelyudvarhelyen
megalakult Nemzeti
Tanacs 6t valasztja
elnokéveé, azt a varmegyei
f6jegyz6t, akirdl mar igy
emlékezik Mikoé Imre

a Huszonkét év cimi
munkdjaban:

"dr. Paal Arpad udvarhelyi
alispant és harminchat
tisztvisel6tarsat
letartdztattak, akikt6l Paal
eskut vett be a székely
koztarsasagra...

" Korabeli irdsokbal,
naplofeljegyzésekbdl,
titkos Uzenetekbdl all
Ossze e kérészéletl
kdztarsasag torténete.

"Romania katonait szivarogtatja
a foldunkre. Senki se merjen me-
nekulni el6luk! Senki se merjen
megriadni és ijedéseket Kkelteni!
Senki se merje elhagyni otthonat, a
gyermekei jov6je, s embertarsai
iranti kotelességek teljesitését.

Ertsétek meg: a mi idénk kereke
is dibordg felénk! A duboérgéstdl
ne féljetek, hanem d&leljétek at egy-
mast szeretettel, tapadjatok ottho-
notokhoz egész lelketekkel, s varja-
tok a virradatot! Megjén az, csak
ne fussatok el6le az éjszakaba." (P.
A "Helyén marad mindenki" ci-
m cikkébél, Udvarhelyi Hirado,
1918. november 17.)

"1918. december 1-jén a roman-
sag Gyulafehérvaron nagygydilést
szervezett. Az évtizedeken at spon-
tannak hazudott, de mint ma mar
eléggé koztudott, a jol szervezett
gyilésre a MAV ingyenvonatokon
szallitotta az orszag sirjat asé tome-
geket."

"A gyulafehérvari roman nemzet-
gyllés Nagyromaniahoz valé csat-
lakozéasrél hatérozott. A hatarozat
még nem tud tényékké tenni vara-
kozasokat, ebbe a vilagnak is bele-
szblasa van! A hatarozatban van va-
lami megértés, mikor az elképzelt
Nagyromania tertletén teljes nem-
zeti szabadsagot igér minden nem-
zetnek, de sok hianyzik mégis eb-
b6l a megértésbdl, mikor a magyar-
sag ezer éves allamalkotasat sem-
mibe se veszi. Az pedig a megértés
hianyanak Kkicsinyessége, hogy a
monarchia népei kézt a roman ha-
tarozat nem udvozli a magyarokat,
ellenben Gdvozli azokat is, akik
legf6bb akaroi voltak kozos elnyo-
matasunknak." (Naploérészlet,
1918. december 8.)

"Szomoru Mikulds nap: a roman
csapatok bevonulasa Székelyudvar-
helyre." (Naplorészlet)

"Kétéras tanacskozas Niculescu
tabornokkal és megallapodas 20
pontban az allami értékekrél és a
kozigazgatasi miakodésrél. Hataro-
zott igéretet kaptam arrél, hogy
nem imperizalé szandékkal, hanem
megszall6 szereppel jottek." (Nap-
lorészlet)

"Szigordan megtartandé irany-

elv, hogy a hivatalok és hivatalos
kodzegek csakis a kormanybiztos ut-
jan fogadhatnak el a roman meg-
szall6 seregekt6l megkereséseket.
Ha a megszallok kozvetlen kény-
szerrel lépnének fel, ez ellen 6vast
kell emelni, ezt jegyz6kdnyv alakja-
ban a kormanybiztos tudomésara
kell hozni." (Napldrészlet)

"Emberi érzékenységek szerint
sok megproébaltatas és szenvedés
betet6zése volt az elmalt esztendé.
Nem Kkisérlem meg a vigasztalast,
mert szikségunk volt a megproébal-
tatdsokra és szenvedésekre. De
bdlcs megnyugvasok utjat minden
bajon és 6sszeomlason Kkeresztul
meg kell latnunk. Csak valtozat,
amiben vagyunk. Nem befejezett
tény, hanem csak tovabbi mozga-
sok el6készitéje." (P. A. Ujsagcikk
1918. december 29.)

"A 20 pontos megegyezés dacara
a roman megszallék sérelmek 6z6-
nét kovetik el:

- onkényes szallascsinalasok;

- katonai és kincstari javak ko-
vetelése (és részemrdl ennek meg-
tagadasa);

- a Nemzeti Tanacs 8 fogatanak
lefoglalasa;

- a szegényeknek
szalonna lefoglalasa;

- Homoréd &lloméason 28 va-
gon kukorica lefoglalas;

- a kaszarnyai felszerelések el-
szallitasa;

- a Székely Kozélet-et a tobbi
lapokkal egyutt elégették;

- Parajdon, Kukullészogon al-
soruhaig vetk6ztetik az utasokat;

- a tiszti étkez6 szamara lefog-
laltdk a polgari leanyiskolat." (Nap-
lorészlet)

"A roman cenzorok nem enged-
ték ki a Szabad Liceum plakatjat,
mert benne volt a Himnusz... Sze-
gény Himnusz, errdl se hittem,
hogy ilyen veszedelmes." (Naplo-
részlet)

"Targyalds Broncca alezredessel
megallapodasunk szabatositasa vé-
gett. Az allamvagyon dolgdban mar
megint visszaszippantottak a tegna-
pi allaspontjukat. Erzik bennik, és
eljarasukban, hogy alattomosan
mindent elhomalyositani és kétsé-
gesiteni szeretnének." (Decettiber
15))

"Méarton Andorral s a tébbiekkel
valé talalkozas a szebeni magyar
szerkesztéségben. Hir a romanok
petrozsényi és piskii elakadasarol
ruhatlansaguk miatt. Szcbenbdl
visznek nekik ruhat, s ugy vonul-
nak be az adomanyruhakban. Szin-
padi felvonulasok kdlcsonkért fo-
garasi katonakkal, a birodalombdl
vartak helyett.

fenntartott



Ma diszkapu alatt, hat-hét cifra
tiszttel bevonult Szebenbe is 280
roman katona. Az elvonulas utan,
kertil6 Uton visszatérve, mégegy-
szer bevonultak a f6aton." (Decem-
ber 16.)

"Targyalasom az G.n. roman mi-
nisztériummal Szebenben. Kuls6-
ségek: egy-egy szoba - egy-egy mi-
nisztérium, allamtitkarokkal és mi-
niszterekkel. Mi Maniuhoz, a mi-
nisztereln6khoéz mentiink, 6 azon-
ban Bukarestbe utazott. Kulénben
is kozélelmezési Ugyekben Boila
Romulus miniszterhez vagy Misics
allamtitkarhoz tartozoknak jelez-
tek, s egy roman teolégus odaveze-
tett. Misics Ur kérdezett szukségle-
teinkrél, kézben jott egy kopottas
kinézésu, kesely hajzata, félrenézd
szemU Ugyvédféle. A miniszter ar -
mutatott ra telefonalas koézben az
allamtitkar."

"Ledltink egy megviselt szalon-
garnitdrara targyalni. Boila megle-
p6 tisztan és valasztékosan beszélt
magyarul. Masfél o6rat targyaltunk,
kifejtette, hogy a gyulafehérvari ha-
tarozat imperialis tertletén atve-
szik a kormanyt, s megyénkbe is
kozélelmezési korméanybiztost Ki-
vannak kinevezni (...) Kifejtettem
tisztvisel6inknek az allamhuségtél
figg6 egzisztencialis érdekét; evé-
gett jarjanak addig, mig az emberi-
ség bdlcsessége dont hovatartoza-
sunkrol. Romulusz Ur az Antantra
hivatkozott, hogy az mar az altaluk
igényelt terlletre a megszallast
megengedte, ezt nehéz visszacsi-
nalni. El6bb hatarozott tényként
mondta ezt, utébb ismét széba
hoztam, akkor csak valOszinUség-
ként emlegette. Ugyanigy hazugsa-
gon kaptam masban is. (...) A real-
iskolai butorokat és ruhanemdket
is hordatni kezdik a romanok. Lop-
nak mindent! A kisparancsnoksag
elrendelte szdmunkra a roméan
nyelv haszndlatat." (December 17.)

"Tobbekkel kdzdltem: a tisztvise-
16k beho6dolasa Erdély elvesztését
jelentené. A roméanok a béketargya-
laskor erre a tényre, mint szerzési
jogcimre hivatkoznanak. Forradal-
mat kell a gydnge és szemtelen proé-
balkozas ellen szervezni, mivel aro-
man légidé végigmaszik és végig ha-
zudozik rajtunk." (December20.)

"Semleges allam elhatarozasa. Ot
ember kezdi. Emlékirat készil a
"Székely Koztarsasagrol." (Decem-
ber 21. Ez az emlékirat kés6bb
Wilson elndk kezéhez is eljutott.)

"A nagyszebeni roman kormany-
z6tanacstol épp gydlés kozben ér-
kezik egy rendelet a postafénok ré-
szére, melyben nem az a f6, hogy
mit rendel, hanem az, hogy 6 ren-

del egy magyar allami hivatalnak."”
(December 22.)

"Ajanlatomra a szaszok passziv
ellendllasban. Daréczrol jelentik,
hogy a fegyvereket a szaszoktol
mind elvették, s a romanoknak és
ciganyoknak odaadtak, s most mar
napirenden van a lovoldozés.

Mosoiu tabornok rendeletéi.

Nyilvanos 6vas

Mosoiu tdbornoknak ezek a ren-
deletéi ellenkeznek Magyarorszag
fegyversziineti szerz6désével. To-
vabba ellenkeznek azokkal a meg-
allapodasokkal is, melyeket a ro-
man megszall6 csapatok parancs-
noksagaival immar tobb izben ko6-
tottunk.

Ennélfogva ezek a rendeletek
senkire se kotelez6ek. Senki ne es-
sen miattuk tévedésbe! Kulén fi-
gyelmeztetjuk a lakossagot, hogy
Magyarorszag buntet6torvényének
(az 1878. évi 5. torvénycikk) 144.
§-a szerint életfogytig tartd fegy-
hazzal buntetendd, aki hazaja ellen
hitlenséget cselekszik.

Székelyudvarhely,
ari.

1919. janu-

DR. PAAL ARPAD
a Nemzeti Tanacs elnoke”
(Plakat)

"Titkos futdraink hoztdk a ma-
gyar kormany uUzenetét, miszerint
eskit kell tegyink a koztarsasagra.
Osszehivtam a megyei és allami
tisztvisel6ket, eléjuk tartam, hogy
ezen az elhagyott szigeten mi ma-
radtunk a magyar allam utolsé ka-
tonai. Figyelmeztettem 06ket, hogy
allamunk draméja az utolsé felvo-
nasnal van, mindenki vessen sza-
mot magaval, mikor téle a magyar
kormany rendelete folytan a ma-
gyar esktt kérem (...) A magyar es-
kil csak annyiban tlrhet értelme-
zést, hogy amennyiben itt, a Szé-
kelyfoldon, a . békeszerz8dések
nem tartjak fenn a magyar allamot,
akkor a népek dnrendelkezési joga
értelmében székely allamra van
igényink. Tehat mostani magyar
eskiink méasodsorban székely eskii-
nek értelmezhetd. (...) Leveleim
tartalma az volt, hogy 1919. jan.
13-ra a megszall6 roman csapatok
merészebb aktusra készulnek, dek-
laralni akarjak a roman impérium
kiterjesztését. Ezzel szemben mi, a
Székelyféld, jelentstk ki, hogy népi
onrendelkezési jogunk alapjan ed-
digi allamkapcsolatunkat fenntart-
juk, vagy allamunk békeszerz6dési
felosztédsa esetén 6nallé allamként
kivanunk élni. Jeleztem, hogy az
udvarhelymegyei tisztvisel6 és hi-
vatalnoki kar ilyen értelemben le is
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tette a magyar eskit. Hasonlot kér-
tem a tobbi székely testvérmegyé-
tél (...) Féispanunk targyalasokba
kezdett a hadsereggel, s par ora
mulva kozhirré tették, hogy ugy a
nagyszebeni kormanyzétanaccsal,
mint a budapesti kormannyal érint-
kezésbe lIépnek, engem addig laka-
somra internalnak.” (1919. januar
9)
"Emlékirat a semleges, flggetlen
Székely allamrél. Veleje, hogy az
onallas allamigényét Budapesten
mondjak ki. (...) Az emlékiratot si-
keralt kicsempészni a hazbol és el-
inditani Pest felé." (januar 12, le-
vélrészlet)

"Haromszék megyében a tor-
vényhatésag a roman kapitany je-
lenlétében nyilvanos Ulésen allast
foglalt a Székely Koztarsasag mel-
lett, s a hatarozatat a magyar kor-
manynak megkuldte. Az atiratokat
a postan elkoboztak, de azért a
kormany megkapta és hozzajarult.
(...) 13-ra virrado éjjel zart kocsi-
ban, lovas- és gyalog6rség kozott
elszallitottak lakdsomroél, s az ud-
varhelyi varban lev6 realiskolaba
vittek. Masnap tisztvisel6tarsaimat
szolitottak fél, hogy a roman 6r-
nagy prefektussaga alatt eskitétel
nélkdl szolgaljanak tovabb. A tar-
sak ezt megtagadtak. Erre az 6sszes
szolgalati agak vezet6it a hadsereg
letartoztatta és mellém zéarta a reél-
iskolaba. A tisztvisel6k csaladjai és
a nép nagy témege ismét felvonult
a megyehaza elé, a forrongas Kki-
Ujult, az agyukat ismét folvonultat-
tak s elkezd6dott a terror."

Kézreadja: PAAL GABOR
(Paal Arpad unokaja, és
hagyatékanak kezel6je)



Parhuzamok az erdélyi magyarsag
onrendelkezési lehetbsegeirol

A Romaniai Magyar Népi Szovet-
séggel (MNSZ) kapcsolatban ma is
a legszéls6ségesebb vélemények és
indulatok élnek. "Eladta Erdélyt";
"Megmentette a magyarsag intéz-
ményeit"; "A Roman Kommunista
Part fiokszervezete volt"; "A ma-
gyarsag igazi képvisel6je volt"; "A
sztalinizmus szallascsinaldja volt és
elnyomta a roman népet."

Vegyuk sorra a tényeket.

A masodik vildghabora utan a
térség sorsanak alakulasat a Nyugat
jovahagyasaval a Szovjetunié kato-
nai-politikai  jelenléte hatarozta
meg. Ez azzal jart egyltt, hogy min-
denhol a szovjet modellt vették at
- a nemzeti kérdésben is és a
kommunista partok keriltek hata-
lomra. A Roman Kommunista Part
szbvetségi és nemzetiségi politika-
jaban megkllonboztetett helyet
foglalt el az MNSZ. Okai szamosak
és jol motivaltak. 1. Az RKP 1944
el6tt és kozvetlenul utan kislétsza-
mu, tobbségében nemzetiségekbdl
allé, a romansag koézott népszer(t-
len part volt. 2. A béketargyalasok
idejére stabilizalni kellett az orsza-
got és azt az illaziot kelteni, hogy
er6szakos elnemzetlenité politika
miatt nem lesz tébbé haboras tdz-
fészek Europanak ez a része. Errél
a Nyugatot és a magyarsagot or-
szaghataron kivul és beltul tények-
kel kellett meggy6zni. 3 A Libera-
lis, de méginkabb a Nemzeti Pa-
rasztparttal folytatott hatalmi har-
caban a Magyar Népi SzoOvetség
épp olyan fontos szdvetségese volt
a kommunistaknak, mint a torté-
nelmi partokroél levalasztott, velik
kollaboral6 kisebb roman partok.

A Magyar Népi Szbvetség - tet-

szik nem tetszik - az RKPfi6kszer-
vezete lett. Aki ezt tagadja nem is-
meri a torténelmet. Az el6zmények
az RKP 1931-ben tartott V. kong-
resszusaig nyulnak vissza. A na-
gyobb témegek megnyerése érde-
kében hatarozat mondotta ki, hogy
a roman Nemzeti Parasztpartbol és
az Orszagos Magyar Partbol le kell
valasztani egy baloldali, azaz kom-
munista befolyas alatt allé partot,
igy jott létre az Ekésfront (Frontul
Plugarilor) és 1934-ben a Magyar
Dolgozok «Orszagos Szovetsége. A
MADOSZ-nak nem sikerilt nagy
népszerdségre szert tenni, mert
bar a programja szamos tarsadalmi
és nemzeti jellegli kovetelést tartal-
mazott - példaul anyanyelvli koz-
igazgatast és oktatast az 6vodatél
az egyetemig -, de azt hirdette,
hogy Erdély térténetijoganal fog-
va illeti meg Romaniat. Ezzel le-
mondott arrol, hogy az dénrendel-
kezési elv alapjan Erdély és a Banat
leszakadjon. Az 1944. oktéberében
megalakult MNSZ egyfel6l a
MADOSZ baloldalisagat o6rokoélte,
masfel6l az Orszagos Magyar Part
tomegbazisat.

Vajon miért kotelezte el magat
a MNSZ csaknem fenntartas nél-
kil a Roman Kommunista Part-
nak?

1 Székelyfoldén és Eszak-Er-
délyben garazdalkod6é Maniu-gar-
distdkat a kommunista part koz-
benjarasara parancsoltak ki a szov-
jet katonai hatésagok. 2. Mig a libe-
ralisok és a paraszi®arti politiku-
sok azon az allasponton voltak,
hogy az altaldanos emberi jogokon
tal nincs szikség a nemzetiségek
kollektiv jogainak alkotmanyos biz-
tositaséra, illetve hangot kapott egy
olyan iranyzat is, amely a kollektiv
felel6sségrevonast és a kitelepitést
a romaniai magyarsagra is ki akarta
terjeszteni - ennek alapjan igy ér-
veltek a kommunistak: ha a ma-
gyarsag nem 6ket tamogatja, akkor
40 kilés csomaggal lesz kénytelen
elhagyni szuléfoldjét -, addig: 3
Pctru Groza miniszterelndk és az
RKP vezet6i arrol fogadkoztak,
hogy a nemzetiségi kérdést a legtel-

jesebb egyenjogusag biztositasaval
fogjak megoldani. A 46-os valaszta-
sok idején Székelyfold, s6t Erdély
onkormanyzataval kapcsolatos re-
ményeket is élesztgették, és a két
orszag ko6zotti hatar megszinteté-
sérél és a kozép-eurodpai fodera-
ciorol hangzottak el biztatasok. 4.
Es ami a legreménytkeltébb volt: a
magyarsagot tomoritd Magyar Népi
Szdvetséget — mas magyar partok,
parton kivali tagok - elismer-
ték érdekképviseleti szerviknek,
olyan, az 6sszes magyar intézmény
csucsszervének, amelynek tanacs-
kozoéi, javaslattevd és vétojoga volt
minden a Romaniaban él6 magyart
érint6 kérdésben.

A tet6pont - a nemzetiségi poli-
tikaban - a béketargyalasok és a
valasztasok idejére esett. Az id6zi-
tés tehat kitdné volt.

1945-47 kozott biztositott volt a
hagyomanyos magyar politikai, gaz-
dasagi, kulturalis, tarsadalmi, sport-
, stb. szervezetek muikodése. Nem
lehet elsiklani azon manipuléacié fe-
lett, hogy a MNSZ ugy allitotta be:
mindezt 6§ teremtette meg. Ez nem
volt igaz: az iskolak, fels6foku intéz-
mények, az EMKE, EMGE, az EM, a
szinhazak, szovetkezetek, hitelinté-
zetek, bankok, kiadok, sajtotermé-
kek mind évszazados multra tekin-
tettek vissza. A béketargyalasok és a
bels6 hatalmi harcot eldéntd valasz-
tasok idején, a kormany jovahagya-
saval az MNSZ elkészitette a nemze-
tiségeket 6nalld politikai egységnek
elismer6 torvénytervezetet, és a
szakért6i kidolgoztak a roman-ma-
gyar vamuniéra vonatkozé terve-
ket. Mindez olyan csalétek volt,
hogy nem lehet csodalkozni, hogy
a magyarsag a kommunista part
mogé csatlakozott.

A kidbrandulas hamar bekévet-
kezett.

Az 1946-os valasztdsokon az
RKP gy6zott. 1947. februar 10-én
alairtdk a békeszerz6dést. E két da-
tum hatar a part szovetségi és nem-
zetiségi politikdjaban. Tébbé nem
volt sziksége sem a szalamitaktika-
val levalasztott romén disszidens
csoportokra-partokra, sem az



MNSZ-re. Utébbi aktiv kézrem(ko-
dése mégis nélklulézhetetlen volt
szamara, ugyanis az emlékezetes
1945a novemberi marosvasarhelyi
hatarozatokat, a roman békedele-
gacio vezet6je, Tatarescu, Ugy tet-
te le Parizsban az asztalra, mint
bizonyité ereji dokumentumat
annak, hogy az erdélyi magyarok
Romaniahoz akarnak tartozni.
Sziksége volt az MNSZ-re tovabba
azért is, mivel a Szovjetunio - leg-
aldbbis nyilatkozataiban - a de-
mokratikus nemzetiségi politikahoz
kototte, hogy Erdélyt visszakapja
Romania.

A Magyar Népi Szovetség tukor-
képe lett a romaniai belsd valtoza-
soknak. 1947-ig, az u.n. "népfron-
tos id6szakban", arculatat a balol-
dal legbecsuletesebb személyisége,
Kurk6 Gyarfas hatarozta meg, aki
bizott abban, hogy az RKP szdvet-
ségeseként a parlamentben még
nagyobb lehetfsége lesz az MNSZ-
nek a magyar érdekeket képviselni.
Realpolitikai megfontolasbél azt
vallotta: mivel az etnikai hatarok
megvonasaval kapcsolatos magyar
igényeket akkor senki sem tamo-
gatta, a magyarsagnak Romaniaban
kell kiharcolnia a roman néppel
egyenlé jogait. Amikor Kurké ra-
dobbent, hogy az egyenjoglsag
igérete csupan taktika volt a kom-
munistak részéro6l, beleériult a lelki-
ismeretfurdalasba...

A szocializmus épitése az egyre
fokoz6do6 osztalyharc kértlményei
kdzott megy végbe - mondotta
Sztalin  1929-ben, Gheorghiu-Dej
pedig 1948-ban. Ekkor mar az
MNSZ feladata arra korlatozoédott,
hogy eleget tegyen a kommunista
part elvarasainak: vezette az o0sz-
talyharcot a magyarsag soraiban,
azaz hozzajarult megtizedelésiik-
hoz. Kozben az RKP lépésrél-l1épés-
re, buldézerként rombolta le a ma-
gyarsag nemzeti létét biztosité in-
tézményeket. Ez pontosan az 1948-
1953 kozotti periodusra esik, ami-
kor a levaltott Kurké helyét Kacso
Sandor foglalta el, azzal a hitvallas-
sal, hogy inkdbb 6 alljon az MNSZ
élén, mint valaki més, akinek sem-
mi kdze a magyarsaghoz. Az esemé-
nyek nem igazoltak Kacsét. 1953-ra
megszilardult Gheorghiu-Dej sze-
mélyi Kkultusza, és tébbé nem volt
szUksége fenntartani az MNSZ-t
vagy a hozza hasonlé latszatszerve-
zeteket. igy volt annak ellenére,
hogy miként a kommunista parton
beldl, minden szervezetben a dog-
matikus vonal Kkerekedett feldl,
amely hozzajarult valamennyi ro-
man nemzet- és nemzetiségellenes
gaztetthez.

A Magyar Népi Szdvetség nem
volt egyarcl, homogén szervezet.
Kulonboz6 iranyzatok, szemléletek
tarkitottak. Vezet6ségének egy ré-
sze meg volt gy6z6dve, hogy a he-
lyes utat valasztotta, amikor a ro-
man baloldal mellett kotelezte el
magat. Volt aki a koérulotte tortén-
tekb6l nem érzékelt semmit, és
még a borténéveket, a koncepcios
perek alkalmaval a halalos itélett6l
valo rettegést is a parton bellli
sz(k csoportnak tulajdonitotta. So-
kan karrierizmusbol hallgattak és
szolgaltak, bar tisztaban voltak az-
zal, milyen szerepet szantak az
MNSZ-nek.

A torténelmi igazsagtételhez hoz-
zatartozik, hogy a masodik vilagha-
bord utdn az MNSZ sokkal kedve-
z6tlenebb kérdlmények koézott tolt-
hette be a magyarsag partjanak, ér-
dekképviseleti szervezetének tiszt-
ségét, mint az Orszagos Magyar Part
a kétvilaghaboru kozott.

1 A masodik vilaghaborda utan
nem kotottek Kkisebbségi szerz6-
dést, amely biztositotta volna az
anyanyelvi iskolakat, kozigazga-
tast, intézményeik autonémiajat, a
szamaranyuknak megfelel§ résztvé-
telt az orszag kormanyzasaban. To-
vabba egyetlen roman part sem ad-
ta ezek bels6 garanciajat, ahogyan
a Gyulafehérvari Hatarozatokban,
1918-ban megtortént. 2. A nemzeti-
ségi jogok betartasanak ellen6rzé-
sére nem fogalmaztak meg nemzet-
kozi garanciakat. 3- Az Orszagos
Magyar Parttal ellentében az MNSZ
nem volt figgetlen, hiszen a roman
baloldal befolyasa alatt allt. 4. A
Nemzetiségi Minisztérium 1953-
ban megszint. A két vilaghabora
kozott nemzetiségi allamtitkarsag,
illetve alminisztérium néven kulén
tarca foglalkozott e kérdéssel. (Ez
dolgozta ki 1938-ban az els§ nem-
zetiségi torvényt.) 1948-ban az Uj
alkotmany kidolgozasakor nem
emelték toérvényer6re az MNSZ
1946-ban megszbévegezett nemzeti-
ségi torvénytervezetét. 5. A magyar
intézményeket, amelyeket 1920-
1947 kozott a magyarsagnak sike-
ralt 6nerébdél fenntartania, fokoza-
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tosan elsorvasztottak. 6. A kommu-
nista hataloméatvétel utan a Rakosi-
korszakban (és kés6bb a Kadar-
korszakban) a Romaniaban él6 ma-
gyarsag sem politikai, sem anyagi,
sem erkodlcsi tamogatast nem ka-
pott Magyarorszagtol.

A Magyar Népi Szovetség sikerei
és kudarcai egyarant intd példaul
kell szolgaljanak a manak. A multtal
valé szembenézés nélkdl nincs to-
vabblépés - barmennyire is fajdal-
mas, s6t sérelmes (azonban nem
igazsagtalan) -; ezt mindenképpen
meg kellett, meg kell tenni.

A magyarsag (Romaniaban is)
immaron hetven éve nem ugy él,
ahogy szeretne, hanem "ahogy le-
het". "A civil tarsadalom létrejotté-
nek feltétele a politikai, gazdasagi,
kulturdlis alanyok autonémiajanak,
valamint a helyi 6nkormanyzatok-
nak a megteremtése"” - mondja ki
az RMDSZ programja. Ez a dontés
tehetné lehetévé a kollektiv jogok
gyakorlasat, egyebek kozott az
anyanyelvi kozigazgatast is. Az
RMDSZ ma nem kovetelhet keve-
sebbet, mint hajdanaban az erdélyi
romansag képvisel6i, nem tarthat
kevesebbre igényt, mint jogegyen-
I16ségének alkotmanyba foglalasara
és annak nemzetkdzi garanciaira!

A Magyar Népi Szodvetség karan
tanulva, egyetlen roman part fugg-
vényévé sem teheti tevékenységét,
és semmiféle médon nem mdkod-
het kdzre a romaniai magyar nemze-
tiség: a magyar nemzet részének
megsemmisitésére, felszamolasara
mutatd térekvésben vagy szandék-
ban.

I.IPCSEY ILDIKO
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A Vasgarda szelleme él és viragzik

Hét sem telik el ugy, hogy holmi
Ujabb (?!) szomorlan mulatsagos
hirrel vagy felfedezéssel ne kedves-
kednének nekink, magyaroknak
(magyarorszagiaknak vagy erdélyi-
eknek) keleti szomszédaink tolifor-
gatoi kézil a jelesebbek.

Nyilatkozatot tesznek Kkozzé,
amelyben "a romaniai elmagyarosi-
tott romanok" szivszomorité-keser-
vesen azért rimankodnak, hogy
szolgaltassanak nekik emberi igaz-
sagot (Helsinki szellemében), s te-
kintsék végre romanoknak 6ket. A
hitelesség végett az alairék sorat
egy Réakoéczi Ferenc alias Racoti
Francisc nyitja meg. Szegény embe-
rek! Hét évtizede sem sikerult
visszaromanosodniuk Roméniaban
a megveszekedett hun revizionis-
tak terrorja miatt, pedig sokasag-
ban az er6, és 6k sokan vannak.
BecsléstUk szerint kb. egymillié hét-
szazezren. Mivel a legutébbi ro-
man népszamlalaskor a romaniai
magyarok (?) szama egymillié hét-
szazhétezer (ebb6l magyar anya-
nyelv(i egymilli6 hatszazhetvenegy-
ezer) volt, meg kell lengetniink ka-
lapunkat a magyar tehetség el6tt:
j6 munkat végez az a plusz hétezer
vagy minusz nem tudom mennyi
kumiszivo!

Maskor az antropologia, a ling-
visztika, a meteorolégia és a para-
pszichologia segitségével bebizo-
nyitjak (kiknek?), hogy a székelyek
nem magyarok. Kar, hogy buta a
székely: sehogyan sem birja ezt
ésszel felérni.

A csangokkal kapcsolatban pe-
dig "bizonyitékaink vannak arra,
hogy ezek roman jobbagyok vol-
tak, akik a magyar nemesek birto-

kairél szoktek meg, s ideiglenesen
a székelyek kozott huztdk meg
magukat, akik semmilyen kotele-
zettséggel nem tartoztak a nemes-
ség irant. Ideje mar, hogy a Ro-
man Tudomanyos Akadémia egy
bizottsagot nevezzen ki a csangok
torténelmének tanulmanyozéasa
céljabdl, hogy véget vessenek an-
nak a vitanak, amely megzavarja
ennek a lakossagnak a nyugal-
mat". ~Adevarul Tn libertate, 1990.
okt. 19, 2. 0.)

Mulathatnank mindezen, s mi-
lyen jol mulathatnank, ha nem tud-
nok, hogy a Securitate és a nomen-
klatira még mindig vezetd szerepet
jatszik Romania életében, s dihon-
g6 koérussa erésddnek a fasisztoid,
soviniszta hangok. A vasgardistak
kapitanya még a siron tdl is meg-
borzongana a gyonyordségtél, ha a
bukaresti "Romania Mare"-t vagy a
varadi "Phoenix"-et olvashatna:
szelleme él és "fejlédik".

Legutébb az az allaspont-nyilat-
kozat kavarta fel a "honiilelkek"
nyugalmat, és okozott "kozbot-
ranyt" amelyet dr. Baranyi Ferenc
terjesztett el6 oktoberben az
RMDSZ nevében. Baranyi doktor a
Temes megyei magyarokat képvisel-
né, ha hagynak, a bukaresti Parla-
mentben, stagjavolt annak aroman
parlamenti kildottségnek, amely
azért utazott Strasbourgba, hogy ké-
relmezze Romania megfigyeldi sta-
tusat az Eurdpa Tanacsban.

De mit is igényelnének az erdélyi
magyarok a Baranyi Ferenc altal
kozzétett allaspont-nyilatkozat sze-
rint?

Semmivel sem tobbet, mint
amennyi a legalacsonyabb eurdépai
mérce szerint is megilletné éket.

Szeretnék, ha az Uj roman alkot-
manyba beemelnék az erdélyi ro-
manok altal 1918-ban megszerkesz-
tett gyulafehérvari hatarozat IIl.
pontjat: "Teljes nemzeti szabadsag
minden egyulttlaké nép szamara.
Minden nép sajat nyelvén fog ta-
nulni, sajat nyelvén fogja 6nma-
gat igazgatni, és sajat nyelvénfog
biraskodni, sajat keblébdl vett
egyének altal, és minden nép jo -

got nyer a térvényhozasi képvise-
letre és az orszag kormanyzasa-
ban val6 részvételre, lélekszamuk
aranyaban"; szeretnék, ha az er-
délyi magyarsag "politikai, gazda-
sagi ésjogi helyzetét az 1947-es al-
lapotnak megfeleléen" allitanak
vissza. Szeretnék, ha besziintetnék
azt a politikat, "mely a torténelmi-
leg kialakult kozosségek, vidékek
és helységek etnikai dsszetételének
megvaltoztatasat célozza". Es még
sok egyebet is szeretnének, csupa
olyat, ami gatolna az erdélyi magyar-
sag pusztulasat. A kolozsvari Nem-
zeti Megmentési Front azonnal nyi-
latkozatban tisztazta allaspontjatez-
zel kapcsolatban aroman nép szine
el6tt. Egy kis csokor ebbdl: "Harom
dolog d6ébbenti meg az olvasét: a
hangvétel, a tartalom agresszivita-
sa, és a hamisitas. Az egész anyag
tiszteletlen, sértd és elitélendd va-
daskodas a korméany és a roman
nép ellen (...) azRMDSZ azt allitja,
hogy két nép él, két nyelvet beszél-
nek egy orszagban (jobb lenne ket-
tében, nem igaz?). Ok, akik 1,5
vagy 2 milliGan vannak, egyenlék
akarnak lenni a tébbi 22 millié-
val. S6t vezetni akarjak 6ket, uta-
sitdsokat és parancsokat akarnak
nekik adni. S még mit nem? (...
Induljunk ki az erdélyi magyarok
1947. évi helyzetébdl - javasolja
az RMDSZ a kovetelések Smpontja-
ban. Miért? Miért ne lenne a kiin-
dulé pontunk Decebal kora? Vagy
a Traianusé? (...) Ez az er6, a de-
stabilizalas, a legelemibb tisztelet
hianyanak a politikaja. (...) A Ba-
rany (sic!) ur altal kifejtettgondo-
latok cinikusak, gydlolettel és
megvetéssel telitettek. A NMF koz-
botranynak tartja, és mint ilyent
elitéli". (Adevarul in libertate,
1990. okt. 17.)

Egy Uriember, aki mint "dr. lus-
tus" jegyzi a nevét Veszélyes allas-
pont c. elmeszileménye ala, az
"Adevarul in libertate" napilapban
harom folytatasban veri vissza az
RMDSZ hajmereszt6 igényeit -
pontrél pontra. Nem érdemes vele
foglalkozni, eszének és érveinek
mindségér6l csak annyit: a harma



dik (1) részben, a 10. pont elutasi-
tdsa utan emigy zengedezik: "EI6-
szor is nekink nincsenek nemzeti-
ségeink. A nemzetkdzi jog alapel-
vei és az érvényben Iév6 nemzet-
kozi szerz6dések szerint a roman
allampolgaroknak azok a csoport-
jai, akik nyelvik, vallasuk alap-
jan vagy fajilag kulénbdéznek a
tobbségtél, nem nemzetiségek".

Es ezzel pont. Minek ide harom
folytatas?!

J6 lenne mér valami mast is ol-
vasni roman szerz6t6l. Valami
olyasmit, hogy a magyarok nem
voltak mindig "megszallok" Erdély-
ben, hogy a magyarsag Erdély - a
mai Romania — egyik népe. Es
semmivel sem illeti meg kevesebb
jog, mint a romant. S az altala igé-
nyelt "eldjogok" csak annyit jelen-
tenek, hogy nem akar élni a sza-
mara biztositott legf6bb joggal,
azzal, hogy elromanosodhat.

Hol van mar az az id6 amikor a
XVII. és XVIIl. szazadban még min-
den moldovai és havasalfdldi kro-
nikads "tara ungureasca’-nak vagyis
"magyarok orszaganak" nevezte Er-
délyt. S hogy milyennek lattak a ro-
manok akkoriban? Egy Erdély-le-
irast idézek Grigore Ureche Moldo-
va orszag krénikaja c. mavébdl. Ez
az els6 roman nyelva krénika, s fel-
tehet6leg 1642 és 1667 kozott ke-
letkezett. Talan tanulsagos lesz ez
nemcsak a magyar, hanem a roman
olvas6 szamara is, hiszen - mint
Raoul Sorban ur “elfogulatlan”
kdonyvébdl tudjuk - el6ttik sem is-
meretlen az "Erdélyi Magyarsag".

"A hegyen tuli orszagot, mely-
hez a hegyen tuli Dacia egy része
is tartozik, Erdélynek vagy Also¢-
Magyarorszagnak nevezik. Azért
hivjak hegyen tali orszagnak,
mert mindenfeldl hegyek és erdék
veszik korul, mintha be lenne ke-
ritve. Németil még a hét varos or-
szaganak is nevezik, lakoi pedig
erdélyieknek mondjak magukat;
nyugaton a magyarsaggal, vagyis
ahogyan mondjak, Pannoniaval
hatarosak, északon Lengyelor-
szaggal, délen Havasalfdlddel, ke-
leten Moldovaval.

Erdélyorszag nemcsak egy or-
szagbol all, Erdélynek hivjak az
orszag kozepét, ahol a kiralysag
székhelye is van, kords-koérul pe-
dig sok mas terilet is kapcsolddik
hozza. A szélein kis orszagok van-
nak, ezek mind hozzatartoznak,
és ald vannak neki vetve: ilyenek
Maramaros Lengyelorszag, a Szé-
kelyféld Moldova, az Olt foldje
Havasalfold mellett, a Barcasag,
Hatszeg, az Avas koérnyéke és sok
mas egyéb terilet, melyek mind a

magyar kiralysag ala vannak vet-
ve, esErdélyhez tartoznak. (...)

A magyarok nincsenek egy hi-
ten, hanem 4-5 vallasnak is hivei,
egyesek kozuluk kalvinistak, ma-
sok lutheranusok, megint masok
kalandosok (anabaptistak? —
fm.), ez az 6 nyelvikdn igazhit(t
jelent; megint masokat veresjano-
soknak neveznek (unitarius —
fm.), ezek Keresztel6 SzentJanos-
ban hisznek, ésKrisztushoz sem-mi
kozuk; masok szombatosok, ezek
zsid6 hiten vannak, smegint maso-
katpapistaknak hivnak, ezekfélig
gordk hiten vannak. Ezek Erdély-
ben élnek s a nagy Magyarorsza-
gon nagyon kevesen. Ezeknek ké-
peik is vannak a templomban ésa
templomokon kereszt, még a hazu-
kon is kereszt talalhato.

Azel6tt Magyarorszag nagyon
nagy volt, hozzatartozott Térokor-
szag egy része is; az orszag székhe-
lye nem ebben az Gj Belgradban
(Gyulafehérvar - fm.) volt, ahol
most, hanem Budan, mely most a
torokoké; mert miutan a térokok
elfoglaltak a nagy’ Belgradot
(Nandorfehérvart - fm.), mely
nemcsak Magyarorszagot, hanem
az egész nyugati kereszténységet is
védelmezte, Budat, a magyar ki-
ralysag székhelyét is bevették. Hat
igy kerult at a székhelylk az erdé-
lyi Gj Belgradba. Ezenfelil meg a
németek sziintelentll habordztak a
torokokkel, s a magyarok segitet-
ték 6ket a torokok ellen, s a néme-
tek baratsagban lévén a magya-
rokkal, rajtuk keresztul mentek a
torok ellen, sa torokok is, a néme-
tek ellen indulva, az 6 orszagukon
mentek keresztil. igy hat a magya-
rok, latvan, hogy mind a to6rok,
mind a német szétzlzza és szeren-
csétlenné teszi orszagukat, s hogy
nem tudnak megpihenni a hatal-
mas hadseregek miatt, elkesered-
tek, tanacskoztak, s behoédoltak a
torokoknek, s téluk kapjak uralko-
doikat, akarcsak a mi orszagaink.

A németek pedig, mikor lattak,
hogy a tarsaik ravaszkodnak ve-
lik, s behédolnak ellenségeiknek,
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elvették a magyaroktél Fels6-Ma-
gyarorszagfelét, s ezt ma is birto-
koljak. igy hat Magyarorszag, a
hajdani nagy kiralysag, egy idé
Ota tobb részre szakadt: egy része
az orszag székhelyével, Budaval a
torokoké, masik része a németeké,
Erdély pedig, melyet még birtokol-
nak, toérék iga alatt van. (...)

(...) Ha valakit elnyom, vagy va-
lakivel szemben igazsagtalan, még
a kiralyt isfelel6sségre lehet vonni
az orszag székhelyen, ahol Ossze-
gyll minden ar, hogy az orszag
sorsarol tanacskozzék, s ha igaz-
sagtalansag ért valakit, igazsagot
fognak ott szolgaltatni neki. Még a
kiraly sem veszithet el egyetlen ne-
mest sem anélkil, hogy ra ne bizo-
nyitand a hitlenséget".

llyennek latta Erdélyt a XVII.
szazad kozepén egy moldovai
nagybojar, s taldn a "Romania
Maré" sem hiszi, hogy a magyarok
pénzelték le.

Ma mar Eurépaban egyetlen né-
pet vagy népcsoportot sem lehet
egyszer( kijelentésekkel jellemez-
ni: végre ismernink kellene egy-
mast! Az ember reménykedik, hogy
abban az orszagban, ahol még
szerény szamitasok szerint is a la-
kossagnak tdébb, mint egyharmada
nem roman, meég az "egységes és
homogén nemzetallam"” agyrémé-
nek megszallottjai koézil is akad
majd valaki, aki az esztelenség laj-
torjajara felhagva ki fogja tlzni a
tablat a kovetkez6 felirattal: "Itt a
létra teteje, tovabbmenni életveszé-
lyes!"

V. TAKACS FERENC



J’accusel!

Vadolom azt a piszkozatlapot, amely nemcsak sze-
mérmetlen "életmuikdédéseivel”’, hanem mar puszta
targyszerU létezésének tényével is sérti a roman nem-
zet elemi méltésagat, mégis van képe dnmagat Roma-
nia Maré névre keresztelni.

Vadolom az irodalmi szélhamosok és zsebmetszék,
plagizatorok, csortet6k cstirhéjét - amelynek térzstag-
jai a besugasért és er6szakra valoé felbujtasért az irotar-
sadalombol kikozositett Eugen Barba; a bukaresti le-
bujokban térzsvendégként, az alvilagban pedig ke?
mény OklG striciként tisztelt Corneliu Vadim Tudor; a
teleptlésrombolast 6dakban magasztal6 Radu -Theo-
doru, akinek az aktiv szokincse nem haladja meg a sza-
zas nagysagrendet, de azt a néhany tucat szét felll-
mulhatatlan leleménnyel flizi az 6testamentumi atkok
tragikumat részeg kocsmai szovaltasok tragarsagaval
groteszkiul 6tv6z6 szidalmakba, és aki szévetségesként
maga mellé vett egy nyugatrol "visszaszam(@zott" Gjon-
nan megtért kékharisnyat, egy magat az alkoholma-
morban kolténének képzel§ prostitualtat, akinek
maultjat terheli a cinkossag abban a szellemi népirtas-
ban, amelynek a "megboldogult” vetette ala orszagun-
kat. A roman irasbeliségnek egyetlen biztos értéke sem
Uszta meg azt, hogy gennyedzdé nyelvi mocsokkal be-
frocskoljék a Saptamina gyaszos emlékid hasabjain.

Szentséggyalazassal, a roman forradalom, a roman
nemzeti erények és a roman lelkdiét meggyalazasaval
vadolom a Romania Maré cim alatt agalé sovén
szennylapot; a céausiszta hitlero-kommunizmus eme
bérdalnokai szerint nem a haza oltaran véraldozatot
bemutat6 fiatalok sépdrték el a diktatarat. Dehogy! El-
lenkez6leg: a kulféldi kémszolgalatok: a KGB, a CIA; a
Mosad, a Magyar Hirszerz6szolgalat stb. Elképedve és
szorongva teszem fel a kérdést: mit tett ezalatt a ro-
man nép? Talan Eugen Barbu fény(z8 Prahova-volgyi
villajaban asta be magat és szlkolve varta, hogy elmul-
jon a veszély, majd el6dlalkodva latolgassa, mekkorat
lehet harapni a meg nem szolgalt jogokbdl?

Vadolom a Roméania Maré antiszemita és idegengy(-
1616 posztgradualis tanfolyamokon tovabbképzett szar-
keverdit azzal, hogy konfliktusokat szitanak a romanok
és a nemzeti kisebbségek kozott, cinikusan feledve azt
az igazsagot, hogy nem lehet Onbecsllése annak a
népnek, amely nem becsul mas népeket. Marpedig az

emlitett szennylap szourulék-tardban a magyarokkal
szemben a legenyhébb mingsités, hogy vadak, noma-
dok, nyereg alatt puhitott nyershdst zabainak, potyazé
gyilkosok, a mdvelt Eurdépat dualé hordak, akiknek
semmi keresnivaldjuk ezen a foldrészen és vissza kell
pucolniuk Azsiaba. Mi okbél és mivégre ez a mérhetet-
lentl sértd és veszélyes széokadas? Arra j6, hogy de-
stabilizalja az orszag helyzetét, hogy lehetéleg véron-
tasba torkolld konfliktusokat szlljon! Kinek hasznal
ez? A kormanynak nem, az ellenzéknek sem, de egyet-
len jéérzésli embernek sem. Csak azoknak, akiknek
beteg lelke egy vérbe és langokba fulladé Romaniarol
almodik: A Romania Maré ideoldgiai, konspirativ talal-
kahelye az alantas szandékoknak, a terror és erészak
arnyékbol leselkedd gyava "bajnokainak”. Ez a magat
elképesztd arcatlansaggal "teljesen fluiggetlennek" ne-
vez6 lap mar puszta létezésével kimeriti a bintet6 tor-
vénykdnyv legsulyosabb paragrafusait.

Mit tesz a kormany és az orszag elntke? Semmit.
Félnének taldn egy Eugen Barbu nev( kuilvarosi va-
ganytol? Vagy egy talhizott nyomoréktél, mintV. C. Tu-
dor? Vagy arrol van szé, hogy 6k egyszerlien hangos-
beszél6k, amelyeken keresztil sotét, gyilkos er6k
mondjak el fenyeget6 intelmeiket? Olyan er6k, ame-
lyektdl reszket a kormany is?

Vadolom a sovinizmus gyengeelméjld cselédjét, a
Romania Marét azzal, hogy el6re megfontolt szandék-
kal és aljas indokbdl szabotalja a kormanynak azt a ki-
sérletét, hogy normalis kapcsolatokat teremtsen avilag
allamaival, és hogy orszagunkat felzarkéztassa a civili-
zalt nemzetek soraba. Ez a szennylap behelyettesitette
a termékeny parbeszédet a tragar mocskolodassal, az
érdekegyeztet6 targyalasokat a brutalis fenyegetéssel.

Vadolom az idegenlégios-rend6ri Romania Marét
azzal, hogy haborara uszit. Mert hogyan érthetnénk
masképpen Turnatoreliu Vadim Curdor (utalas a besu-
gasra és seggnyalasra, szerk. jegyz.) fenyeget6 jéslatait
arrél, hogy ujbol kitlizzik a roman trikolért a buda-
pesti Orszaghaz kupolatornyara? Es teszi mindezt
most, amikor a roman és a magyar kormany azon
igyekszik, hogy diplomaciai megoldast talaljon a létez§
nézeteltérésekre.

Hogy V. C. Tudornak nem fllik a foga a Kbz0s
Europai Hazhoz, azon egyaltalan nem csodalkozunk.



Mi koze is lehetne ennek az egyaltalan nem embersza-
nek az dreg kontinenshez? Semmi! O a dilettans, a
megrogzott volt Iégionarius irodeakja afrikai akar len-
ni, de még szivesebben igényelne felvételt a Karpa-
tok-Fekete-tenger-Duna térséget benépesitd ember-
szabasu majmok hordajaba.

Azzal vadolom a neorasszizmus hittéritdit, hogy ko-
rémszakadtukig igyekeznek rehabilitalni Ceausescut,
szeretett élete parjat és félelmetes elnyomo apparatu-
sukat. Olvassak csak figyelmesen - ha a hanyinger két
rohama kozott egyaltalan még képesek figyelni - a
nemzeti sajténak ezt a szégyenfoltjat. Olvassak figyel-
mesen, de csodalkozas nélkul. Csodalkozasra semmi
ok, hiszen Eugen Barbu, a sajtomaffia nagy keresztap-
ja sajat szajaval nyilatkozta, hogy egy 6ran beltl barmi-
kor fogadta a diktator, akit - fogézzanak meg jol! -
nagyon intelligens emberként ismert meg.

Vadolom a hazugsag, a mocsok és a gyilkossag zasz-
lajara felesketett janicsarokat azzal, hogy a legutszé-
libb, legtragarabb és legaljasabb mocsarba rangattak le
a roman nyelvet. Ezen sem lep6dok meg. Olvassak
csak Gjra Eugen Barbu kdnyveit a "Godor"-t és a "Feje-
delem "-et, amelyeknek minden olyan bekezdése, ame-
lyet nem mas szerz6t6l lopott, Utszéli, tragar, viszo-
lyogtaté. Ha pornograf szévegrészek volnanak, egy
szavam se volna, hiszen a pornografia lehet mavészi is.
Sz6 sincs roéla: csak ocsmanysagokrél van szé, egy im-
potens mutogatés ocsmanysagairdl. Ez malvészetnek
csak olyan engedménnyel volna nevezhetd, amilyenre
egyel6re nincsen bennem hajlandésag. lla valamivel
kapcsolatba hozhaté, az csak a Vespasianus nevéhez
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fz6dd birodalmi budihalézat. Nemzeti dnbizalmun-
kon nem esett csorba: bizonyithat6é mdédon o6rdkol-
tink valamit nemes el6deinktdl. Szakmai artalom le-
het, hogy az R M. pécemesterei csak az "illetékes" blz
felhd@it Iélegezve és arasztva érzik elemiikben magukat.
Egyetlen atlagos felel6sségérzettel rendelkez6 szuld
sem engedné gyermekét, hogy a hianyz6 vécépapirt a
sz6ban forg6 kozlony lejart szavatossagu példanyaival
helyettesitse.

Vadolom a Romania Maré ganajtaroéit, hogy eloroz-
zak a papirt, amelyre epét és viperamérget okadnak,
mikozben nyersanyaghiany miatt nincs elég tankdnyv
az iskolaban.

Vadolom a fasizmus igehirdet6it minden igazsag el-
ferditésével, perverz és szandékos félremagyarazasa-
val, minden ténynek, a legartatlanabbaknak is, hazug
adatok terjesztésével, modszeres félrevezetéssel.

Téritsd észhez Uram, a népedet, az orszagot. Nyisd
fol a szemét, ameddig nem késd. A méregbe martott
toll ezen gonosz varazsléinak célja nem csupan a fény-
Gz6 élet, a beteges és szégyenletes kedvtelések anyagi
hatterének biztositdsa 6nmaguk szamara. Ehhez joval
kisebb példanyszam is elég volna. Titkolt céljuk egy
szellemi atyjukénal, Ceausescuénal is kegyetlenebb
nacionalista-kommunista diktatlra visszaallitasa.

Romanok, ne hagyjatok becsapni magatokat holmi
torzskonyvezett kokardas gazemberektél! Nem veszi-
tek észre, hogy mocskos patajukkal belegazolnak
mindabba, ami j6, szép és nemes lehetne Romania-
ban?

Boldogok, akiket gyalaz a Romania Maré, mert ovék
lesz a Mennyeknek Orszaga! De az e vilagi orszagra, a
demokraciara, a szent szabadsagra is jussuk volna! Ne
hagyjatok elorozni!

Ezért mondom, a véresszaju hazugsag és a lazito
szélhamossag eme bajnokainak, a politikai s6predék
elmebajos vezéreinek: a mosléknak nem a tanyérban,
hanem a valydban a helye.

RADU ENESCU

(Forditotta: Bokor Andras, megjelent a nagyvaradi
Gazeta de Vest 1990. oktober 26-i szatnaban)
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Holocaust

Romaniaban

1988-ig sem a magyar, sem mas
orszagok kormanyai nem tiltakoz-
tak erGteljesen a Kkisebbségekkel
szembeni kiméletlenségek miatt.
Aztan hirtelenjében odafigyeltek
"Eurdpa indianjai"-ra, hovatovabb
divatos téma lett mind a hazai,
mind a nyugati sajtoban az "erdé-
lyezés". Az MSZMP hivatalos politi-
kdaja is a felel6sségvallalas iranyaba
fordult, s ha fogcsikorgatva is, de
olykor engedélyezték az "odaat" lé-
v6k megsegitését tamogatd tunteté-
seket. Az otthonrdél "haza-meneku-
I6ket" nem toloncoltak vissza,
kényvek lathattak napvilagot a ro-
maniai magyarsag gondjairél. A
muvel6dési kormanyzat sem zarko-
zott el a vitaktol, valaszolt a tdma-
dasokra. Természetesen, ez arozsa
sem volt tovis nélkll, s bizony a
nyugaton é16 magyaroknak is jutott
a feladatokbdl, Ilyennek itélhetd a
bécsi Galéria Kiadé gondozéasaban,
1989-ben megjelent Holocaust Ro-
maniaban cimd kotet, amelynek
szerz6je Maghiar. De lehetne boz-
gor is - a szerz6 neve, ami hazéat-
lant jelent -, hiszen Erdélyben él,
Roméniaban él, s Romaniaban igy
kuldénboztetik meg 6ket az anyaor-
szagi magyaroktol, az "ungurok"-
tol. A cim régton magara vonja a fi-
gyelmet: Holocaust Romaniaban -
am okot is ad a szavak értelmét la-
tolgatéknak az "ejnye-bejnye” mor-
golédasra, mert el6hozakodhatnak
azzal, hogy ez tdlzéas, hiszen a ho-
locaust a tiizzel vald elpusztitast je-
lenti. KGlénben is, mar "foglalt" mi-
nésitése a népirtasnak - érvelhet-
nek. Csupan az a baj az ilyetén do-
hogassal, hogy féligazsagot tartal-
maz. Nevezetesen azért, mert "le-

forditva" tényleg ugy van, am a lé-
nyegen paranyit sem valtoztat: nem
a maglyak - krematériumok - té-
nye az elsédleges, miként a genoci-
dium Kkifejezés hasznalatanal sem
az esetlegesen tdlzé6 mindsités a
fontos, hanem az érdekl6dés fol-
keltése, hogy nemzeti, faji hovatar-
tozasuk miatt Gldéznek egyéneket,
népcsoportokat, és gyarapodnak a
vétlen aldozatok. A halél akkor is
megmasithatatlan, ha kiszemeltet
auté gazolta el, vagy 6ngyilkossag-
ba hajszoltak, akkor is, ha vonaton
fagyott meg, vagy a kényszermun-
kataborban délt hanyatt.

A temetdk kopjafainak korhadt-
saga jelenti a letagadhatatlan torté-
nelmi évszazadok méltésagat, a foly-
tonossagot. Ha ezeket is kidontdge-
tik, legyen rajtuk a felirat akar ma-
gyar, akar német nyelven vésve, a
multat gyalazzak. S ha ugy nézzik,
hogy tlzzel-vassal (a buld6zerek
konyortelen ekéivel) irtanak eleve-
neket és holtakat, bizony a holo-
caust elnevezés szerte avilagon ért-
hetévé kialtja a borzalmakat.

A Maghiar alnév mogé hazédoé
szerz@ orvosi latlelet pontossagaval
ismerteti a bajok elhatalmasodasa-
nak okait, kovetkezményeit, a sz0-

védmények, attételek lathato és
rejtett roncsolasait. Korabban so-
kan hajlamosak voltak csak Ceau-
sescut karhoztatni az etnikai cso-
portokra zadult bajokért. Elfelejtik,
hogy a Nagyromania megteremté-
sének abrandjat, az egységes allam
létrehozasanak alapjait joval a
Conducator hatalomra jutasa el6tt
raktak le, és a cél elérése érdeké-
ben mar a szadzadfordulén irigylés-
re mélté osszefogassal vasaroltak
fol a magyar féldeket, tamogattak
az Erdélybe telepll6é regatiakat.
Van a koétetben egy beszélgetés, ki-
talalt disputa, olyasféle, mint ami-
kor a szenvedélyes sakkoz6 dnma-
gaval vivja a csatat. Tudjuk, az 6n-
interjuk dupla izgalma megldditja a
fantaziat és nem fontos rogtén fe-
lelni a kérdésekre, de egyvalami
ilyenkor kikerulhetetlen: az amitas!

Maghiar konyvét olvasva egyre
nyugtalanitébb a kérdés, hogy a két
vilaghaboru kozott, majd 1945 utan
Romaniaban a kommunista mozga-
lom szamos, nemzetkozi tekintély-
nek 6rvend6 személyisége miért ép-
pen a magyarok és zsidok kozul rek-
rutalédott? Ezek a muvelt, felkészult
értelmiségiek nemcsak hittek anem-
zetiségiek egyenjogusitasaban, de
azzal, hogy a baloldalra szavaztak,
hozzajarultak az 1946. novemberi
valasztasokon a legalitasbol gyér
er6kkel kilépett Roman Kommunis-
ta Part hatalomra jutasahoz. Ceau-
sescu ellenszenvében, gydléletében
jelentds szerepet jatszott, hogy nem
felejtette el a magyarok és zsidok
mellett mekkora mdveltségi hat-
rannyal indult a politikai élet Gtjan.
Maghiar agy véli - s az Egyesult Al-
lamokba sz6kodtt roman kémfénok,
Pacepa tadbornok allitasaira is hivat-
kozik -, hogy a Conducator ma-
gyar-zsidé utalkozasat féleg a hiua-
sag motivalta, mert képtelen volt
elfeledni: a romaniai kommunista
mozgalom elitje hajdanan meglehe-
tésen nagy mértékben ezekbdl az
etnikai csoportokbol toborzodott.

Az emberi jogok tgyének védel-
mez8i — az amerikai elndktél az
angol kiralyn6ig — ma méar ponto-
san latjak, hogy a vilag politikai
id6jarasat is veszélyeztetheti a sovi-
niszta faji, nemzetiségi megkilon-
boztetés. Sotét felhdk gyulekeznek
ismét Erdély folott, s a vihar el6l
menekulék borzalmakrol beszél-
nek. Suté Andras egy helyltt igen
bodlcsen fogalmazta a tualélés esé-
lyeként: "Megfagynank ha nem tud-
nank reszketni!"

HAJNAL LASZLO GABOR
(Munchen)
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Magyar-ellenes iskolapolitika
(1918-1940)

Egy régi mondas azt tartja,
hogy ha tonkre akarsz
tenni egy népet, szuntesd
meg az iskolait. Nem
véletlen, hogy a mas
népek elpusztitasara tor6
ordas eszme, az agressziv
nacionalizmus, a massag
elleni vad indulat mindig
az iskolakra tamad
elsének. igy volt ez
Nagyromanidban és ez

a politika folytatédott —
taktikai szunetekkel —
1944 utan is.

lonéi Bratianu, akinek a
roman politikusok kdzul a
legdontébb szerepe volt
Nagyromania
Iétrehozasaban, mar

a trianoni diktatumot
el6készitd
békekonferencian
Kijelentette, hogy

a kisebbségi kérdést

a nemzetiségi
népcsoportok
beolvasztasaval fogja
megoldani.

1919. december 9-én Romania is
alairta a Kisebbségi Egyezményt —
igaz szokasa szerint nem tartotta
be. Méar abban az évben kezdetét
vette a nemzetiségek elleni politi-
kai, gazdasagi és kulturalis offenzi-
va. 1919-ben felszamolték a kolozs-
vari magyar egyetemet, majd 1922-
ben betiltottdk az egyhazak Aaltal
szervezett magyar tanarképz6 inté-
zet mlikodését is.

Altalanos tamadas indult a ma-
gyar kultdra intézményei és ezek
gazdasagi alapja ellen. Az 1921. évi
foldreform soran a legsulyosabb
kart a magyar egyhazi, iskolai és
alapitvanyi birtokok szenvedték.
Létalapjaiban tamadtak meg ezeket
az intézményeket. De nemcsak is-
kolakat, hanem templomokat is ki-
sajatitottak. Kisajatitottak a roma-
niai magyar egyhazak birtokainak
84,54 szazalékat. Ezutan a magyar
egyhazaknak minimalis allami se-
géllyel és iskolai allamsegély nélkil
kellett a magyar gyermekek iskolaz-
tatasat vallalniuk.

Kisajatitas,
kényszermunka

A hirhedt C.Anghelescu kozokta-
tasi miniszter nevével "fémjelzett"
kultaroffenziva a magyar iskolak
bezarasan, magyar tanulék roman
iskolakba kényszeritésén, allami is-
kolak kényszermunkaval valé fel-
épitésén at az Un. egységes roman
nemzeti allam megteremtését volt
hivatva megalapozni. Az erdélyi
magyarsagot  1919-1924  kozott
nyolcezerhetvenhat magyar tan-
nyelv  intézményt6l fosztottak
meg! 1919-ben az erdélyi magyar-
sagnak 3025 elemi iskolaja, 29 tani-
toképzdje, 29 kereskedelmi iskola-
ja volt. A roman kormanyzat egye-
bek kozott elvett, bezart vagy elro-
maéanositott 2070 elemi iskolat, 46
kozépiskolat, 123 polgari iskolat,
23 tanitoképz6t, 27 kereskedelmi
iskolat.

Ezek mellett a roman kormany-
zat még megfosztotta az erdélyi
magyarsagot 645 évodatol, 3561 al-
talanos ismétlé népiskolatol, 1002

gazdasagi népiskolatoél, 194 ipari és
kereskedelmi inasiskolatol, 17 ipari
szakiskolatol, 10 ndi ipariskolatol,

1 gazdasagi, 1 kereskedelmi és 1
jogakadémiatol, 1 tudomanyegye-
temtdl.

Az 1923-ban elfogadott alkot-
many, amelyet a roman sajté mint
"Eurdpa legdemokratikusabb alkot-
manyat" népszerdsitett, nem is-
merte el sem a gyulafehérvari nyi-
latkozatban, sem aparizsi kisebb-
ségi szerz6désben szavatolt nem-
zetiségijogokat.

Kedvezmény a
betelepiuléknek

1923-ban a magyar felekezeti is-
koldkban a roman 6radk szaméat a
magyar Orak szamara emelték,
majd elrendelték a térténelem és a
foldrajz roman nyelven val6 tanita-
sat. Ennek kovetkeztében a magyar
felekezeti iskolak kétnyelviiekké
véltak.

Az 1924. julius 26-an elfogadott
allami elemi oktatasi torvény alap-
jan a magyarok altal lakott teri-
leteket elarasztottak a magyar
nyelvet egyaltalan nem ismer§
okiralysagbeli taniték. Ezek 50
szazalékkal nagyobb fizetést kap-
tak, el6léptetési hataridejuk egy-
egy évvel rovidebb lett és harom
honapi fizetésiknek megfelel6 at-
koltdzési jarandoésaghoz jutottak.
Azok, akik az emlitett tertleteken
letelepedtek, Ujabb kedvezmény-
ben részesuiltek. igy példaul 3-3 év-
re korpotlékot és egy tizhektarnyi
teleptlési foldtertletet kaptak a
rendelkezésre 4ll6 foldekbdl. 1924-
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ben Maros megyébe is kuldtek "
120 erd6s ifjat, az altalunk viselt kul-
turdlis harc tamogatasara". Egy év
mulva megallapitottak, hogy e kine-
vezésekkel hibat kovettek el, mivel
a szul6k és a gyerekek nem tudtak
romanul. Ennek ellenére a kineve-
zési gyakorlat tovabb folytatédott.
S6t, egy 1926-ban megjelent utasi-
tas kimondta, hogy a kisebbségi
(magan-) iskolakban a tanulék az
orak kozotti szanetek alatt is csak
romanul beszélhetnek egymas ko-
zOott.

1925-
reatusi torvényt, mely szerint a ko-
zépiskolai tanuloknak érettségi he-
lyett allami iskolai tanarokbol allé
bizottsag el6tt kellett vizsgazniuk.
Ezek elbuklattak a magyar jeldl-
tek 75-80 szazalékat.

Még abban az évben elfogadtak
a maganoktatasi térvényt, amely a
magyar egyhazi iskolakat maganis-
koldkkéa fokozta le. Kdtelez6vé tet-
te 0t tantargy roman nyelven valé
tanitasat, noha a kisebbségi szerz6-
dés a felekezeti iskoldban még a
roman nyelv tanitasat sem irta eld.

Semmibe vett igények

1926-
allamsegélyt utalt ki a felekezeti is-
kolaknak, de 1927-ben ezt sem fo-
lyositottak. Az Gj kozépiskolai tor-
vény az iskoldkat még inkabb a ro-
manositas eszkdzévé tette. Tovabbi
magyar iskolakat szintettek meg.
1926-ban mar csak egyetlen "ma-
gyar" tanitoképz6é mikodott — Szé-
kelykereszturon -, de abban is az
osszes vizsga kizarolag roman nyel-
ven folyt.

ben elfogadtak a bakkalaunyelvvizsgara

Az egymast valté kormanyok a
kés6bbiekben torvénytelen intéz-
kedések, sérelmes torvények révén
a kisebbség jogos igényeit egyre in-
kabb semmibe vették. igy példaul
az 1931- évi valasztdsok utédn N.
lorga nagymértékben névelte a ro-
man allami iskolak szadméat a Szé-
kelyféldon, ahol a tanitok fizetésé-
nek felét a kozség fizette és a ma-
gyar felekezeti iskolakat is a lakos-
sagnak kellett fenntartania.

A roman tankdényvek a magyar-
sag elleni bosszut szitottak és nyil-
tan tdmadtak a magyar nemzetet. A
Magyar Part képvisel6i tizennégy
kdonyvbél készitettek Kkivonatot és
emeltek ellenik kifogast. De az
1923-33-as gazdasagi valsag idején
a magyarsag minden politikai kdve-
telése holtpontra jutott.

1934-ben olyan térvényt hoztak
a tanarok Kképesitd vizsgajarol,
melynek eredményeként azt a je-
lentkez6 magyar nemzetiségl tana-
rok csupan 10-15 szazalékanak si-
kerult letennie. De 1934-ben Ujabb
kotelezték azokat,
akik azel6tt sikerrel vizsgaztak. En-
nek kovetkeztében példaul 19 uni-

ban a kormany minimalis

tarius tanité kozul 15, mig 174 re-
formatus tanité kézil 88 bukott
el.

1924-1934 kozo6tt a magyar tanu-
16k 1319 Allami elemi iskolabdl és
248 kozségi elemi iskolabol szorul-
tak ki. Az 1934/35-0s tanévben mar
csak 112 iskolaban folyt magyar
nyelv( oktatds. A 261.000 magyar
tankoteles gyerek kozul 175.000-et
kényszeritettek roman iskolaba.

Az 1936/37-es tanévben tovabb
romlott a helyzet - mar csak 4257
gyerek tanult magyarul 44 allami is-
koldban. 1937-ben mar egyszer(
tanfeligyelGijelentés alapjan bar-
melyik tanitot el lehetett bocsata-
ni. llyen korulmények kozétt alli-
totta Calinescu miniszter, hogy a
kisebbségi kérdés a vilagon a legto-
kéletesebben Romaéanidban megol-
dott!

Az 1938. februarjaban elfoga-
dott alkotmanyt kdévetéen évrél év-
re romlott a magyarsag helyzete és
a magyar nyelvl oktatas vészesen
kozeledett a numerus nullus felé.

CZIRE DENES
(Marosvasarhely)
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Nem jutunk llion népének

sorsara...

(...) 1zolacionizmus!

- vették revizié ala a kolozsvéari
Bolyai Magyar Tannyelv( Allami
Tudomanyegyetem létrehozatala-
nak elvi indoklasat, majd egyesitet-
ték a roman Babes Egyetemmel.
Lett bel6le Babes-Bolyai, majd ez-
utan se nem Babes, se nem Bolyai,
csak Cluj-Napoca Egyeteme, amely-
nek keretében gyakorlatilag teljes-
séggel megsziint a magyarnyelvi
oktatdas. Hogy megannyi diszcipli-
nabodl alig néhany human tantargy
még anyanyelvinkdn sorvadozik, a
lényegen semmit sem modosit. Az
elszigetel6dés elleni kizdelem je-
gyében kerult sor ezutan vala-
mennyi fontos tanlgyi intézmé-
nylnk egyesitésére, majd teljes,
vagy részleges megszintetésére.
Sokszor folsoroltuk mar Onnek,
Onoknek a Magyar Nemzetiség(
dolgozék Tanacsanak burdéulésein
is. llyen sorsra jutott tobbek kozt:
a nagyenyedi Bethlen Kollégium ta-
nitéképzbje, a kolozsvari Mez6gaz-
dasagi Féiskola, a kolozsvari Ma-
gyar Mdvészeti Intézet (zenei és
képzémivészeti tagozattal), a ma-
rosvasarhelyi Pedagogiai Fdiskola;
4-500 éves fennallas utan igy szin-
tek meg létezni a kultdarhistériank
biuszkeségeiként szamontartott kol-
légiumaink, amilyen volt: a kolozs-
vari Reformatus Kollégium, a ma-
rosvasarhelyi Reformatus Kollégi-
um, a gyulafehérvari Majlath Kollé-
gium, a sepsiszentgyorgyi Miko
Kollégium, a zilahi Wesselényi Kol-
légium és ezekhez hasonlé felleg-
varai a kisebbségi kulturanak Vara-
don, Szatmaron, Aradon és Temes-
varon, Csikszereddban stb. Hogy
ezek nem szlintek meg, csak atala-

kultak a kornak kdévetelményei sze-
rint? Valéban csak &atalakultak és
médosultak folyamatosan. Even-
ként csokkentett magyar tanitasi
nyelvi osztalyokkal mikdédnek,
mig a roman osztalyok szamat ott is
novelik - féleg Székelyfoldén -,
ahol azt csupan 4-5 roman nemze-
tiségl tanuld érdeke kivanja. A hir-
hedett numerus clausus szellemé-
ben megszabott nemzetiségi kere-
tekbdl igy szorulnak ki és kénysze-
rilnek roman osztalyokba magyar
tanuldk hatalmas témegei, ame-
lyeknek létszama husz évvel ezel6tt
kb. 40.000 volt. Hogy ma mennyien
vannak? Allamtitok. Olyannyira,
hogy idén mar tobb megyei szék-
helyen betiltottdk az osztalynévso-
rokat tartalmazé ballagasi kartyak
kinyomtatasat is. Ezek ugyanis az
anyanyelvi oktatdas rohamos tér-
veszteségeir6l arulkodnak. De osz-
talynévsorok hijan is errél beszél-
nek olyan jelenségek, mint példaul
a sok éven at "nemzetiségi viv-
many"-ként szamontartott marosva-
sarhelyi orvosi egyetem magyar
nyelven el6adott diszciplindinak
fokozatos megsziintetése és ezzel
egyidejlileg a magyar nemzetiségl
féiskolasok aranyszamanak a kez-
dethez viszonyitott idei 70 96-0s
csbkkenése; az anyanyelvi felvételi
vizsgak betiltasa az orszag o6sszes
tobbi féiskolain, minek kévetkezté-
ben a panikba esett szul6k tizezrei
iranyitjak gyermekeiket alsébb fo-
kon roméan iskolakba, hogy a felvé-
teli vizsgakon jobb eséllyel indul-
hassanak.
(.)

Befejezéstil hadd ismételjem
meg hatarozott véleményemet: a
mind nagyobb méreteket 61t6 nem-
zetiségi emigralas rank nézve ka-
tasztrofalis folyamatat semmi sem
képes megallitani, csak egy olyan
megujitott nemzetiségpolitikai gya-
korlat, amelynek elvi alapja: a nem-
zetiségek kollektiv jogainak elisme-
rése, a kulturalis 6nrendelkezés,
annak tudomasulvétele, hogy mi-
ként a nemzet, ugyandgy a nemze-
tiség is letagadhatatlanul tarsadal-
mi-térténelmi kategoria, jol megha-

tarozott etnikum, amely elemi em-
beri jogok alapjan akarja megdrizni
sajatos, kollektiv egyéniségét. Ez a
vagy és akarat most a tomeges me-
nekilés folyamataba fullad és nincs
aki a tavozok utan szolna: gondol-
jatok meg emberek! Sirva fogjatok
majd énekelni, hogy: vissza, vissza,
visszatérni nem lehet! Am barki
sz6lhatna is: a szavak nem segite-
nek. Csak olyan intézkedések segit-
hetnek, amelyek az okozat végs6
okait szlntetik meg radikalisan és
idejében. Még miel6tt a helyben-
maradottak téredékcsapata el nem
mondhatja maga is: fuimus Troes!
Legutols6 menedékébe huzodott
reményem sugallja, hogy ha meg is
fogyatkoztunk, azért nem jutunk
Illion népének sorsara Az ldének
biztato jeleit észleljuk

Kelt Marosvasarhelyt, 1988.
szeptemberében

Tisztelettel
SUTO ANDRAS

(Részlet Vincze Janoshoz, a
Magyar Nemzetiségi Roman
Dolgozok Orszagos Tanacsa alel-
nékéhez irott levélbdl. A szegedi
JGYTF torténészhallgatdinak lapja
a BELVEDERE nyoman.)
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Eurdopa tavol van

A "szabad" roman televizié nap
mint nap megdrvendeztet bennin-
ket. Egy oktoberi este példaul
Alexandru Birladeanut, a Szenatus
koztiszteletben &ll6, bdlcs elndkét
hallgathattuk, amint a képvisel6haz
és a szenatus egybegy(jtott tagjai-
nak (és az orszag lakossaganak)
prébalta becsomagolni a fiaskot: a
kuldetés ugyanis nem érte el céljat:
Roméania - egyel6re — az Eurépa
Tanacsban még megfigyelbi statust
sem kapott. Hogy miért nem? Nos
az okok megitélésében mar nem
érthetink egyet a reszketd feji ag-
gastyannal, ki el-elfulladva, de jo-
gos nemzeti blszkeségét nem tit-
kolvan mondotta el, hogy Romania
mar akkor is eurdpai orszagnak
szamitott, amikor példaul "a szom-
szédos Magyarorszag még egyszeru
torok pasalik volt...”, tovabba meg-
tudhattuk, hogy mi igenis eurdépai-
ak vagyunk, mindig is azok voltunk
(mi romanok) és az egész eurdpai
tanacs egy - még a hideghabora
éveiben létrejott "szoérnyszulott"
képz6dmény, amely mindig ellen-
ségesen tekintett a keleti témb or-
szagaira.

Mindezt, Romania tavaly decem-
ber végén ordkre elnémulé legsze-
retettebb fia is elmondhatta volna
- szelleme kozottunk él, érvelése
ragados! Mostmar csupan az a kér-
dés, ha igy all a dolog azzal a kaci-
fantos Eurdpaval és bakafantosko-
dé tanacsaval, miért akarunk mi
mégis mindenaron bekerilni abba
a tanacsba?! Mert kétségtelen aka-
runk! Annyira, hogy a hangjat mél-
tésagteljesen megkeményitd aggas-
tyan azt is kifejtette: az altala veze-
tett kaldoéttség minden - és min-
den tiszteletet megérdeml&én sok-

rétd, el6relatdé és korultekinté -
diplomaciai munkaja és eréfeszité-
se ellenére sem sikertlt (egyik
percrél a masikra) megvaltoztatni a
Romaniarol kialakitott sulyosan el-
marasztal6 képet. Azt mondtak: Ro-
mania az alland6 er6szak légkoré-
ben él, hallhattuk a szenatus elno-
két6l. S azt is megtudhattuk: eme
képet orszagarol a kualfoldéon egy-
folytaban Romaniat mocskolo, s6t
bemocskol6 ellenzékiek és egyéb
gyanus értelmiségi allatfajtak ter-
jesztik.

S hallhattuk, hogy ez ellenkezik
Roménia érdekével.

Nagy banatunk - hoénapok 6ta
ez derul ki politikusaink nyilatko-
zataibél —, hogy a kulfoldi tdmeg-
tajékoztatasi eszkézok nem a ro-
man politika érdekei szerint tajé-
koztatnak, hogy "aljas ragalmakat
terjesztenek a vilagsajtéban". Hogy
mindenki ellentink van. (Mi pedig
kovetkezésképp mindenki ellen.
Mint nem is olyan régen, amikor
légmentesen is szivesen lezartak
volna az orszagot a kongresszus
idejére, nehogy idegen énekesma-
darak szivarogjanak be s beleron-
ditsanak a kottaba...)

Nos, ime az Eurdpa Tanacs vo-
nakodasanak néhany igen komoly
oka. Mig a szomszédos orszagok-
ban a titkosrendérséget igyekeznek
tényleg felszamolni, a stazi-fénok
menekilében, a cseh és a magyar
lgyosztalyok a szakadék szélén,
Lengyelorszagban a papgyilkossag
Ujabb tényei bukkannak felszinre
hét év utan, addig Romaniaban
igaz mas - Qj! - néven, de él és vi-
rul ama bizonyos szervezet.

Lassuk hogyan vélekedik mind-
err6l a decemberi fordulat utan is
mély illegalitdsban é16 lon Mihai
Pacepa (aki még mindég és joggal
tart egykori "bajtarsai" bosszuja-
télh: "... Mind6ssze 3575 Szekuri-
tate-tisztet tavolitottak el, teljes
létszamuk hlsz szazalékanal is
kevesebbet. Mi lett a tbdbbivel?
Semmit sem mondtak réluk, és
nem szdéltak semmit a besugokrol!
(...) bejelentették, hogy feloszlat-
tak a katonai kémelharitassal

foglalkozé 1IV. igazgatésagot és a
Ceausescu személyes biztonsaga-
val megbizott V. lgazgatésagot.
Ezzel szemben egyetlen szét setn
szbltak a bels6 kétnelharitassal
megbizottl. Igazgatésagrol, amely
a politikai ellenzék, a vallasfele-
kezetek, a nemzeti kisebbségek és
a diaksag ellen lépett fel. Ugyan-
csak semmit a szabotazsellenes-
nek nevezett Il. Igazgatosagral,
amely voltaképpen témegesen el-
lenérizte az ipari és mez6gazdasa-
gi dolgozékat. Es setnmit a kémel-
harité Ill. lgazgatésagrol, amely
nyugati orszagok nagykovetségei
és turistak ellen kéttikedett. Sem-
mit afeligyeleti és vizsgalati VII.
Igazgatésagrol, amely az utcak és
lakéhazak szerint beszervezett né-
hany szazezer beslgot iranyitotta,
vagy a Postai Cenzlra Igazgat6-
sagrol. Ugyanigy nem tettek etnli-
tést a hires Technikai Féigazgato-
sagrol, amely orszagos szinten
elektronikus megfigyelés alatt tar-
totta Romania lakossagat. Hol
vannak az el nem bocsajtott Sze-
kuritate-tisztek? Mi tortént a fel
nem oszlatott Szekuritate lgazga-
tésagokkal? Az Gj roméan kormany
hallgatasba burkoloézik..."

Es ha megszélal is, idé6nként az
az érzésink nem tudjak pontosan
hol és mit beszélnek! EIndkink
példanak okaért 1989. december
28-an egy Figar6 Magazinnak adott
interjuban elmondta, hogy nem
volt kézel sem 60.000 az aldozatok
szama, hogy a szeku nem 16tt és
hogy 6 igenis meggy6z6déses kom-
munista, mhiszen ez egy halado
eurdpai és humanista eszme. Mi
torténik, ha mindez akkor, azok-
ban a zaklatott napokban itthon
hangzik el?!

Es a példakat lehetne sorolni.
Lehetséges, hogy az Eurépa Tanacs
snajdig és udvarias diplomatainak
talbuzgé Ugyndkei pontosan tud-
nak minderr6l. S6t a decemberi
eseményekrél is pontosabb infor-
méciokkal rendelkeznek...

...Talan mégiscsak az bizonyita-
na a legjobban eurdpaisagunkat
ésjoszandékainkat, ha végre tisz-
ta vizet ontenénk a poharba...
Amig van tiszta viz, mert ahogy a
minap - szintén a televiziéban,
nemzeti bolcsességiink e legfébb
katfejéb6l értestilhettink, mar viz
sincsen. Szintén az atkos diktatdra
politikdjanak, hm, utélagos kovet-
kezményeként. En nem tudom, de
mintha orrunk nemcsak ettél lenne
fokhagymas...

BOGDAN LASZLO
(Sepsiszentgydrgy)
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Tomegsirok, temetoarkok

Amirdl évtizedekig csak suttogva
lehetett beszélni - vagy még ugy
sem -, arra lassan fény derdl.

Ezért nem csodalkozom azon,
hogy a magyar kézvéleményt mell-
bevagoan érintette a hir: 1944
6szén, és 1945-ben magyarok és
németek tizezreit végezték ki a ju-
goszlaviai Vajdasagban. A torténet-
iras az ilyesfajta tevékenységet egy-
értelmlen népirtasnak nevezi, vég-
rehajtoit gyilkosoknak, s felmentést
sohasem ad.

De kit és kiket lehetne felmente-
ni? A szornyUlségek elkovet6i egye-
I6re ismeretlen személyek, vagy
szervezetek. Egy viszont mar most
bizton megallapithaté. Nevezete-
sen az, hogy az egyre halvanyodo
fényl népvezér, Tito tudott a torté-
netekrdl, s alighanem aldasat adta
a népirtashoz, mert az nem képzel-
het6 el, hogy egy 25 milliés lakos-
sagu orszagban 30-40 ezer - vagy
tobb - embert hosszd honapokon
at ugy tintessenek el a fold sziné-
rél, mint - bocsanat a hasonlatért
- a vagomarhakat. Ezeket a sze-
rencsétlen sorsu embereket min-
denféle targyalas, itélet nélkul vé-
gezték ki, s kapartak el tobbek ko-
zott Szabadka, Ujvidék, Zenta, Apa-
tin, Zombor temetbinek arkaiba;
jeltelen tdmegsirokba. Vagy ki tud-
ja hova? A sirok nagyrésze azono-
sithatatlan.

Az indok azért kikévetkeztethe-
t6. A haboru végén mar nyilvanva-
l6an vesztesekhez tartoz6 német és
magyar kisebbségen alltak bosszut
valaszként az 1942-es Ujvidéki vé-
rengzésért. De mig az 1942-es bU-
nosoket kiadtak Jugoszlavianak, s
azok mélté buntetést kaptak, az

1944-45-6s elkdvet6k korul néma
csend honol. Pedig a Vajdasagi Ma-
gyarok Demokratikus Koz0ssége
kéréssel fordult a Tudomanyos és
Mdvészeti Akadémiahoz, hogy vé-
gezzen tényfeltar6 munkat. Valasz
egyeldre nincs.

Talan jobb lett volna a jugoszlav
katonai fels6bb szervekt6l érdek-
16dni, bar mostani cselekedeteik
alapjan aligha hihet6, hogy barmit
is Iéptek volna.

Félhivatalos és maganszemélyek
bar elismerik a tényeket, de nem
érzik elérkezettnek az id6t a tukor-
benézésre, a nyilt és 6szinte parbe-
szédre. Akkor mit varhatnanak Ti-
to, a legf6bb parancsnok utédjai-
to1?

A vajdasagi magyarok minden-
esetre elérkezettnek talaltdk az
id6t a kegyeletteljes megemléke-
zésre, a mult év oktéber-novembe-
rében. Ujvidéken a katolikus teme-
t6ben kozel 100 keresztet allitottak
fel, Bajmakon, Bczdén, Temerin-
ben, Szabadkan és Zentan emlék-
beszédek hangzottak el, mécsek és
gyertyak langjai lobbantak fel - a
vajdasagi magyarok végre meggya-
szolhattdk halottaikat kozel fél év-
szdzad utdn. Az a fél millibs ma-
gyarsag, mely az egyre jobban vaju-
d6 soknemzetiségl Jugoszlaviaban
keresi helyét, nyugalmat akar és
megbékélést.

Megbékélés helyett  viszont
olyan problémaval talalja magat
szembe, melyet nehezen emészt

meg. Az Gjvidéki temetd keresztjeit
par o6ra utan kitépték helyukrdl,
sorsuk ismeretlen. A VMDK magya-
rézatot kovetelt és kért az illetékes
szervekt6l. Az eddigi valasz tobb
mint cinikus; a torténteket a hivata-
li bUrokracia utvesztdibe utalta.
Nyilvanval6, hogy a mai iranyitas -
mint mar emlitettem - elzarkézik,
mossa kezeit, tdrvényre, jogra hi-
vatkozik az egykori térvénytelensé-
gek és borzalmak arnyékaban. Ki
tudja meddig?

A mult év februarjadban a roma-
niai Csikszentdomokoson jartam:
az 1945-6s Maniu garda vérengzé-
seinek halottai folott libalegeld
van. Ujvidéken konyhakert. A féld
alatt mindkét helyen artatlanul ki-
végzett magyarok nyugszanak. A
nagyvaradi olaszi temet6 sirjai ko-
zOtt tehén legel. A Szovjetunidbeli
sirokon sem a megemlékezés vira-
gai nyilnak; a gyantai temetében
kopnak az aldozatok sirkdévérdl a
feliratok...

Vajon mikor lesz mar ennek vé-
ge? Nemrégiben Parizsban Eurdépa
kormanyféi minden id6k legszebb
szerz6dését irtak ala a békérél, s az
egymas iranti megértésrdél.

Sajnos a sirhelyek folal kitépett
keresztek nem ezt a megbékélést
szimbolizaljak. S torténik mindez
hatalmi szervek tevéleges kozre-
mukodésével.

Hol itt a megbékélés, a massag
megértése, az egymas elfogadasa?

Elérkezhetne végre az az id6,
mikor nemcsak beszélunk és ala-
ifrunk, hanem koszoruzunk is, elis-
merjuk a vétkeket, és szégyenke-
zUnk.

VEEG ADAM



48 VITA

Gondolatok Erdély
flggetlenseégeérol

Erdély a honfoglalastél 1918-ig,
tehat 1022 éven at Magyarorszag
része volt. Amig Romanianak nem
ajandékoztak.

Erdélynek évszazadokon at 6n-
rendelkezési joga volt, évtizedek
6ta nincs. Amidta Roméania bekebe-
lezte.

Onmagat kinalja a kérdés, hogy
a jovében Erdély onrendelkezési
joga Magyarorszag vagy Romania
keretén belll biztosithat6 teljeseb-
ben? Melyik felel meg jobban az er-
délyi valésagnak?

A foldrajzi egység egyértelmien
Magyarorszag mellett szé6l. A Kar-
patok hegyvonulatanak féldarabo-
lasa dnmagaban is természetelle-
nes. Az ezer évnél is hosszabb ma-
gyar fliggéség szintén Magyaror-
szag mellett érvel a néhany évtize-
des roman fennhatésaggal szem-
ben. Csakugy, mint az erdélyi kul-
taranak magyar jellege és a roma-
nokéhoz képest évszazadokkal ré-
gebbi volta. De fontos érv a magyar
kozigazgatas alatt az Erdélyben él6
nemzetiségi politika,.a romanhoz
képest sokkal tiszteségesebb, em-
berségesebb banasmadja is.

A roman igényt mindéssze egyet-

len érv tamasztja ala: a romanok
szambeli tébbsége. E tobbségi elv-
re valé hivatkozassal tépték ki a
nagyhatalmak Erdélyt az ezeréves
Magyarorszagbol, és ajandékoztak
az akkor alig félszaz éves Romania-
nak. A tobbségi tényez6 azonban
aligha lehet érv, ha Erdély mai gaz-
dasagi és nemzetiségi nyomoranal
kedvez8bb helyzetet kivanunk lét-
rehozni.

Ha példat keresunk, akkor Er-
délyt Svajchoz hasonlithatjuk. Sok-
nemzetiségd, egységes terulet.

Onallésulasa kézenfekvé.

A Trianonban szétosztott ma-
gyar nemzetiségek mostohabb ko-
rialmények kézé kerultek, mint a ki-
sebbségek éltek Magyarorszagon.
S6t, az utédallamok valamennyi la-
kosa rosszabb gazdasagi kéralmeé-
nyek kozé kerult, mint élt korab-
ban Magyarorszagon. Egy Uj Er-
délynek tehat, miként a Svajci Al-
lamszovetségnek, nem a nyelvi egy-
ségen, hanem a sorskézdsségen,
k6zds kultdran, néprajzi és torté-
nelmi hagyoméanyokon kell megala-
pozédnia. Mert Erdély a nyugati
értelemben vett eurépai civilizacio
legkeletibb bastyaja.

Az Erdélyi Magyarsag 3- szamaban vitat, vélemény-cse-
rét inditottunk Erdélyjovgjérél. A Vita rovatban helyt
kapott és ajovében is helyt kap minden olyan iras, do-
kumentum, hozzaszolas, amely a Karpat-medence né-
peinek sorsat taglalja, a régio térténelmét alakito ese-
ményeket elemzi. Azokat az irasokat is k6z6ljuk, ame-
lyek apolitikai, gazdasagi, foldrajzi vagy kulturalis el-
képzelésekhez, reményekhez kapcsolédnak.

A vitat szerkeszt6ségink nem iranyitja, idébeli hatart
sem szabtunk. Amikor véget ér, 6sszefoglaljifk. Szivesen
vennénk, ha romanok is hozzaszélnanak a kérdés-kor-
hoz, mert szandékunk a tisztdzads. Tennészetesen nem
elég megallapitani: az 1920-as és 1947-es békeszerzé-
dés igazsagtalan volt. Ajovatétel lehet6ségét is keresni
kell. Annal is inkabb, mivel a békeszerz6déseket alairé
politikusok is sajnalatosnak vélték a torténteket. Ezért
teszlink kozzé olyan dokumentumokat is, amelyek e

szerz8déseket mindgsitik.

A Karpat-medence nyugalmat és
békéjét - ezer év példazza -, csak
magyar kozvetitéssel lehet megva-
lositani. Ehhez és a térség jolété-
hez, békéjéhez er6s, gazdag és flg-
getlen Magyarorszag szikséges.
Természetesen, az Uj Erdélyben
biztositani kell a romansagnak is
nemzeti autonémiajat. Akar csak a
tobbi etnikai kdzésségnek is.

Az autondmiakat a torténelmi
példazat szerint bansagoknak ne-
vezhetnénk. Az "als¢" és "fels6" ro-
man bansag mellett létezne a ma-
gyar és szasz banséag is. Természe-
tesen a bansagokban lennének a
lakossag kevert elhelyezkedése
folytan a tobbségitél eltér6 nemze-
tiségi szigetek is, az enklavék. A Ki-
sebbségi enklavék politikai-tarsa-
dalmi mikodését - az d6nkormany-
zati munkat - megbizhatéan sza-
balyozhatna az 1868-as nemzetisé-
gi torvény (korszerUsitett valtoza-
ta). - Eurdpa els6 valéban demok-
ratikus nemzetiségi térvénye garan-
talhatna azt is, hogy ne kerulhes-
sen sor a tobbségi akarat er@sza-
kos érvényesitésére.

Az ©onall6 és fuggetlen Erdély
meghatarozott, de laza allamszé-
vetségben kapcsolédna Magyaror-
szaghoz, ahogyan a térténelem fo-
lyaman Horvatorszag esete példaz-
za. A kodzOs és egységes hatalom a
kaltgyre, a honvédelemre és a gaz-
dasagi-pénzigyi kozigazgatasra
korlatozédna...

Ehhez azonban a mdvelt Eurépa
megértésére és tamogatasara van
szukség.

KOROSY ADAM
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Eminens, renitens. Nem ellenté-
tes fogalmak. Vannak kitlind maka-
csok és javithatatlanul konok jota-
nulék. A torténelmi leckék idején.

Még ne valaszoljunk a kérdésre:
voltak-e, vannak-e magyar eminen-
sek a politikaban, s milyen jelz6
tarsul nevikh6z. November végén,
mikor e sorokat irom, csak egyet
szeretnék: vilagossagot a remélhe-
téleg kerek és tojasdad, am semmi-
képp a négyzetes fejekbe. Hiszen,
meglehet, Magyarorszdg nem is
tudja igazabdl, mit vallal, ha a ko6-
zép- és kelet-eurépai etnikai ki-
sebbségek sorsmegoldasanak ja-
vaslatait ¢sszeallitja 1991 nyaraig.
Europa felkérésére, ahogyan a hir
szol. Talan a buszkeség jogos, talan
derékegyenesitve azt hiszi: a reni-
tens "puskazé" roman tanuldkkal
szemben egy eminens didk kapta e
feladatot. A lojalis és szorgalmas
a szembehazudés krakélerekkel
szemben. Egyértelmd  sikernek
konyveli el a legalabbis kétes dol-
gokat. De emlékeztetni szeretném:
astréber jotanulésag, a buzogar vi-
selkedés torténelmi tandijat em-
bertelen kamatokkal fizette meg az
orszag. Még Hitlerrel is renitenseb-
bek voltunk, mint - 1956-ig -
Sztalinékkal szemben. Ohatatlanul
eszlinkbe jut: a mindig is Ujgazdag
politikai sznobéria -  sokszor
ugyanazon személyek - épp oly at-
gondolatlan hévvel fajtak a prole-
tdr - a bolsevik — internacionalé
marsat, mint mostansdg a ko&zds
Eurépa-indulét. Vannak arulkodo
jelek, hogy e hasonl6sag nem vélet-
len szulotte. Atveszik a nacionaliz-
mus fogalmanak bolsevik értelme-
zését, s6t ezt kezdik Nyugaton is.
Mintha terjedne a bizantinizmus
szelleme, amelynek lényege: nem-
zetfelszabaditd6 harc az, amely az
antantnak, kisantantnak kedvez, és
nacionaliuzmus minden, ami en-
nek érdekeit nem venné tekintet-
be. Am Nyugatnak latnia kell: a so-
vinizmus, a jogtalan hoditas, szét-
darabolas fogalmat muszdj lesz be-
vezetni a nacionalizmus jobb sors-
ra érdemes szava helyett. Uj termi-
noldgiai-frazeolégiai Uzusra van

szUkség, mert a sarga foldig komp-
romittalodott a régi. Latnia kell: t6-
rokodt fogott mar Trianonnal is. A
szultan neve: Hitler. Es térokét Jal-
taval, Parizzsal: ott meg Sztalin
szultdn nem engedte el. Ereznie
kell torténelmi felel6sségét: a bol-
sevik adéssaghalmazzal, ami negy-
ven illetve hetven év alatt felgydlt
(és korantsem csak a gazdasag-
ban!) néki kell megkiizdenie. Véget
ért a vilag kényelmes kettéosztott-
saga, nem lehet tobbé a malladozo
szovjetre mutogatni valahanyszor
etnikai baj van. Am ezt nékink ta-
volrél sem karérommel kell néz-
nunk, sokkal inkabb a tébbszoros
aldozat keseriiségével. Es feltenni
magunknak a kérdést: lesziink-e is-
mét aldozat? Mi kerdl e magyar ja-
vaslatba jové nyaron? Hiszen, ha
engedjuk, hogy a "kdz0sségi jog" az
"emberjog" mogé kertaljon, mintha
az ember nem eleve "tarsas lény"
volna, ha sz6 nélkil hagyjuk, hogy
a torténelmi "dijakat", "jutalmakat",
"kitintetéseket” gyakorta ugyanaz a
kéz nyujtsa at, mely a diktatorokkal
kezet fogott, ha nem derul ki javas-
latunkbol, hogy Nyugatnak sem art
egy - persze - mas léptékd s ter-
mészetli  "peresztrojka", "glasz-
noszty", amelynek legféképp Tria-
nonra, Parizsra, és a szocialis-gaz-
dasagi, etikai-humanoid érzékeny-
ségre kell vonatkoznia... ha mindez
nem derdl ki... akkor ismét az aldo-
zatok taboraban a helyink, holott
nem szabadna A&ldozatnak lenni
egyik oldalon sem!

igy hat a kitintetd "magyar fel-
adat" hallatan egyik szemink ne-
vet, a masik sir6 konnyekkel teli.
Mert vajon mi lesz, ha javaslatunk-
ba nem keril be, hogy az etnikai
kérdésben minden eddigi torténel-
mi megoldas - barmely iranybdl
jott volna is - csak blnt és vétket
hozott. Mi lesz, ha e javaslatban a
magat diplomaciai-taktikai érzék-
nek alcazo6 vaksisag vagy szUkkord
part-klikkérdek (vagy tébbpartér-
dek) jut majd széhoz, a hamis ta-
pintat, és a politika stréber, emi-
nens didkjai gy6znek a kemény, ra-
dikalis torténelmi, gazdasag-fold-
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rajzi és lélektani argumentumok fo-
16tt. Ha e javaslat is ilyeneket fog
mondani: mar a nagy Montesgieu
is megmondta: ¢ els6sorban ember
s csak azutan francia. Mintha egy
zsenialis krokodil kijelentené: 6
el6bb allat s csak aztan krokodil.
Mintha itt nem abszurd volna a
sorrend, az alarendelés! Es mi lesz,
ha a magyar javaslat nem segiti a
felismerést: nem a nagyhatalmi be-
latasnak, bolcsességnek, hanem a
magyar 1956-nak, Lengyelorszag-
nak, Praganak és Temesvarnak kel-
lett eljonnie, hogy e tajon valtoz-
zék valami. Csakis beltlrdl indulha-
tunk! A bens6 egység oldalardl bar-
hol és mindig ezutan. Tudni fogja-e
vajon ez a javaslat, hogy néma
gyermeknek... et cetera, és hogy —
koltével szélva — a némasagnak
cinkossaga van, és cinizmusa, mint
a kdozénynek, vagy az ezt megjatszo
csoportérdekeknek. Es mi lesz, ha
javaslatunkba nem irjuk be: a Kkicsi
haborukkal azonos vagy teteme-
sebb a nagy, rossz béke sulya és
blne. Ha itélkezésinkbdél nem lat-
szik vilagosan: igenis, kénnyebb
volt a roman zsarnokkal leszamol-
ni, de most ott van a hatrahagyott
Ezerfejl Tirannus: ez épp ugy fog
igérgetni vagy kultdrat irtani, s6t
pogromozni, vagy jobban, mert ez
még a latszatra sem torekszik. Ha-
bitusa nyilt, szembehazudés vagy
orvul a hats6 ajték "kultarain" at
lopakodik. Nem kell-e kimondani,
hogy roman demokréacia nem épul-
het "6rok" szerz6désekre, hiszen
mégha demokracia lenne is ott
majdan annak neobizantinus szine-
zete lesz. Ahogy a nyugati demok-
raciak sem fuggetlenek a protes-
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tans és katolikus tradicioktol, hat
miként lehetne a romaniai vagy
plane az orosz "mentes" a pravosz-
lav, gorog-keleti, az ortodox szel-
lem hagyomanyait6l? (Nem mintha
a kettd elvalasztasa feltétlenul 4lda-
sos lehetne.) Kitetszik-e javasla-
tunkbdl, hogy a katolicizmus, pro-
testantizmus szellemhatéarai a kés6
jovében is valahol a Karpatok ko-
rul fognak hazédni, s onnan kez-
dédik az - egyébként spiritualis
kincsekben szintén nagyon gazdag
- bizantinus, neobizantinus vilag,
a maga gorég és ajgorog, latin és
Ujlatin, torok, keleti és délszlav tra-
dicioival, az oly gyakori praktikas
észjarassal, amelyet nehezen tanul
meg Eurodpa s a vilag. Kivilaglik-e a
magyar eminens (ha az) tiszta pa-
pirra gyongybetlikkel irott javalla-
taibdél, hogy emez etnikai konszen-
zus nélkdl felesel6 vilagban a min-
ta-allitdsban rossz kort élunk, a ha-
mis, megtévesztd analogiak korat.
Kanadai, belga, finn, svajci és mas
példakra hivatkozunk, ha megol-
dast keresgéliink, holott az alapve-
t6 torténelmi-civilizaciés kulénbsé-
gek akkorék, hogy e felhozott idea-
lok csak altatok és Ondltatok lehet-
nek. Logikankat és figyelmunket el-
szenderiték s kabiton Uj, nagy tra-
gédiak felé vihetnek. Mert ugyan
hol van ma Szlovakian beltl altala-
ban vagy plane Roméanidban mar-
kans bels6 etnikai hatér, teljes 6n-
rendelkezés, a sajat besorolas, a
torténelmi-foldrajzi tajolédasi jog.
Még csak (j iskola- és nyelvtorvé-
nyért hadakoznak - jorészt siker-
telendl, a legminimalisabbra ereszt-
ve igényeiket. Ennek alsé igényha-
taranal torpan meg javaslatunk?

Hisz e tekintetben - legalabbis pil-
lanatnyilag - még a Szovjetunié né-
peitdl is példat vehetnek e tajakon,
mert ott nyiltan vagy titokban, halo-
gatva, de Moldavia és masok teljes
szuverenitasra vagy még tébbre haj-
tanak. Mi hat részinkrél az akart-
akaratlan (?) késleltetés? Oroklott
balga retardéaciok, térténelmiek? Pe-
t6éfi Patd Paljanak raéréssége kisért,
hogy beteljesedjék Ady "mindig
mindenrdl lekésink" joslata... mert
késleltetnek... Az am, de ki allapitja
mega viselkedés szellemhatarat: ed-
dig és netovabbjat? Tukrozi-e majd
javaslatunk, hogy még ma sem isme-
rik itthon svilagszerte e tajak lélek-
tanat, kisebbségpszichologiajat.
Ugyanis nem veszik komolyan,
eléggé komolyan a kisebbrend(sé-
gi komplexusait és grandomaniait,
mert akkor tudnank: mindennek
nem ellenszere, mindez ellen nem
védoboltas a Kozés Eurdpa! E valo-
ban gyonyord Koézés Europanak
csak akkor van értelme, ha TORTE-
NELMI UTOKEZELES EGY RADI-
KALIS OPERACIO UTAN, és nem
az "operacio helyeit" all. Ktulénben

felszini, tlineti kezelés az egész.
Nos: ezt a sorrendet nem lehet
megforditani! Erzi-e hat, amint

pedzettem, a javaslattevd — netan
"eminens magyar", "magyar emi-
nens”, hogy a mégoly alacsonyra
tett "kikialtasi ar" is véresen meg-
bosszulhatja magat, nemcsak a
horribilis, amilyen példaul a szent-
istvani magyar birodalom délibabja
volna. Tudjak-e, hogy barmilyen ol-
cs6n adod, abbdél még akkor is al-
kusznak, mert nem templom - pi-
ac ez, s egy olyan vilag romjain,
ahol sokszor még a templomokban
is moho kufarsag nytzsgott.

Nos: belekerll-e az eminens ja-
vaslatokba mindez? Igenam, csak-
hogy nem minden stréber jotanulé
hulye. Mert bizonyos vonatkozas-
ban némelyik hulye, amennyiben
nem a tudasa iranyitja szereplését,
hanem: szereplési vagy 6sztonzi "jé
feleletét”, csak a pillanatnyi jé va-
lasz érdekli, a "jé6 jegy". De mon-
dom, a dolog nem ily egyszer(:
vannak ravasz jotanulék is tajain-
kon. Ila netan mégis térképmado-
sulads lenne - ugyanez a félszajas
vagy kovetelésre néma, mindig ha-
logatd (és korantsem csak cgy-par-
ti!) politizalds mire hivatkoznék?
Hogy 6 kulonleges felel6sségérzet-
bél, taktikai okokbdl tili-tologatott,
a renitensek, "kalandorok", hébor-
g6k és provokatorok ellenében,
holott ennek j6, ha egy negyede
lesz majd igazsag. A demokréacia
féltésére hivatkoznék, mintha a vi-

szonylag végleges etnikai megol-
dast és a demokréaciat - plane -
vagylagosan lehetne szétvalasztani.
Mintha egyszerre épithetne ugy-
mond homogén nemzeti allamot és
demokraciat egy olyan allam,
amelyben nagy, orszagnyi kisebb-
ségek élnek, akik mindig felkeltik
az 6ssznemzeti paranoiat, a tobb-
ség iranyithatatlan veszélyérzetét.
Hiszen e félsz kiszamithatatlan, ha
nincsen torténelmi birtoktudat,
birtokostudat, habitus, mert nem is
lehet. Vajon az eminensek gondos
gyongybetdi ravilagitanak-e mind-
ezekre? Hogyha - amint kiderult s
kiderult s kiderul egyre inkabb - a
torténelmi  blndk megoszlottak,
szétterilnek a vilag térképén - a
blntudatnak is szét kell szérodnia.
Annal is inkabb, mert minden nagy
bldntudattal - plane igaztalanul -
vert nemzet egyre inkabb bdnba-
kot keres, hogy embertelen terhei-
t6l megszabadulhasson. A dolgok
igy fuggnek o6ssze. S ez a blinbak
gyakorta épp a térpe minoritas le-
het. Vagy plane, ha nagyobb. Val6-
ban szabad nemzet kénnyebben
tesz mésokat szabadda, mert er@s:
nem fél, nem félthet semmit. Sza-
badsagat mindig féként a rogesz-
mék, vilagmegvaltd rigolyak rabjai-
tél féltheti. Ha a rab a szabad el-
lensége - a szabadsag Uutja is vila-
gos: sziintesd meg a rabsag vilagat
s nem lesz ellenséged, csakis a sa-
jat benséd. Es szabad tarsaid véle-
ménye nem ellenséged lesz, hanem
ellenfeled, mint a sportok mezején.
Kiderul-e hat a javaslatbdl egy
igazi kisebbségifilozéfia?
Evidenssé valik-e &ltala orsza-
gunkon belll (is), hogy bar akarva-
akaratlanul, joszandékkal, de rossz
fogalmazasban, netan butasagbdl,
de akarki is a nemzet ellenségeinek
segit, ha ezt az amugyis kicsi népet,
a magukat mcgvall6 magyarokat -
plane itt és most mcgvallékat! -
megosztana akar osztaly szerint,
akar az etnikai "honnan jottél?"
alapjan. (Hova mész? - mondta ki
lllyés halhatatlanul a donté megha-
tarozo6t.) Kinek volna mindegy -
hacsak nem a cinikus érdekembe-
reknek -, hogy az (j eurdpai ott-
honba milyen lélekszamU néppel
koltozunk, s mekkora kertet vi-
szink a k6z0s haztartasba? Kony-
hatol, "raktartol”, "kamréaktol", clte-
kinthetliink-e? Viszem cirka tizenot-
milliés hozomanyomat, de annak
egyharmada még mas allamisag lyu-
kas tet6je alatt azik. Diaszpoérat,
menekllteket vinnék? S6t: orszéa-
gom allaman belll is széttrancsiro-
zott nemzetet? Semmiféle atkos 6n-



csonkitast! Ez volna a masik,
ugyanolyan sulyos "egyke" nézet! A
politikai-etnikai egyke: a legmé-
lyebb, 6ngyilkos dekadencia, pedig
latszélag egészséget hirdet... A szi-
nes, valtozatos termékenységet
medd6ségre, magtalansagra valta-
ni? A jol kevert vér, észjaras, szoka-
sok pezsduleteit? Minderre csak a
bolond mondhatna igent vagy a
bérbolond. Soha szegényesebb ki-
stafirozast! Ki ne tudna, hogy csak-
is tanulmanyainkrol, allampolgarsa-
gunkrél kérhetnek - joggal - pa-
pirt, de lelki magyarsagunkrél so-
ha. A megvallas ereje és helyzete
éppen elégséges. A tanultsagrol,
képességekrél els6sorban masok
itelhetnek, de nemzetiségunkrél,
anyanyelvinkrél mi magunk. Felté-
ve, hogy szabadon nyilatkozhatunk
meg, nem orv késsel hatunkban s
terror-felhével a fejunk felett. Mert
aknas tajon megylnk... szikrazo
idegekkel... etnikai olajmezékdn
at.. O igen: vajon kihamozhato
lesz-e a magyar javaslatboél: az etni-
kai olaj a legtlizveszélyesebb. Mert
az valéjaban a vér, a legértéke-
sebb. Ezen el- és Kkisiklik a torténe-
lem... igy hat ez Gigyben még egysé-
gesebb vilagvalasznak kell elhang-
zania. Vilagos lesz-e egészen, hogy
ezen mulik végulis a béke? Hiszen,
els@sorban szigoru és arnyalt béké-
vel kell elérniink az ahitott egyen-
sulyt. Az Uj biztonsagok rendsze-
rét. Kékemény békével. Ez pedig
azt jelenti: minél kevesebb létsza-
muU minoritas él idegen allami-
sagban, annal erésebb a béke, an-
nal demokratikusabb lehet az al-
lam, s annal inkabb egyenrangu
tagja lehet a kontinens nagy kozos-

ségének, ahol az eurdpai biztonsa-
got tobbé nem szavatolhatja sztali-
ni szovjet, de az Uj szovjet sem...
példaul Kina ellenében, hogy Ame-
rikdt ne mondjuk. A szovjet szét-
hull, s ha nem: egy része, pereme
lemorzsoldédik, s ha az sem: egé-
szen laza forméaciéba rendezédik,
amely nem lehet garancia tavol-ke-
let veszélyei ellen. S hiadba er6so6-
dik vagy gyengul Kina most a "t6-
kés" Hong Konggal s kés6bb tan
Tajvannal is - ez még nem elég ar-
ra, hogy bels6 diktaturajat szétap-
rozzak, fellazitsak, ellenkezéleg tan
megerdsithetik, ha egy 06ralt sze-
mély, netan szenilis zsarnok vagy
katona veszi at a hatalmat. Netan a
kollektiv tirannizmus, mint Athén-
ban a "harminc zsarnok" idején.
Tehat csakis az er@s, egyenrangu
nemzetekbdl all6, etnikai harcok-
t6l megszabaditott K6z6s Eurdpa
lehet a biztonsag és egyensuly ga-
rancidgja. Egy magas sziklan (mam-
mut népen) végulis sokadik pro-
balkozasra atcsaphat egy masik
mammut, a tenger hullama (a szov-
jeten Kina), de a sok, kisebb-na-
gyobb er6s sziklakon - szuverén
allamokon - megtorik ereje. Elfa-
rad, szétforgacsolédik. Az () ut:
nem egy nagy, hanem sok-sok erés,
kisebb-nagyobb akadaly. Garancia
a még erésebb Japan nyolcad-gyU-
rlje, s a tobbi kérnyezék. A hatal-
mas tésztatengerben, meglehet,
kénnyen elveszne a hong-kongi
éleszt6 vagy Tajvan apro6 kovasza.
Nos mindezek nélkal Kozos
Eurépa csak abrandkép, utoépia. A
mindenfelé "spiritudlizalt hatar" al-
ma csak megkerili a status quo
kérdéseit. Tologatja a kérdést. Ku-
I16nbenis miféle szellem aramoljék
e szellemiesult hatarokon at, ha ek-
korak a kulénbségek? Honnan és
hova? E "légiesllt hatar’ még fata
morgana lesz nagyon sokaig. Addig
viszont a kisebbségek kultarajat ki-
irtjak, 6ket beolvasztjak, bekebele-
zik. A nagy kisebbségtél rettegé ro-
man uralom mindig készenlétben
lesz, s ez a folhergelt harciassag
mindig is ellentmond majd a békés,
szabadelvli demokrécidnak. Szo-
rongasa, félelme 6n- és kozveszé-
lyes. Romanianak az akar ma jot,
aki segiti a felismerésben: a kozos
Eurépaba csak hatarmoédositasok-
kal Iéphet egyenrangin. Megszaba-
dulva a félelmet kelt§, 6nmagat
guzsba koté6 nagyobb nemzetisé-
gek ballasztjatol. Az egyértelmibb
tertleten halannédo'sitas, kiigazi-
tas, a tulkeverten pedig 6nallé Er-
dély, azonos rangu etnikai me-
gyékkel, helységekkel, bels6 hata-
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rokkal. Példaul ez lehetne az
egyik, talan jarhaté ut ahhoz, hogy
senki se érezze szévegnélkuli "tize-
dik alabardosnak"” magat e torté-
nelmi szereposztasban Eurépa s a
Glébusz szinpadan.

Hogy bekeril-e mindez a javas-
latba - csak a Joisten mondana
meg.

Viszont, ha nem - a napnal vila-
gosabb a magyar javaslattevé szere-
pe. Ravaszkas e dij, e KkitUntetés.
Mintha eladé volnal a piacon -
"mondjal te arat"! -, de arudat mas
tartja maganal és a pénz sincs nalad:
6k alkusznak veled. igy aztan talan
elénydsebb lett volna épp a kecské-
re bizni a kaposztat, a macira a mé-
zet —vagyis nem a magyarokra. Las-
suk, mennyire dnmegtartoztatdé a
pusztasag medvéje és a havasi kecs-
ke meddig merészkedik vagy meny-
nyire méltanyos (legalabb). Mert igy
ajavaslattevét fogjak biralni, mégha
szerényvolna is, ahogy sejtjuk... egy
Uj (vagy régi) eminenstél mit is var-
nank? A renitensé a vilag gyakorta.
Szoval: a magyar ismét védekezni
kényszeril. Jutalmazottan is - ma-
sodik szereposztas. Ha nem is né-
ma, am dadogo gyerek.

De félre a rémlatassal! Bizzunk
abban: nem igy torténik! Mas lesz a
javaslat!

Bizzunk a militans bdlcsesség-
ben. Az élesre toltott, szellemileg
csOre toltott békében, amely meg-
hozza majd a szelid és‘igazsagos
nyugalmat.

Renitens eminensnek, konok j6-
tanulénak lenni hat, mert Qj, nagy
torténelmi lecke var valamennyi-
unkre.

PASKANDI GEZA
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Lépcsok

az europal hazhoz

Az 1970-ben alapitott minche-
ni székhelyld Eurdpai Szabad
Magyar Kongresszus a nemzeti-
ségi-kisebbségi kérdésrél készi-
tett egy tovabbgondolkodasra
0sztdonzb helyzetelemzést.

A nemzetiségi-kisebbségi kérdés-
re végleges megoldast csak az ad-
hat, ha a hatarok elanyagiatlanod-
nak, spiritualizalédnak. Ennek el6-
feltétele, hogy a nyugat-eurdpai
gazdasagi kozosség végre feler6-
sO0djék politikai foderaciéva s igy
kell er6t allitson szembe az "euro6-
pai kozds haz" Kkisajatitasara ira-
nyulé moszkvai er6feszitéseknek.
Ennek nyoman kialakulhat a kelet-
kdzép-eurodpai térségben egy kon-
foderacio, amely kés6bb, ha gazda-
sagilag, politikailag feln6tt a nyu-
gat-eurépai szinvonalra, csatlakoz-
hat a nyugati foderaciohoz(...)

Magyar-roman viszonylatban
meg kell emliteni, egyrészt Mitter-
rand francia koztarsasagi elnoknek
a budapesti latogatasa nyoman
adott sajtoértékezletén mondottak
elleni tiltakozast a roman kalugy-
minisztérium részérél, masrészt a
bolgar, csehszlovak, jugoszlav, len-
gyel, magyar, volt NDK-beli, or-
mény és roman emberi jogi ligak
képvisel6inek pragai tanacskoza-
sat, ahol éppen a roman résztve-
v6k nem fogadtak el a tanacsko-
zas hatarozatanak a nemzeti ki-
sebbségre vonatkoz6 részét.

A tovabbiakban szadndékosan
sz6lunk Aaltalaban kisebbségekrdl,
nemzetiségekrdél, mert nemcsak az
anyaorszag hatarain kiviul kénysze-
ralt magyarsagrol, hanem mas ki-
sebbségek, nemzetiségek esetére is
érvényes javaslatokrél van szo.

De addig is, amig a foderacio,
konfoderacio kiépul, szikséges a
kisebbségek, nemzetiségek helyze-
tének donté javitdsa. Az Eurdpai
Kbdzosség allamai elfogadtak az Em-
beri Jogok Eurépai Birésaganak
hataskorét még egyéni panaszok
esetében is. Ebb6Il kiindulva, az el-
s6 1épés véleménylunk szerint az
lenne, hogy a kelét-kdzép-eurdpai
allamok vessék magukat ala eleve e
bir6sag hataskoérének, amely egyé-
neknek allamuk ellen emelt pana-
szait is jogosult targyalni és az al-
lamra nézve kotelezd itéletet hoz.
Ezt meg kell kévetelni minden al-
lamtol, amely az Eurdpai Koz6sség,
illetve az Eurdpa Tanacs tamogata-
sat kivanja igénybe venni.

Masodik Iépés, aminek munkala-
tai maris elkezdédhetnek: vegyék
eld az 1946-47-es parizsi béketar-
gyalasokra a magyar kuligyminisz-
térium békeel6készitd osztalya al-
tal kidolgozott és a békekonferen-
cianak a magyar békekuldottség al-
tal beterjesztett "kisebbségi ko-
dexet" és az Emberi Jogok Nyilat-
kozatanak mintajara dolgozzak at,
ha szilkséges a mai kovetelmények-
nek megfeleléen, egy Kisebbségi-
Nemzetiségi Jogok Eurépai - majd
Egyetemes - Nyilatkozatava, s
emeljék europai torvényerdre, azaz
létesitsenek az Emberi Jogok Biro-
sagahoz hasonldé Kisebbségi-Nem-
zetiségi Jogok Europai Birdsagat,
amelynek hataskoérét és itéleteinek
végrehajtasat magukra nézve a ki-
16nb6z6 allamok kdtelesek elismer-
ni, ha az Eurdpai Kozésség, vagy az
Eurdpa Tanacs, illetve az ENSZ ta-
mogatasara igényt akarnak tamasz-
tani.

Mi legyen a Kisebbségi Jogok
Nyilatkozataban? Mindenekeldtt
biztositania kell az dnrendelkezési
jogot, beleértve a helyi o6nkor-
manyzatokat, minden Kkisebbség-
nek, nemzetiségnek, egészen a leg-
kisebb kozségig (...)

A mar emlitett legszélesebbkor
onrendelkezési jogon és onkor-
manyzati halézaton tul, amelyek al-
kotmanyra, torvénykezésre, nem-
zetiségi torvényre tamaszkodnak,
biztositani kell a barmilyen szintd
torvényellenes Kkozigazgatasi gya-
korlat megtorlasat. A térvényhozas-
ban és a politikai élet minden te-
rén Kkisebbségi, nemzetiségi szer-
vek képviseljék a kisebbségek,
nemzetiségek érdekeit. Ez feltétele-
zi a kisebbségek, nemzetiségek po-
litikai, kulturdlis, gazdasagi intéz-
mény-rendszerének teljes jogu Kki-
épitését. lde tartozik az anyanyelvi
oktatasi rendszer Kkiépitése is, az
o6vodaktél az egyetemekig. A Kki-
sebbségi-nemzetiségi nyelvek
egyenrangusagat biztositani kell az
allami élet, a kozigazgatas, a jog-
szolgaltatas, a kozoktatas minden
teriletén.

Biztositani kell a menekultek ha-
zatérési lehet6ségét, allampolgari
jogaikba és elhagyott-elkobzott ja-
vaikba visszahelyezését.

Az uralkod6 nemzet el kell is-
merje, hogy a kisebbségek, a nem-
zetiségek etnikai és kulturalis te-
kintetben egységes anyanemzetik
szerves részét képezik, a vele valé
politikai és szellemi Osszekotteté-
suket semminek sem szabad akada-
lyoznia (mindennemi kiadvanyok,
irott és elektronikus sajtd, informa-
ciok, személyek szabad forgalma és
egyluttmikdodése).

Az allami koltségvetés keretében
kell biztositani, hogy a kisebbsé-
gek, nemzetiségek szukségleteik-
nek megfeleléen allithassanak fel
onallé kulturdlis (szinhaz, kényv-
tar, kultaregyesuletek...), oktatasi,
tudomanyos intézményeket, sajat
irdnyitasuk és felligyelettk alatt.

Helyre kell allitani, vagy meg kell
valésitani a teljes lelkiismereti sza-
badsagot és a vallas szabad gyakor-
latanak jogat, az egyhazak teljes
autonémiajat, intézményhalézatai-
kat (pUspOkségek, szerzetesren-
dek, templomok, papnevel6 intéze-
tek, kollégiumok, kulturalis intéz-
mények), kizarva az allam belesz6-
lasat a vallasi eléljarok és vezeték
megvalasztasaba.

Kétségtelen, hogy Eurodpa e tér-
sége torténelmi forduldéhoz érke-
zett. A szovjet-kommunista zsar-
noksagbdl hatrahagyott politikai és



erkolcsi romhalmazon esély adodik
- ha Moszkva nem Iép kozbe és ha
a nyugati orszagok anyagi és erkol-
csi segitséget nyujtanak —, szabad
tarsadalmak felépitésére. Ehhez
minden embernek és minden em-
beri kozosségnek, minden nemzet-
nek és kultaranak olyanjogokkal
kell rendelkeznie, amelyek nem az
allamhatalom akaratatol fugge-
nek, ellenkezéleg, annak kell a
szilardjogrendtél fiiggenie. A hel-
sinki folyamatok koévetkeztében e
térség orszagai most Eurdpa felé
néznek, Europahoz kivannak visz-
szatérni. Hosszu id6 utan ez az el-
s6 alkalom, amikor ezUttal talan
sem a nyugati, sem a keleti impe-
rializmus nem szl bele doén-
tésuikbe sajat sorsukrol.

Ha a térség els6é vilaghaboru
utani balkanizaldsanak a felel6ssé-
ge teljes mértékben a nyugati hatal-
makra harul, a masodik vilaghabo-
ra utani helyzet a Voros Hadsereg
politikai beavatkozasait igénybe ve-
v@ sztalini kllpolitika gy6zelme, de
a nyugati hatalmak koézremdkodé-
sével, vagy legalabbi cinkos tétlen-
ségével, aminek eredetét az elsé vi-

EUROPA 2000-BEN

A politikai elemzéseinek megbizhaté-
sdgarol kozismert amerikai Newsweek
nemzetkdzi magazin 1990. november 26-i
szamaban, hosszlu elemzést kozol Eurépa
in The Year 2000 (Eurépa 2000-ben) ci-
men. A Newsweek lapzartakor érkezett
szerkeszt6ségunkbe, igy mar nincs mo-
dunk az irads ismertetésére. Pusztan a tér-
képet adjuk kozre azzal, hogy kovetke-

z6 szdmunkban ismertetjuk a tanulméanyt
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laghabora utani békediktatumok-
ban kell keresni. Itt részletezni le-
hetne, s alkalomadtan meg is
tesszuk, a kulféldi, nyugati, nagy
politikusok, koézirék, nyilatkozatait,
beszédeit, amelyek az 1919-20-as
békediktatumokat elitélik és ramu-
tatnak felel6sségikre a térség
nyugtalansagaban, békét fenyegetd
mivoltukra. Az amerikaiak felé az
els6 vilaghaborat kovetdé békedik-
tatumokban felelésséguk részbeni
csokkentésére meg lehet emliteni
az 1916-17-es titkos szerz6déseket,
amelyekrdl allitélag az angolok és
franciak nem tajékoztattak 6ket. A
masodik vilaghaborat kévetd béke-
rendezésben azonban mar teljes a
felelésségik. Ha nem mindenben
is vettek részt tevélegesen, ha sok-
szor a szovjet egyezségsértéseket
kell karhoztatni, hallgatasuk cin-
kossaggal ér fel. (...) Ennyiben el-
kotelezettek Magyarorszaggal, a ki-
sebbségi-nemzetiségi sorba kény-
szeritettekkel szemben. Ez a kote-
lezettség pedig arra kell inditsa
6ket, hogy a kisebbségekkel, nem-
zetiségekkel tarkitott orszagok felé
az 1919-es nemzetiségvédd szerz6-
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dések tanusitotta képmutatas he-
lyett ezuttal hathatésan Iépjenek
fel, minden segitséget a fentiek be-
tartasatol tegyenek fliggévé és ezt
részesitsék elényben Uzleti vagy
egyéb érdekeikkel szemben.

Abban az esetben, ha valamely
allam fentiek biztositdsat nem val-
lalja, vagy megszegi, meg kell nyitni
a tényleges, gyakorlati lehet6séget
az ENSZ égisze alatt a nemzetisé-
gek lakta tertletek visszacsatolasa-
ra az anyaorszaghoz. (Kissé rovidi-
tett szdveq)

EUROPAI SZABAD MAGYAR

KONGRESSZUS
Munchen - Strasbourg,
1990. februar

A cikk szerzéi, Uj hatarok, 0 veszé-
lyek, az Eurdpai Kozésség Uj tagjai alci-
met adtak munkajuknak. Ugy itélik meg,
hogy Eurépéaban ot valsadggdéc van. Ezek
Eszak-lrorszag, Tirol, Erdély, Albéania

(Koszovo) és Moldavia (Besszarabia).

A térkép négy jelmagyarazata (fentrél
lefelé):

1) Az Eurépai Kozdsség tagjai 2) Uj al-
lamok 3) Az Eurdépai Kozosséggel tarsult
allamok 4) Korlatozott szuverenitasu

szovjet kdztarsasadgok 5) Vitatott hatarok.
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A népcsoportok
megmaradasaert

Europa lényege a sokféleség, és
a népességek nagysagatol fuggetle-
nal apolni kell a kultarakat és a
nyelveket — allapitottak meg azon
a kongresszuson, amelyet a nép-
csoportok 18 orszagbol érkezett
képvisel6i tartottak az ausztriai
Warmbad Villach-ban az elmult év
Oszén.

A tanacskozas egyik el6addja,
Guy Heraud professzor szerint
csak a totalitarius rendszereknek
sikertlt - nekik is csak bizonyos
idére - a népek emancipacioés to-
rekvéseit meggatolni. Sziukséges te-
hat e jelenség okait vizsgalni, s a
magyarazat talan magaban a szuve-
rén allamok fejlédési folyamataban
valamint azok természetében kere-
send6.

Az allamok a torténelem véletle-
nal (vakon) létrejott termékei —
foglalta ©6ssze Heraud professzor
az eurdpai népcsoportokrol tartott
el6adasaban -, a torténelem pedig
er6szak és esetlegesség. Ezért nem
tudnak megegyezni az allamok a
népcsoportokkal. Sem az allamok
rajzolata, sem hatarainak megvona-
sa nem felel meg - a kivételekt6l
eltekintve - a népcsoportok igazi
hatarainak. igy hianyoznak Euro-
paban a baszk, friauli, friz, walesi,
szard, szorb allamok. Ezzel szem-
ben tobb német nyelvl orszag léte-
zik, azonkivul tébb allam, ahol -
legalabbi részben - franciaul, ola-
szul beszélnek, van harom olyan
orszag, ahol a németalfoldi nyelv
az otthonos, kett§, melyben a
svéd, s a felsorolas folytathaté...

Az eurépai népcsoportok jelen-
legi helyzete a sajat status nemlété-
t6l a toébbség és kisebbség kvazi-

egyenjogUsagi statusdig terjed. Az
onallo status hianya megegyezik a
masodik vilaghabora utani nemzet-
kdzi mintanak, mert a kisebbségek
az allamuk altal kordbban biztosi-
tott kollektiv jogainak fogalma he-
lyébe, "az egyének diszkriminala-
sanak tilalma" Iépett.

A népcsoportok jov6jét egyénre
alapité garancia, arra nyqQjt csupan
jogot, hogy a tdébbségiekkel egyen-
lI6ekként kezeli 6ket az allam, ez
azonban azt jelenti, hogy alaveti a
kisebbségieket a tdbbség nyelvi és
iskolai rendszerének.

Statusuk szempontjabél a Kki-
sebbségek jogainak tartalma két ka-
tegoriara oszthaté: olyanokra, ame-
lyek az egyenl6tlenség elvébdl in-
dulnak ki, és olyanokra, amelyek az
egyenjogusag elvére épulnek. A
kézhivatalok sikjan az egyenlétlen-
ség allapota, abban jut kifejezésre,
hogy egyes &llami &gazatokban
(jogszolgaltatas, térvényhozas, kor-
manyzas, katonasag) kizarélag az
allamnyelv kotelez6. Tobbnyire,
s6t gyakran, a kisebbségi régidk
kapnak ugyan autoném statust, de
az ilyen dnrendelkezést fogyatékos
intézkedések gyengitik. Néha a ré-
gi6 hatarainak megvonasa o6nkeé-
nyes: vagy szUkiti, vagy tal nagyra
méretezi a teruletet, ez utdébbi
esetben a kisebbség valosaggal el-
vész abban az egységben, amelyet
allitélag javara szerveztek. Heraud
professzor erre az olaszorszagi
Dél-Tirol példajat emlitette, ame-
lyet beolvasztottak az olasz tobbsé-
gl Trentino-Alto Adige régidba.
Hasonléképpen jartak el Jugoszla-
vidban is: a zartan telepult magya-
rokat hozzacsaptdk a "Vajdasag
Autoném Tartomanyhoz", mely-
nek eredménye, hogy e terileten a
magyar lakossagnak csupan 22 széa-
zaléka él.

Jov6képében Heraud professzor
- aki egyébként az onallé Erdély
megteremtésének elkotelezettje -
egy konfdderativ Europat vazolt
fel. Azt elemezte, hogy mi lenne a
teend6, hogy minden nyelvnek és
kultdranak biztosithassuk a szabad
és er6szakmentes fejl6dése lehet6-

ségét. Elsésorban el kell utasitani a
nacionalizmust, amely val6jaban
mindig allamnacionalizmus, mely
kifelé agresszivitasra és hegemonia-
ra hajlik, befelé pedig erdsiti azt a
torekvést, hogy a nagyobb népcso-
portnak uralkodnia kell a kisebbsé-
geken. "Ha a Kkisebbségeket fel
akarjuk szabaditani, akkor az et-
nikai tobbségi dsszetétell, tehat a
nem igazi nemzeti allamokat fel
kell valtani etnikai egységekkel,
hogy ne legyen tébbé nemzetiségi
ellentét. Amennyiben sikerllne
ezek kozott az egységek kozott bé-
kés kapcsolatokat garantalni, ak-
kor a szuverenitas egy magasabb
sikra, Eurdpara szallna at. Ez az
altalanos toérekvés érinti a kisebb-
ségek nagyobbik hanyadat, mind-
azokét, amelyeket hibas torté-

nelmi dontések kovetkeztében

létrejott kisebbségeknek nevezink.
llyen nemzetiségi csoportoknak
tulajdonképpen nem lett volna
szabad keletkezniik. Hogy mégis
léteznek, az a rossz és erdszakolt
szerz6déseknek készonhetd.

Vannak tehat hibas dontések,
amelyek ennek az eur6pai helyzet-
nek az el6idéz6i, kovetkezéskép-
pen a hatarok egyszeri megval-
toztatasaval ki lehetne kiiszdbolni
O6ket, amijovatételi aktusnak sza-
mitana az érintett allamokkal
szemben, ugyanakkor a népek ko-
z0ssége szamara is'".

Azon kisebbségek sorsanak ren-
dezésére, melyek a dolgok kény-
szere kovetkeztében jottek Ilétre
(kis létszamu enklavék, falvak vagy
olyan teruletek, melyen eredetileg
tobbségiek voltak, de asszimilacio
altal kisebbségivé apadtak), Hera-
ud professzor a kévetkez6ket tartja
szUkségesnek:

Minden demokratikusan meg-
szervezett politikai rendszer el kell
ismerje a népcsoportok kévetkezd
Ot jogat, az alabbi sorrendben: 1
az onfenntartas joga; 2. a sajat ha-
tarok elismerésének joga; 3 az 6n-
rendelkezési jog; 4. a sajat szervez-
kedés joga; 5. a sajat kodzigazgatas
joga.

Mindezek - szégezte le Heraud
professzor - megvalositasahoz
népszavazasok, népi kezdeménye-
zések szukségesek. A legnagyobb
esélyt a megoldasra az eurdpai al-
kotmanyoz6 gyllés vagy eurdpai
torvényhozo testilet jelentené, az-
az: az euroépai szovetségi allam,
melynek léte garantalna az énren-
delkezési elv gyakorlati foganatosi-
tasat Eurdopaban.

TARR LASZLO
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Romania Gj nemzeti Unnepének
rendezvénysorozatat el6szor tavaly
december 1-jén tartottak a roma-
nok Gyulafehérvaron. Az RMDSZ
képviseletében az Unnepségen
résztvett Sz6cs Géza f6titkar, és
Unnepi beszédet mondott. Az ese-
ményhez nem kivanunk megjegy-
zést flzni. E helyett idézink né-
hany emlékezteté sort Miké Imre:
Huszonkét év cim{ tanulmanykote-
tébol:

"Gyulafehérvaron tehat az erdé-
lyi romansag a magyarsag és né-
metség megkérdezése nélkil ren-
delkezett Magyarorszag egyhar-
mada felett.(...) Az Apathy Istvan
vezetése alatt all6 magyar és a San-
dor Jozseffel az élén m3ikdd6 szé-
kely Nemzeti Tanacs a kozelg6 ve-
szélyt megérezve mar december
17-én egyesult és megalkotta az Er-
délyi Magyar Korméanyzo6 Bizottsa-
got, mely dnrendelkezési jogot ko-
vetelt kidltvanyaban az erdélyi ma-
gyarsag szamara. December 22-én
Kolozsvarra todultak a magyarsag
kuldottei, méar akiket a roméan hato-
sagok nem tartottak vissza és on-
rendelkez6 nemzetgy(lést rogto-
noztek, valaszként a gyulafehérvari
hatarozatokra. (...) Apathy elnoki
megnyitdjaban klasszikus szavakkal
fejezte ki a kdzhangulatot:

»Legy6zve ellenségeink tulereje
altal, be kell ismerntnk, hogy le-
vertek benntnket. De annyira
nem gy6ztek le, hogy a korulot-
tink lak6é barmely nemzetnekjoga

volna rendelkezni  felettlink.
Annyira nem gy6ztek le, hogy vala-
mennyi itt laké nemzetnekjoga le-
hessen az orszagfeldarabolasat ki-
mondani segyik darabjataz egyik,
a masik darabjat a masik orszag-
hoz csatolni. Annyira nem gyéztek
le, hogy ma mar le kellene monda-
nunk emberi és nemzeti jogaink-
rol. Legy6zhették benniink a testet
er6szakkal, de nem gy&zhették le
lelkiinket az igazsagfegyverével.«
(...) Ezen a teriileten csaknem négy-
milli6 nem roménnal szemben csu-
pan kétmillié-kilencszaznyolcvan-
ezer-szaznyolcvanhat roman él.
Ezeknek avelik szemben all6 tobb-
ség felett nincs joguk hatarozni. A
magyar nemzet nem fogja tdrni 26
varmegye elszakitasat (...) az egysé-
ges és csonkitatian Magyarorszag
keretein beltl kovetelik minden itt
lak6 nemzet szamara a teljes
egyenl6séget, szabadsagot, onkor-
manyzatot."

Még mindig...?

Szobaajtom résébe tlzve egy le-
velet taladltam. Sima, megcimzetlen
boritékban, kicsi, kitépett noteszla-
pok, mind sdrin teleirva. Ki hozta?
Egyesek latni véltek egy hossza, vé-
kony fiatalembert afolyosén. De hat
annyian jarnak ott! A Iényeg, hogy
egy régen, talan évtizede nem latott
erdélyi baratom felesége irta a no-
teszlap-levelet. Itt, Budapesten.

Erdélyi Kkisvarosban élnek. Fia,
menye, unokaja Magyarorszagra
menekilt a tragikus marosvasarhe-
lyi események utan, mert bar nem
ott éltek, megijedtek, sagyermek jo-
v@éjére gondoltak. Anyai-nagyanyai
szive ritmusat kdvetve utanuk jott
néhany napra: mi van velik? Lakas-
hoz kellett volna segitség. Lakashoz,
amit teremteni magunknakis nehéz.
Koéztorténelem maganszemmel az a
néhany kisoldalas levél, amit az ajt6-
résbe tlizott vagy tlzetett. Remény-
telenségében és féltésében minden
aprosagban reménykedve.

FIGYELO

Mint levelébd6l Kkidertl, azon a
szégyenletes marciusi napon ép-
pen Marosvasarhelyen jart, hivatali
ugyeit intézendé. Ezt irja "... futot-
tam én is a fejszék és vasvillak
el6l, az életemért..."

Miért csak innen Pestrél irt, s
nem Erdélybél? "...Azért nem ir-
tam, mert véleményem szerint
meg sem kaptak volna, vagy csak
jovoére, és a levéltitokkal kapcso-
latban is megvan a véleményem.
Gondolom tudod, hogy nalunk
sok nem valtozott, kezd minden
szépen visszarendez6dni. Persze
van egymillié6 napilap, megfoly6-
irat, amib6l 10 szazalék semfogja
birni szusszal. Es egyel6re lehet
utazni, ndlunk maradhat az utle-
vél. Kilénben a zlirzavar csodala-
tos. A vasarhelyi er6szakhullam
arra szolgalt, hogy a szekuritatét
hivatalosan visszahelyezhessék a
hatalmaba, s eltereljék a figyel-
met afelel6sségrevonasral..."

Az emberben itt mar valami na-
gyon oOsszeszorul. Hiszen ez nem
Ujsagcikk, nem megszlrt informa-
ci6. Ez az ember ott él, oda ment
vissza. S még folytatddik: "Ismer6-
stink beteg, ki kellene hozni keze-
lésre, ide. Nalunk meg sem meri
probalni a csaladja, a klinikak
teljesen a Vatra kezébe keriilek, az
egyik f6-vatras lett egy helyen az
igazgatd. Kérlek, ezt a levelet ne
mutogasd... Ezt értsd meg. Biztos
vagyok benne, hogy ittris tele sze-
kussal a varos, az orszag, Buda-
pest ésMagyarorszag."

Rettenetes, hogy félni kell! Ret-
tenetes, hogy még mindig félni kell!

MATYAS ISTVAN
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Pet/reCiprok

Valahogy ugy van az ember aro-
man miniszterelnok kijelentéseivel,
mint a matematikdban hasznalt re-
ciprok értékkel. Mivel Petre Roman
m(szaki végzettségli, nyilvdn azt
gondolja, hogy ez a forditott érték
a mindennapi politikaban is beva-
lik.

Ez a petreciprok.

Miként magyarazhaté masként
egyik nyilatkozata, miszerint roma-
njan Kivil nincs is mas orszag a
foldkerekségen, ahol etnikai-ki-
sebbségi képvisel6csoport volna.
Ertsd Ggy, hogy a Romaniai Magya-
rok Demokratikus Szévetsége kép-
visel6inek jelenléte a roman parla-
mentben olyan egyedi és demokra-
tikus valami, amit csupan a gy6ze-
delmes roméan forradalom vivhatott
ki.

Ha petreciprokkal nézzuk, a fen-
ti allitas igaz.

Es ha nem igy?

Akkor elég csak arra utalni - a
régibban maradva, s nem hivatkoz-
va svéd, finn, katalan stb. példakra
-, hogy a magyar parlamentben is
voltak nagy etnikai képvisel6cso-
portok. Még roman is. Raadasul sa-
jat anyanyelvikoén szélalhattak fol
a torvényhozasban, ha akartak.
lgaz, akkor Erdély Magyarorszag-
hoz tartozott...

Most kéne egy reciprok...

(jozsa)

Hatarok

Vonalak a térképen, szantott sa-
vok a mez6kdn, sorompok az uta-
kon. Paléologue, Trianon, Allamtu-
domanyi Intézet; politikusok, nagy-
hatalmak, tudoésok. Hatarok. Két
oldal. SzembendWasok, hatar6rok.
Fenyegetettségérzés, félelem, ag-
resszi6. Turelmetlenség. Revizio.
Vadak, viszontvadak, vadaskoda-
sok. Ki ttott el6bb?

Vonalakat hGzni barhova lehet,
az eke barhol savot hasithat a me-
z6be, sorompadt barhova lehet alli-
tani. Katonakat is. Politika. Erde-
kek. Gy6ztesek és vesztesek. Kény-
kedv. Vonal a térképen, sav a me-
z6n, sorompo6 az Gton: béke.

Béke? Tragédia. Tragédiak. Szét-
szakitott csaladok, sorsok, nemze-
tek. Utdda.llamok. Sorompoék két
oldala. Egymast vizslaté sanda te-
kintetek.

Tobbségek, kisebbségek. Elsza-
kitottak. Hidak vagy tuszok? Jogok
és/vagy jogtalansagok. Kettés kot6-
dés? Asszimilacio? Er6szakos asszi-
milacié? Migracié és/vagy emigra-
ci6? Exodus? Zo/i/hatar? "A folydén
at...?" "Fatol faig?" Hanyan? Meddig?

"A hatar nem elvalaszt, de 6ssze-
kot." Hatar, hatarér. Fegyver. As-
teptati! Percek, é6rak, néha napok.
Pasaport! Regiszteres fuzet. Unde
calatoriti? "...mindennem( kiadva-
nyok... informaciok, személyek sza-
bad forgalma..." Ce aveti? Kutatd
kezek, "...még Anton Pavlovics Cse-
hov muveinek sem." Puhadobozos
fehér Kent.

Hatar. Eurdépanak ezen a felén:
izzad6 tenyér, Kiszarad6 szajpad-
las, gorcs6l6 gyomor. Megalaztata-
sok. INAPOI! Ejjel kettSkor ezen az
oldalon egy jél megjegyezhet6 bo-
kor tovében nylonzacskéban el-
asott Vilagirodalmi lexikon, "...kiad-
vanyok... személyek szabad forgal-
ma..." Utlevél, regiszteres flizet, pe-
csét; Anulat. Korlatozas. Korlatolt-
sag.

Valtoz6 id6k. Hataratlépés; ot év
utan djra. Apam szuléhaza, nagy-
anyam sirja, unokatestvérek, bara-
tok. Konyvek a taskdban. Sorok a
hataron: bevasarloturizmus. Tagu-
16 lathatar, Kinyil6 szemek. Ablak
Europara.

Ut Eurépahoz? Megnyilé sorom-
poék? Egybeszantott mezdk? Kiradi-
rozott vonalak? Hatartalan re-
mény...(?)

MARTOS GABOR

Image

Sziksége lenne Magyarorszag-
nak arra, hogy végre gyokeresen
megvaltozzék hazankrél az a kép,
amelyet ellenfeleink és ellensége-
ink terjesztettek rélunk a vilagban.
Nem kétséges, hogy e feladat jelen-
tékeny része a diplomaciai testllet
tagjaira var.

Tudjak ezt az djonnan kineve-
zett nagykovetek is. Kérdés persze,
hogy jol tudjak-e?

Egyik ilyen allomashelyére fris-
sen érkezett nagykdvetink szerint
az Uj image igencsak megkérddje-
lezhet6. Fogadé orszagaban ugyan-
is nem szeretik a nemzeti-nemzeti-
ségi mozgoldédasokat, zsortolédeé-
seket, ellentéteket, etnikai kon-
frontacidokat. E megallapitas jogos-
nak tdnhet az elsé pillanatban. Am
amikor Ko6zép- és Kelet-Eurdpa
Osszes orszaga "mozgolodik", és
helyét keresi a formalédo Gj Euro-
paban; amikor o6nallésagra tore-
kednek olyan népek, akik eddig
csak a Szovjetunidé szarnyai, alatt
hazhattdk meg és 0ssze magukat;
akkor, amikor végre a hatarainkon
tual é16 magyarsagért is tehettink va-
lamit, amikor a kormanyfé lélekben
15 millié magyarért érzi magat fele-
I6snek - nos ekkor egy magyar
diplomata Kkijelenti, hogy zsenant
az egész. Kényelmetlen.

Mi tdbb, a vele készitett interja-
bol burkolt fenyegetés is kihallat-
szott: mert amennyiben nem lesz
vége ezeknek a Kkisebbségi meg
nemzetiségi ugyeknek, amelyek de-
stabilizaljak a régiét, akkor bizony
az a hén ahitott téke nem jon.

llyen lenne hat az Gj image?

A nagykodvet tal messze kerilt
Kelet-Kézép-Eurépatdl, vagy tan
sohasem volt lakéja?

Talan érdemes lenne elgondol-
kodni azon, hogy mégsem ilyen
image kellene, hanem egy 0j kilpo-
litikai koncepci6?

J P-



Figyelmeztetd

Ha hodolnék a roméan politiku-
sok mentalitasanak, mérlegre ten-
ném, hogy mely pillanatban, a tér-
ségi politika folyovizének milyen
zavarossagi fokan nyujtsak barati
jobbot, vagy ragadjak farkoésbo-
tot... Es nem ismerném a kettd ko-
zotti  fokozatokat, atmeneteket.
Vagy-vagy alapon épitenék, puszti-
tanék... Osszekotném Besszarabia
kérdését az Erdélyi-kérdéssel, meg-
I6balnam a magyar kisebbség jogai-
nak mézesmadzagat csakhogy en-
nek alcdja alatt attologathassam tel-
jes er6vel érdekeim megannyi cso-
nakjat a Pruton. Vagy felronam Ma-
gyarorszagnak, hogy befolyast gya-
korol az erdélyi magyarokra, hadd
szégyellje magat és szemérmesen
hallgasson, arrdél, amit torténelmi
hagyomanyaim szellemében teszek,
azaz, kivarom mig kideral, ki a
gyengébb, s az ellen szovetkezem.
Ahogyan tettem az elsé vilaghabo-
riban is, ahogyan a masodikban is
megtettem, s most sem masként,
midén a nagy vordos egység lany-
hul...

Es mindent és mindenkit meg-
hagynék a kecsegtet6 bizonytalan-
sagban, a magyarokat abban, hogy
targyalni fogok, a moldvaikat, hogy
az anyaorszag vagyok, Europat,
hogy fittyet hanyok ra, az ameri-
kaiakat arrél, hogy nincs nalam
nemzetiségi kérdés, s ha kell sem-
misnek nyilvanitok barmit és hatat
forditok barkinek, és mindig a
gy6ztes mellé farolok, mert akkor
igazam van és gyarapodhatok.

Csak hat nem hédolok a ko-
penyforgatasnak, ezért figyelem fél-
ve és féltve a holnapot, a neki men-
jek, ne menjek tipusu targyalasos
kodzeledést-tavolodast a magyar-ro-
man, moldvan-roméan terepeken,
melyek lényegikben ugyanazon
célt szolgaljak egymas leple alatt, a
Nagyromania holnapjat.

—be -

Kéksisakosok

A polgarhaboru veszélyével fe-
nyegetdé moldaviai helyzetre megol-
das talaltatott. A roman nemzetisé-
glek nagylétszama szervezete, a
Moldaviai Népfront vezet6i azt ko-
vetelték, hogy a tagkodztarsasag ha-
ladéktalanul és feltételek nélkul
lépjen ki a Szovjetunio koteléké-
bdél, tdvozzon a szovjet hadsereg és
figgesszék fol a KGB szerveinek te-
vékenységét. Sirgették egyuttal a
kisinyovi torvényhozast, hogy egy
altala megjel6lt hataridére kérje
ENSZ-csapatok Moldaviaba vezény-
lését.

Elképzelhetjuk immar, hogy UN-
felirata dzsipjeiken megjelennek —
a sof6rokon fehér glasszékeszty(
- a kéksisakos katonak, és ragogu-
mival a szajukban igazsagot oszta-
nak roméanok, oroszok, torokok,
gagauzok, bolgarok és gorogok ko-
z6tt. igy valik majd Moldavia védet-
té. Hiaba tart ra igényt a Szovjet-
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unid és hiaba tuntetnek és kovete-
lik Bukarestben a teruilet Roméania-
hoz csatolasét.

Mert ahol a kéksisakosok megje-
lennek, ott béke és nyugalom ho-
nol. (Lasd: Libanon, Irak stb.) Ta-
lan még az is el6fordulhat, hogy
emigyen, az UN zaszlaja alatt egy
népszavazas utan, Besszarabia Ro-
méanidhoz kéri csatoltatasat. Ezzel
vége is az ugynek, beteljestlt min-
den romanok vagya, az ENSZ-csa-
patokat pedig kivonjak, s avilag el-
eddig is feszilt és nagyrabecsult
érdekl6dése mas tajakra iranyul.

Csakhogy mindez fikcid, hisz a
kelet-k6zép-eurdpai régié sohase
vonta magara igazan az ENSZ fi-
gyelmét. Még Magyarorszagon sem
jelentek meg és osztottak igazsagot
1956 Gszén!

Ha az abrand-kerget6, felbuzdu-
lasokat, a realitasérzék hianyat a
torténelem mégis megcafolna, ak-
kor viszont azonnal kérni Kkell
ENSZ-csapatok bevonulasat Er-
délybe is.

Ott is elkelnének...

JOZSA PETER
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Udvozlet
konyvert

"Az altaluk fedett tertlet igy ré-
sze annak a térségnek, amelyet a
honfoglalé magyarsag (...) a X. sz.
elején birtokolt", irja Sandorfi
Gyorgy a Korai helyneveink vizs-
galata (Miskolc, 1989) cimd kony-
vében. Az adatokra, a cimben meg-
fogalmazott targykérhéz tartozé
mas munkék Osszesitd és értékeld
felhasznalasara, ezeknek 94(!) tér-
képen valé megjelenitésére mére-
tezett opus, bizonyitd erejd elem-
zést nydjt a magyarsag megtelepe-
désének és az Uj hazdban eresztett
legkorabbi gydkereinek teruleti el-
terjedésére.

Tudomanyos igényd, forrasérté-
kG koényv, hasznalhatosagi jellege
szakkiadvany, am szuletése, léte, a
jelent6sége talné a szakintézményi
kérokon. Sandorfi Gyérgy munkaja
hianypétl6. Olyan értelemben,
hogy az utobbi évtizedek politikaja
alig tett valamit a magyarsag nem-
zettudatanak apolasaért. Belenyu-
godott a "blnds nép"-nek szant
sorsba, és engedett minden olyan
"tudomanyos érvelésnek", mely a
magyarsag puszta jogat is elvitatta
ahhoz a foldhoz, melyen még élt...
llyen szemszoégb6l nézve Sandorfi
Gyodrgy munkajat hatvanyozottan
jelentésnek érzem, mivel kikezdhe-
tetlen bizonyitékok gyUdjteménye a
koholt és hagyomanytalan térténel-
mi-terdleti koérnyezetben él16 ma-
gyarsag foldhoz is k6t6dd birtokosi
jelenlétének a Karpat-medencé-
ben. "Foldrajzi értelemben az ez-
redforduléra (Kr.u. 1000-re. A
szerk.) létrejott a Magyar Allam te-
rulete" - Osszesiti kiemelt mondat-
ban munkaja Iényegét a szerz6.

Status quo, melyhez nem sziuk-
séges magyarazatot flzni.

MATYAS B. FERENC

Propaganda-
haborua

A csehek, romanok, szerbek mar
a mult szdzadban is tudatosan, a
célnak s az adott lehet6ségnek
megfeleléen hasznaltak a propa-
ganda rendkivil olcsé fegyverét. A
bérinkon tapasztaltuk.

Kormanyaink viszont a 67-es ki-
egyezés Ota, egyetlen egy, a nyugati
tudomanyos vilag koévetelményei-
nek megfelel6 konyvet sem produ-
kéltak. A valtozads csak a masodik
vilaghabora utan kovetkezett be
teljesen fuggetlentl a magyar vagy
inkabb magyarorszagi kormanyok-
tél. Nyugatra kerult, vagy nyugaton
szlletett magyar torténészek, egye-
temi tanarok ragadtak tollat. Elein-
te nem készultek remekmvek, de
az id6 haladasaval egyre hataso-
sabb, és az amerikai tudomanyos
kodvetelményeknek megfelel§ szak-
munkak lattak napvilagot. Ma mar
elmondhatjuk, hogy legaldbb har-
minc-negyven kitind minéségl
kényv all rendelkezésre. Speciali-
zalt munkak jelentek meg Trianon-
rél, Parizsrol, az utédallamok tert-
letén é16 magyarok szenvedéseird6l,
emberi jogaikért folytatott kiizdel-
meikrél. Az egyetlen problémat
ezen muvek terjesztése jelenti. Ed-
dig a magyar korméanyoktoél egy fil-
lér segitséget nem kaptunk, mig a
roméanok tonnaszamra kuldik szét
fércmiveiket az amerikai egyete-
mek, kutatéintézetek, kormanyhi-
vatalok, hirkozlé vallalatok kényv-
taraiba, és a politikusoknak.

Reméljik, a hazai rendszervalto-
zassal megvaltozik a kormany hoz-
zaallasa, és felismervén a magas-
szintl tudomanyos propaganda

szUkségességét, tamogatasban ré-
szesiti er6feszitéseinket. Hiszen a
honvédelemre oOriasi 06sszegeket

kéltenek el, s mi a leghatasosabb
hadianyag a F6ldon, ha nem a pro-
paganda? Egy tank arabdl fél ameri-
kat el tudnank latni kdnyveinkkel.
Egy vadaszrepulégép arabdl pedig
a fél vilagot.
MAGYARODY SZABOLCS
(Hamilton, Kanada)

Szives aggodalom

A masodik vilaghaborat kovetd-
en, de még a hatvanas években is
sok jovét keres6 magyar allapodott
meg a belgiumi Liege-ben. Ott re-
kedtek, mert a banyak s a nehéz-
ipar nemcsak munkaalkalmat Kki-
nalt, de az atlagnal jobb keresetet
is. A "kitantorg6" magyarok szama-
ra azonban nemcsak az 0j létfelté-
telek megteremtésének lehetdségét
jelentette a varos és kornyéke, de
alkalmat is, hogy jé hirinket kelt-
sék az orszagban. Nem szavakkal,
hanem a jél végzett mindennapi
munkaval, becsilésre érdemes ma-
gatartassal, megbizhatdsaggal.
Nagy részt nekik (is) koszonhetd,
hogy Belgiumban j6l cseng a ma-
gyar név, hogy magyarnak szivesen
nyuUjtanak barati kezet az 6shono-
sok, hogy elismeréssel megsuvege-
lik a Duna tajarol érkezettet...

A Liege-kérnyéki magyarok is
ugy valtak jo belgiumi allampolga-
rokka, hogy nem tagadtak meg azt
a kozosséget, amelybdl kivalni
kényszeriltek, hogy nem haraggal
gondoltak az 6hazara, épp ellenke-
z6leg. Akkor is szerették a magyar
hazat, amikor évtizedeken &t a ha-
zaarulas képzeletbeli bélyegét ttot-
ték onnan a homlokukra. S ebben
a szeretetben nevelték utoédaikat is,
akik mar avalasztott hazaban néttek
fel vagy ott is szllettek. Vonzédasuk
Magyarorszaghoz naponta érzékel-
het6. Legf6képp mostanaban, ami-
kor amasodgeneraciésok vitaba bo-
nyolédnak egymassal is arrél, hogy
miként tehetnék a leghasznosabbat
a magyarsagért - az Ujhazaban az
O6hazaért. Tiszteletbeli konzulokhoz
méltéan viselkednek: itthoni hely-
zeteket, allapotokat, lehet6ségeket
magyaraznak szomszédaiknak,
munkatarsaiknak. Biztatjak a bara-
tokat, ismerdsodket a magyarorszagi
latogatasra, ismerkedésre.

A szileik egykor jovét kerestek
maguknak a befogadd orszagban,
6k most az itthoni jové munkasai
—odakunn...

(P)
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alyazati felhivas
Az Erdélyi Magyarsag Szerkeszt6sége Franciaorszagi
Barati Korének anyagi aldozatvallalasaval, és a Magyar Vi-
lag Kiad6é tadmogatasaval palyazatot hirdetunk olyan ta-
nulméanyok megiradsara, amelyek Erdély elromanositasat
elemzik. A szerz6knek tudomanyos alapossagra, a meg-
bizhaté - egyhazi és egyéb - adatok felhasznalasara, ed-
dig még nem publikalt naplék, 6néletirdsok feldolgoza-
sara kell téorekedniok.

A palyamunkak kiemelt kérdéskorei:

a) a Moldvéabél és Havasalfoldrél bearamldé roman to-
megek foldrajzi megoszlasa. A Trianon eldtti és utani ten-
denciak, a kett6 6sszefuggései;

b) a betelepitések stratégiai célja;

c) a betelepitést szervezd és iranyité erdélyi és regati
szervezetek és intézmények ismertetése. VezetSinek ide-
olégiaja és politikai meggy6z6dése;

d) a stratégiai cél eléréséhez felhasznalt eszkdzok
(foldvasarlasok, az erdélyi roman bankok tdmogatasa, a
Regathdl érkez6 segélyek; a roman egyhéazak és tarsadal-
mi szervezetek szerepe a bevandorlasban);

e) az erdélyi roméan kulturzénédk szervezése, a telepes-
falvak folépitése;

f) az idegengyllélet (magyarellenesség), mint az erdé-
lyi toleranciatél idegen tarsadalmi gyakorlat. Ennek apo-
litikdnak dramai kovetkezményei a magyarsadgra nézve
(az értelmiség ellizése Trianon utadn, a Vasgarda tevé-
kenysége, 1945-0s atrocitasok és annak kdvetkezményei);

g) A Vatra Romaneasca magyarellenességének torté-
nelmi gyokerei (XVII1-XI1X. szadzadi pogromok);

h) aroman nacionalista iskolapolitika a két vilAghabo-
ra kézott és annak el6zményei a korabbi szdzadokban;

i) a jelenlegi erdélyi demografiai helyzet elemz§ 6ssze-

hasonlitdsa az 1910-es, nemzetké6zileg hivatalosnak elfo-

j) annak a bizonyitasa, hogy a regati romanséag tomeges
betelepitése Erdélybe sértette és sérti az erdélyi magyarok
alapvetdé emberi és kollektiv (csoport) jogait, és hogy ezek
ellentétesek az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak
elveivel.

A szerkeszt6ség sem a felkutatott forrdsanyag feldolgo-
zasat, sem a feldolgozas médjat nem kivanja korlatozni.

A palyazdék eldonthetik, hogy az a-j pontban jelzett té-
mak valamelyikét dolgozzak-e fel, vagy pedig sajat kon-
cepciéban irjak meg tanulmanyukat.

A palyamivek terjedelme 40-80 szabvanyoldal (egy ol-
dalon 26 sor, egy sorban 60 jel). A palyamunkéakat két pél-
danyban kell bekildeni az Erdélyi Magyarsag szerkeszt6sé-
gének cimére: H-1012 Budapest, Kuny Domonkos u. 4/c.
Hungary. A palyazaton, fuggetlentl allampolgarsagatél,
barki résztvehet. A boritékra kérjuk rairni: "PALYAZAT".

A dijazott padlyamunkakbdl részleteket kozol az Erdélyi
Magyarsag. A szerkeszt6ség ugyanakkor segitséget nydjt,
hogy a dijazott és kiemelked6 palyamitvek folydiratok-
ban, illetve konyv formajaban is megjelenjenek.

A palyamilveket a lap f6szerkeszt6jének elndékletével 3
tagl bizottsag biralja el.

Bekuldési hataridé: 1991. oktéber 31.

Eredményhirdetés 1991. december 28-4n. A palyazat
rovid értékelését és az eredményt lapunk 9-es szamaban
teszszik kozzé.

A legsikeresebb munkakat a biradlébizottsdg a kdovetke-

z6 dijakkal jutalmazza:

1. dij: 1.000 (Egyezer) USA-dollar
1. dij: 600 (Hatszaz) USA-dollar
1. dij: 20.000 (Huszezer) Forint

A biralébizottsadg az arra érdemes munkakat kuléndij-
ban részesiti.

gadott Teleki-térkép adataival, jelzéseivel; Szerkeszt(ﬁség

Fizessen el6 az Erdélyi Magyarsagra é€s ajanlja baratainak, ismerdseinek is!
Megrendelblap

Megrendelem az Erdélyi Magyarsag politikai és mlivel6dési szemlét.............. példanyban

és kérem az alabbi cimre kézbesiteni:
Megrendeld neve:

Cime:

Az el6fizetés dija egy évre:
belfoldieknek: 176 forint
kulfoldieknek: 20 USA-dollar

Kérjuk, a megrendel6lapot belfoldrél a HELIR, 1990 Bp., Lehel at 10/A cimére feladni.

Kulfoldiek csekken vagy pénzesutalvanyon a Magyar Vildg Kft.

1068 Budapest,

Benczur u. 15. cimén rendelhetik meg a lapot.
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Postabontas

- A szerkeszt@séglnkbe érke-
z6 irasokkal kapcsolatban fenn-
tartjuk magunknak - az irasok
szellemét és tartalméat nem érin-
t6 - rovidités jogat.

Egri Ferenc (Nagyvarad) irja:

1990 maéarciusdban Kolozsvarott
megalakult az Erdélyi Magyar M-
szaki Tudomanyos Tarsasag,
melynek célkitlizései kozott szere-
pel a romaniai magyar muszaki és
természettudomanyos szakembe-
rek tevékenységének o6sszehango-
lasa, de mindenek el6tt a magyar
szaknyelv apolasa. Mivel teljesen
elsorvasztottak az anyanyelvi szak-
oktatast, nagyon nehéz helyzetben
vannak mindazok, akik az er6s6dé
nacionalista nyomas ellenére szl-
16foldjukén kivannak dolgozni. A
hiany poétlasara a tarsasag kis- és
kodzépiskolasok részére kivan folal-
litani egy 5-10 munkahelyes szami-
togépkdzpontot. Ehhez minden
anyagi targyi és erkoélcsi tamogatast
szivesen fogadnak.

Cimiunk: Kolozsvar (Cluj-Napoca)
str. Pavlov 21.
3400
Romania

K. L.-nek (Nem Kantor Lajos
szerkeszt6nek), Kolozsvar:
Megkaptuk érdekfeszit§ dolgo-
zatat az elmult 30 esztend6 erdélyi
szellemi életérdl. Szamunkra is ta-
nulsagosak a jeles magyar irdsze-
mélyiségektél kimazsolazott - a
politikai magatartas valtozasait il-
lusztrald - szovegrészietek. Lapunk
nem tartja feladatanak ilyen anya-
gok kozlését. Azzal az értelmezésé-
vel pedig nem értink egyet, hogy
"erdélyi magyar ir6személyiségek el-
hallgattatasaért, kulturalis, szellemi
és tarsadalmi mozgalmak elfojtasa-
ért a sikerembereknek is vallalniok
kell a felel6sséget." Erre mondjak,
hogy itélkezni kénnyd, megérteni,
az anehéz. Végezetul: véleményink
szerint nem ajelenre tartozik annak
az elddontése, hogy az az ir6 hasz-
nalt-e tobbet az erdélyi magyarok-
nak, aki kényszer(ségbdl eltavozott
vagy az aki otthon maradt? Embere
valogatja. Egyébként is: hagyjunk
kutatasra érdemes feladatot a joévd
nemzedékeknek is.

K. F. Calgary, Kanada:

Készénjuk elismer§ sorait és jo-
kivansagait. Erdekl6désére kozol-
juk, hogy a kérdezett helységekbe

Minden kedves

Olvasdnknak

boldog Uj évet kivan

aZ
ERDELYI MAGYARSAG
szerkesztOsege

fM W lIgta

H-1012 Budapest
Kuny Domonkos u. 4/c.
HUNGARY

tudomasunk szerint a posta kikéz-
besiti lapunkat; Erdélyi rokonok,
ismer6sok szamara nyugaton és
Magyarorszagon egyarant el6fizet-
hetd, a megrendelé lapon feltinte-
tett 6sszegért.

1990. JULIUS 8-AN mutatta be
els6 miséjét szul6falujaban a csan-
g6-magyar nemzetiségl pap, BOG-
DAN ISTVAN. (Pontos cim: 5432
Arini/Magyarfalu, Jud. Bacau/Bako
megye).

A nagy egyhazi eseményre nem-
csak a falu, hanem a kérnyék csan-
g6-magyar katolikus hivei is 6ssze-
gylltek. A templom teljesen meg-
telt, sokan a templomon kivil hall-
gattak a misét.

BOGDAN ISTVAN a Szent Evan-
géliumot a csangok anyanyelvén -
magyarul - olvasta fel. Emiatt a két
koncelebralé roman nemzetiségl
pap az oltarnal ledobalta miseru-
hajat és elhagyta a szertartast. Cse-
lekedetilk mélységes ddbbenetét
valtott ki a hivek kérében.

Ismeretes, hogy kb. 250 ezer

csangé-magyar él a mai Romania
keleti részében, Moldvaban. A
csangokat minden eszkozzel igye-
kezett a bukott Ceausescu-rend-
szer elromanositani. A magyar
nyelvl iskolakat bezartak és meg-
gatoltak, hogy a hiv6k vallasukat
anyanyelvikdon gyakoroljak. Sét
lasi-ban roman nyelvli katolikus
teol6giat hoztak létre, hogy a csan-
g6 teolégusok ne tanulhassanak
Gyulafehérvaron magyarul.

llyen kérdlmények kozott kezdi
papi hivatasat BOGDAN ISTVAN is.
Roman kollegai nem mulasztottak
el az alkalmat, hogy ko6zoljék vele:
(szerintik) tilos a csangoknak
anyanyelvikon, magyarul hirdetni
Isten Igéjét...

(GLAUBE IN DER 2. WELT INS-
TITUT nyoman.)
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1238. febr. 11.

IX. Gergely papa az almasmo-
nostori (Almasu-Mare) bencés apat
sulyos panaszanak kivizsgalasaval
megbizza a varadi prépostot és két
masik egyhéazi személyt. (Az tor-
tént, hogy az erdélyi Laszlé ispan
ratérve az apatsagra, ellizte onnan
a bencés szerzeteseket és pre-
montreieket telepitett helytkre,
akik azonban a kolostor javait felél-
ve eltavoztak. Laszlo ispan végul
koborgdé szerzetesekkel és sajat
kaplanjaival népesitette be a mo-
nostort, s azt megszallva tartotta.)

1240
IV. Béla négy barcasagi szasz
egyhazat: Marienburg, Petersberg

(Szentpéter, STnpetru), Honigberg

(Hermany, Harman), Tartlau
(Prazsmar, Prejmer) a ciszterci
rendnek adomanyozza. A vidék

gazdasagi fejlettségét mutatja, hogy
e szasz egyhéazak jovedelmét - ad-
dig amig azok a ciszterci birtokaba
kertlnek - a kiraly évi 100 marka
ezusttel valtja meg.

1241

A Kadan vezette tatar (mongol)
sereg a Radnai hagén at behatol
Erdélybe.

Elfoglaljak az eztistbanyaszatarol
nevezetes Radna (Rodna) gazdag
és népes varosat. Sokakat megol-
nek, mig végul a nép megadja ma-
gat.

Kadan ezutan védelme al& veszi
a varost, melynek Ariscaldus nevi
ispanjat 600 német fegyveressel se-
regébe fogadja, hogy Erdélyben
6ket hasznalja ati vezet6il. Kadan
serege f6ként a Szamos vdlgyét
pusztitja.

A tatarok masik erdélyi serege
"Bochetor" vezetésével az Olt és a
Maros medencéjét dalja. A Barca-
sagban megsemmisitik a feltehet6-
leg Sélyom fia Pésa, erdélyi vajda
vezetésével ellenik tamadé erdélyi
sereget.

aprilis 2. A tatarok beveszik

Beszterce (Bistrita, N6sen) varosat,
lakoit ledldosik.

aprilis 4. A tatarok elfogatjak és
elpusztitjak Kukullgvart (Cetatea
de Balta, Kokelburg). (Mas értel-
mezés szerint a forrdsban olvasha-
t6 Kuomelburch megnevezés felol-
dasa: Kéhalom).

aprilis 11. A tatarok elpusztitjak
Szebent.

A magyar kiralyi sereg a Batu
kan vezette tatar f6er6ktél Muhinal
megsemmisité vereséget szenved.
A csatdban elesik Rajnaid erdélyi
puspok és Miklés szebeni prépost,
alkancellar is.

A tatarok elpusztitjdk Kolozs-
vart, ahol a korabeli forras szavai-
val: "végtelen sok magyar esett al-
dozatul".

A tatarok felduljak Erdély koéz-
pontjat, Gyulafehérvart. Rogerius,
mint szemtand, irja a pusztitast ko-
vetden: "a varosban semmit sem ta-
laltunk, csak a megodltek csontjait
és koponyait, a bazilikak és palotak
szétrombolt és aldasott falait".

1242. marcius

Ogoédej nagykan halalanak hiré-
re a tatarok elhagyjak Magyarorsza-
got. Erdélybél az Olt volgyén at vo-
nulnak ki.

1242-1252

Lérinc az erdélyi vajda.

1242

majus kortil Geregye nembeli
Pal orszagbiré IV. Béla megbizasa-
b6l hozzadkezd Erdélyben az or-
szagrész helyzetének konszolidala-
sahoz. A kozbiztonsag helyreallita-
sa érdekében a rablékat, Gtonall6-
kat kiirtatja. Ujraindittatja a nagy
fontossagll sébanyak termelését
(megbizatasat 1246-ig teljesiti)

1243

A tatarjarast kovet6 els6 termést
orszagszerte saskajaras pusztitja el.

Ehinség apasztja tovabb az egyéb-
ként is megfogyakozott lakossagot.

1244

A gyulafehérvari székeskaptalan
tatarjarast tulélt tagjai a dunantali
szarmazasu és korabban véaci pré-
postként is emlitett Artolfot valaszt-
jak erdélyi puspokké. 1245 6széig
tolti be ezt a tisztet.

1246-1269

Géal az erdélyi puspok.

1246

Gal gyulafehérvari puspok kéré-
sére IV. Béla a puspokség Gyulafe-
hérvaron, Bilakon, Harinan, Gyalu-
ban, Zilahon és Tasnadon laké
szolgalé népeit kiveszi a vajda, az
ispan és a megyei tisztvisel6k jog-
hatosaga aldl és teljességgel a pus-
pok illetve annak megbizottja ala
rendeli. A puspoék célja, hogy e ki-
valtsag biztositasaval is gyarapitsa
birtokainak a tatarjaras pusztitasai
miatt meggyérilt lakossagat.

1247

juan. 2. IV. Béla az orszag fegyve-
res védelme érdekében hibérszer-
z6dést kot az ispotalyos (mas né-
ven johannita, vagy keresztes) lo-
vagrenddel. Nekik adomanyozza a
jovedelmek felével, s biraskodasi
joggal a Karpatoktol délre a Szo-
rénységet az Oltig, s attdl keletre
Kunorszagot, valamint Erdély dél-
keleti részén mintegy 500 ekealja
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foldet (1 ekealja=kb. 120-150
hold). Engedélyezi részvételiket az
igen jovedelmez6 erdélyi so forgal-
mazasaban, exportjaban. A lovagok
varak épitését, védelmét, illetve
szUkség esetére meghatarozott sza-
mu fegyveres kiallitasat vallaljak.
(1258-60 kozott elhagyjak hdbér-
birtokukat.)

1252-1260

Akos nembeli Emye az erdélyi
vajda.

1257

apr. 22. Annak érdekében, hogy
a gyulafehérvari kaptalan tagjainak
anyagi helyzete javuljon, IV. San-
dor papa megengedi, hogy két - a
puspokséghez, vagy kaptalanhoz
tartoz6 — egyhaz vagy kapolna jo-
vedelmét a kanonokok javadalma-
hoz csatoljak. (Az 1215-6s laterani
zsinat ugyanis megtiltotta ezt a gya-
korlatot a katolikiis egyhazban)

1257

IV. Béla, fiat, az 1245-ben hat
évesen megkoronazott Istvan Kki-
ralyfit kinevezi Erdély hercegévé.
(Tisztségét el6szoér csak 1258-ig,
Stajerorszag elfoglalasaig, stajer
herceggé vald kinevezéséig viseli)

1260-1267

Kan nembeli Laszl6 az erdélyi
vajda.

aug. 20. utan - Stajerorszag el-
vesztése nyoman Istvan Kiralyfi,
mint Erdély hercege ismét atveszi

az orszagrész
tisztségét
tolti be.

kormanyzasat. E
tronralépéséig 1270-ig

1261

Istvan kiralyfi meger6@siti Désvar
(Dés, Dej) hospeseinek Akos nem-
beli Ernye erdélyi vajdatdl korab-
ban kapott varosi kivaltsagat.

1262

apr. 28. el6tt - Sulyos hatalmi
konfliktus IV. Béla és Istvan kiralyfi
kozott. Kélcsdénosen fegyverkeznek
egymas ellen, s mindketten elkez-
dik elkobozni egymas hiveinek bir-
tokait.

dec. 5. el6tt IV. Béla és Istvan ki-
ralyfi Erdély hercege, a fegyveres
Osszecsapas elkertlése végett kan-
cellarjaik kozvetitésével - a kiralyé
Tdrje nembeli FUl6p esztergomi ér-
sek, a kiralyfié Smaragd kalocsai ér-
sek - megkotik a pozsonyi békét.
IV. Béla atengedi fianak a séjove-
delmek felével egyltt az orszag ke-
leti felét. A vladasztévonal a Duna,
tovabba Nograd, Gomeér, Ujvar és
Saros varmegyék nyugati hatara
mentén hazédik. V. Béla azt is
megigéri, hogy nem fogadja szolga-
latdba a kunokat. Ezt kdvet6en Ist-
van kiralyfi felveszi az ifjabb kiraly
(rex iunior) és a kunok ura (domi-
nus Cumanorum) cimet.

Istvan iljabb kiraly megerésiti az
erdélyi puspokség azon kivaltsagat,
hogy a birtokain é16 szolgalénépek
mentesek a vajda, az ispan és a me-
gyei tisztvisel6k joghatdsaga aldl.

1263

méasodik fele - Kéan nembeli
Laszl6 erdélyi vajda sereget kuld
Szventszlav Jakab, az Eszaknyugat-
Bulgéariaban uralkod6 bolgar car
megsegitésére a Palailogosz Mihaly
bizdnci  csészarral szovetkezett
Konstantin bolgar céar ellen. A Gud-
Keled nembeli Miklés, késébbi er-
délyi vajda vezette magyar had si-
kerrel fejezi be a hadjaratot. Bulga-
rian at Gorogorszagba behatolva
legy6zi a bizanci csaszar seregét.

1264

jal. 16. IV. Orban papa felszélit-
ja Istvan ifjabb kiralyt, hogy adja
vissza anyja elfoglalt birtokait,
egyebek kozt az erdélyi Besztercét,
Radnat, Kiralyit.

aug. 1. utan IV. Béla haddal vo-
nul fia ellen, aki Erdélybe huzodik
vissza. Ott a kiraly mellé partolt

Kan nembeli Laszlé erdélyi vajda
és annak fivére Gyula, kun-magyar
sereggel tamad Istvan ellen. Déva
vara alatt azonban vereséget szen-
vednek az ifjabb kiraly Csak nem-
beli Péter vezette csapataitdl. IV.
Béla Ujabb serege Kemény fia L6-
rinc orszagbir6 vezetésével tamad,
s Istvant a barcasagi Feketehalom
varaba szoritjak, melyet ostromzar
ala vesznek. A Miskolc nembeli Pa-
nyit folmentd serege és a Kitor6
varbeliek legy6zik az ostromlékat,
s az Utkdzetben maga az orszagbi-
ro is fogsagba esik.

Istvan ellentdamadasra indul apja
orszagrészébe.

1265

marcius. IV. Béla - miutan csa-
patai tobbizben vereséget szenved-
tek - ismét elismeri Istvan ifjabb
kiraly uralmat a keleti orszagrészek
felett.

1267-1270

maj. 1. Istvan ifjabb kiraly - te-
kintettel a kanokok sz(ikés anyagi
helyzetére - a gyulafehérvari kap-
talannak adomanyozza a tordai so6-
banyat és a kaptalan birtokain él6
lakossagot félmenti a kiralyi ado
(an. collecta) fizetése aldl.

1270

az év elején Monoszl6 nembeli
Pétert, Istvan ifjabb kiraly alkancel-
larjat valasztja a gyulafehérvari szé-
keskaptalan Erdély puspokévé. O
ezt kdvetéen harmincnyolc eszten-
dén keresztul, egészen 1307. nov.
27-én bekovetkezett halalaig viseli
e tisztségét.

1270 kordal V. Istvan Kolozsvart
és Osszes tartozékait, valamint Ab-
rud-foldjét (ma Abrudbéanya) sajat
lelkitidvéért a gyulafehérvari pus-
pokségnek adomanyozza.

1270-1272

Csék nembeli
vajda.

Az ezlstbanyairél hires Radna
varosa 0Osszeallitja 23 pontbél allé
német nyelv( banya- és varosjogat.

Maté az erdélyi

1272-1273

Geregye nembeli Miklos az erdé-
lyi vajda.

1273

Janos az erdélyi vajda.



1273-1274

Geregye nembeli Milés masod-
szor erdélyi vajda.

1274
Csak nembeli Maté masodszor
erdélyi vajda.

1274
Miklés har-

Geregye nembeli
madszor erdélyi vajda.

1274- 1275

Csak nembeli Maté harmadszor
erdélyi vajda.

1275

Csak nembeli Ugrin az erdélyi
vajda.

1275

IV. (Kun) Laszl6 kiraly atyja ado-
manyat meger@sitve Kolozsvart
Osszes tartozékaival és jovedelmé-
vel egyutt a gyulafehérvari plspok-
ségnek adomanyozza.

1275- 1276

Kan nembeli Laszl6 masodszor
erdélyi vajda.

1276

maj. 8. Az erdélyi puspoki szék-
hely védelmének fokozasa érdeké-
ben a Gyulafehérvar kézelében 1é-
vé fulesdi erd6 egyik magaslatan
Péter plspok varat emeltet, melyet
az erdélyi egyhazmegye véddszent-
jérél Szent Mihaly k6 varanak ne-
veznek el.

Csak nembeli Ugrin masodszor
erdélyi vajda.

1276- 1277

Csak nembeli Maté negyedszer
erdélyi vajda.

1277

febr. 21. Gaan (Alard vizaknai
geréb fia) és szebeni szasz fegyve-
resei ratérnek Gyulafehérvarra és
feldaljak a varost. Feltorik a szé-
kesegyhéaz kincstarat s az ott 6rzott
kelyheket, ereklyéket, kereszteket,
papi Oltozeteket, ékszereket elra-
boljak. Felduljak a kaptalan levélta-
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rat is, végul a székesegyhazat ra-
gyujtjak az oda bemenekilt embe-
rekre. Az egykortak mintegy két-
ezerre teszik a bennégett emberek
szamat. Koztik van Agabitus fehér-
vari, Mihaly 6zdi, Bertalan kukdllei
féesperes, Rocha plébanos és fe-
hérvari kanonok.

A varos kornyékét is tlizzel vas-
sal pusztitjak a tamadok.

(A kegyetlen akcioval a szaszok
Alard vizaknai geréb Kkivégzését
akartak megtorolni melyért Péter
puspokot és harom kanonokjat tet-
ték felel6ssé. Egyben nyomatékot
kivantak adni annak a régéta ko-
moly surlédasokat és feszlltséget
okozo torekvésuknek, mellyel es-
perességeik igyekeztek kiszakadni
az erdélyi puspokség joghatdsaga
alol.)

maj. 30. Budan az orszaggyd(lé-
sen Istvan kalocsai érsek hat pus-
poktarsaval - koztuk Péter erdélyi
puspokkel - Kkihirdeti a katolikus
egyhazbdl kikozositd itéletét Alard
fia Gaan és szasz blintéarsai ellen. IV.
Laszl6 alazadé szaszok ellen fenyit6
katonai akci6 végrehajtasaval bizza
meg Miklés erdélyi prépostot, va-
lasztott esztergomi érseket.

1277- 1278

Pok nembeli Miklés az erdélyi
vajda.

1278

IV. Laszl6 kiraly az erdélyi pus-
pokségnek adomanyozza a gyulafe-
hérvari kiralyi telepeseknek a sza-
szok altal teljesen elpusztitott tel-
keit. A puUspokséget meger6siti a
tordai sébanya birtoklasaban vala-
mint abban a kivaltasagban, hogy a
birtokain leteleplil6k mentesek
minden kiralyi adé fizetése aldl.

1278- 1280

Aba nembeli Finta az erdélyi vaj-
da.

1280

Tekus fia Istvan az erdélyi vajda.

1281

koral Péter erdélyi puspok meg-
ostromoltatja, s leromboltatja azo-
kat a Szamos menti és az Erdélybe
vezet§ orszagut mentén lévé er@s-
ségeket, melyekb6l fegyveres csa-
patok rablé és pusztité akcidkkal
tartottak rettegésben vidékiket.

1282

Borsa nembeli Lorand az erdélyi
vajda.

1283

Péc nembeli Apor az erdélyi vaj-
da.

1284-1285

Borsa nembeli Lorand mésod-

szor erdélyi vajda.

1285

febr. A Vereckei-hagén keresztil
tatarok tornek az orszagra Telbuga
és Nogaj kanok vezetésével. Pest
iranyaba eldretdoré égets, rablo,
gyilkol6 seregukkel szemben siker-
rel védekeznek a magyar csapatok.
A tatarok Erdély felé veszik atjukat,
s tobbek kozt felduljak Torda vidé-
két, Besztercét stb. Borsa nembeli
Lorand erdélyi vajda serege, s mas
féuri és megyei csapatok sulyos
veszteségeket okoznak nekik, so-
kukat fogsagba ejtik.

marc. A tatarok az erdélyi hago-
kon at elhagyjak Magyarorszagot.

(Folytatjuk)
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Holnapkereso

Eleddig még semmilyen tapasz-
talat nem volt elegendd a nyugat-
eurépai politikusok szamara, hogy
megértsék a roman politikai gon-
dolkodas lényegét. Azt az ortodox-
nacionalista stilust, amelyet a Kar-
patokon tdli romansag minclig is
gyakorolt, s amelyre a levantei jel-
zO6t ragasztotta a populista térténe-
lemszemlélet. Ez a jelz6 azt akarja
érzékeltetni, hogy amiként a van-
dorkeresked6 szaméara ismeretlen
az erkolcsi gatlas fogalma, ugyanigy
a Karpatokon tuli kialakult politikai
gyakorlat sem sz(koélkodik se sz6-
szegésben, se arulasban. Erkoélcsi
gatlasai nincsenek!

Ez a cselszovd, a megallapoda-
sokra, szerz6désekre mit sem ado,
a szoszegést jopofaskodod piaci bo-
hockodasnak tekint§ politika te-
remtette meg 1920-ra Nagyromani-
at. Alig fél évszazad alatt a jelenték-
telen Moldvabdl és Havasalféldbdl
O0sszekovacsolta a roman Kkiralysa-
got, majd a balkani haboruk alatt
megszerezte Dobrudzsat, az elsd
vilaghaboruat kovetéen pedig maga-
hoz kerekitette Erdélyt, és Kkiter-
jesztette hatalmat Besszarabia fe-
lett. Nagyromania megteremtésé-
hez a skrupulus hianya jelentette
tehat a novekedés lépcsdit.

Az étvagy azonban az alom be-
teljestilésével sem csillapult. Epp
ellenkezéleg. A siker tovabb ger-
jesztette az étvagyat, s a képzeletet
egyarant.

A roman politika azonban valo-
jaban akkor mutatta meg igazi ar-
cat, amikor a masodik vilaghaboru
harci szekere atzoérgétt Eurdopan s
nyomorba dontott szazmilliokat,

tizmillickat pedig éppenséggel a
sirba.

Amikor egyesek szamara a gy6-
zelem, masok szamara tulélés volt
az id6 parancsa, a roman katonak
és politikusok tovabbra is sajat ut-
jukat jartak. A roman utat! A hat
honap alatt legyilkolt 350 ezer zsi-
dé, a tobb milli6 ukran, orosz és
mas nemzetiségliek eluldozése
utan, azonnal annektaltak a meg-
hoditott teruleteket. Odessza tarto-
many kozponttal, Transznisztria
néven orszagnyi teriletet is csatol-
tak még Romaniahoz. Az sem Ilé-
nyegtelen adalék a roman terjesz-
kedd politika modszerének megér-
téséhez, hogy Mihail Antonescu
miniszterelndk-helyettes 1941. no-
vember 28-an megszerezte Hitler
jovahagyasat, hogy a frissen haodi-
tott terileteket romanokkal népe-
sitsék be. "A Fihrer nagyon jol
megértené - szol a talalkozon ké-
szult jegyz6kényv - ha Romania
régi hatarai visszaallitasan tul
(értsd: Besszarabia visszacsatola-
san tal) még megfelels, biztonsa-
gahoz szikséges el6térre és
Odesszara is igénytformalna."”

Annak bizonysagaul emlegetjik
a multat, hogy a roman politikai
gondolkodasban karcolasnyi nyo-
mot sem hagyott a mualt évi "forra-
dalom". A nemzeti célok nem val-
toztak: novemberben maga a ro-
man elndk nyilatkozta a Le Figaro-
nak, hogy Romaniahoz tartozénak
nyilvanitja Besszarabiat, a mostani
szovjet Moldaviat. Néhany nap
multdn a miniszterelndk is 8si ro-
man foldnek mindsitette Moldaviat.
Azt sem mulasztotta el kozhirré
tenni a miniszterelndk, hogy sze-
rinte a mai szovjet koztarsasag te-
rilete jéval kisebb, mint az az or-

szagrész, amelyre Romania torté-
nelmi jogon igényt formalhat. Az
ember Ohatatlanul arra gondol:

Ujra id6szer(Givé valhat Antonescu
marsall 1941-es hires napipa-
rancsa: "Treceti Prutul! Keljetek at
a Pruton!" A térténelmi jogot im-
mar Antonescu hoéditasa is jelent-
heti, az, hogy 1941-1944 koz0tt ro-
man zaszlé lobogott Odessza tor-
nyain...

A nagyroman nemzeti ideolégia-
ra alapozé keleti iranya terjeszke-
dés egyel6re nem tekint tovabb a
Bugnal. A nyugati foglalas pedig a
Tiszanal. Egyel6re legalabbis! Igaz
err6l még nem beszélnek a roman
hivatalossagok. Az igény ébrentar-
tasat rabiztdk a Vatrara s a roman
emigracié leggyUlolkod6ébb korei-
re. Ok fujjak lelkesen a parazsat,
amelybdl alkalmas id6ben pusztito
tlizvész lobbanthat6. Az persze
nem véletlen, hogy a roman jové
tervezésébe mar-mar cinikusan be-
illesztik fontos magyar kormanyfér-
fiaknak azt a nyilatkozatat, amely
ugy hangzik, hogy Magyarorszag "a
hatarokat sem er8szakos, sem pe-
dig mas madédon nem kivanja meg-
valtoztatni." Sem, sem?! A hatara-
inkon kivdl élni kényszerulé ma-
gyarokat a legkevésbé sem boldo-
gitja ez a negativ koncepcid, mi-
kdzben az ilyen nyilatkozatokat ba-
toritasként fogja fél a romén veze-
tés. Annak bizonysagaul citaljak,
hogy a magyar politikai vezetés ro-
man beltgynek tekinti, hogy mi
torténik az erdélyi magyarsaggal. A
nyilatkozat tavolrél sem a romaniai
magyarsag jogos koveteléseinek ki-
elégitésére sarkallja a roman veze-
tést, hanem a még batrabb mai el-
nyomasra és a holnapi elényomu-
lasra.

A roman nacionalista politika ez-
zel a megrogzott intolerans és ex-
panziés gyakorlataval, amely az
eurépai stabilitast veszélyezteti,
6nmagat zarja ki az eurépai integ-
raciobél. Alighanem azoknak a
nyugati elemz6knek van igazuk,
akik azt allitjak, hogy ezzel a kil- és
belpolitikai gyakorlattal Romania-
nak alig van esélye a részvételre az
eurdpai kdzosségben.

Ha mégis, akkor kizarélag azt
koévetéen, hogy nemzetkoziesitik
az erdélyi kérdést, és visszaadjak a
régibnak évezredes természetes
fejlédési foltételeit! Ma mar az sem
kétséges, hogy a Romaniahoz és
Magyarorszaghoz egyarant kilonle-
ges szalakkal kot6d6, belalrdl fo-
deralizalédott Erdély jelenti a meg-
nyugtaté megoldast. Az eurépai
konfoderacié tagjaként a békesség
foldje, és nem az elnyomas alatt
nyo6gé Erdély képzelhet6 el. Euro-
pa nem engedheti meg maganak -
mondjak politolégusok - azt a
nemtér6ddm magatartast, hogy
"tlzfészek régiét" integraljon maga-
ba.

A koncepci6 vilagos: el6bb ga-
rantalt békességet s csak aztan in-
tegraciot. Ez pedig legbiztosabban
az oOnallésagat visszaszerzett Er-
délyben valdsithaté meg.



TOM LANTOS

Nincs helye
kompromisszumnak

Tém Lantos, az USA Kongresszusanak tagja, a New York-i székhely(i Magyar
Emberi Jogok Alapitvany képviseletében Emberi Jogi Kitlintetésben részesitette
az elmult év novemberében Kolozsvarott az erdélyi magyarsag négy jeles
személyiségét: Borbély Ernét, a Romaniai Magyar Demokrata Szdvetség
parlamenti képvisel6jét, az RMDSZ kullgyi bizottsdganak elndkét, Bluzés LaszIot,
a Romaniai Magyar Kisgazdapart elnokét, Pall Béla nyugalmazott
matematikatanart és Sz6cs Géza kolt6t, szenatort.

A magyar szarmazasu amerikai politikus roméniai Utja soran talalkozott lliescu
elndkkel és Kolozsvarott a magyar értelmiség tobbszaz képviselGjével. A
taldlkozén bejelentette a Bolyai Egyetem javara tortén6é nemzetkdézi gydjtés
megkezdését.

“(...) lliescu elntk ar arra kért, hogy nejojjek autdéval Kolozsvar-
ra, hanem el6bb replljek Bukarestbe, hogy vele beszélgessek. Elfo-
gadtam a meghivast. Azt mondtam lliescu drnak, hogy én Roma-
nianak nagyon sokjét, vagy nagyon sok rosszat tudok csinalni. Es,
hogy én nagyon sokjot, vagy nagyon sok rosszatfogok csinalni, az
attolfugg, hogy az emberijogok és a kisebbségijogok, hogy alakul-
nak ajovében Romaniaban. (...) Az els6 az, hogy itt magyar tanitas
legyen mindazoknak, akik magyar tanitast, tanuldst akarnak. Eb-
ben nem lehet kompromisszum. Azt mondtam lliescu drnak, hogy
nagyon hamarosan két ujf6konzulatus legyen itt Kolozsvaron. Egy
magyarfékonzulatus és egyf6konzulatusa az Amerikai Egyesult Al-
lamoknak. En megigérem nektek, hogy ez meglesz hamarosan. (...)
lliescu urnak megmagyaraztam: véleményem szerint ez Romania-
nak is elényds. Egy Uj Eurépa van. Ezt az 4j Eurépat nem lehet el-
hatarolni a magyar-roman hatarnal. Roméanianak is meg kell érte-
nie, hogy ez a kulénleges magyar csoport, itt két ésfélm illi6 ember!
Ennek jogai vannak. Ezeket ajogokat el kell ismerni, s ezeket az
embereket ugy kell kezelni, hogy 6k itt boldogok legyenek." (Elhang-
zott 1990. november 24-én, magyar nyelven.)
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Domokos Pal Péter

A MOLDVAI
CSANGO
MAGYAROK

A paratlanul érdekes
kotet képei olyan
Ismeretlen

és hagyomanyos
életformat orokitenek
meg, amelynek lattan
agy érezhetjik: az
egy-két évszazaddal
korabbi "falusi
Eurdopaba” kerultink
vissza.

A Moldvai magyarok
leg6sibb rétege

a magat
csangdmagyamak
vallé népcsoport.

A kotet kepei
megorokitik az
elszigetelten €16
eltiin6félben

Iévé moldvai
szOrvanymagyarsag
kulturajanak értékeit.

Csorna Gergely MOLDVAI*T7'
CSANGO MAGYAROK

A koényv kulfoldrél megrendelhet6 a
Kultdra Kulkereskedelmi Vallalatnél (H-1389 Budapest, Pf. 149.)

vagy kulféldi terjeszt6knél.

Belfoldon a Corvina Kiadonal
(1051 Budapest, Voérosmarty tér 1.) vasarolhaté meg.
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