A héhér
vigyazza
aldozatat

Romania a
szerz6deés-
szeg0l

Két Trianon

Kelet miért
hallgat?

1920 junius 4-én a torté-
nelmi Magyarorszag szétda-
rabolasat a gy6ztesek pezs-
g6vel Unnepelték Trianon-
ban. A szerzésre berendez-
kedett allamok képvisel6i
nem voltak restek a magyar
elmuléas kovacsolasaban. Ki-
bicek és fszereplék hamisi-
tottak a statisztikakat, atraj-
zoltak a térképeket, hazug
jelentéseket gyartottak. Ha
szikségesnek latszott, a
"torténelemcsinalast" divak-
ra, kokottokra, szajhakra
biztdk. Kik éjjel az agyék
6rémében részesultek, nem
tagadhattdk meg, hogy ne
annak az emlékével iljenek
targyal6asztalhoz. Mikor Te-
leki P&l débbenten sorolta
Lloyd George-nak, hogy a
hattérben mi-
lyen eszko-
zOkkel dol-
goznak elle-
nunk, a brit
miniszterel-
nok csak any-
nyit mondha-
tott: "Too la-
té, Sir!" (Kés6é mar, uram!)
Ez a rezignalt té6mondat
nem Kkevesebbet jelentett,
minthogy elvégeztetett, a
magyarsag szamara kész a
szemfed§.

A pezsg6z6 trianoni gy6-
z6k okkal gondolhattak,
hogy nemcsak a térténelmi
Magyarorszag délt sirba, de
a maradék orszag sem lesz
képes tobbé labra allni. Es
ami ennél is fontosabb: hit-
ték, hogy Trianonban vég-
leg megpecsétel6dott a ma-
gyar nemzet sorsa is, elkez-
dédott tantorgasa a sir felé.

Akkor ott ugy gondoltak,
hogy az a groteszk csonka-
bonka valami, amit tovabb-
ra is Magyarorszagnak csu-

folt a nemzetkdzi kdézmeg-
egyezés, belerokkan szerve-
sen fejlédott gazdasaganak
szétziladlasdba: a nyersanyag-
és piachianyba. Ha nem a
tényleges ellehetetlentlésé-
be, akkor annak a tudataba,
hogy lelkileg elviselhetetlen
terhet raktak ra. Mara azon-
ban egyértelmden kiderult:
Eurépanak ismét sziksége
van rank, mint ahogy ne-
kink is Eurdpara. A torté-
nelem rendezé elve, ellent-
mondva a trianoni klub
szandékainak, mind gyak-
rabban sodor benntinket az
oreg kontinens torténései-
nek szinpadara. Szerepvalla-
lasunkat figyelve, az elle-
nink szévetkez6knek alig-
hanem végleg be kell latni-

Hetven
ev

ok: Eurdpa szamara a ma-
gyarsag politikai-erkolcsi-
szellemi téke és hajtéer6 -
arealitas szukséglete.
Jézanul megitélheté az
is, hogy a nemzet megpro-
baltatasat jelentd trianoni
tragédia a nagy katarzist ko-
vetéen meghozta a nemzeti
egybetartozas  gondolata-
nak Gjjaéledését. Az orszag-
hatarokat, s6t kontinense-
ket atszel6, nemzeti gondo-
lat uigy valt holnapot terem-
t6 erkolcsi er6vé, hogy a
csonkava nyomoritott ma-
gyar allam a 80/90-es évek
forduléjan megcselekedte
azt a torténelmi értékd val-
tast, amely Kozép-Eurdpa
szerte elinditéja volt az egy-

partrendszerd struktura
bomlasanak, s - gy tlnik
- (j torténelmi korszakkal
ajandékozta meg foldré-
sziinket. Ma mar térténelmi
bizonyossag, hogy a partal-
lam nyomoruséagaboél a bé-
kés kiut kovéacsoléi mi vol-
tunk. Nagymértékben hoz-
zajarultunk ahhoz, hogy ré-
gionkban folgyorsuljon a
demokratizal6dasi folya-
mat, hogy Uj formaban le-
hessen végiggondolni Euré-
pa egyetemességét. Ne fél-
junk kimondani, leirni,
hogy ezzel megteremt6dott
az az esély is, hogy kidolgoz-
zuk Erdély népei dnrendel-
kezési lehet6ségének, a tér-
ség népei kozotti egyuttm-
kodésnek olyan Gj modell-
jét, amely a
trianoni  tra-
gédiat is vég-
re szégyenle-
tes torténelmi
emlékké sila-
nyitja. Hozza-
jarulasunkkal
az europai
kettéosztottsdg megszinte-
téséhez, az egyuttmikodés
Uj elveinek kidolgozasahoz,
megvaltottuk magunknak a
belép6t a harmadik évezred
Eurépajaba. Mégpedig oly-
képpen, hogy a magyar
nemzet szabadon egyuttmui-
kddhessen a demokréaciat
gyakorlé tobbi néppel.
Mostanra mar Eurépa Uj
torténelmének alakitéi is
folismerték, és ezt nemegy-
szer megfogalmaztak, ki-
hangsulyoztdk, hogy a ma-
gyarsag eurodpai jelenlété-
nek ezerszaz esztendeje az
elkdvetkezend6 id6re is
energiat kélcséndzhet atér-
ség politikai stabilitasanak
fenntartasahoz.



Romaniai
magyar ertelmiségiek
nyilatkozata

1990. marcius 19-én a muncheni Ferenczy Presse Agentur
rendezésében magyar és roman értelmiségiek egy csoportja
parbeszédet folytatott Budapesten a magyar-roman megbé-
kélés lehetBségeirdl. A taladlkozo févédnoke Horn Gyula, a
Magyar Koztarsasag kuligyminisztere volt. A megbeszélés
résztvevdi nyilatkozatban itélték el az emberaldozatot is ko-
vetel§ marosvaséarhelyi magyar ellenes atrocitasokat. A zaré6-
nyilatkozatban érintették a két napos megbeszélésen folve-
tett kérdések egy részét, mas vitatémak, egyetértés hianya-
ban nem keriltek be a kommunikébe. Kuldénféle okok miatt
a két deklaraci6 egyikét sem irta ala a résztvev6k mindegyi-
ke. Mi egy harmadik nyilatkozatot adunk kdézre — minden
kommentar nélkul.

NYILATKOZAT

A Roméniai Magyar Demokrata Szovetség vezet6ségének Buda-
pesten tanacskoz6 tagjai, akik vezet6 roman értelmiségiekkel
egylutt a torténelmi kiegyezésért folyd parbeszéden vesznek részt,
mély felhaborodassal szereztek tudoméast a roman nacionalista ko-
rok uszitdsara marosvaséarhelyen és Szatmaron az RMDSZ helyi
szervezetei és a helyi magyar lakossag ellen elkdvetett atrocitasok-
rél. Kérjuk a roman korméany azonnali kozbelépését és az esemé-
nyekben vétkes személyek felel6sségre vonasat. Egyuttal a nem-
zetkdzi kozvéleményhez fordulunk. Szukségesnek tartjuk
partatlan megfigyel6k jelenlétét a veszélyeztetett térségben.

Budapest, 1990. marcius 20.

Baldzs Sandor, Cs. Gyimesi Eva, Domokos Géza, Kantor Lajos,
Kanyadi Sandor, Lanyi Szabolcs, Marké Béla, Sylvester Lajos.
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A tOmbdOk Europajabol a régiok

Eurdpajaba

Horn Gyula hétgyermekes
angyalfoldi
munkascsaladbol
szarmazik. Erettségi utan
a rosztovi kdézgazdasag-
pénzugyi féiskolat
végezte el. Diploméasként
el6szor a
Pénziugyminisztériumban
kezdett dolgozni, majd
1959-t6l kulugyi
szolgalatra kerult.
Kulképviseleteken, az
MSzZMP Kulugyi
Osztéalyan, illetve a
minisztériumban
teljesitett szolgalatot,
mindenutt a ranglétra
legals6 fokan kezdve.
1989* majusaban lett a
kulpolitika els6 szamu
iranyitéja. 1990-ben az
NSZK-ban a Streseman
tarsasag az emberi jogok
érvényesitéséért tett
er6feszitéseit a Tarsasag
aranyérmével ismerte el.
Ez év marciusaban az
NSZK elndke a Szovetségi
Szolgalati Erdemrend
nagykeresztjével tintette
ki.

A magyar kulpolitika bizonyos
hullamzasai, megtorpanasai ellené-
re is el6remutatd szerepet jatszott
az elmalt két évtizedben. Hozzaja-
rult ahhoz, hogy az orszagrél ked-
vez6 kép alakuljon ki, hogy az
eurépai értékek ismét visszakerul-
jenek, visszaintegralédjanak a ma-
gyar bels§ viszonyokba. Mivel
azonban a partallami keretek ko6-
zOtt a part- és ideoldgiai érdekek-
nek van primatusa, kulpolitikank
nem mindig tudta, csak megkisérel-
te érvényesiteni a legkdzvetlenebb
nemzeti érdekeket. Ertékelésénél
tehat egyarant figyelembe kell ven-
ni korlatait és azt, hogy mennyire
élt lehetdségeivel.

A szbvetségi rendszeren belll a
Szovjetunié nagyhatalmi érdekei
vontak meg a magyar kezdeménye-
zések hatarait. A mozgastér korla-
tozottsagat mutatja a nemzetiségi
problémak kezelése. Mar 1967-t6l
nyilvanvalé volt, hogy 0j, 6nallo
koncepciot kell kidolgozni a hata-
ron tdl él6 magyarsagot illetéen.
Els6sorban a Roméanidban él6 ma-
gyar nemzetiség sulyos és folyama-
tosan romlé kérilményei a Ceau-
sescu-diktatiranak az emberi és a
kisebbségi jogokat sért6 kettés el-
nyomasa miatt. Am még ennek az
elgondolasnak a batortalansagat is
mutatja, hogy a csehszlovakiai ma-
gyarsag ennyire talan nem sulyos,
de kétségtelenil nehéz helyzete jo-
szerint sz6ba sem kerult.

Hasonléképpen befolyasolta a
magyar gazdasag Utkeresését az
ideologiai indokra hivatkoz6 szov-
jet nyomas, maig haté szerkezeti
torzulasokat eredményezve. Mar a
hatvanas évek kozepén fokozottan
érezhet6, hogy a szovjet aru- és
energiaszallitas bizonytalan, nem
elégiti ki az igényeket. Sziikség volt
tékés piaci beszerzésre, amit finan-
szirozni kellett volna. A kézponto-
sitott gazdasagiranyitas cs6dje mi-
att halaszthatatlan gazdasagi re-
form el6készitésénél a Nemzetkozi
Valutaalaphoz, a Vilagbankhoz és a
GATT egyezményhez val6 csatlako-
zast mar 1967-ben tervbe vették. A
logikus és a reformhoz szikséges

lépésrél akkor kozvetlen szovjet
nyomasra le kellett mondani.
Ugyancsak ideoldgiai megfontola-
sok 06sztonozték Magyarorszagot
arra, hogy pénzugyi egyensulyat
hosszlu tavon zavard, behajthatat-
lan aruhiteleket nyudjtson harmadik
vilagbeli orszagoknak.

Messzehaté kovetkezményekkel
jart, hogy a kadari vezetés a kezde-
ti hatarozott ellenzés utan, az elszi-
getel6déstdl félve végul engedett a
"magasabb" szdvetségi érdekeknek
és csatlakozott a Varso6i Szerz6dés
allamainak 1968-as csehszlovékiai
beavatkozasahoz is. A kényszer er-
koélcsi is volt: az a kormanyzat,
amely maga is idegen fegyveres se-
gitség révén kerult hatalomra
1956-ban, nem tudott nemet mon-
dani a szovjet surgetésre.

2

1967-t6l nyilvanvalo
volt, hogy onélloé
koncepciot kell
kidolgozni a hataron
tal él16 magyarsagot
illetéen

?!

A csehszlovakiai meguajulasi ki-
sérlet eltiprasat kovetéen, Magyar-
orszagon is bekodvetkezett egy esz-
mei meghasonlas. A tarsadalmi de-
mokratizalédas iranyaba haté erék
visszaszorultak. Hamarosan leféke-
z6d6tt a gazdasagi atalakulas is.
Sokkal sulyosabb és maig haté ko-
vetkezménye volt azonban annak,
hogy a beavatkozas retorzidjaként
a kelet-eurodpai allamok elszalasz-
tottak azt a térténelmi lehet8séget,
hogy gazdasagilag - és politikailag
- csatlakozzanak a Nyugat-Euro-
paban kibontakozé 0 folyamatok-
hoz, a tudomanyos-technikai rob-
banashoz és a felgyorsult gazdasa-
gi-politikai integralédashoz.

Ma mar lathato, hogy nem csu-
pan Kelet-Europa lépéshatranyarol



volt sz6. Ekkor, 1968-t6l kezd6d6-
en gyorsult fel valéjaban a "létez6
szocializmus" allamainak térténel-
mi és stratégiai leszakadasa, amit a
fegyveres erejében gyarapodo és a
harmadik vilagban teret nyerd
Szovjetunié politikai offenzivaja
még sokaig elfedhetett.

A valtas, az alapvet6 fordulat -
tobbszori elodazds utan - 1985-
ben a Szovjetuniéban kovetkezett
be.

A helyzet paradoxona, hogy az
Uj jelenségek irant korabban nem
egy esetben fogékonynak mutatko-
zott magyar vezetés a szovjet stra-
tégiai valtas jelent6ségét nem is-
merte fel. A peresztrojka lényegét
tévesen csak a gazdasagi reformok
megkisérlésében latta. Ennek az
volt a fatalis kdvetkezménye, hogy
a kadari vezetés a szovjet folyama-
tokban csupan a magyar kezdemé-
nyezések igazolasat érezte, és el-
mulasztotta a kulpolitikai és gazda-
sagi lehet6ségek atértékelését, s
ami a legf6bb: ezek kihasznalasat.
A korabban ténylegesen meglévé

nagyhatalmi  érdekérvényesitésre
hivatkozva - de valéjaban bizony-
talanna valva - tétlenségbe mene-
kuilt.

1988-ban az atértékelés megkez-
dése és 1989-t6l a rendszervalto-
zas célként valé6 megfogalmazasa
viszont lényegesen névelték a ma-
gyar kulpolitika mozgasterét. Fel-
gyorsult a kulpolitika felzarkozasa
az eurédpai folyamatokhoz. Tulju-
tott a pozitiv és nemzetkozileg elis-
mert, de Iényegében defenziv kéz-
vetit§, athidalé szerepen, s az
eurépai folyamatok el6mozdito
erejévé valt. Kulcsszerephez jutott,
"dinamikusabba, kisérletez6bbé"
valt, s egyfajta egészséges agresszi-
vitasra tett szert.

A kilpolitikai tevékenység egy-
mashoz kapcsol6dé és egymast lo-
gikusan feltételez6 lancszemei: a
vilagutlevél bevezetése, a hatarzar
lebontasa és a kitelepil6 NDK-pol-
garok atengedése voltak. Mindha-
rom problémakor esetében az em-
beri, jogi szempontok voltak a
dontéek. Ez kuléndsen az NDK-
menekultek esetében lIényeges.

Mindez nem kevés kockazattal
jart. 1989 szeptemberében még fe-
nyeget6 volt az északi és délkeleti
szomszédos allamok mozdulatlan-
saga, merev elzarkézasuk minden
reformtol. A megfeleld id6pontban
megtett magyar Iépés azonban nem
csupan kedvez6 nemzetkozi vissz-
hangot keltett, nem csupan rokon-
szenvet ébresztett Magyarorszag
irant, hanem felgyorsitotta a kor-

nyezd orszagokban felhalmozé6dott
feszultségek felszinre kerulését és
az ottani reformfolyamatokat, a
poszt-sztalinista berendezkedések
erozidjat. Mindez visszahatott Ma-
gyarorszagra is, és tovabblenditette
sajat reformfolyamatainkat.

ff

A reformrol
ko6zvetlen szovjet
nyomasra
le kellett mondani

ff

Minden latszélagos hasonlosag

ellenére azonban gyodkeres kui-
Il6nbség van az Eurodpa keleti
felében lejatszodott atalakulasi

folyamatok és a magyarorszagi
valtozasok kozoétt. A magyar ut
kalonossége abban all, hogy
Magyarorszagon a hatalmon lévé
part reformer6i sulyos belsd
klzdelmek, vitdk utan lehetévé
tették, hogy magan az uralkodo
parton beltl konszenzus alakuljon
ki a rendszervaltas szikségességét,
az Europahoz torténd felzarkozast
illetéen. Ezzel megindulhatott az
allamparti struktarak lebontasa, a
hatalom megosztasa. A tobboldalu
politikai egyeztet6 targyalasok utan

pedig a célokat és a folyamatokat
illetéen konszenzust sikerult létre-
hozni a kormanyzé part és a még
szervez6dés allapotaban 1év6 el-
lenzék kozott is. Magyarorszag sza-
mara a bels6 folyamatok ilyen ke-
zelése azzal az el6nnyel is jart,
hogy a hatarain tal zajlé valtoza-
sokra rendezetten, stratégiaba
agyazva tudott reagalni, ami kalo-
ndsen Romania esetében bizonyult
hasznosnak.

A Kelet-Kozép-Eurépan végig-
sOpré forradalmi atalakulas — leg-
alabbis kozvetlen kornyezetink-
ben - a legfontosabb Iépéseket
megtette. A térség orszagaiban a
demokratikus erék lehetfséget
kaptak egy Uj, az 6nrendelkezésen
alapulé tarsadalmi rendszer létre-
hozasara. Mindezek a valtozasok
megingattak a Il. vilaghabora utani
Eurépédban kialakult politikai vi-
szonyrendszer alapjait, s megkez-
dddott az atrendez6dés hosszu fo-
lyamata. Szamunkra is fontos, hogy
ez a stabilitas és a biztonsag meg-
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6rzésével menjen végbe. Ez a ko6-
vetelmény silrget6vé teszi a kelet-
eurépai allamok kozotti és az
egész europai kapcsolatrendszer
Ujragondolasat. Nem véletlentl tor
utat tébb oldalrél is a masodik hel-
sinki konferencia megrendezésé-
nek gondolata, melytél egy Qj
eurépai normarendszer kidolgoza-
sa varhat6. Ha megkésve is, ez len-
ne az elsé kisérlet az Uj eurépai
realitisok nemzetkézi kdvetkezmé-
nyeinek lemérésére, s ezzel 6ssze-
figgésben az Eurdpa egységesulé-
sét hozé folyamat meginditasara.
Ezt az 4j enyhilési folyamatot az
1975-ben megfogalmazottol az ki-
I6nbozteti meg, hogy egyfel6l nem
a tomblogika szisztémdja szerint
megy végbe, nem all mogotte a te-
ruletivel megegyez6 status quo, hi-
szen Kelet-Kdzép-Eurépa korabbi
tarsadalmi rendszerei felbomlot-
tak. Masfel6l nem a nagyhatalmak
belatasa, hanem a térségben kiala-
kult hatalmi vakuum, a nagyhatalmi
befolyasok erévonalainak atrende-
z8dése siettetik a tanicskozast, az
Uj kapcsolatrendszerek kialakita-
sat.

A német AQjraegyesités, amely
maris folyamatban van, 6sszhang-
ban all a népek énrendelkezéshez
valé jogaval, amit mi elismerink és
tiszteletben tartunk. Egyetértiink
azonban azokkal, akik egy semle-
ges Németorszag kialakulasaban
veszélyeket latnak, ezért nem zar-
juk ki, hogy Németorszag a NATO
részévé valjon.

Helsinkt-2 kialakithatja a német
Ujraegyesitéshez szlkséges politi-
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kai kereteket, valamint megakada
lyozhatja, hogy régi karos reflexe-
ket felidéz6 allamcsoportosulasok
alakuljanak ki. Mindebbdl értelem-
szerlien kovetkezik, hogy mind a
NATO-nak, mind pedig az Uj felté-
telek kozott a VSZ-nek is feladata
lehet az eurdpai egységen munkal-
kodni. Ez a szerepvallalas egyalta-
lan nem ellentétes azzal, hogy
megn6 a nemzeti allamok mozgas-
tere és kapcsolatrendszereik kiépi-
tése nem kerul a katonai témbok
kodzvetlen szabalyozasa, ellen6rzé-
se ala.

A két nagyhatalom szerepe ezal-
tal a makrofolyamatokra szikdl,
meghatarozéva a térség allamainak
onallo egyuttmikddése valik. Az Qj
kapcsolatrendszer kialakulasa Uj
tavlatokat ad a semlegességnek is.
A jelenlegi folyamatok azt a felis-
merést igazoljak, hogy nem elvont
kalpolitikai statuskategoériakban
kell gondolkodni, hanem az orszag
érdekérvényesitésének leginkabb
megfelel§, konkrét, széles mozgas-
teret, és egy gyorsan reagalni ké-
pes kulpolitika feltételeit kell bizto-
sitani. Tavlatilag egy katonai tom-
bokt6l mentes Eurépaval szamol-
hatunk. Ma azonban a megvaldsu-

lashoz kbdzelebb all egy meghatéaro
zott keret( egylUttmlkodés, mint
azoknak a katonai szovetségeknek
a felbomlasa, amelyeknek még sze-
replk lehet egy 0j eurépai bizton-
sagi és egyuttm(kodési rendszer
megalapozasaban.

Eurdépai politikank egyik Ujkele-
td, fontos eleme a regionalis egytt-
mikddés szukségességének felis-
merése. Az eurdpai egység kialaki-
tasanak kozeli lehet6sége Gjjaélesz-
tette a kozép-eurodpai régiéban
amugy is létezd egyuttmikodési
szandékokat. A régié megjelolése
politikai, féldrajzi, gazdasagi, kultu-
ralis értelemben egyarant tébbréte-
gd. Példa erre az 1978-ban létrejott
Alpok-Adria kezdeményezés és egy
Ujfajta kozép-europai egyuttmdko-
désként is felfoghat6 "vallalkozas"
négy orszag, Olaszorszag, Ausztria,
Jugoszlavia és Magyarorszag korma-
nyainak egyre intenzivebb kapcso-
latépitése. Az Osszeuropai egyutt-
m{kddés gyorsuldé tGtemi kibonta-
kozdsanak id6szakaban megné a
kilonb6z6 regionalis egyuttmUko-
dések szerepe. A témbok Euroépaja
helyett létrejové régiok Eurépaja
nagyobb biztonsagot és stabilitast
eredményezhet. A nemzetallamok a
regiondlis Osszefogas atjan ossz-
eurépai szinten is hatékonyabban
érvényesithetik érdekeiket.

Anélkil, hogy spekulaciékba bo-
csatkoznank, megallapithaté, hogy
Magyarorszag szamara a NATO f6-
rumai is kinalnak bizonyos moz-
gasteret, integracidos lehet6séget.
1988 6ta az Eszak-Atlanti K6zgy(-
léssel kozvetlen kapcsolatot létesi-
tettink. Magyarorszag aktiv szere-
pet vallalt a Nyitott Egbolt-program
technikai lebonyolitasaban is. Sza-



murikra azonban természetesen
nem a NATO katonai, hanem poli-
tikai szervezeteivel kiépithetd kon-
taktusok az érdekesek, egy tavo-
labbi biztonsagpolitikai koncepci6
jegyében. Amennyiben pedig szé
lehet Magyarorszag semleges statu-
sarél, kellé6 garanciakra is sziksé-
gunk van. Ha ugyanis azt csupan
egyetlen nagyhatalom - fdldrajzi
okokbdl a Szovjetuni6é - szavatol-
na, a korabbihoz hasonlé hege-
mén alarendeltségbe kerulhetink.

Magyarorszag szamara egyarant
fontos, hogy szervesen beépuljon
az eurodpai integralodasi folyamat-
ba és hogy szorossa tegye kapcso-
latait szomszédaival. Mindez aligha
érhetd el Osszeurépai normak ér-
vényesulése nélkul. Ezért javasol-
juk, hogy a teté alda hozando6 Hel-
sinki-2 tanéacskozéason az allamkdzi
elvek kozé iktassanak be olyan (j
elemeket, amelyek megfogalmaz-
nak az eurépai egység elémozdita-
sanak, az eurdpai népek és nemze-
tek kozotti szolidaritas, 6sszetarto-
zas er0sitésének kovetelményét.
Ennek elfogadasa és alkalmazasa
ugyanis elejét veheti a nemzeti 6n-
tudatra ébred6 Kelet-Eurépaban a
természetes modon jelentkezd
nemzeti érzések karos, veszélyes
tulburjanzasanak. Kuléndsen
szomszédainkkal kényesek és toré-
kenyek kapcsolataink: a korabban
rendezd elvként beépitett szovet-
ségesi fegyelem és a hataron tul
€16 nemzetiségek problémainak el-
hallgatasa nem oldottak meg a fe-
szlltségeket.

Az 0j és egymast nem masolo,
egyedi atalakuldsok elvben a de-
mokratizalodas felé hatnak, gya-
korlatilag azonban instabilla téve a
térséget, kdnnyen Ujratermelik a
szélsdséges nacionalizmust. A ha-
taron tul él6 magyarsag sorsprob-
lémait is vallalo kulpolitika tehat is-
mét kénnyen dilemma elé kerul-
het: az érdekvédelem kovetkezetes
érvényesitése vajon nem okozza-e
a konzervativ, dogmatikus iranyza-
tok térhoditasat szomszédainknal
- mint ahogy bekévetkezhet a re-
vanstol val6é félelem kovetkezté-
ben? Megoldasul az eurdpaisag-
ban val6 feloldédas, és a kisebbsé-
gek jogainak garantalasa kinalko-
zik.

A Kkisebbségi 1ét meg6rzésének
azonban nélkuloézhetetlen feltétele
a kollektiv jogok elismerése is. A
masodik vilaghaboru o6ta ezt még
nem sikertlt nemzetkézi szerz6-
désbe foglalni. A kérdés megolda-
saval addés még az Osszeuropai
egyuttmiikodés folyamata is. A kol-

lektiv jogok, s az ehhez sziikséges
oktatasi, kulturalis, kozigazgatasi
feltételek biztositasa nélkul a Kki-
sebbségek nem élhetnek teljesség-
gel alapvet6 emberi jogaikkal sem,
nincs lehetéségik érdekeik haté-
kony képviseletére. Megalapozatla-
nok azok a félelmek, amelyek sze-
rint a kollektiv jogok biztositasa
Osztonzi az elszakadasra, kivalasra
valé torekvéseket, - kuléndsen
akkor nem, ha a megfeleld foldrajzi
feltételek is hianyoznak. Az e kér-
désekrdl a kisebbségi és a tébbségi
nemzetek tagjai kozott folytatando
6szinte, nyilt véleménycsere min-
den bizonnyal hozzajarulna a gya-
nakvasok, félreértések eloszlatasa-
hoz. A régiénkban elindult demok-
ratizalédasi folyamat kedvez6 poli-
tikai kornyezetet biztosithat a ki-
sebbségi léttel kapcsolatos nyitott
kérdések rendezéséhez. Enélkul
nem képzelhet6 el a kozép-euro-
pai regionalis egylttm(kdodés kiala-
kitdsa sem.

ff

A magyar lépés
nemcsak
kedvezb visszhangot
valtott Ki

ff

Kritikusan feltl kellene vizsgalni
azt az allaspontot, hogy a nemzeti
és mas kisebbségek problématikaja
megnyugtatéan rendezhetd pusz-
tan az emberi jogok keretében.
Ugyanis a kelet-kozép-europai
rendszervaltdsok soran kialakul6
helyzet arra utal, hogy a demokra-
tizalasi folyamatban az allam és az
allampolgar viszonyat civilizalt mo-
don rendezik ugyan, de tovabb él-
nek a kisebbségek koruli feszultsé-
gek, s6t e problémak megterhelik,
nehezitik az allamkézi kapcsolatok
alakitasat.

A tragikus marciusi események
Romaniaban, a fasiszta jellegl so-
vén megnyilvanulasok, a magyar et-
nikumot puszta létében is veszé-
lyeztették és igen szemléletesen
exponaltak a nemzetkdzi viszonyo-
kat fenyeget6 tendenciakat.

A nemzetkdzi kézvélemény igen
élénken reagalt az erdélyi pogro-
mokra. A demokracia megtorpana-
sa egy Uj diktatira rémképét idézi
fel. Nem véletlen, hogy egy olyan
jelentés eurdpai forum, mint az
Eurdpa Tanacs fokozott figyelmet
fordit e jelenségekre. Emiatt a Ki-
sebbségi jogok rendezését nemzet-
koziesiteni kivanja, mert agy latja,
hogy a kérdés megoldatlansaga ve-
szélyezteti az europai egyesulést.
Jol fogadta a Tanacs a magyar dip-
loméacia kezdeményezését, hogy
eurdpai méretekben, intézményes
formaban gondoskodjanak a nem-
zetiségi jogok szavatolasarol. Az
Europa Tanacs ez iranya eréfeszi-
tései mellett azonban szukség len-
ne arra is, hogy maguk az érintett
orszagok, a fiatal demokraciak és
vezet6ik vallaljanak kotelezettséget
e torténelmi réakfene felszamolasa-
ra. Megvizsgalhatnank nevezetesen
egy olyan konzultaciés mechaniz-
mus létrehozasanak lehet8ségét,
amely a kozép-europai térségben
az Osszetetten jelentkez6 nemzeti-
ségi, kisebbségi probléma folyama-
tos figyelemmel kisérésével és or-
voslasanak lehetéségével foglal-
kozna. Ujszer(i, reményteljes tavla-
tokat felcsillantdé vallalkozas lenne
ez a Karpat-medencében.
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Eurdpa 2000-ben

A londoni The
Independent cim lap
1989. oktéber 30-i
szamaban jelent meg
Roébert Cottrell cikke,
amely gondolataival a
szdzad végi Eurdépaba
kalauzolja olvasoit.
Toprengései és
végkodvetkeztetései
marcsak azért is
figyelemre méltéak, mert
akkor vetette papirra
6ket, amikor még sz6 sem
volt az egységes
Németorszag realis
lehet8ségérdl és a
Ceausescu-diktatura
bukéasarél. Ezért gondolta
ugy szerkeszt6ségink,
hogy sz6vegh
forditasban lek6z6ljuk az
irast. Hatha latnoki ereje a
benniunket érinté
tgyekben is valésagga
valik.

LONDON - 1999. december
31. Egy jelent6s évtized végére ér-
tink. A megfigyel6k, akik az 1980-
as években a "térténelem haléla-
rol" beszéltek, most el kell hogy is-
merjék az 1990-es években végbe-
mend UGjjasziletést: mégpedig nem
az ideologidk kozotti, hanem az
identitasért folytatott harc formaja-
ban. Az atavizmus ismét megjelent
az europai politika f6 vonaldban.

Most, immaron egy félszazadnyi
utélagos  bdlcsességgel, nehéz
megérteni, hogyan szamithattak
oly sokan arra, hogy tarthato alla-
pot lesz az orszagoknak a két nagy
habord utani rendezések kovet-
keztében létrejott feldaraboltsaga.
Eurdépanak a XX. szazad els6 évti-
zedébdl szarmazo térképe ismét el-
fogadhato Utmutatd lett a manap-
sag megalakulé - és ujra alakuld
- nemzetallamokhoz. Ezzel szem-
ben barmely 1945 és 1990 kozott
készult térkép olyan Eurépat mu-
tat, amelyben csak kiagyal6i hihet-
tek igazan.

Vajon Kijeldélhetliink-e egy ese-
ményt vagy datumot, amikor a "ré-
gi" Europabol elkezdett kibomlani
az (j? Példaul lehet, hogy akkor
tortént, amikor 20 évvel ezel6tt
megszlletett a lengyel Szolidaritas,
amely kés6bb az els6 sikeres kihi-
vast jelentette a Szovjetunié egyik
csatlés kormanya szamara; vagy le-
het, hogy a balti allamok fliggetlen-
ségi mozgalma volt a mérfoldkd;
esetleg Gorbacsov 1989-es kelet-
berlini latogatasa a szikra, amely
meggyUjtotta a tlzet a régi vezetés,
a Szocialista Egységpart alatt, meg-
tisztitva ezzel az utat a Német Kon-
foderéacio szamara.

De mindezek inkabb az irasjelek
voltak, semmint maga a mondani-
valé. Hivebbek lennénk az igazsag-
hoz, ha azt mondanank, hogy a ha-
bora utani rendezés mar létrejotte-
kor magaban hordta gyengeségét.
Németorszag felosztasa nemcsak
megteremtette a Szovetségi Koztar-
sasagot, hanem egyuttal a Nyugat
kommunistaellenes frontvonalavéa
is tette azt.

Ennek eredményeként a megala-
kult félallamot ugyanazok a Szovet-
séges kormanyok sirgették rendi-
letlentl, hogy flggetlen gazdaséagi
és katonai hatalomma néjje ki ma-
gat, amelyek nem sokkal korabban
meég allandd ellendrzésuk alatt ki-
vantdk tartani. A bels6é hatar 45
évig létezett. Ma, alig hat évvel ké-
s6bb, mar az id6leges eltévelyedés
lassan feledésbe merilé levegdje
lengi koral.

Ha arra gondolunk, hogy az
Eurdpai Kozosséget azért hoztak
létre, hogy jarmot tegyen a német
nyakra és az orszagot egy sorba te-
relje szelidebb szomszédaival, ak-
kor azt mondhatjuk, hogy az el-
képzelés kudarcot vallott: a kap-
csolat majdnem tokéletesen a
visszajara fordult. Mas vonatkozas-
ban azonban az EK sokkal na-
gyobb sikereket ért el, mint azt az
alapité hatok valaha is remélték.

Amikor 1992-ben az EK vissza-
tért kereskedelmi gydkereihez az-
altal, hogy a tagallamok kozott
megteremtette az "egységes pia-
cot”, nyilvanval6 kereskedelmi ere-
je ellenallhatatlan vonzer6t gyako-
rolt a KGST liberalizal6dé orsza-
gaira. Sokan koézuliuk sikeresen fo-
lyamodtak a tarstagsagi statusért,
amelynek értelmében kereskedel-
mi privilégiumokat élvezhetnek, de
nem vehetnek részt a szervezet ke-
reskedelmi politikdjanak alakitasa-
ban. Maga az allamgazdasagok cso-
portosulasaként létrejott KGST
egyszerlien lassu hervadasnak in-
dult éppugy, mint tagallamaiban az
allami szektor. EIméletben még ma
is létezik. Gyakorlatilag kézpontja
kioregedett f6szervez6k szinekdra-
jaként mulkodik.

Hasonloképpen létezik egy Var-
sOi Szerz6désnek nevezett képze-
letbeli testlilet, bar tagjai egy fél
évtizede nem ultek 6ssze. A NATO
valamivel jobban vészelte at ezeket
az éveket. Miutan Németorszag al-
kotmanyosan elkdtelezte magat a
"fegyveres semlegesség" mellett és
az amerikai csapatokat kivontak
Eurépéabdl, egyszer és mindenkor-
ra véget ért a NATO torvényesnek
feltintetett csatatér fenntartd sze-
repe, de megmaradt tagjainak érté-
kes diplomaciai férumot jelent
éppugy, mint a ma mar nem létez6
Nyugat-Eurépai Szévetség az 1980-
as években. Berlinben természete-
sen van némi félelem, hogy a
NATO nyiltan vagy titkoltan német-
ellenes jelleget 6lthet azaltal, hogy
Németorszag kisebb szomszédait a
brit és francia nuklearis fegyverek
"erny6je" ala vonja; erre a NATO
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1. Az Eurdpai Kozosség teljes jogu tagjai

2. Az. Eurépai Kozosség tarstagjai
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anémet markahoz igazitjak

4. Az Eurdpai Kozdosséghez nem tartozé orszagok

hivatalos valasza a kovetkez&kép-
pen hangzik: nemhogy nem német-
ellenesek, de barmikor szivesen
latjak tagként a Konfoderaciot.

Amikor a Il. vilaghaborda utani
rendezés kialakitéi azt feltételez-
ték, hogy Europa legjelentésebb
részei vagy szovetségei katonai ala-
pokon szervez6dnek majd, alabe-
csulték a pénz hatalmat. Egyetlen
szerz8dés sem teremtette meg or-
szagok készségesebb kooperacio-
jat, mint a Delors Egyezmény, amely
1995-ben az Eurodpai Pénzugyi
Rendszer minden fizet6eszkdzét fix
paritasava tette, és a Kézponti Ban-
kok Europai Szervezetében 6ssze-
vontaanemzeti tartalékokat.

Egy honappal az alairdas utan
Ausztria és a Skandinav orszagok
teljes jogh EK tagsagot koveteltek
maguknak. Bar KBESZ tagsagra
nem palyazhattak, a progresszi-
vebb kelet-eurdpai orszagok azzal
valaszoltak, hogy - német segit-
séggel - fizet6eszkdzeiket érték-
ben kozvetlentl a német méarkahoz
kapcsoltak, és ezzel a blokk de fac-
to .tagjaiva valtak. Europa 0sszes
"bankképes" orszagai kozul egye-
dil Svajc maradt érzéketlen a

pénzlgyi szervezet vonzasaval
szemben - és vidaman prosperalt
tovabb mint Eurdpa egyetlen meg-
maradt adé-menedéke.

Bar a legtébben Eurépat stabi-
labb és gazdagabb helynek tarta-
nak ma, mint 10 évvel ezel6tt, az
évtizednek azért megvoltak a maga
vesztesei. A belga szakadas kovet-
keztében Iétrejott egy gazdag
Flandria és egy még gazdagabb
Brisszel, de a vallonok annyira
figgenek a francia segitségtdl,
hogy a Franciaorszagba val6é beol-
vadasuk mar csak id6 kérdése. Es
amikor 1992-ben, Kolombusz felfe-
dezésének odtszazadik évfordulojan
Nagy-Britannia atengedte Gibral-
tart Spanyolorszagnak, alig akadt
olyan kommentator, aki ne hason-
litotta volna 6ssze Nagy-Britannia
relativ hanyatlasat Spanyolorszag
felemelkedésével. A - mellesleg
pontosnak bizonyult - joéslas, mi-
szerint 6t éven beltl Spanyolor-
szagban nagyobb lesz az egy f6re
es6 nemzeti jovedelem, mint Nagy-
Britannidban, sokak szemében hi-
telt érdemlIdvé valt a gibraltari nép-
szavazas eredményének ismereté-
ben. Kelet-Eurépaban az 1990-es

évek legnagyobb "vesztese" egyér-
telmlen maga Oroszorszag.

Miutan az 1980-as években nem
akarta, az 1990-es években pedig
nem tudta megvédeni csatlésait,
katonai és kevésbé hajlékony poli-
tikusai egyre jobban féltek attol,
hogy otthon is elvesztik hatalmu-
kat. A kiizdelem, hogy a tobbé-ke-
vésbé liberédlis és tobbé-kevésbé
faggetlen Kkoztarsasagok tengeré-
ben megdrizzék a totalitarianizmus
szigetét, teljesen Kkimeritette a
Kommunista Partot. Sem a katonai
puccs, sem a balti allamok vissza-
foglalasara tett Kkisérletet kovetd
népfelkelés nem hozott maradan-
dé 0j kormanyt. A létrejétt Egyesi-
annak a Nyugatnak a segitsége tart-
ja fenn, amelyet megrémit a masik
fél birtokaban lévé nuklearis fegy-
verek arzenalja. Ezzel szemben az
évtized "csoda” gazdasagai voltak a
balti allamok, amelyeket elarasztott
a Skandinavia magas adoju orsza-
gaibol jov6é kulfoldi befektetés és
technolégia. Kénnydiparra és els6-
sorban szolgaltatasokra éptlé gaz-
daséagaikat az 1980-as évek Azsiaja-
nak "tigris" gazdaséagaival hasonlit-
jak ossze.

Lengyelorszag is vonzotta a kul-
foldi tékét, melynek majdnem tel-
jes egésze Németorszagbdl szarma-
zott, de az eredmények kevéshé
kedvez6ek. Nyugati teruletei meg-
kaptdak azokat a flstds gyarakat,
amelyekt6l Németorszag boldog
orommel szabadult meg, és ame-
lyek manapsag inkabb olcsé, sem-
mint szakképzett munkaer6t igé-
nyelnek az orszagtoél, ahova tartoz-
nak. Ami az elkdvetkezend6 évtize-
det illeti, Eurépa futurolégusai azt
mondjak, hogy a legnagyobb lehe-
téséget a "Duna-medencében” lat-
jak, a Bécs és Budapest altal uralt,
lazan o©sszekapcsolddé gazdasagi
csoportosulasban, amely magaban
foglalja Ausztriat, Galiciat, Szlova-
kiat és Szlovéniat is. A roméniai
forradalom és a Caucescu-csalad
eltinésének kovetkeztében elvo-
nult a bizonytalansag arnyéka a te-
raletrdl; a tény, hogy Erdélyt aten-
gedték Magyarorszagnak, és Mol-
davia arra szavazott, hogy csatlako-
zik az 0j demokratikus Romania-
hoz, Uj szOvetségeket teremtett.
Mara, peremén az érdekl6déssel
varakozé Bulgariaval, a Duna-me-
dence meghtkkentéen kezd ha-
sonlitani a régi Osztrak-Magyar
Monarchiara.

A Habsburgok, ahogy errefelé
beszélik, csak a hivasra varnak.



A hoher vigyazza kiszemelt

aldozatat

Barhogy alakuljon is
Eurodpa keleti felének
sorsa, aggaszto, hogy idén
kozel ezer roméaniai
menekilt érkezett
Magyarorszagra. Tobb
mint tavaly ugyanebben
az idészakban! A
progndézisok szerint a
romaniai németség
nyolcvan szazaléka
hamarosan elhagyja
szuléfoldjét. Lehetséges
lenne, hogy éppen a
forradalom és a gy6zelem
eufdriaja utan kdovetkezne
be az igazi erdélyi exodus?
Lehet, hogy a "libertate"
nem igazan szabadsagot
jelent magyarul?

Romaniaban is hamar kiderult,
hogy a szabadsagot kénnyebb Kki-
vivni, mint élni vele. Az Uj roman
"parlament” m(kodése Caragiale
szatirikus tollara valé. Barmennyi-
re is igyekszenek meg6rizni a poli-
tikai konszolidacié latszatat, igaza-
b6l ma az utca politizal. A nagyobb
varosokban, Bukarestben, Temes-
varon; és masun az emberek 6ssze-
osszecs6dilnek egy-egy forgalma-
sabb utcasarkon és negyven évi
hallgatas utan napestig politizal-
nak, olykor tUntetnek is. Legtébb-
sz6r maguk sem tudjak, hogy valo-
jaban mit is akarnak. Egy kolozsva-
ri iskoldban a didkok azt kovetel-
ték, hogy toroljék el a liceum 11
osztalyaba valo felvételi vizsgat,
nyissanak dohanyboltot az iskola-
ban és tizennégy éves kortol enge-
délyezzék az abortuszt. Jogos és
abszurd igények keverednek. Ez a
tomeg konnyen manipulalhato,
akar fanatizalhat¢ is, és bator, mert
megizlelte a forradalmat és a gy6-
zelmet. Es lliescu nem vonultathat-
ja fol vele szemben a rohamrend-
6rséget.

A korabbi Nemzeti Megmentési
Front, a mai Ideiglenes Nemzeti Ta-
nacs legitimacidja kétséges, helyze-
te er6sen bizonytalan. Nemcsak
nyugatrol, hanem belulrél is egyre
tobb fenntartast fogalmaznak meg
vele szemben. Az ismertebb ellen-
zékiek elhatarolédtak téle, a tome-
gek pedig egy kommunista klikk ha-
talommentési kisérletét latjak erd-
feszitéseiben. Tény, hogy lliescut,
akarcsak a kormany legtobb tagjat,
aligha lehet korabbi ellenzékiség-
gel vadolni. lliescunak, Gorba-

csov hajdani egyetemi tarsanak, aki
a forradalom napjan szovjet diplo-
maciai gépkocsival érkezett a ko-
rabbi KB épuletébe, valdédi szandé-
kai ismeretlenek. Valdszindleg egy-
fajta reformkommunizmust igyek-
szik megvaldsitani, ami talan az at-
menet egyik realis alternativaja is
lehetne, a&m a tomegek elkesere-
dett ellenallasiba Utkozik. Iliescu-
ék nehéz helyzetben vannak. A mai
Romanidban nehéz makulatlan, az
el6z6 rezsimben nem kompromita-
l6dott, nem kommunista és egyben
ismert politikust talalniuk, akinek
hitele lehetne a témegek el6tt. Az
Uj ismeretleneknek pedig a kompe-
tenciajat vonjak kétségbe az embe-
rek.

A Securitate Ugyében is teljes-
nek tldnik a tanacstalansag. Késik
felel6sségrevonasuk, sorsuk nyilva-
nossagra hozatala. Amilyen mér-
tékben erésédik a gyand, hogy Ro-
maniadban valéjaban egy puccsal
kombinalt népfelkelés tortént,
hogy a készenlétben allé6 mai veze-
tégarda a felkelés élére allt, ugyan-
olyan mértékben valészinlsddik az
a feltételezés is, hogy a hattérben
valamilyen megegyezés szllethe-
tett a - felkelés el6tt, kozben,
utdn? - a mai vezetés és a Securi-
tate kozott. Masként mivel magya-
razhato, hogy a belltigyi dolgozék
szinte kivétel nélkil mind a helyi-
kén maradtak, korabbi munkajukat
végzik, csupan a megyei vezetdket
helyezték at mas megyékbe - szin-
tén vezet6nek. lliescu februéarban
egy alkalommal azt nyilatkozta,
hogy a Securitate megsziint, igy az
orszag védtelen az egyre tobb kil-
foldi és bels6 Ugynokkel szemben.
Tekinthet6 ez netan annak az el6-
rejelzésének, hogy a Securitate ha-
marosan reaktivizalodik?

Csoppet sem novelik a kdzbizal-
mat az Ujonnan alakult és a mind
er6sebb ellenzéki partok elleni
drasztikus fellépések sem. Januar
végén az orszag tdbb helységében
0sszehangolt akcioval verték szét a
Nemzeti Parasztpart irodait. Mind
megalapozottabbnak tlinnek a va-



dak, hogy a hatalom minden szfé-
rdjaban a régi kaderek a forrada-
lom Kisajatitasara térekednek, és
az igazi cél valojaban a régi rend-
szer valamelyest humanizalt val-
tozatdnak restauralasa. Tény,
hogy a korabbi hatalom kompro-
mittalt embereinek félelmet ter-
jesztd jelenléte a mai vezetésben
sulyosan destabilizalé hatasd. Kér-
dés, mi kovetkezik be el6bb: foko-
zatos helyettesitésik vagy a teljes
destabilizaci6?

"A katonasag a néppel van"
hangzik Gjbol és Gjboél a jelszd, és
a katonatisztek a hatalom minden
nek ezt nyomatékositani. A hadse-
reg befolyasa nagy, bar egyel6re
ritkan szol bele kozvetlentl aveze-
tésbe. Kérdés, mikor valtozik meg
ajelsz6. Mikortél lesz a nép a kato-
nasaggal, azaz mikor kovetkezik be
a katonai hatalomatvétel. Az ismert
hiteles politikusok hianya, a politi-
kai és gazdasagi valsag, a kozbiz-
tonsag leztllése egyre jobban valé-
szinGsitheti egy ilyen katonai hata-
lomatvétel — taldn mint atmeneti
alternativa - lehetfségét.

Urréa lesznek-e lliescuék a hely-
zeten a valasztasokig? Egyaltalan,
sor kerul-e rajuk, hisz a mai elgjel-
zések szerint csak lliescuék veresé-
gét valdszindGsitik. Marpedig 6k
egyre jobban ragaszkodnak a hata-
lomhoz...

A romaniai magyarokat valéja-
ban a nemzetiségi politika készteti
menekllésre. A magyar nemzeti-
ségnek a masodik vilaghaboruat ko-
vet6 id6szakhoz hasonléan ellent-
mondasos alternativai vannak. A
toleransabb, olykor egészen euro-
painak tetszd lliescuék tamogatasa
azzal a kockazattal jar, hogy ké-
s6bb esetleg megint a magyarsag
fejére olvassak - amivel tdbbek
kézott Comea asszony és a Nem-
zeti Parasztpart is vadolja a hajdani
Magyar Népi Szovetséget -, hogy
lepaktalt a kommunistakkal. A
mind bizonytalanabb helyzetben
lévé kormany egyre gyakrabban
enged teret a roman nacionalista
témegek nyomasanak. A demokra-
tikus pézban tetszelg6, hangzatos
retorikdja, am elszélasaikban into-
leransaknak bizonyuld ellenzéki
partok bizonytalan igéretei sem je-
lentenek megnyugtaté megoldast.
A romaniai magyarsag igazi alterna-
tivaja ma az, hogy megdrzi flgget-
lenségét és folveszi a politikai har-
cot az egyre reménytelenebb hely-
zetben.

Ma mar nyilvanvalé, hogy az
alattomosan nacionalista Ceauses-

cu valéjaban fékezve gerjesztette a
roman nacionalizmust, mert tartott
attél, hogy nyilt és visszhangos
botranyokkal tudtara adja a kézvé-
leménynek, hogy Romaniaban
egyaltalan léteznek nemzeti jogo-
kat kovetel6 nemzetiségek. A de-
mokracia, illetve a sajtdszabadsag
azonban elszabaditotta az indula-
tokat. Ma nyiltabb és nyersebb a
roman nacionalizmus, mint Ceau-
sescu idején volt. Erdélyben az 6n-
kritikara képtelen roman téomegek
- féleg a beteleplltek - ugy fog-
jak fel a mai demokraciat, hogy al-
tala veszitették el eddig természe-
tesnek tekintett el6jogaikat, és igy,
a szikséges belatas és tirelem
hianyaban fasizalédnak. Ennek
legaggasztobb tunete volt az isko-
lak Ggyében tartott marosvasarhe-
lyi roman tomeggydlés, ahonnan
kirekesztették a magyarokat és
amelyen a legvadabb magyarelle-
nes megnyilatkozasok hangzottak
el. Az dGjonnan alakult, egyre na-
gyobb tdmegeket mozgoésito, a da-
ko-roméan kontinuitas elvét vallé
Vatra Romaneasca, egyetlen hiva-
talos nyelvet hajlandé elismerni és
elutasitja a kulén tanintézmények
igényét. Ugy tilnik, 6k igazabdl
nem is akarnak Eurépahoz csatla-
kozni. Habar hangzatos retorika-
jukban Europarol beszélnek, 6rok
magyar-roman baratsagrol, amelyet
- szerintuk - kar lenne megbon-
tani. Programjukban az a legddb-
benetesebb, hogy a tébbséget ki-
vanjak megvédelmezni a kisebb-
séggel szemben. Ez pedig a fasiz-
mus jellemz&je. Mosolygé fasiz-
mus! Az a veszélyes, hogy az élese-
dé politikai kizdelemben egy fasi-
zalodoé part szamara ez a szervezet
tobb milli6 potencialis szavazatot
jelenthet.

Tanulsagos a magyarorszagi tan-
kényvek koérali hisztéria is, mivel
kdzvetve arra utal, hogy tavlati
szandék sincs a kizarélagossag el-
vét hangoztaté roman torténelem-
szemlélet revizidjara. Ezért tor-
vényszerien a magyar-roman fe-
szlltség fokozdédasara szamitha-
tunk. Hacsak a romaniai magyarsag
nem hajlandé UGjabb végzetes
kompromisszumokral!...

A Romaniai Magyarok Demokra-
ta Szovetsége igen gyorsan és haté-
konyan megszervezddott. Ez ter-
mészetes, hiszen a korabbi kettés,
politikai és nemzeti elnyomas egy
olyan virtualis nemzetiségi kon-
szenzust teremtett, amely a dikta-
tdra bukasaval azonmod megvalo-
sulhatott. Masrészt a roméaniai ma-
gyarok korében mar joval korab-

ban megjelentek a szervezett ellen-
allas formai (példaul a két szamiz-
dat), amelyek most kibontakozhat-
tak. Az dnszervez6dés elsd szaka-
szdban bels6 ellentétek nehezitet-
ték a szdvetség munkajat. Voltak,
akik kezdeti illazidikat féltették,
masok azonban, f6ként a frontva-
rosokban, Marosvasarhelyt és Ko-
lozsvart, gyorsabban radikalizalod-
tak. Az aggaszté fejleményeket ko-
vetéen a sepsiszentgyorgyi harma-
dik orszagos kuldoéttgydlésen az
el6bbiek radikalizdlédasa oldotta
fol a belsd ellentéteket. Az RMDSZ
ugy dontott, hogy a romaniai ma-
gyarsagnak vallalnia kell a politikai
onvédelem minden eszkozét.

Ez a dontés varhatéan a hetven
esztendeje illtziokbol taplalkozé
és allandéan csalédasokat okozé,
végzetes kompromisszumokra
késztet6 defenziv  nemzetiségi
szemlélet feladasat jelenti. A takti-
kazasnak hitt politikai udvarlas
oncsalas. Ma mar alig van, mire hi-
vatkozni. Negyvenott éven at Petru
Grozara hivatkoztunk, akirdl tisz-
teletink jeléldl rakpartot nevez-
tink el Budapesten. Romaniaban
most leddntik Groza szobrait...

Ez éppen annyira jelképes értel-
md, miként az is, hogy Tékés Lasz-
16 védelmére egy olyan ezredest
rendeltek ki, aki decemberban Te-
mesvaron tlzparancsot adott Kki.
Korabbi hohér vigyazza az egykor
kiszemelt aldozatot! Erthetd, ha a
magyarok félnek. Menekulnek.

BEKE MIHALY ANDRAS
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A roman nemzet
vizsgaja

Elterjedt a hir, hogy a marosvasarhelyi Vatra foly6-
irat vezetd6sége” elhatarolja magat az Uniunea Vatra
Romaneasca (Osi roman tlizhely egyesiilet) februar 8-
an megtartott tomeggylésétél. Nem tudom, mennyire
igaz ez, mert a sajtdban még tiltakozasukat nem lat-
tam. Mar az is szomoru, hogy azon a roman nagygyd-
lésen - amelyre a magyarokat nem engedték be, kar-
hatalmi segédlettel juttattak érvényre olyan faji meg-
kialonboztetd gyakorlatot, amely még a jelenlegi ro-
man torvényekkel is ellenkezik - a tolerancia, és az
altalanos emberi jogok erdélyi roman hivei nem sz6-
laltak fel. S6t. EltGrték, hogy az 6sszejovetelt, a roman-
sag torténelmi eseményéhez, az 1918-as gyulafehérva-
ri roman NagygyUléshez hasonlitsak. Vajon milyen jo-
v8 elé néz a kisebbség "szabad Romaniadban", ha.a
tobbség, Ceausescu idejére emlékeztetd tomeg-tapssal
és jelszavas skandalassal lelkesedik egy széls6séges
nacionalista csoportért, akik azt allitjak magukrol,
hogy "6sszroman érdekeket” képviselnek? Szerintem a
romanoknak, magyaroknak, de minden nemzetnek
csak az lehet az érdeke Eurdpanak ezen a tjain, hogy
megakadalyozzak az elvakult nemzeti uszitok hatalom-
rajutasat, tiszteletben tartsak az emberi jogok alapvetd
koévetelményeit, hogy mindenki meg6rizhesse sajatos
nyelvi kulturalis autonémiajat, a szabad utazast, gon-
dolat- és kapcsolat-teremtés nyitottsagat, hogy felis-
merhessék legstirg6sebb kozos feladatukat: megmen-
teni egy, hosszantarté diktatarakkal tonkretett fold-
rész gazdasagat a végs6 dsszeomlastol és Eurdpat egy
Ujabb haborutol!

Az 6kori bolcs, Platéon - akinek nem éppen rokon-
szenves katonai allamelmélete eléggé sokaig diadal-
maskodott szazadunk emberellenes zsakutcaiban, tud-
juk, hogy a koltéket is ki akarta tiltani, hogy ne zavar-
jak a katonakat - legnagyobb blnnek tartotta a fele-
dékenységet. Szerinte, talan a keleti lélekvandorlas el-
méletének hatasaként, 6rok foldi szenvedésre itéltet-
nek, porbahullnak azok a lelkek, akik elfelejtkeznek az
eszményi széprdl, jorol és erkolcsi tisztasagrél. Nos,
nem tudom, mit szélt volna Platon a marosvasarhelyi
Vatra tomeggyUléshez - talan be sem engedték volna,
mint idegent -, hiszen az ott felszélalék tobbsége el-
felejtette a XX. szazadot. Elfelejtették, hogy milyen tra-

gédidhoz vezetett az, amikor a "minéség forradalma"
helyett a "tomegek lazadasat" hasznaltak ki, 6nds célja-
ik hatalmi érvényesitésére, egyes csoportok, népami-
tok. Platén ar talan lathatta volna - sajnos, mi is csak
hangszalagrdél ismerjuk -, azt a lon Luca Carageale
kitlnd vigjatékaira emlékeztets, de vigjatékhoz nem il-
I6en tragikus tomegmanipulalas iskolapéldajat, ame-
lyet annyiszor eljatszottak mar korunk nagyobb dikta-
torai, viszont az indulatatél elvakitott, feledékeny t6-
meg olyan sulyos amnézidban szenvedett, hogy nem-
csak a régi, de a néhany honappal ezel6tti diktator
szénoki fogasait is elfelejtették. Avagy egyetértettek ve-
le? ime, hogyan kell azt levezetni!

Miutan az egyik szénok, Zeno Opris orvos felsorol-
ta, hogy Nagyvaradon szlletett, a magyarok el6l mene-
kdlt Aradra, az apja allambiztonsag elleni merénylet
miatt elitélt politikai fogoly volt Varadon, Jilavan, Vaca-
resti-en és a Csatornanal - tehat Ggy tintette fel,
mintha egyfolytdban roman ellenes magyarok lettek
volna uralmon Romaniaban -, egy, a marosvasarhelyi
romanok altal alairt levelet olvasott fel az egybegydl-
teknek, amelyet a k6zonség mondatonként, sokszor
szavanként megtapsolt. Szerintik az 1945 utani kor-
manyban hatalomra kerlltek a magyarok és olyan
"ajandékokkal" halmoztak el 6ket, kozremUkodésuk
fejpénzeként, mint a kolozsvari Bolyai Egyetem, a ma-
rosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet, vagy a
Szinmdvészeti Fdiskola, majd a Magyar Autoném Tar-
tomany, amelyet kés6bb "szégyenteljesen" (rusinos)
Maros Magyar Autoném Tartomanynak neveztek. Ze-
no Opris-ék eltekintenek attél a tényt6l, hogy a Ma-
gyar Autoném Tartomanyt azért hoztak létre Gh.
Gheorghiu Dej idején, hogy megosszak az erdélyi ma-
gyarsagot. Mikozben Kkifelé azt a latszatot keltették,
hogy jogokat "adnak", valojaban Erdély tobbi terule-
tén é16 magyarsagot kizartak a k6zos sors-intézés jogi
érvrendszerébdl, orszagos nemzetiségi statutum he-
lyett arra hivatkoztak, hogy csak ott élnek magyarok. A
"Maros" elnevezést meg - nem tudom, szamara miért
szégyellni valé, de - éppen Ceausescu "rendelte el”,
hogy szokjanak hozza atmenetileg mas megjeléléshez
is, amig a "Magyar" sz6t véglegesen kiklszobolte a he-
lyi felosztas-rendszerb6l. A mai hivatalos elnevezése is
Maros megye. Akkor most mi a baj?

"Megkérdezték-e a roman nemzetet?" emeli fel
hangjat a szénok, és gyorsan valaszol is r&: - Nem!

A tomeg koérusban kidltja: - Nem!

"A nemzet adta ezeket a jogokat?" —kérdi Zeno Op-
ris.

A tomeg korusban valaszol: - Nem!

"Azért adtak ezeket az ajandékokat, mert a magya-
rok osszejatszottak veluk?"

A tdmeg korusban kialtja: - Nem!

Zeno Opris kijavitja: - De igen!

A todmeg elbizonytalanodik: -
tés, futty, taps.

Es ez nem vigjaték! Ez tragédia. Mert mi lesz, ebben
a sokat felejtd szazadban, ha az ilyen moédszerekkel in-
dulatba hozott tdmeg, a nemrégen megddntott csaladi
diktatara kiéhezett, meggyotort emberei szellemi és
testi taplalék helyett Ujabb széls6séges, vér-nemzeti
Vezér "értékes Utmutatasai" (inidicatii pretioase -
Ceausescu) alapjan, esetleg fegyveres megtorlassal,
pogromokkal akarjak majd megoldani a felmeralg kér-
déseket? Nagyon szeretném, ha ez nem kovetkezne
be. Ehhez viszont arra van sziikség, hogy a roman ér-
telmiség, a tolerancia és a megbékélés idealizalt erdé-
lyi szellemében raébredjen igazi, térténelmi felel6ssé-

lgen... Nem... Neve-
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gére. Sajat szélséségeseikkel nekik kell vitatkozniuk,
ahogyan mi is megtesszik ezt a mieinkkel szemben. A
kérdés, elméletileg nagyon egyszer(: a magyar Kisebb-
ség Romaniaban minddssze néhany, korabban megle-
v@ iskolat, egyetemet kér vissza, és azt, hogy az emberi
jogok egyetemes értékei alapjan jogi garanciak bizto-
sitsdak anyanyelviknek a hasznalatat. Ha a Romania-
ban é16, legnagyobb nemzeti kisebbség, a magyarsag
nem érdemli meg ezeket az élet-feltételeket - marpe-
dig a Vatra Romaneasca egyestlet alapité program-
nyilatkozatanak 2. pontjaban Patrascanut idézik, akit a
hatarozottabb nemzeti kurzus bevezetésekor éppen
Ceausescu rehabilitalt: "mindegy, hogy melyik partnak
vagy a tagja, ezen a terlleten els6sorban romannak
kell lenned" -, ha ez az érvrendszer diadalmaskodik
tovabbra is, akkor mi var majd a németekre és a tobbi
szambelileg kevesebb kisebbségre? Es végsé soron mi-
t6l lesz szabad Romania?

Mariana Florea Ujsagirond, aki néhany éve kolto-
z0tt Marosvasarhelyre, természetesen nem ismeri sem
az ottlak6 nemzeti kisebbség nyelvét, torténelmét,
akarcsak az er8szakos demografiai atalakité évtizede-
ket, indulatosan visszajara forditja az érveket, tlrhe-
tetlennek tartja, hogy a roman nép abba a helyzetbe
kertljon, hogy a jogait kérje a sajat orszagaban. Mert
"Romaniaban vagyunk! Voltunk, vagyunk és leszink!"
Ebbé6l az érvrendszerbél tényleg nem lehet megallapi-
tani, hogy ki az, aki jogokat kér és ki az, aki a nemzeti
allamfennség eszméjére hivatkozva megtagadja, de Ugy
allitja be, mintha kérné. Vagy mégis? Radu Ceontea, a
Vatra cimil folyéirat szerkeszt6ségi titkara vilagosab-
ban fogalmaz: "egyetlen roman sem ellenkezik azokkal
a jogokkal, amelyek megilletik a magyar kisebbséget
Romaniaban, de azt kérjuk, hogy ezek a jogok megfe-
leljenek a roman egységes, nemzeti allam struktdra-
janak, mert Romania nem tébbnemzetl orszag." Még
vildgosabban sz6l Zeno Opris doktor arrél, hogy mi-
ként képzeli el a nemzeti allam struktarajat: "nem fo-
gadhatjuk el a magyar nyelv hasznalatat a birésagon, a
kozigazgatas helyi szerveinél, a hivatalos irott és be-
szélt nyelv a roman. (...) A fels6oktatas a felvételitél
egészen avégzésig csakis romanul folyhat... Nem haté-
kony és nem is hasznos a roman tarsadalomnak, hogy
fenntartsa a parhuzamos egyetemi struktarat." A nagy-
gyllésen elmondta azt is, hogy a magyarokat nem sza-
bad beengedni a vezetfségbe, mert ez olyan lenne,
mintha egy farkast engednének be huszonkét millio
barany kozé. A Cuvintul liber (Szabad Sz6) err6l tu-
dosité szamaban mar ovatosabban fogalmaz, de itt is

jellemzG6, hogy a kisebbségnek minddssze "atmeneti
etnikai s(ir(iségér6l” (densitate etnica tranzitorie) be-
szél, vagyis a ma még nyilvanvaloan kisebbségiek altal
sribben lakott tertileten sem lehetnek helyi szamara-
nyuknak megfelelé vezet6k, mert mindez csak atme-
neti allapot.

Mindemellé hozzaszamitjak azt, hogy Radu Ceontea
szerint, ha visszaadjak a Bolyai liceumot a magyarok-
nak - nem olyan régen, 1961-ben szintették meg -
akkor szamolniuk kell az "elGzott" romanok "gydloleté-
vel". "Ok soha nem fogjak ezt elfelejteni!” Amint emli-
tette, el6z6leg a Papin llarian liceum disztermében
hataroztak el, hogy bevonulnak a sportcsarnokba, és
ime beteljesedett, most pedig "varja 6ket a Szabadsag
Mezeje" (Cimpia Libertatii), hiszen majd amikor "hat
millié tagunk lesz, mar nem is kell partta nyilvanitsa-
nak, mert akkor mi leszink maga a roman nemzet,
méltosagteljes és szabad, igaz és tolerans, amely meg
fogja védeni a nemzeti kisebbségeket"...

Ha mindezekrél hallunk - és még mennyi minden
nem Kkerulhetett be ebbe a rovid beszamoléba -, ak-
kor nem tartjuk éppen vigjaték epizédnak, hogy az Osi
Roman TUlzhely Egyesilet programjanak 11. pontja-
ban megfogadtak, hogy céljuk megvalésitasa érdeké-
ben - hajol értem, a nemzeti kisebbségek elleni harc
érveinek népszerdsitésére - felveszik a kapcsolatot a
vilag 6sszes roman kodzosségével, a kulfoldi "politikai
partok és szervezetek tajékoztatasi eszkozein keresz-
tal" hogy "korrektdl informaljak a kualfoldi kodzvéle-
ményt".

Remélem, senki nem 6hajt mast, csak annyit, hogy
korrektill hozzak nyilvanossagra a gydlés teljes video-
és magnofelvételét, az elhangzott 6sszes beszédet, a
skandalt Uszitd jelszavakat, mert ha ez a csoport az
egész roman nemzet nevében beszél, akkor arrél min-
denkinek tudnia kell.

Amit6l tartottunk, id6kdzben bekovetkezett maros-
vasarhelyen. A magyarellenes pogrom aldozatainak
szomord latvanyat. Suté Andras, Herder-dijas iro
szenvedéseit a vilagon mindenhol lathattak a tévéné-
z6k. A tragikus események fényében kilénds jelent6-
sége van aVatra Romaneasca uszitd tevékenységének.

Ez a nemzet vizsgaja.

AGOSTON VILMOS
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"Nem vagyok

bizakodod..."

Beszélgetés Domokos Pal Péterrel

A decemberi forradalmat
kovetd hetekben abban
reménykedtink, hogy a
roman nép, amely a
vegyes lakossagu
Temesvaron csiholt
szikratdl langra lobbanva,
az egész vilag tiszteletét
kivalté véraldozat aran
lerazta magarol a
diktaturat, ezzel a
hésiességgel és
emelkedettséggel folytatja
forradalméat és valéra
valtja azt, amire itt,
Kozép-Eurdpa keleti
részén oly nagy szuikség
lett volna: a népek és
nemzetiségek kibékulését,
egymasratalalasat a
demokracia megszuletése
érdekében. Reményiunk
van ra, hogy a roman nép
nem slllyed vissza oda,
ahova a Ceausescu
nevével fémjelzett
kommunista diktatdra
zullesztette. Am egyre
tobb esemény ingatja a
roman nemzet
emelkedésébe vetett hitet.
Kezdetben csak helyi
jellegl, nacionalista
megnyilvanulasok
meérgezték a leveg6t, de
félé, hogy az ideiglenes
kormanyon is egyre
inkabb a
nemzetiségellenes
indulatok lesznek urré.

Kételyeinkkel és kérdéseinkkel
felkerestik a Csikban szuletett, Bu-
dapesten él6 Domokos Pal Pétert,
aki szinte egyid8s a szazaddal, s aki
egész életét a kisebbségre szorult
romaniai magyarsag iranti tevékeny
aggodalomban toltotte. Elsbre azt
kérdeztik téle, hogy Romanianak
és a roman népnek hanyszor nyi-
lott a torténelme soran alkalma ar-
ra, hogy bebizonyitsa: tisztességes
nemzetiségi politikat kivan folytat-
ni a hozzacsatolt tertleteken éI16
magyarokkal szemben.

- Hogy akartak-e tisztességes
politikat folytatni a- magyarokkal
szemben, azt sehonnan nem tu-
dom kiolvasni. A moldvai magyaro-
kat évszazadokon keresztul el-
nyomtak, anyanyelviket letagad-
tak, papjaikat janicsarokka nevel-
ték. De ha csak a XX. szdzadot néz-
zUk, ott volt 1918-ban a gyulafe-
hérvari hatarozat, az 1919-es pari-
zsi kisebbségi szerz6dés, 1945-ben
az ugynevezett Nemzetiségi Statu-
tum, kés6bb a Magyar Autondom
Tartomany... Ezeket nemzetkozi és
romaniai magyar kezdeményezésre
rogzitették, de a roman allam veze-
téi irtdk ala, és utébb semmi se va-
l6sult meg belSluk.

A gyulafehérvari hatarozat hu-
szonnégy pontja kézil az egyik ki-
mondja: "Teljes nemzeti szabadsag
az egyuttéld népek szamara. Min-
denik népnek joga van a maga ne-
veléséhez és kormanyzasahoz a
maga anyanyelvén, sajat kézigazga-
tassal, sajat kebelébdl valasztott
egyének altal. A térvényhozé testi-
letekben és az orszag kormanyza-
saban val6é részvétre minden nép
népességének szamaranyaban nyer
jogot." llyen és ehhez hasonlé ma-
gasztos eszméket fogalmazott meg
a gyulafehérvari "nemzetgydlés”,
de ebbdl gyakorlatilag csak az elsé
pont valosult meg, amely kimondja
az altaluk "romanok altal lakott te-
ruletek”-nek nevezett Erdély, a Par-
tium és a Banat egyesilését Roma-
niaval.

Aztan ott van a parizsi kisebbsé-
gi szerz6dés, amely "a Szdvetséges
és Tarsult F6hatalmak”, valamint

Roménia kézott kottetett 1919. de-
cember 9-én, s amelynek 2. cikké-
ben "Aroman kormany kotelezi ma-
gat arra, hogy az orszag minden la-
kosanak szulletési, allampolgarsagi,
nyelvi, faji vagy vallasi kulénbség
nélkil az élet és a szabadsag teljes
védelmét biztositja." Egy masik cik-
kely kalon is megfogalmazza: "Ro-
maniahozzajarul ahhoz, hogy az er-
délyi székely és szasz kozuleteknek
a roman allam ellen6rzése mellett,
vallasi és tantgyi kérdésekben helyi
onkormanyzatotengedélyezzen."

ff

Minden alkalommal
becsaptak
benninket

ff

A masodik vilaghabord utan, mi-
kor Erdély északi részét, az ott él6
tobbmillios magyarsaggal egyutt is-
mét Romaniahoz csatoltak, nemzet-
kdzi nyomasra Nemzetiségi Statu-
tum szlletett. Ebben olyan igéretek
szerepelnek, hogy "minden roman
allampolgar kizarélagos és egyéni
joga anyanyelvének vagy nemzeti-
ségének megallapitasa." "A nem ro-
man nyelven megjelené napilapok
és iddszaki sajtétermékek megjele-
nési székhelyiket, valamint az or-
szag tobbi helységeinek nevét az il-
let6 nemzetiség nyelvén jeldlhetik
meg." A helyi hatésagok rendeleté-
it, szabdlyzatait és kozleményeit
mindazoknak a nemzetiségeknek a
nyelvén is k6zzé kell tenni, amelyek
az illetd6 megye vagy helység lakos-
saganak legalabb 30 %-at képezik."
Tovabba: "A roman allam biztositja
az anyanyelvi oktatast allami elemi,
kozépfoku és fels6foka iskolak uat-
jan mindazoknak az egyutt él6
nemzetiségeknek, amelyek megfe-
lel6 szadmu tanuldéval rendelkez-
nek... A nem roméan nyelvd allami
iskolak tanitoi és tanarai allasainak
a betdltésénél az illet6 nemzetiség-
hez tartozok részesilnek el6ny-
ben." Hosszasan sorolhatnam meég
az igéreteket, amikbdl semmit sem
tartottak be. Mindig, minden alka-
lommal becsaptak benniinket.

- Cso6ri Sandor azt irja Duray
Kutyaszoritéjanak el6szavaban,
hogy "a tébbpart rendszerl orszar
gok nacionalizmusa eleve nem le



hét olyanféktelen és diktatérikus,
mintaz egypartiranyitotta orsza-
goké. Ahol partok versenyeznek a
hatalomért, ott akar meggy6z6-
désbél, akar partérdekbél az
egyik kiizdénekfoltétlentlfel kell
vallalnia a nemzetiségek gondja-
it." Ha Romania lépéseket tenne
Eurépafelé, selindulna a demok-
ratikus fejlédés atjan, egy plura-
lista berendezkedésil tarsadalom-
ban nem nénének meg a roma-
niai magyarsadg megmaradasa-
nak esélyei?

- En igaz ember voltam egész
életemben és Ggy szeretnék meg-
halni is. En nem hiszek. Nem hi-
szek, mert valahanyszor talalkoz-
tam velUk, csalédnom kellett. Csa-
l6dtam minden  toérvénylkben,
minden intézkedésiikben. Olyan
helyzetet, ami teljesen megnyugtat-
na a lelkinket, talan ki sem tud-
néanak talalni.

- A két vilaghaboru kozotti
idében a romaniai magyaroknak
voltak sajat szervezeteik. Kezdet-
ben a Magyar Szovetség, kés6bb
1922-t6l az Orszagos Magyar Part,
majd a Magyar Népkozosség. M it
tudtak elérni ezek a szervezetek a
magyarsag érdekében?

- A Magyar Partnak Bethlen
Gyorgy volt az elndke, Gyarfas Ele-
mér az egyik vezetd embere, Willer
Jozsef, Pal Gabor a f6 képviseldk,
és sokan masok. Gyarfas Elemér és
Willer Jézsef hallatlan nagytudasu
emberek voltak, akik rendkiviul ha-
tasos beszédeket mondtak a buka-
resti parlamentben. Pal Gabor pe-
dig, Csikvarmegye képvisel6je, a
csiki Magéanjavak 64 ezer hold er-
dejének igazsagtalan eltulajdonita-
sa Ugyében a genfi Népszovetség-
hez fordult, s legaldbbis részben
megnyerte a pert. De az erdélyi
magyar iskolak tgyében is szamta-
lanszor protestaltak ezek a képvi-
sel6k, magam is tébbszor tanus-
kodtam irasban egy-egy iskola
tgyében, hiszen tanfeltgyel§je vol-
tam Csikban a rémai katolikus is-
koldknak.

- Volt-e lehetéségik a két vi-
laghaboru kozott a magyaroknak,
hogy nemzetkézi forumokhoz for-
duljanak?

- A Parizsban 1919-ben alairt
kisebbségi szerz6dés kimondta,
hogy a nyelvi, faji, vallasi kisebbsé-
gek a Nemzetek SzoOvetsége védel-
me alatt allnak. A gyulafehérvari
hatédrozat és a masodik bécsi don-
tés kozott eltelt id6ben a romaniai
magyarsag negyvenhét panasza ke-
ralt a Nemzetek Szdvetsége elé.

Ezek egy részét a hivatalos magyar
kormany nyujtotta be, de a tobbsé-
gét Romaniabdl terjesztették fel.
Miké Imre Huszonkét év cimd
kényvében pontosan szambaveszi
mind a 47 panaszt, s kidertl, hogy
ebbdl tizendtét a Romaniaban mu-
kddé Orszagos Magyar Part nyuj-
tott be. Ezek kozdtt szerepel az
ugynevezett kultarzona elleni pa-
nasz, a felekezeti taner6k kotelez6
nyelvvizsgaja elleni fellépés, ma-
gyar postamesterek és mas kozal-
kalmazottak elbocséatasa elleni til-
takozas, a magyar helységneveknek
a sajtoban vald hasznalatanak meg-
tiltAsa elleni panasz és még sok
mas. Nem tudom, hogy ezek az ak-
ciok mind eredményesek voltak,
de a Magyar Part szamos esetben
meg tudta védeni a magyar érdeke-
ket. 1938-as feloszlatdsuk utan a
Magyar Népkozosség néven Ujja-
alakult szervezet mar sokkal keve-
sebb eredményt tudott elérni.

- Hany magyar képviseld volt
akkor aparlamentben?

- Véaltozott a szamuk. Amikor az
1928 G6szén megrendezett parla-
menti valasztasokon a Magyar Part
Romania masodik legnagyobb part-
ja lett, 16 képvisel6t és 6 szenatort
kuldott a parlamentbe.

- Ezek szerint a demokratikus
berendezkedés valéban kedve-
z6bb feltételeket teremtene az er-
délyi magyarsag szamara. De mi-
lyen intézkedéseknek kellene be-
kovetkezniilk Romanidban ahhoz,
hogy a kedvezétlen torténelmi ta-
pasztalatok alapjan joggal kétel-
ked6 Domokos Pal Péter bizni
tudjon a helyzet kedvez6bbre for-
dulasaban?

Tt

Az er6szakos
romanositas
mindenhol
az 6vodakban
kezd6dik

?!

- A legels6 és a legslirgésebb a
250 ezer fényi csangosag helyzeté-
nek megoldasa. A moldvai magya-
roknak soha nem volt magyar isko-
lajuk, kivéve azt a rovid idészakot,
amikor Petru Groza volt Romania

vezetbje, s amikor szaznal tobb
magyar iskolat hivtak életre a
moldvai csangémagyar falvakban.
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Ezeket az iskolaikat vissza kell kap-
niuk, de meg kell adni szamukra
azt a lehetéséget is, hogy a templo-
maikban magyar misét hallgathas-
sanak, magyarul gydénhassanak,
imadkozhassanak. Ez a legfonto-
sabb.

A masik: az erdélyi magyarsag
kapja vissza a lehet6séget arra,
hogy minden szinten anyanyelvén
tanulhasson. Az egyetemektdl és a
féiskolaktél kezdve a kozépiskola-
kon at az altalanos iskolakig, még-
pedig agy, hogy ha magyar tannyel-
vlU egy iskola, akkor ott minden
tantargyat magyarul oktassanak.
De legalabb ilyen fontos a magyar
6vodak kérdése, mert az er6szakos
romanositas mindig és mindenhol
az 6vodakban kezddédik.

Fontos lenne tovabba a teologi-
ak normalis mikédésének lehet6-
vé tétele, a magyar varosokba valo
er6szakos betelepitések leallitasa,
s6t visszaforditasa.

— Lat valami esélyt ezek meg-
valosulasara?

- Nem tudok véleményt mon-
dani, mert nincs mire alapoznom.
A romaniai hivatalos emberek igé-
retei altaldban nem teljesilnek,
ezért megingott bennik a hitem.
Régen Ggy mondtak: "Aki egyszer
hazudni mer - hitelt tdbbé soha
nem nyer." Ezért én alig merek hin-
ni. De meg kell prébalni, s lassuk
lehet-e hitelt adni ennek a roman
vezetésnek? Alljak-e a szavukat? En
attél, amikrél mostandban hallok,
egyaltalaban nem vagyok bizakoda.

HALASZ PETER
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A Kkisebbseg mindenuitt

ugyanazokkal a gondokkal

klUszkodik

Hatszazezernyi
magyar a Felvidéken,
koéztes allapotban: az
Ontudatra ébredés és a
polarizalédas kettfs
nyomasa alatt, féluton
befogadd kbzegének
internacionalizmusa
€s sovinizmusa
kozott... A kérdés,
amivel e pillanatban
szembe kell néznie: be
tud-e illeszkedni a
tobbpartrendszeri
parlamenti
demokracia viszonyai
k6zé a most
elfogadott, s a

kisebbségeket
hatranyosan
megkulonb6ztetd

valasztéasi torvény
mellett? Ezekrél a
kérdésekrobl
beszélgettunk Dobos
Laszloval, a
CSEMADOK
tarselnodkével, a
pozsonyi Madéach
Konyvkiado
igazgatdjaval.

- Elképzelhet6-e, hogy a meg-
valtozott politikai helyzetben f6 -
loslegessé valik a CSEMADOK?

- Dehogy. Habar a létrejové

partok igyekeznek felvallalni a
nemzeti kisebbségek érdekvédel-
mét is - a mienkét példaul a Fug-

getlen Magyar Kezdeményezés, és
az egyel6re inkabb csak a szandék-
nyilatkozat szintjén létezd Egyutt-
élés politikai mozgalom - de esz-
koztaruk, lehetéségeik nem ele-
genddek annak pétlasara, amit a
CSEMADOK tehetett a multban, s
tehet még a jév6ben. Mult év de-
cember hatodikan uUlésezett Koz-
ponti Bizottsagunk elhatarolta ma-
gat a korabbi, a partallamtol er6-
sen befolyasolt, alapszabalytol. Uj
programnyilatkozatot fogadott el,
amelynek megint csak érzékeny
pontja az érdekvédelem.

- Milyen teruletekenfejtheti ki
érdekvédelmi tevékenységét?

- Véleményem szerint, a hagyo-
manyapolasban, a népmdvészet, a
népmdvelés, a helytérténet terén,
és mindazokon a teruleteken, ame-
lyek érintik a kultdrat és a tarsadal-
mi létezést. llyen az anyanyelv, a
torténelem, és az irodalom szerve-
zése és terjesztése, vagy a magyar
tudoméanyos élet intézményeinek
megteremtése. llyen egyel6re
nincs. Ami a CSEMADOK szerepé-
nek megvaltozasdban ma végbe-
megy és végbemehet, az egyfajta
tarsadalmiasulas. Ezzel bévilhet a
programunk orszagos jelent&ségu-
vé, olyanna, amellyel egyetlen or-
szagos part sem rendelkezik. Sok
fehér folt volt kisebbségi létiink
térképén, és marad a joévében is,
még akkor is, hogyha a csehszlova-
kiai magyarsag létre fogja hozni
szakmai érdekképviseleti testiileté-
it, szervezeteit. Nem az a kérdés,
hogy kell-e CSEMADOK, hanem
hogy milyen CSEMADOK kell?
Most a programalkotés idejét éljuk,
programddémping van. El8sz6r meg
kell fogalmaznunk tennival6inkat,
aztan kell majd normalis, egészsé-
ges munkamegosztas. Alakulnak az
orszagos partok, s természetesen
mindegyikik hatartél hatarig gon-
dolkodik, s legtobbjuk igényt tart a

nemzeti kisebbségek partolasara is.
Nehezen jén létre majd a rendezd
elv, hiszen egyszerre lesz jelen
mondjuk egy faluban a szlovak ke-
reszténydemokracia, a szocialistak,
a parasztpart. Orszagos partok lé-
vén alighanem mindegyik igyekszik
vallalni valamit a kisebbség ugyé-
bél. Valamit és valahogy. Ezért an-
nak a veszélyét is latom, hogy oly
mértékben polarizalédhat a szlova-
kiai magyarsag, ami mar egyszerU-
en karos. Eddig intézménysz(iké-
ben voltunk, most az ellenkez6
végletbe estink. Ezért kell koordi-
nalo szervezet.

- Ez lenne netan a CSEMA-
DOK? Esetleg egy kisebbségi ma-
gyar part? Vagy az Egyittélés,
amely valamennyi kisebbséget
igyekszikfelkarolni?

fi

nehogy
holnaptdl egymasnak
essunk

ff

- Ezt egyel6re nehéz megmon-
dani. En rossznak tartom, ha min-
denki csak a maga szervezete kere-
tei kozott igyekszik gondolkodni,
mert az kés6bb visszalthet. A
csehszlovakiai magyar nép egészé-
ben kellene gondolkodni, nehogy
holnaptél egymasnak essink, s
egymast tépjuk okkal, ok nélkul.

- Hol esnénk egymasnak? Az
iskolaligyekben? Mas szervezetek-
hez, mas kisebbségekhez val6 vi-
szonyulasban?

- A helyzet felfogasdban lesz-
nek megkozelitési kulonbségek. A
kisebbség ugyanazokkal a gondok-
kal kiszkddik mindenutt. Eltérés a
dolgok megkdzelitésében és ming-
sitésében van és lesz is. A Flugget-
len Magyar Kezdeményezés példa-
ul azt hirdeti, hogy az els§ szamu
kérdés a demokracia megteremté-
se, s majd aztan johet a nemzetisé-
gi gondok megoldasa. Amennyire



szép ez, annyira naiv is. Mert a
demokracia, a demokratikus struk-
tdra valamiben targyiasul, hisz 6n-
magaban vett demokracia nem |é-
tezik. Demokréacia csak ott lehet,
ahol nincsenek nemzetiségi ellen-
tétek. Ezért vallom, hogy a demok-
ratikus struktdra Kkiépitése és a
nemzetiségi gondok megoldasa
egyidejd feladat.

ff

Demokracia csak
ott lehet,
ahol nincsenek
nemzetiségi
ellentétek

ff

- On szerint a nemzeti kisebb-
ségek szocialis hatranyban van-
nak az allamalkoté nemzetekkel
szemben?

- Nem hinném, a helyzetuk vi-
szont sajatos. Az elmult huszonét
év telepulésfejlesztési politikaja
ugyanazt eredményezte itt, mint
Roméniaban a falurombolés. Bull-
dozerek nélkul ment végbe ugyan-
az a folyamat, de nem biztos, hogy
eredménytelenebbil. Adminisztra-
tiv eszkdzokkel Kkialakitottak egy-
egy régiéo kozponti falujat, s ezt
kozigazgatasi kulturalis és oktatasi
szempontbodl is elényben részesi-
tették. igy a hirtelen felduzzasztott
kisvarosok, nagykozségek mellett
elsorvadt a falu. Amit Ceausescu
elkezdett Erdélyben, az itt huszon-
ot éven at folyt. Csehszlovakiaban
hétezer Kkistelepiilést érintett az
ugy, s ha tudjuk, hogy az itteni ma-
gyarsag kétharmada élt kistelepulé-
sen, kiderdl, miért sdjtotta 6t hat-
ranyosabban, mint a szlovakokat
ez atelepulésfejlesztési koncepcid.
Kimondtak: nyolcezer lakos folott
életképes a teleptilés. Kétezer lélek
alatt: elsorvad... S ma nincs elég
er6 és elég munkaskéz, hogy orvo-
solni tudnank ezt a gondot.

- Mit tart a legfontosabb fel-
adatnak itt és most, a napipoliti-
ka szintjén?

- Alighanem rangsorolni kell a
tennivalékat, holott sok olyan do-
log van, amit azonnal meg kellene
oldani: ilyen a pedagégusképzés, a
kisiskolak léte, de legalabb ennyire
fontos, - mert az el6bbieket folté-
telezi - megoldani a kisteleptlé-
sek kozigazgatasi és gazdasagi 6n-
allésagat.

- Abhoz rendezni kell a fold-
kérdést, amivel egyelére Onoknél
még nem foglalkoznak a partok.
Vagy csak mi nem hallunk réla
Magyarorszagon?

- Kicsit hatrébb tart a csehszlo-
vakiai gondolkodas, mint a magyar.
Megfogalmazodott mar a kettés tu-
lajdon, a kdz6s és a magantulajdon
gondolata. A vegyes tulajdon sze-
repel az orszagos partok program-
jaban, ott van a Fuggetlen Magyar
Kezdeményezésében, az Agrarpar-
téban, az Egyuttélés mozgalomé-
ban - de annyira friss még, szinte
csak napokkal ezel6tt jelent meg. A
kozeljové ezt a kérdést folerdsiti
Csehszlovakiaban, kulonosen eré-
sen jelentkezik majd nemzetiségi
tertleteken, a gazdasagi szervez6-
dések tekintetében. Minden nem-
zetiségi intézmény allami tamoga-
tasboél él. Gyakran elhangzik méar
most is a szemrehanyas, hogy alla-
mi pénzbdl élnek a nemzetiségiek.
A szemrehanyas néha rendreutasi-
tas is, és nagyvonalian megkeruli
azt a tényt, hogy minden nemzeti
kisebbség részt vesz a koztarsasag
értékeinek el6allitisdban. Lehet,
hogy odaig jutunk, hogy meg kell
szamolni, mit adunk és mit ka-
punk. Ahhoz, hogy ezt a dolgot
nem a szemrehanyas és a rendre-
utasitas szintjén intézzik, realisan
mikodé gazdasag kell. Egy példa:
minden magyar nyelv( Qjsag réafize-
téses. Kinek kell majd egy vesztesé-
ges Ujsag a tobbpartrendszerben?
Melyik politikai szervezet véllalja
ezt? Ezért van szikségink a gazda-
sagi Onszervez6dés lehetéségére,
mégpedig minél hamarabb. Nem-
zetiségi intézményrendszeriinknek
szlUksége van gazdasagi hattérre.

ff

Az irodalmat
lefizették,
megalaztak,
megvesszizték

ff

—On 1968-ban allamminiszter
volt, s a nemzetiségi Ugyekkelfog-
lalkozott. Ossze lehet hasonlitani
hatvannyolc és nyolcvankilenc
indulatat és reményeit?

- Az Otvenes évek végén, a hat-
vanas évek elején a cseh és a szlo-
vak irodalom jelentette az ellenzé-
ki gondolkodast, s ez bizonyos
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mértékig igaz a magyar teruletre is.
A hatvanas évek masodik felében
elindul ez a folyamat a politikai
publicisztikaban is, amely termé-
szetétél fogva diktatdraellenes. Az
irodalmi, ellenzéki hagyomanyok-
bél, magatartasb6l kovacsolddik
politikai t6ke 1968-ra. Ez az ellen-
zéki gondolkodas felvallalta a nem-
zetiségi 1ét gondjat is a hatvanas
években. Megitélésem szerint a
csehszlovakiai magyar Kisebbség
legproduktivabb évtizede volt a
hetvenes évek. Akkor alakult a Ma-
dach Kiadé, Kassan a masodik ma-
gyar szinhaz, akkor egyezett meg
Csehszlovakia és Magyarorszag egy
magyar féiskola alapitasban, amit
1972-t6l teljesen leépitettek. Akkor
alakult szamos szakkézépiskola, s
hogy a legfontosabbat emlitsem,
akkor fogadta el a szdvetségi nem-
zetgy(llés a 144-es torvényt, amely
ma is a leghaladébb jogi okmany a
kisebbségrél. Akkor lett magyar el-
nokhelyettese a szlovak parlament-
nek, 0t minisztériumban magyar
volt a miniszterhelyettes. Mindez
megszlnt mara. Legalabb a hetve-
nes évek szintjére jutnank el ma! S
hogy a kulénbséget miben latom?
Faj6, de az irodalom ma elvesztette
a jelent6ségét. Lefizették, megalaz-
tak, megvessz6zték. Ez a legyengilt
irodalom nem tud olyan erével
részt venni a politikai mozgasok-
ban, mint amennyire sziukséges
volna. Onmagaval van elfoglalva,
lapokat alapit, a helyzetét igyekszik
tisztdzni, a megkésettség minden
jegyét magan viseli. A hatvanas
évek végén az irodalom jatszotta a
kezdeményezd szerepet, ma a poli-
tika. S persze mas a cél is: akkor a
szocializmust kivantuk megrefor-
malni, ma a kommunista struktirat
akarjuk megdonteni.

CSERI ISTVAN
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Van-e eselyuk
a megmaradasra?

Magyarok Burgenlandban

Sokasodnak a fejfak

a burgenlandi
temetékben. EImennek
az Adorjanok, a Benkdk,
a Balikdék, a Pongracok,
a Borcsokok, a Farkasok
és a Gaalok. Zsugorodik
a burgenlandi
szigetmagyarsag.

A tobbségében
magyarok lakta 700
lakosu Als66rben

tavaly 19 halottat

kisért utolsé6 atjara
Galambos Ferenc
plébanos. S csupan
négyet tartott
keresztviz ala. Hasonlo
a helyzet Fels66rben

és Oriszigeten is.

Kihalofélben lenne a burgenlan-
di magyarsag?

Ugy tdnik, igen. Ha csupan lé-
lekszamukat nézzuk, feltétlendl.
Ma mar alig vannak valamivel téb-
ben négyezernél. A kihalas veszé-
lyérél megoszlanak a vélemények.
Sokan ugy vélik: még két genera-
cid, s egyetlen magyar sem lesz
Burgenlandban. Az optimistabbak
szerint 6tven év mulva is beszélni
fognak magyarul. De annak mar
semmi koze sem lesz a magyarsag-
hoz - teszik hozza. A magyar sz6-
nak mar ma sincs sok kdze a ma-
gyarsaghoz. Annak ellenére nincs,
hogy néhany megszallott mindent
elkovet azért, hogy ne csak a ma-
gyar sz6, hanem a mar alig-alig lé-
tez6 magyarsagtudat is Gjjaéledjen.

Emlékkonyvet lapozgatok. Az al-
sO6ri iskola harmadikos és negye-
dikes tanul6i ajandékoztak tana-
ruknak, Galambos tisztelendének.
Az emlékkdnyvben kérdések: mely
tantargyakat szeretik, melyeket
nem a gyerekek. A magyar csalad-
nevl Kkisdidkok 90 szézalékanak
ny(g a magyar nyelv.

A sokasodo fejfak mellett legin-
kébb ez jelzi a magyarsag elmula-
sét.

Nem nyelvében és magyarsagtu-
databan, hanem lelkében hal ki
el6szor.

Sokan allitjdk, hogy a burgen-
landi magyarok helyzete 6sszeha-
sonlithatatlanul jobb, mint az erdé-
lyieké. Akik igy gondoljak, téved-
nek. Tévednek azért, mert a milliés
szamarany az elnyomatasok idején
is noveli az er6t és az Osszetarto-
zas akarasat. Maga a tudat, hogy
sokan vagyunk, azt is jelenti,
hogy erések is vagyunk. Ha sokan
szorithatjak meg egymas kezét, je-
lezvén, hogy azért is er6sek le-
szUnk és maradunk, hitinkben és
magyarsagunkban, akkor ez a szo-
ritds tobb, mint biztatds. A millidk
jelképes kézszoritasa a tulélés hitét
és reményét jelenti, még az elnyo-
mas korszakaban is. S az erdélyi
magyarsag tulélésének gyokerei
mélyen rejteznek Erdély évezredes

torténelmében. A fa lombijait leraz-
hatjak, agait, gallyait levaghatjak,
meég torzsét is kidonthetik, séval
szorhatjak be, mint Karthag6é rom-
jait, de a gytkerek, melyek évsza-
zadok viharain edz8dtek, szivésak,
rejt6zkodéén is éIni képesek. Ezek
a gyokerek mindig éltet6 er6t ad-
nak a legvadabb, a legadazabb
id6kben is.

S amig Erdélyben - ha draszti-
kusan vissza is szoritottak a magyar
szOt az iskoldkban - tdbbé-kevés-
bé alkalmuk volt a nyiladozé értel-
ml gyermekeknek az anyanyelv in-
tézményesitett forrasaira ralelniik,
a burgenlandi magyarsagnak ez
sem adatott meg. A nyelv, mint ve-
zeték, melyet arammal kell megtol-
teni, még ha visszaszorult is, de
él és luktet Erdélyben. LiUktetett
az egyetemeken, amig lehetett, az
iskolakban, a szinhazakban, a
templomok véd§ falai kozott és a
csalad meghitt melegében. Burgen-
landban ma mar egyetlen védébas-
tyaja a templom. Legyen az kato-
likus, reformatus vagy evangélikus.
Mert er6s var a mi Istenunk, s
az Isten felekezeteken felul All.
Az Istent anyanyelvinkén di-
csérjuk, anyanyelvinkdon fordu-
lunk hozza vigaszért, anyanyelvin-
kén mondunk neki hélat 6rémein-
kért.

f!

Magyarorszag
nyugati
hatéarat

halottnak
nyilvanitottak

ff

A burgenlandi magyarsagot az
elsd trauma a 1938. évi Anschluss
utan érte. Felszamoltak a magyar
iskolakat, szerteszét dobaltak a ma-
gyar tanitokat, ¢sszevontak a ma-
gyar osztalyokat a némettel, nagy-
német tankdnyvbél nagynémet
gondolatot Ultettek a diakok fejé-
be. S aztan jott 1945- Ezerkilenc-
szaznegyvenot, amikor kisértet jar-
ta be Kozép-Kelet-Eurdpat, a kom-
munizmus kisértete. Annak a kom-
munizmusnak Kkisértete, amely a
sztélini buntet6taborok és a hitleri
halaltaborok mintajara szégesdrot-
akadalyokat emelt ember és em-



bér, halal és élet kbzé. Abroncso-
kat kalapalt emberi fejekre, a féle-
lem mérgez6 nyilait 16dozte a szi-
vekbe, s nemcsak a gondolatok-
nak, de még a szeretetnek is csap-
dat allitott. A kommunizmus szor-
nyU kisértésével az anyat kénysze-
ritették abba a skizofrén helyzet-
be, hogy megtagadja gyermekét.
igy tagadta meg az anyaorszag Ki-
sebbségi sorsba taszitott gyermeke-
it, koztluk a legkiszolgaltatottabbat,
a burgenlandi magyarsagot. Szo6-
gesdrétakadalyt huaztak anya és
gyermeke kozé, s kettejuk talalko-
zasi Utjat taposoaknakkal hintették
tele. Az egymas felé nyujtott kezek
talalkozasat géppisztolyok "vigyaz-
tak". Magyarorszag nyugati hatarat
halottnak nyilvanitottak, s a halott
gyermek csak siratni, majd feledni
tudta anyjat. igy volt ezzel a bur-
genlandi magyarsag is.

Nemcsak szamaban fogyott, ha-
nem lélekben is megroppant. Mos-
toha utan volt kénytelen nézni.
Mostoha anya és mostoha feleség
utan is. Mert az anyaorszag megta-
gadta, s igy még arra sem volt alkal-
ma és lehet6sége, amire korabban,
hogy matkajat és vélegényét Ma-

gyarorszagon valassza ki maganak.
Vadhéazassagra kényszeritették. Es
a hozomanyt latva és benne élve,
rédébredt arra, hogy ez a vadhéazas-
sag nem is olyan keser(. A hozo-
many, a jolét feledtetni tudta ko-
rabbi arvasagat. J6l érezte magat
mar ugy is, ha nem szélt ajkarol
gyermekéhez magyar dal, magyar
mese. S mivel avezetékben hosszu
évtizedeken at megszint az aram
keringése, a vezeték ugy elhalt,
mint a véraramlast nélkul6zd ér.
Vadér, visszér lett bel6le. Visszér,
mely behal6zta egész testét gy,
hogy betegségként, rendellenes-
ségként mar a volt természetes eret
talalja.

Ehhez a visszér-jelenséghez a
legutébbi id6kig sok minden hoz-
zajarult. A burgenlandi magyarsag-
nak az Anschluss 6ta nem volt az
eleminél magasabb foku iskoldja.
Kézépiskolaja, ahol a diak mdvelt-
séget, magyar toérténelmet, irodal-
mat, muvel6déstorténetet, azaz
magyarsagot tanulhat, ami alkalmat
ad neki a magyarsagtudat at- és
megélésére - még ma sincs. S az
elemiben is tobbséglukben azok
kénytelenek magyarul tanitani, akik
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igy vagy ugy otthonrdl még beszé-
lik a nyelvet, de tanulni mar nem
tanulhattdk. Nem tanulhattak, mert
hetven éve mar, hogy a lakasok
szUk, repedt falai kézé szorult, s a
falakon a magyar otthonokban is
egyre nagyobbak a repedések, me-
lyeken keresztil a német nyelv, az
osztrak kultura bearamlik. Az a né-
met nyelv, az az osztrak kultdra,
amely - agyakorlat bizonyitotta és
bizonyitja mindmaig - vilagszerte
életképesebbnek és eladhatébb-
nak tdnik, mint a magyar. Eladha-
tébbnak itthon is, az anyaorszag-
ban. Mert azzal mar a burgenlandi
magyar gyerek is tisztdban van,

JANVARY ZOLTAN ALKOTASA
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hogyha atugrik Magyarorszagra,
akkor érdemesebb neki németil
beszélnie, mint magyarul. Gyorsab-
ban és el6zékenyebben kiszolgal-
jak mindendtt mert hat az anyaor-
szag hajbokol: nem a magyar nyel-
vl kisebbségei el6tt, hanem a har-
te Wahrung, a deviza el6tt.

?1

Egyutt kellene
levetnink
a szégyen
rankszabott
ruhajat

ff

Burgenlandi magyar gyerekekkel
beszélgetve, sz6 esett magyarorsza-
gi "élményeikrél". Mar a hataron
sokkolta 6ket a sorompd és piszto-
lyos, géppisztolyos hatarérok to-
mege, a hatarszéU varosok étter-
meinek és mellékhelyiségeinek ir-
datlan koszossaga és elhanyagolt-
saga - még szerencse, hogy nem
utaztak beljebb az orszagba! —
egyszoval, a szamunkra még a leg-
kisebb osztrak teleptilésen sem lé-
tez6 kulturalatlansag. S annak a
gyereknek, akit ilyen sokk és visz-
szataszito élmény ér, prébald meg-
magyarazni, hogy a magyar torté-
nelem, irodalom, kultara milyen
gazdag. Nem érdekd. Mert szamara
nem lehet "gazdag” az a nép, amely
klls6ségeiben ilyen szegény.
Nincs, ami vonzza 6t, nincs, ami
megragadja 6t. A burgenlandi ma-

gyar suhancot nem hatja meg,
hogy fele aron eszik, iszik, szeret-
kezik Magyarorszagon. O erre
buszke, s valahol ez a természetes.
Itt él t6lunk egy karnyujtasnyira,
hozzank képest lehengerl§ jolét-
ben, s a nemzeti blszkeségét ez fo-
kozza, nem K@szeg varanak hés vé-
ddi, az egykori Sabaria romai rom-
jai, s Sopron, a civitas fidelissimus,
a hiiség varosa.

Fontos lenne, ha az anyaorszag-
ra fel tudnanak nézni. De nem tud-
nak, mert elég, ha egy magyaror-
szagi kocsmaba nyitnak be, ha hall-
jak a mindenutt felhangzo tragar
beszédet, ha latjak a szemetes Ma-
gyarorszagot. Ha nyelvik miatt ala-
csonyabb rendlinek érzik magukat
sajat hazajukban. S emellett eltor-
pulnek olyan igényeik, hogy nincs
magyar nyelvi helyiségtablajuk,
hogy a burgenlandi radié6 magyar
nyelv(i adasa vasarnap esténként
fél nyolc és nyolc kozott hallhato.
Akkor, amikor a Zeit im Bild, az
osztrakok TV hiraddéja. Amikor az
alsabri, irigylésre méltdo konyvtar-
ban kodnyvek ezrei sorakoznak a
polcokon, csak éppen alig van mar
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valaki, aki leemeljen bel6luk. Rek-
vizitumként fogjak egykoron hir-
detni, hogy a mai Burgenland, az
egykori Nyugat-Magyarorszag teri-
letén volt még magyar nyelv, ma-
gyar kultdra és magyar 6ntudat?
Mégis, e szomoru helyzetjelen-
tés ellenére talan megcsillant vala-
micske vékony reménysugar az
utébbi honapokban. A szdgesdrot
lebontasa, a szabad hatarforgalom
kovetkeztében egyre tobb magyar
nyelvii munkaerdre van sziUksége
az Uzleteknek, bankoknak, szallo-
daknak, s6t a renddrségnek is. Ta-
lan lelassul a munkéat keres6 ma-
gyarok kényszer( elaramlasa Bur-
genlandbdl. Talan egyre tobben ta-
lalnak maguknak otthon is munkat,
s a kétnyelviiségen keresztil érez-
hetik, hogy szikség van rajuk, ér-
demes magyarnak maradni. A mar
részletezett okok miatt kényszer(-
en elidegenedtek az anyaorszagtol.
Ma mar néhanyan ott tartanak,
hogy szégyenuk ezt. Egyutt kellene
levetniink a szégyen rank szabott
ruhjat. Fizikailag mar kozel keril-
tink egymashoz.
J6 lenne lélekben is.
ACS ZOLTAN



Szlovéniaban jo
magyarnak lenni

A cimben foglaltakat nem én ta-
laltam ki, hanem rovid szlovéniai
tartézkodasom sordn hallottam
tobbek szajabdl.

Szlovéniaban azért is jobb ma-
gyarnak lenni, mint példaul a Szer-
bidhoz tartozé Vajdasagban, mert
szlovén nacionalizmusrél nemigen
hallani, annal inkadbb a szerbrél.
Szlovéniaban azért is j6 magyarnak
lenni, mert ellentétben a szerbek-
kel, évszazados egyuttélésink so-
ran nem volt konfliktus a szlovén
és a magyar nép kozott. A szlovén
nép meg kellett hogy tanulja, ha
mason nem, a sajat bérén, hogy a
nacionalizmus gyégyirként semmi-
lyen sebre nem kenhet6. Torténel-
mi tapasztalata, civilizaltsaga, euro-
pai mlveltsége és kisebbségi sorsa
ra kellett hogy ébressze arra, hogy
jogokat csak az kovetelhet, aki jo-
gokat ad is. Egyéni és kisebbségi
jogokat egyarant. Jugoszlavian be-
10l a szlovén nép a legkisebb lélek-
szamu allamalkoté nemzet. Szlo-
vén Kkisebbség él Olaszorszagban,
Ausztridban és vendek Magyaror-
szagon. A szlovének tehat tudjak,
mit jelent kisebbségnek lenni. Jo-
gokat adnak, de jogokat kovetel-
nek maguknak is. Hogyne kovetel-
nének, amikor kétmillios népessé-
guk Jugoszlavia lakossaganak csu-
pan nyolc szazalékat alkotja, de
nemzeti jovedelmének otodrészét
fedezi.

A szlovének szeptember végén
modositottak alkotmanyukat, mely-
ben szerepel elidegenithetetlen
onrendelkezési joguk, azaz az el-
szakadashoz és az egyesuléshez va-
16 jog. S az 0j szlovén alkotmany-
ban koévetkezetesen benne foglal-
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tattak eddig is és foglaltatnak to-
vabbra is a kualféldon él6 szlové-
nek. De benne foglaltatnak a mint-
egy tizezer lelket szamlalo szlové-
niai magyarsag jogai is, melyek ko-
zul a legfontosabbak: a koztarsasa-
gi képvisel6haz mindharom tana-
csaban automatikusan egy-egy kép-
visel8i helyik van; a Magyar Erdek-
kézdsség, amely marciusban Gnne-
pelte fennalldsanak tizedik évfor-
duldjat, ezentul nemcsak muvel6-
dési és kulturélis kérdésekkel fog-
lalkozhat hanem a kisebbségi élet
minden teruletét feldlel6 problé-
maval; mig kordbban az anyanem-
zettel valé kapcsolattartas csak
nyelvi és kulturdlis kérdésekre kor-
latozédott, ezentdl barmilyen teri-
leten kdzvetlen kapcsolatot tarthat
az anyanemzettel. Orémiket fo-

kozza az (j magyar alkotmany is,
amelyben mar 6k is szerepelnek,
mint a kulféldon é16 magyarsag egy
darabkaja. De nem elég pusztan a
jogi szabalyozas, a gyakorlatban
dél el minden. A torvény betdi
csak biztositékot jelentenek, de
garanciat nem. A térvények mo-
gbtt htzo6do alkotmanyos joszan-
dék a mindennapok harcaiban dél
el. S ez mindkét alkotmanyra vo-
natkozik. A szlovéniai magyarok is
azt valljak, hogy a kisebbségnek
uton-atfélen éreznie kell, hogy
anyanemzete mogotte all. Nem-
csak politikailag, nemcsak kultura-
lisan, hanem — ha kell — gazdasa-
gilag is. Ezt a tdmogatast 6k még
nem érzik egyértelmlen. Rosszul
esik nekik, hogy ha a jugoszlaviai
magyarsagrol esik itthon szé, tébb-
nyire csak a naluk lélekszamban
tényleg sokkal nagyobb vajdasagi
magyarokra gondolnak. Hianyoljak
a ko6zos hatarmenti vallalkozaso-
kat, a vegyes vallalatok létrehoza-
sat. Ehhez azért is sziikséguk lenne
az anyaorszag hathatds segitségé-
re, mert Uj munkahelyek teremté-
sével otthon lehetne tartani a mun-
kaképes népesség jelentfs részét.
Hiadnyoljak azt is, s ezzel nem all-
nak egyedil, hogy a magyar televi-
zi6 és radid adasait nem, vagy csak
alig-alig tudjak fogni. S mig a szlo-
vén allam jelent6s anyagi segitsé-
get is nyujt az olaszorszagi és
az ausztriai szlovén kisebbségnek,
6k semmilyen tAmogatast nem kap-
nak. Felvetésik jogossagaban nem
kételkedhet senki, csakhogy a jen
lenleg koldusbotra jutott anyaor-
szag is kulféldrdl varja a segitséget
- Odnmaga talpra allitasdhoz. Busz-
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kén valljak, hogy a szlovéniai ma-
gyar kisebbségnek jelentés szerepe
volt abban, hogy az utébbi években
Szlovénia nyitott Magyarorszag fe-
6. Megérti és a gyakorlatban alkal-
mazza azt a mai jézan felismerést,
hogy a tdombpolitika zsakutcaba ve-
zette az eurodpai kis népeket. Ma
k6z0s torténelmi, gazdasagi és kul-
turalis multtal rendelkez6 kis régi-
0k Osszefogasara van sziukség. Ar-
ra, hogy a kis népek ne vegetalja-
nak a nagy nemzetek arnyékaban,
ne legyenek kénytelenek osztoz-
kodni a nekik koncként odalokott
maradékon, hanem egymasnak
vallvetve munkalkodjanak népeik
jolétén. A szlovéniai magyarok azt
is szeretnék, ha Magyarorszag egy-
re fontosabb és meghatarozobb
szerepet jatszana a kozép-europai
térség kisebbségi politikajaban. Ha
az anyaorszag politikai és gazdasa-
gi értelemben is minél gyorsabban
talpra allna, hisz minél tekintélye-
sebb az anyanemzet, annal jobb ki-
sebbségeinek helyzete.

A hazainal magasabb életszinvo-
nal és jolét ugyanakkor fenyeget6
kihivast is jelent a szlovéniai ma-
gyarsag szamara, ugyanugy, mint a
burgenlandiéra. S bar még Szlové-
niaban a magyar anyanyelviek
tobbsége allitolag elfogadja, hogy a
kétnyelvl, kétkultaraju ember gaz-
dagabb az egynyelviinél és az egy-
kultarajanal, egyre tobb szlovéniai
magyart kell meggy6zni errél. A két-
nyelviségnek Szlovéniaban évti-
zedes hagyomanyai vannak olyan
értelemben is, hogy példaul a lend-
vai jarasban tobb iskola van, ahol
az altalanos tantargyakat két nyel-

ven tanitjak. A szlovén gyerekek is
tanulnak magyarul. Mondhatni,
egyedulallé példa ez Eurdpaban.
Egyedulallo azért is, mert elllteti a
nyiladoz6 gyermekagyakban az
egymas nyelve és kultdraja iranti
tiszteletet. Azt, hogy a massag nem
blGn, hanem természetes allapot.
Azt, hogy a massagért nem gyGlolni
kell embertarsunkat, netan pad-
szomszédunkat, hanem tisztelni.
Tisztelni emberségét, joindulatat,
szandékait és vagyait. A lendvai
kétnyelvl iskolaban példas a szlo-
vén és a magyar diakok egyuttélé-
se. Nem nemzetiségi ismérvek, ha-
nem emberi tulajdonsagok alapjan
valasztjdk meg a baratokat. A ma-
gyar és a szlovén csemeték egy-
arant. Immaron harom évtizede,
hogy a tobbségi nemzet, a szlovén
onként vallalta a kisebbségi nyelvet
az iskolakban. Bizonyara ez is sze-
repet jatszik abban, hogy j6 ma-
gyarnak lenni Szlovénidban. S
nemcsak az, amit egyik beszélget6-
partnerem mondott, hogy a nem-
zetiségi jogokra valé hivatkozassal
mindig lehet az asztalt verni. A
szlovének kénytelenek tenni, mert-
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hogy nekik is kisebbséguk él itt és
ott. Lehet, hogy ez is szerepet jat-
szik a szlovén koztarsasag kisebb-
ségi politikdjaban, de nem hinném,
hogy ez lenne a doénté. Egy civili-
zalt kis nép érez magaban annyi
er6t és elszantsagot, hogy a terule-
tén é16 kisebbségekkel szemben ci-
vilizaltan viselkedjék. Mert a két-
nyelvd iskolakon tal - ahol a pe-
dagogusok fizetése hdsz szazalék-
kal magasabb, mint masutt - fi-
nanszirozza a szlovéniai magyarok
radiéstudiojat, amely naponta két
oran keresztul sugaroz, a kétezer
eléfizetével dicsekedheté Népuj-
sag cimi napilapot és szamos mas
kiadvanyt. Persze, e feladatok ella-
tasara sziukség van er6s értelmiség-
re is. A szlovéniai magyarok blsz-
kék arra, hogy neves iroik, koltdik
és muvészeik vannak, akik a tobbi
értelmiséggel kardltve nagy szere-
pet jatszanak a magyarsagtudat
fenntartasaban. Még akkor is, ha
az elmondottak ellenére olyan
megjegyzés is elhangzott, hogy a
magyar tdbbnyire csak pétnyelv
Szlovéniaban. Hallottam ilyen véle-
ményt is, holott a legutébbi nép-
szamlélas soran tobben vallottak
magukat magyar nemzetiséglnek.

Val6szinlG, hogy a jové évi nép-
szamlalaskor a kérdéiven ilyen
rubrika is szerepel majd: otthon

beszélt nyelv.

A szlovének még ma is nemzeti
hésukként tartjdk szamon Hunya-
di Matyast. Az igazsdgos Matyas ki-
ralyt, akirél tudjak, hogy nem szlo-
vén volt, hanem magyar. De igazsa-
gos volt, értik is.

(- TAN)



Félrevert harangok

Az 1990. évi
dokumentumiilm
fesztivalon mutattéak be a
Félrevert harangok cimd
filmet. Az erdélyi
menekiltek helyzetét
elemz6, a menekilés
hatterét kutato és a
menekilést kivaltdé okok
megszintetésének
lehet6ségét taglalo filmet
1985 és 1990 januarja
kozott forgattdk. A film a
Mdvel6dési Minisztérium
Filmf6igazgatdsaga és az
MTV kdzb6s
dokumentumfilm
palyazatanak
tadmogatasaval a MOVI
FOorum Filmstadio és az
MTV Mivel6dési
F&szerkeszt8ségének
kooprodukcidjaban
készult.

Rendezdje: Paulus Alajos
Az alabbiakban
részleteket kozllink a film
ugynevezett dialdg
szbvegkdnyvébdl.

KOLCSAR GEZA:

...De én ugy, létbizonytalansag-
ban nem tudok meglenni, hogy se
kint, se bent nem vagyok. Most ne-
kem kiadnak egy személyi szamot,
a végére irnak négy nullat, az azt
jelenti, megkérdeztik, hogy honta-
lan. Magyarorszag teruletén, ez a
borzaszté kérem, hogy magyar va-
gyok, Erdélybdl jovék az anyaor-
szagba, négy nullaval a hatam mo-
gott, szé szerint, az igazolvanyom-
ban van a négy nulla, és megmond-
tak, hogy uram, ez hontalan, tehat
addig éltem, mig a végén hontalan
lettem. Hogyha megnézik példaul,
hogy a zsid6, aki hazamegy lzrael-
be, automatikusan megkapja ott az
allampolgarsagot, tehat izraeli al-
lampolgar. En ugyanakkor, mint
magyar nemzetiségi, tehat tudva,
hogy Csik varmegyében ezer évig
6rizték O6seink az orszagot, az
anyaorszagba jovok, és tartézkoda-
si engedélyt adnak, és ez a furcsa,
és én ezt hangosan ki mertem
mondani. Igen, akkor ki mertem
mondani az Erdély-kérdést, a ro-
man-magyar viszonyrdl kezdtem
beszélni, és akkor azt mondtak,
hogy provokator vagyok. Szerin-
tem az egyetlen megoldas az, hogy
Erdély 6nallé és fuggetlen allam le-
gyen. Ez egyetlen megoldas szerin-
tem. Erdély bebizonyitotta, hogy
150 évig fuggetlen volt, és 6nallg,
és ugyanakkor torténelmileg is ki-
mutattak, hogy Erdély viragzott, az
1500-as évek kozepén Tordan
mondtak ki a vallasszabadsagot a
vilagon el6szor, Erdélyben, el6szor
a vilagon, tehat minden lelkész,
minden pap szabad vallasgyakor-
last csinalt, szabadon mulkoédhe-
tett. Ha megnézziuk, Erdélyben él-
nek a szaszok, svabok, a székelyek,
élnek az ukranok, és élnek a szer-
bek. Bebizonyosodott, hogy Roma-
nia nincsen mit kezdjen Erdéllyel,
a nemzetiséget nem tudja Ossze-
fogni. Ezért vagyok én most provo-
katornak nézve, mert Erdélynek a
faggetlenségét szeretném.

BALINT DENES:
Egy dologgal azonban vala-
mennyitnknek tisztaban kell lenni,

éspedig azzal, hogy mi ide beko-
pogtattunk. En a te elvi kételyeidet
nem vonom kétségbe.

KOLCSAR GEZA:
Ertem, persze.

BALINT DENES:

En csak azt akarom neked vala-
milyen formaban érzékeltetni,
hogy tulajdonképpen egy olyan or-
szagba értunk, érkeztiink, jobban
mondva, amelyiknek bizonyos el-
kotelezettségei vannak a szocialista
tdboron beldl.

KOLCSAR GEZA:

Az a szocialista tabor, amelyik
idaig hatat forditott Magyarorszag-
nak. igy volt?

BALINT DENES:

Léteznek bizonyos szabalyok,
nemzetkozi tekintetben, amiket fi-
gyelembe kell venni.

KOLCSAR GEZA:
Romania miért nem veszi figye-
lembe?

BALINT DENES:
Az Romanianak a sajat...

KOLCSAR GEZA:

...beltgye, beltigye. Tehat a Ma-
gyarorszag beliigye legyen most az,
hogy tessék uram, megadom az al-
lampolgarsagot.

BALINT DENES:
De honnan tudod, hogy nem
fogjak ezeket a dolgokat megadni.

KOLCSAR GEZA:
A..
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BALINT DENES:
En tudom, hogy foglalkoznak
ezekkel...

KOLCSAR GEZA:

Megértésre senkiben sem tala-
lok, se veled, se a masikkal, se a
harmadikkal, hiaba megyek én is,
és kopogtatok, és nyitom az ajto-
kat. Kérem, én ugy gondoltam,
hogy elmegyek innen, és visszame-
gyek a roman hatar mellé, talan ott
még at is latok a hataron, és talan
ott megértésre talalok, vagy ki tud-
ja...

KOLCSAR GEZA: (megzenésitette
Ady Endre versét. Ezt énekli
hallgatéinak.)

Fol-foldobott k6, foldedre hullva,
Kicsiny orszagom, Ujra meg Ujra,
hazajon fiad.

Messze tornyokat latogat sorba,
Szédul, elblsong, és lehull a porba,
amelybdl vétetett.

Mindig elvagyik, és nem menekulhet,

magyar vagyakkal, melyek elilnek,
s folhorgadnak megint.
Tied vagyok én nagy haragomban,

KOLCSAR GEZA:

Kalman bacsi, ismeri ezt a ver-
set, ezt a dalt? Ez a dal arrél szdl,
hogy én haza szeretnék menni. Ha
az isten is megsegit, mint magyar
allampolgar hazamenni, mert két
éven belll lesz az 6csémnek a pap-
pa szentelése Gyulafehérvaron, és
azt szeretném otthon, Gnnepélyes
keretek kozt végignézni, és otthon
a csaladommal egyitt lenni.

EGY VENDEG:

Oregem, nem Ugy megy az, mert
csak akkor fogsz majd atmenni, ha
a roman hatésag majd elenged té-
ged. Majd rajon, hogy mennyi az,
nem két év.

KALMAN BACSI:

Ha Romania valakit nem bocsajt
el az allampolgarsagabdl, addig ro-
man allampolgar, és haza, ha disz-
szidalt, akkor nem mehet, ha haza-
megy, akkor kérem a roman allam-
torvények vonatkoznak raja.

nagy hitlenségemben, szerelmes gondban,

szomordan magyar.

Fol-foldobott k6, bus akaratlan,
kicsiny orszagom, példas alakban,
orcadra uUtott.

Es jaj, hidba minden ha szandék,
ha feldobnal, én visszaszallnék,
szazszor is, végulis.

Tied vagyok én, nagy haragomban,

nagy hdtlenségben, szerelmes gondban,

szomordan magyar.

KOLCSAR GEZA:

Egy szo6t akarok, ha meg tetszik
engedni, egyetlen szét kérem szé-
pen, agy tetszett mondani, hogy
disszidal, az ott él16 magyarok nem
lépték at a hatart, a hatar lépte at
6ket, ez tiszta dolog, tehat a hatar
lépte at 6ket, 6k nem Iépték at a
hatart, egy se. Ilgazam van?

EGY VENDEG:
Valamikor 44-ben.

KOLCSAR GEZA:
Ilgazam van, a székelység lépte
at a hatart, vagy a hatar Iépte at 6t?

KALMAN BACSI:

Az, hogy a politikai helyzet most
igy alakult, akkor is tudomasul kell
vennunk, kérem mindketté szocia-
lista allam, és egyetlen egyért har-
coljunk, hogy ez az ellentét, ami
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most fonnall, sz(njén meg, és bé-
kességben éljen egymas mellett a
két nemzet, mert egyet akar mind-
egyik, a szocialista tarsadalmat épi-
teni.

KOLCSAR GEZA:

Kalman bacsi, nagyon szépen
kdszondm, szot kérnék, kaphatok
sz6t? Kérem szépen arrdl van szo,
hogy én nem azt mondtam, hogy
énnekem a roman nemzet ellensé-
gem, nem, mivel Erdélyben tudom,
hogy szaszok, svabok, ukranok,
magyarok testvériesen egyutt él-
nek, probalnak egyutt élni, ez meg-
van, ez nem is vitathaté, de nem
engedi 6ket egy rendszer egyutt él-
ni, tehat a romanokat uszitsak a
magyarok ellen. Azt mondjak, hogy
a magyarok, azok bementek oda.

Es mindennek a feje a diktéator,
és ezt ki merem jelenteni, ez igy
van. Tehat nem a nemzettel van
baj, nekem roman barataim van-
nak, és lakétarsam volt roman is,
nagyon jol kijottem vele.

KALMAN BACSI:
Most nézze, ne haragudjon...

KOLCSAR GEZA:

Mondhatom én testvéri szocia-
lista orszagnak azt az orszagot,
ahol az én szuléimét, testvéreimet
agyonverik, a templomainkat, meg
az ezer éves templomainkat romba
déntik. Mondhatom én testvérem-
nek?...

KALMAN BACSI:
Kérem szépen, igy nem lehet be-
szélgetni. Egyel6re a térvényes ke-

reteket akar roman, akar magyar,
tiszteletben kell tartani. Vagy a tor-
vényes keretek kozott folytatjuk a
beszélgetést, vagy pedig én kikap-
csolédtam, mint &llami ember, a
beszélgetésbdl, és tessenek szabad
beszélgetést folytatni. Torvényes
keretek kozétt mondom, hogy
mire van lehet6ség, mire nincsen
lehet6ség.

Es aki Aatjott Magyarorszagra,
mindegy, hogy milyen koérGlmé-
nyek kdzott, a magyar torvényeket
kell hogy tisztelje. Es nem értek
egyet ezzel a plakatsorral, ami ide
ki van rakva.

KOLCSAR GEZA:

Kérem szépen a Jobarat és a
Napsugar az honvagy ellen van,
hogy 6szinte legyek. Tehat mikor
rajuk nézek, akkor mar nincs hon-
vagyam.

KALMAN BACSI:

Alljunk meg egy pillanatra, Géza,
most ezt mondom, mint ember, ezt
mondom, mint a hatésag embere
is, a magyar allam nem engedi meg
azt, hogy kérem szépen, a Roman
Szocialista Koztarsasagot egy nyil-
vanos helyen igy gyalazzuk...

KOLCSAR GEZA:

Ugy hataroztunk, hogy holnap
visszamegylunk, ide a hatar tulso
oldalara, gyalogosan, ugy, ahogy
jottiink. Es aztan majd a feleségem
szlleit6l, Mihalyfalvarél a Székely-
fold fele szeretnénk menni, és pro-
balok az erdélyiekkel szét érteni
Erdély tgyében.

BALINT DENES:

Ne engedd elfelejteni, hogy ez a
forradalom Temesvarrol indult. Ar-
rol a Temesvarrél, amely o6tvozi
sok nemzetiségl erdélyi arculatat,
ez a forradalom mindenek ellenére
bizonyitotta, hogy még mindig él
egy sajatos erdélyi szellemiség, egy
sajatos erdélyi szellem. Az az erdé-
lyi szellem, amelyet Tamasi tran-
szilvAnizmusaban is olvashattal, és
amely Erdély onallésagara utal, és
amelyrél Koés Karoly gondolatait,
akkor arrél van sz6, hogy Erdély
tulajdonképpen akkor volt a legvi-
ragzobb, amikor az Erdélyben ezer
éve egyltt él6 nemzetiségek, a ma-
guk modjan prébaltak rendezni sa-
jat sorsukat, a maguk esze szerint,
és ezt a sajatos erdélyi szellemet
sajnos Bukarestben sem, Parizsban
sem, de még Budapesten sem ér-
tették meg pontosan. Erdély histé-
ridja bizonyitja, hogy id6étlen idék
o6ta népek és hitek, fajok és kultu-
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rak kevered6 helye ez a fold. Ezer
esztendd alatt Erdély foldjén meg-
torténik az a gyényord csoda, hogy
harom nép és harom kultara éli
életét, ugy egyméas kozott, hogy
mindharom meg6rzi, mert meg-
6rizheti, és ez egy lényeges gondo-
lat, hogy megdrizheti a maga ku-
lI6nvalé egyéniségét. Masodsorban
pedig tisztességesnek tartanam azt,
ha a forradalom aldozatai kozott
mélté helyet kapnanak azok is,
akik ugymond onmagukat eltemet-
ve vallaltak az dnkéntes szamd(ze-
tést, elhagytdk  szuléfoldjuket,
azért, hogy a vilag kozvéleménye
el6tt hitelesitsék a romaniai allapo-
tok tarthatatlansagat, és ez nem ke-
vés volt az 6 részukrél, és ezt ugy
kellene tudomasul venni, odahaza
is, mert amikor meghirdették, hogy
hazamehetnek a kulféldre mene-
kiltek, az engem igy, egy az egy-
ben sért, mert nekem nem ezt kell
megengedni, hogy hazamenjek, en-
gem megillet az otthoniét, mert én
a forradalmat megel6z6en, és te,
és sokan méasok hozzank hasonlé-
an vallaltdk akkor a forradalom
ugyét.

Es kivanatos volna, hogy Kozép-
Eurdpa nyugalma érdekében min-
den nép és orszag, kivétel nélkil
tanUsitana ©6nmérsékletet, hogy
megszU{njon példaul az erdélyi ma-
gyarsagot gatlastalanul banté boz-
gor, hontalan megbélyegzés. Nem
kivanhatja senki sem, hogy a Duna
volgye békéjéért egyedul csak a
magyarokra nehezedjék minden al-
dozat. Nem lehet békét teremteni
egyetlen nép megalaztatdsa aran
sem. Legyen barmily kicsiny is a
nép.



Az erdelyi fejedelemséqg és
a magyar nemzeti hagyomanyok

Az Ujkor kezdetén, amikor az
anyanyelvi muvel6dés gondolata
elindult, Eurdpa-szerte a Kkiralyi
vagy fejedelmi udvar volt az a koz-
pont, amely Osszefogta, felkarolta
és tamogatta a nemzeti kulturalis
torekvéseket, ahonnan kisugarzot-
tak a miveltségi eszmények.

Hunyadi Matyas halala, 1490
utan, a magyar kiralyi udvar ezt a
hivatast nem tudta betdlteni. A Ja-
gellok budai udvara mar nem or-
szagos koézpont, kulturalis iranyito
szerepe nem volt. Nem alakult ki a
muvel6dési géc a mohéacsi csata
utdn megvalasztott Szapolyai Ja-
nos korul sem, Habsburg Ferdi-
nand és utddai pedig, akik Bécs-
ben székeltek, németekkel vették
koral magukat. igy, ha akartak vol-
na, akkor sem tudtadk volna a ma-
gyar muveltség iranyitasat a kezuk-
be venni. E hianyt pétolta, hogy a
XVI. szdazad masodik felétél egyes
féuri csaladok udvara mavel6dési
szempontbdl is jelentfssé valt.
llyen volt a Nadasdyaké Sarvarott,
a Zrinyieké Cséaktornyan, a Mura-
kozben, a Bathoryaké Ecseden
vagy kés6bb a Thurz6ké a nyugati
Felvidéken. Koézuluk  azonban
egyik sem valt orszagos jelentfsé-
glvé. Hatasuk egy-egy tajon belll
érvényesult csupan, s inkabb a
sokszin(iséget, mintsem az egysé-
get novelték.

Az erdélyi fejedelmi udvarban
csak lassan Buda véaranak 1541-
ben tortént torok kézre kerulése
utan kezdd6dott meg a muvel6dés
szervezése. lzabella kiralyné, Sza-
polyai Janos 0Ozvegye, aki - ha
romjaiban is - még latta a budai
életet, az 1550-es évek masodik fe-

Iében megprobalt Gyulafehérvaron;
orszagos kulturalis kézpontot te-
remteni, és fia,Janos Zsigmond fe-
jedelem is torekedett erre. A belsd
zavarok, a kulpolitikai bizonytalan-
sag azonban hatraltatta szandékuk
megvaldsulasat. Bathory Istvan fe-
jedelem volt az els8, aki Erdélyben
tudatos mvel6dési politikat folyta-
tott: Kolozsvart egyetemet létesitett
udvaraba hazai és kulfoldi tudéso-
kat hivott, és tamogatta a magyar
nyelvl kényvkiadast. Kezdeménye-
zései azonban nem gyotkeresedtek
meg. Egyrészt azért nem, mert az
iskolazast és a mdveltség terjeszté-
sét a'jezsuita rendre bizta, s ez a
mar nagy tdobbségében protestans
orszagban ellenérzést valtott ki,
masrészt pedig azért, mert 1576-
ban Bathory a lengyel kiralyi trén-
ra tavozott, s helyette kormanyzo
batyja, a sokkal sziirkébb egyénisé-
gl Kristofra maradt a fejedelemség
gondja. Az olasz kultaréért rajongo
fiatal Bathory Zsigmond viszont
mar az 1590-es években az europai
zenei élet egyik kdzpontjava tette
az erdélyi udvart. lgaz ugyanakkor,
hogy a kulturalis élet mas vonatko-
zasait teljesen elhanyagolta. A gyu-
lafehérvari fejedelmi udvar majd
csak 1613 utan, Bethlen Gabor
alatt valik az egész magyar tudoma-

nyos-kulturalis és muvészeti élet
koézpontjava.
Elmondhaté tehat, hogy az

1500-as években nem volt sem
kdzpontja, sem iranyitdja a magyar
muUvel6dési és irodalmi torekvések-
nek. A kortarsak ezen keseregve,
egyre gyakrabban idézik Hunyadi
Matyas alakjat, szembeallitva mecé-
nasi tevékenységét, a fejedelmi ud-
var és a nagyurak kézombosségé-
vel. Ahogy Heltai Gaspar irta a Ko-
lozsvart 1575-ben kiadott Krénika
az magyarok dolgair6l cimd torté-
neti mdvének el8szavdban: "Mert
ha Matyas kirdly... viaszfazékban és
somfaval f6z6tt volna, mint az mos-
tani fejedelmek és urak, bizony egy
csepp kronikank sem lett volna és
nem tudna senki, mint jottének az
magyarok be, és honnan jéttének
be az orszagba."”

A nemtdoré6domség és tehetetlen-
ség kozepette a kultdarat, az irodal-
mat és a muvészeteket egyes varo-
sok karoltak fel, 6k iranyitottak. Az
erdélyi fejedelemséghez tartozé
harom varos jart az élen: Erdély
szivében Kolozsvar, a peremvidé-
keken Véarad és Debrecen. E ha-
rom varos polgarainak készénhetd
els6sorban, hogy a magyar nyelvl
kényvnyomtatas, egyaltalaban a
magyar nyelvl irodalom Kkibonta-
kozott és er6re kapott.

Miel6tt azonban kozelebbrdl
szemuigyre vennénk ezt az irodal-
mat, nézzink néhany statisztikai
adatot. 1541 el6tt Magyarorszagon
minddssze egy magyar nyelv( kiad-
vany jelent meg. 1541-50 kozott
mar a 34 nyomtatvanybo6l 15 ma-
gyar volt, igaz, tobbséguk az orszag
hatarain kival jelent meg, Krakko-
ban vagy Bécsben.

A magyar nyelvl hazai kényvkia-
das igazaban a szazad derekan in-
dult meg. 1551 és 1560 kozt 22,
1561 és 1570 kozt 64, 1571 és
1580 kozt 131 magyar nyelvi
kényv jelent meg, az 6sszes kiad-
vany 70 %-a. Ezek a magyar kony-
vek igen nagy tdbbségukben Er-
délyben, az erdélyi fejedelemség
terdletén jelentek meg: az 1550-es
években a 22-bé6l 17, a 60-as évek-
ben a 64-b6l 59, a 70-es években a
131-bdl 82. Heltai Gaspar kolozs-
vari nyomdaja a harom évtized
alatt egymaga 78 magyar konyvet
adott ki.

A magyar nyelvi kényvkiadas ro-
hamos fellendilése idében egybe-
esik az erdélyi fejedelemség belsd
megszilardulasaval, masrészt a re-
formécio erdélyi elterjedésével. Az
anyanyelvi mivel6dés gondolatat a
reneszansz inditotta el, s a refor-
mécié vitte diadalra. Tudatos to-
rekvés volt ez, mely f6ként az egy-
hazi életben, a prédikaciokon, a
bibliamagyarazatokon keresztil
anyanyelven akart kézel férkézni a
latinul nem tudé szélesebb népré-
teghez. Ahogy Félegyhazi Tamas ir-
ta: "mert nyilvan vagyon az, hogy
egyéb nemzeteknek az maguk nyel-
vén draga irasok vadnak, de az mi



nemzetiink ez nélkdl is igen meg-
fogyatkozott volt, és csak nem sok
ideje, hogy némely tudés emberek
a kozonséges népnek hasznara
kezdenek valami irasokat kibocsaj-
tani." Ugyanezt fejezte ki a debre-
ceni nyomdasz Hoffhalter Rudolf
is: csak a magyar nyelv( kényv val-
hat "a gyarl6 és vékony értelmd hi-
veknek hasznokra és lelki épulé-
sekre. Ebben is pedig az magyar
nemzet az elmult idékben igen
megfogyatkozott az egyéb nemze-
tekre nézve, kik kozétt oly sok fe-
les irasok az 6nnén nyelveken ol-
vastatnak, mely ha igen szikséges
nem volna, sok tudés és nevezetes
emberek az 6nndn nyelveken ir-
van, az kozénségnek tanitasara
nem faradoztanak volna". Ez az
1550-es években megindulé ma-
gyar nyelv(i irodalom elsdsorban
vallasos, ezen bellul pedig protes-
tans, el6bb evangélikus, majd re-
formatus jellegli. Enekeskonyvek
és részleges bibliaforditasok mel-
lett jorészt hittételeket targyalo,
azokat ismerteté munkak, koztuk a
prédikatoroknak szo6l6é gyakorlati
kézikdnyvek. Kezdettdl fogva jelen
vannak azonban koztuk és szamuk
egyre gyarapodik, a vilagi jellegl
kiadvanyok. Versben vagy préza-
ban irt krénikak, a magyar térténe-
lem egyes eseményeit, neves sze-
mélyek életét megelevenité mun-
kék, azzal a nem titkolt céllal iréd-
tak, hogy a mostoha jelen nehéz
kitzdelmeiben a dicsé mualtbél me-
ritett 6ntudattal erésitsék a nemze-
ti érzést. Ahogy Heltai Gaspar irta
mar emlitett Magyar Kronikajaban:
"Hogy az magyarok az 6 nyelveken
meglathassak az 6 elejeknek jeles
dolgait. Legszivesebben azonban
koruk torok-magyar harcoknal
id6znek, leirva a csatékat, vitéz ka-
pitanyok hésies klzdelmét marok-
nyi katonaval az ériasi tobbségben
lév6 oszman ellenséggel szemben.
Tinddi Sebestyén egész kotetnyi
ilyen histériat adott kdzre, buzdita-
sul és batoritasul". Ezért helyezik
példaként az olvas6 elé Hunyadi
Janost vagy fiat, Matyas Kirdlyt,
ezért dicsérik Szapolyai Janost a
nemzeti kirdlyt, szemben Habs-
burg Ferdinanddal, akinek seregei
"csak rak hatan" érkeznek, ha
egyaltalaban megérkeznek a
magyarok segitségére.

A Kkortarsak szivesen olvastak
ezeket a prézaban vagy dodcogés
verssorokban irt torténeti kiadva-
nyokat, amit az is tanudsit, hogy ko-
zUluk tébb munka szdmos kiadast
megért. A nyomdak egymasrol ma
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solva szinte versenyezve adtak Ki
Oket.

Akkor, amikor a magyar allam
részekre tort, jorészt ezek a kiad-
vanyok visszanyultak a messzi
multba, a nemzeti mult fényes kor-
szakait megelevenitve, torténelmi
ontudatot adtak, erdfsitették az el-
lendllast és éltették a nemzeti fel-
emelkedés reménységét.

A XVI. szazadi kiadvanyoknak
harmadik csoportja szinte elva-
laszthatatlanul egybemosédik md-
fajilag az el6z6vel. A részben valla-
si, részben vilagi témaju vaséari
ponyvan arult széphistériakra gon-
dolunk, amelyek szo6rakoztatas
mellett, erkdlcsi példazatokkal és
moralis tanulsagokkal szolgaltak.
Megint csak Heltait idézzuk: "Szép
16tt dolgokrél, gydnyoriséges olva-
sasra és hallgatasra". Vidam és szo-
mora térténetek, kiralyokrol és ka-
tonakrdl ravasz kufarokrol és po-
rul jart szerelmesekrél a Biblia tor-
téneteibdl kiszinezett példazatok-
bél. Megirtak Argirus kiralyfi érzel-
mes torténetét, David kiraly fianak,
Salamonnak Markalffal valo tréfa-
beszédeit, Gismunka és Guiscar-
dus szerelmének torténetét, Had-
rianus "hires tengeri tolvaj" histo-
rigjat, vagy a vitéz Franciské és
Voltér kiraly cselekedeteit. Vallasos
motivumok valtakoznak a rene-
szédnsz szemlélettel el6térbe kerdlt
vilagi élet mindennapjainak, kitalalt
és valésagos események, eredeti
ir6i alkotdsok és kulfoldi szerzék
munkainak az atdolgozasai, kéztik
nemegyszer a gordg-romai klasz-
szikusok Uj ruhaba 6ltoztetett elbe-
szélései. Az olvasd mas orszagokat
és népeket, tavoli vilagokat ismert
meg, tagult a latékoére, sokasodtak
ismeretei, s ugyanakkor erésddott
tarsadalmi kodzOsségi felel6ssége.
Ezek a korai szépirodalmi mudvek
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tudatositottak a mindennapi embe-
reknek az élethez valo6 jogat; hitet,
reménységet, erkolcsi tartast és bi-
bizonyos fokig életcélt adtak az ol-
vas6nak. Nem utols6 sorban pedig
az egyetemes emberi kultdra van-
dormeséivel tagitottak a magyarsag
mdveltségét, ébren tartva egyuttal
az eurodpai dsszetartozas érzését.

TorténetirAsunk mar régebben
tudatositotta, hogy a magyar politi-
kai és nemzeti hagyomanyokat a
magyar allam széttérése utan az er-
délyi fejedelemség 6rizte meg és
mentette at jobb id6kre. Nem sok
sz6 esett viszont arrdl, hogy Erdély
jelent6sége nem kisebb a reforma-
cioval bekdszontd Uj szellemi
aramlatoknak magyar foldon valo
meggyoOkereztetésében és széles
néprétegekben valé elterjesztésé-
ben. Az Erdélyben kiadott magyar
nyelvi miveknek oroszlan része
volt abban, hogy a harom részre
szakadt orszagban a magyar md-
veltség egységes, fejlédésében foly-
tonos és toretlen maradt, s hogy a
hagyoméanyos vildgnézet megujult
az Uj eurodpai eszmék befogadasa-
val.

Végeredményben elmondhatjuk:
az 1550-es években Erdélyben ki-
teljesedé magyar irodalom meg-
6rizte és atmentette a régi nemzeti
hagyomanyok értékeit, ugyanakkor
kozvetitette a reforméacioval beko-
szont6 Uj életszemléletet, vallasi és
vildgi megajhodast. Az egységes
magyar kultdra egészséges fejlédé-
séhez egyarant sziikség volt mind a
kett6re.

BENDA KALMAN



Erdely —

a megnevezhetetlen ero

Bizony, negyvendét hosszu év telt mar el azéta, hogy
a torténelem vihara kitépett szul6foldembdl s tenge-
ren tdlra sodorva idegen foldre I6kott. Pedig gyoke-
rem mélyen volt az anyafdld szivében. Ezemyolcvan-
egyet irtak a papok, amikor Buzatfia Léb elészokott a
nadas bozo6tjabol, elkapta szarvainal fogva a lovarol
zuhant Laszl6 kiralyra tamadé bdélénybikat s bépende-
ritette a czegei toba. Tettéért bolényfejes cimerrel és
testi erejére utalé Vas-névvel jutalmazta Lobot a kiraly,
s a kor szokasa szerint hivatalosan is neki adomanyoz-
ta a tavat korulvev6é dombokat - melyeket egyébként
mar a Buzat apja is magaénak vallott. Nos, azoknak a
domboknak az egyikén allt az udvarhaz, melybe én an-
nak idején beleszilettem s ugyancsak ott terilt el az
udvarhaz kérul az a szijjas, agyagos otszaz hold mez6-
ségi fold is, melyet én tanultam szeretni, mdvelni, mig
az a bizonyos vihar ki nem tépett onnan.

Mindezt csak azért mondottam el, hogy tanUsagot
tegyek valddi erdélyi mivoltom mellett. Amit viszont
ennek ellenére a sors velem szemben elkdvetett, azt
az emberi torténelem hideg és jozan térvénye szerint
megérdemeltem, ha nem is a magam, de egyik 6sém
hibaja aran, ki az 1600-as évek derekan Moldovabal
hozatott munkaeré6t a foldek mavelésére, miutan a sok
haborasag soran a Mez8ség magyar jobbagyai kipusz-
tultak. Papot is hozatott vel6k, templomot is épittetett
nekik, s még a Szentirast is lefordittatta szamukra az
olahok nyelvére. Kétszaz esztenddvel kés6bben ezek-
nek a moldovanoknak a leszarmazottai folgyujtottak a
kastélyt, leromboltak a magyar templomot, s hiaba bil-
lent helyre kis id6é madltaval Gjra a vilag: a magyar
templomot mar nem épitette fol senki s gyermekko-
romban a kispujoni lelkész kéthetenként atjott a dom-
bon istentiszteletet tartani az Ujraépuilt udvarhaz nagy
ebédl6termében, szileim és a cselédség szamara. Ké-
s6bb, ahogy emberré néttem, a hlszas évekt6l kezdve
mar erre se volt szikség. Az Erdélyre rakényszeritett
foldreform - ami a roméan birtokosokat nem érintette
- csak kétszaz hold szantét és haromszéaz hold erdét
hagyott meg a kétezerb6l, s ennek mdvelésére mar
nem Kkellett nagyszamu cselédség. Az a kevés magyar,
aki megmaradt, a haz mellett atgyalogolhatott veliink
egyutt a harom kilométerre fekv6é kispujoni templom-
ba.

Nos, mindezt csak azért mondottam el, hogy hatté-
ral szolgaljon ahhoz, amit mondani szandékozom.
Hogy félreértés ne legyen: amikor én Erdélyrél szélok,
nem csak a hajdani foldesur szélal meg bennem, ha-
nem egy ember, aki 0sszendétt Erdéllyel, akarcsak a
dombteték szélverte cserfai, melyeket nem Ultetett
oda senki, maguktél néttek, Isten akarata folytan, em-
ber el6tti id6k ota.

Amikor én kimondom ezt a sz6t, hogy "Erdély", eb-
ben benne van minden: a szivem, a lelkem, az agysejt-
jeim molekuldi, mindaz, ami voltam, vagyok és leszek,
tulipanos bélcsémtél a kopjafaig. Bar életem 83 esz-
tendejébdl negyvendtot idegen foldon kellett eltdlte-

nem a torténelem rendelése folytan, soha, egyetlen
pillanatra sem éreztem magam "leszerelt katonanak",
kit esklije mar nem koételez tobbé. Honabdl kivert har-
cos maradtam, akit nem kell eskii kotelezzen hiiségre.
Véremben van. Minden irAsommal, minden beszédem-
mel, mindég és mindenutt Erdélyért harcoltam. Azért
az Erdélyért, melyrél tudom, hogy mar nem lehet az
enyém soha, de még lehet azoké, akik ott maradtak,
szenvedtek és h(séggel kitartottak minden gyotrés,
megprobaltatas ellenére is. Minden maradék erémmel
és igyekezetemmel azért kiizd6k még ma is, hogy Er-
dély ajra az legyen, ami volt: harom szabad nép ha-
zaja, Isten és ember el6tti egyenléség, a tisztesség és
az emberszeretetfdldje.

Mert Erdély szamomra nem csak egy foldrajzi egy-
ség. Ebben a széban benne van mindaz, ami igaz, j6
és tisztességes. Nem véletlen, hogy a valldsszabadsag
els6nek az erdélyi lélekb6l fakad, mint egy tiszta vizl
forras az életet és igazsagot szomjaz6 emberiség sza-
mara. Nem véletlen, hogy valsagos id6kben a magyar
szellemiség mentsvara volt Erdély, a magyar kultara
menedéke, ahol viharban is viragzott a lélek. Erdélyi
ember, legyen az magyar, roman vagy szasz nem té-
veszti 6ssze a kultdrat a civilizaciéval, a valésagot a
latszattal, a hazafiassagot az elfogultsaggal, az igazat a
hamissal, a jét a rosszal. Nem véletlen, hogy a roman
kultaranak is Erdély volt a term6foldje, még azokban
az években, melyeket kés6bb a politikabdl burjanzott
propaganda az "elnyomas idejének" nevezett el.

Erdély leveg6jében van valami lathatatlan, megne-
vezhetetlen erd, mely mintha a féldbdl sugarozna elg,
s belenétt a fakba, hegyekbe, meg az emberi gondol-
kodasba. Ez az er§ csodakra alkalmas. Kolt6ket, tudoé-
sokat terem, kik nem hirnevet keresnek, hanem szeré-
nyen félrehldzodva a vilag zajatol élik a maguk alkoté
életét, és amit alkotnak, az soha se rontja, de javitja és
szépiti a vilagot. Ha idegen Kkincskeres6k békében
hagyjak, Erdély az emberi lélek viragoskertjévé valik,
melynek békés és szelid 6sszhangjat megérzi az atuta-
z06, s oromét leli benne.

Vannak a vilagon szebb vidékek. Magosabb hegyek,
gazdagabb vizek, fényesebb varosok. De békésebb es-
ték, szelidebb szell6k, kékebb égbolt, szinesebb vira-
gok, békésebb emberek sehol sincsenek Isten szabad
ege alatt. De a hangsuly a szabadsagon van. ldeje hat,
nagyon is ideje, hogy helyrebillenjen a szabadsag
mérlege Erdély vérrel és kdonnyel 6ntozott foldje fo-
16tt. Ezek a vajudo id6k alkalmat nyudjtanak az erdélyi
roman népnek arra, hogy addéssagaikat rendezzék az
erdélyi magyarsag felé. S ez a vénember bizik abban,
és szivbdél reméli, hogy Erdély romanjai eléggé erdélyi-
ek ahhoz, hogy végre-valahara megalkothassanak egy
olyan pompas kis orszagot, melynek minden fiara egy-
forman sit a nap, s melynek haromnyelvli népe békés
egységben élve, mindegyik a maga kultarajan keresztil
kézelitheti meg Isten orszagat.

WASS ALBERT



Trianon gyermekei

(K. Z. tiszteletes diariumabdl, 1922-dik esztendd)

Gyulafehérvaron Nagy-Romania
kiralyava koronaztak |. Ferdinan-
dot, kit a romansag nagyra becsul
és dicséit, joggal. Miként a primno-
tar megfogalmazta: nem mindig
fair, de szerfélott hasznos politikat
folytatott, Hohenzollem Iétére fu-
gét mutatott a német csaszarnak.
()

Pet6fi emléktablaja visszakerilt
eredeti helyére: egy magyar egyete-
mi tanar, dr. Kristéf jart koézben
egykori roman tanitvanyanal, aki
most Kolozsvar polgarmestere. -

Bogdan doktor repes az 6réom-
tél: Kemal pasa doént§ vereséget
mért az antant csapatok segitségé-
re siet6é gorogokre. Torokorszag,
igy 6rmény atyamfia, szabad és flig-
getlen, abszolut. Tisztesség ne es-
sék, csattogtatja ollojat a borbély-
mester, Isten nekink miért nem
ott egy Kemalt 1918 6szén, tiszte-
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letes ar? Egy Uj Dénes nadorral is
beértuk volna, Puskas Ur, valaszol-
tam szomorudan. -

Vita Demeter f6kuratorral: csak
részben igaz, hogy a romanok erg-
szakkal kényszeritik felebaratainkat
magyar nevik megvaltoztatasara,
mondottam ellent Annank potke-
resztapjanak. Bogdan partomat
fogta: sul le az enmber fatraja az
onkéntes behodolast tapasztalvan,
van igazsag a tiszteletes Ur szavai-
ban. Arulas, karrierizmus, kapcso-
l6dott be a diskurzusba Kali posta-
mester, maholnap inkabb tartunk a
Kissbdl lett Chisutol, mint egy valo-
di roméantal. -

Jokaira hagyatkozva: Mert sze-
rencsétlen fold ez, amelyen mi la-
kunk. Mas boldog orszagban is van
gyulolet az emberek kozott: testvé-
rek haraggal valnak meg egymastol:
az enyém és a tiéd, a féltés, a blsz-
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keség konkolyt hint koézéjuk; de
nalunk még ez a fold is megtenni a
gyuldletet; ez a megatkozott fold,
amit agy hivnak, hogy "édes ha-
zank", s aminek tiszta buzajat ne-
vezzik hazaszeretetnek, konkolyat
hazaarulasnak. S mindegyik azt hi-
szi, hogy az 6 vetése a tiszta, a ma-
siké agaz. (...)

Enea Pop is sodro6 vitalitasa fér-
fid, mihelyt egy poharral tobbet
hajt fel, megered a nyelve, csak-
nem er@szakosan gy6zkdd, misze-
rint én 6t félreértem, nem bizom
benne, ezért hatarozta el, hogy
ezentul jobban vigyaz szavaira. A
primnotar még abban a percben
megszegte elhatarozasat, s kifejtet-
te: nem viseltetik averzidval iran-
tunk, a szaszokkal viszont nem ro-
konszenvez, ami a magyarokat ille-
ti: letelepedtek a vildg eme pont-
jan, s nem rajtuk maualott, hogy
pont a romanok mellé verte le
satrat  Arpad kiraly.  Szerfolott
zavartan hallgattam, arra sem volt
andungom, hogy elvegyem Arpad
apanktol a kiralyi titulust. (...)

Ha per, ugymond, hadd legyen
per!, hagyatkozott Arany Janosra
unitarius egyhazunk, am hiaba in-
ditottunk Gjabb eljarast az 1874-
ben épitett héttantermes téglaisko-
lank visszaszerzésére. Demeter f6-
kurator lesQjtva jelentette: elvégez-
tetett, nebuldink csakis az eddig
egerek és pokok lakta végtomacos
oskolaban tanulhatnak. A primno-
tar a por el6tt megmondta: kizart
dolog, hogy jogi képviselénk dia-
dalmaskodhat a roméan allammal
szemben. Nem jogallamban élunk,
tiszteletes Ur, jegyezte meg mellé-
kesen. Okelme csak tudja, elvégre

Részlet egy készul6 regénybdl



jogasz, Jaszvasarban végzett, sum-
ma cum laude. -

Héanyszor szolaltak fel a régi ma-
gyar képvisel6hazban a mai roman
politikusok, vereskaposztasodik
Bogdan doktor: Maniu, Vaida-Voie-
vod és tarsaik. Mitagadas, olykor
joggal emelték fel a szavukat, el-
végre nemzetiuket képviselték, s bi-
zony cseppet sem visszafogott t6-
nusban ostoroztadk a magyar veze-
tés hibait, joforman a tegnap tor-
tént mindez, s ma? Amiért kisebb-
ségi képvisel6ként agaltak bantatla-
nul, most megtagadjak - télink. A
roman parlamentben és szenatus-
ban okkal, ok nélkul azt bémbolik:
ha a kisebbség nem érzi j6l magat
a demokratikus Nagy-Romaniaban,
nyitva all a granic, szedjék s vigyék
magukat Magyarorszagra. (...)

Egyhazi téren is el voltak nyom-
va a magyaroktdél, panaszoljak na-
cionalista-soviniszta paptarsaink,
holott Erdély els6ként a vilagon, a
vallasszabadsag klasszikus foldje-
ként tartatott szamon mindenkor s
mindendtt. A romanok gorégkeleti
valldsa mar a XVIIl. szdzadban be-
vett s elismert vallas vala tajainkon.
Se poate, igy a primnotar, lehetsé-
ges. Nem lehetséges, f6jegyz6 dur,
valésdg, mondom lubbog6 bendd-
vel, az 6nok vallasa teljesen egyen-
rangu vala a katolikussal és a pro-
testanssal. Az elnyomoénak nevezett
magyar uralom annyira a mélta-
nyossag allaspontjara épitkezett,
hogy az 1868-as torvénycikkely tel-
jes autonémiat biztositott a gorog-
keletieknek, méghozza kanonjog
ellenesen, s éppen a megszegett
egyhéazjog biztositott énkormany-
zatot az 6n egyhézanak, domnu

primnotar, s eme O6nkormanyzat
révén tett szert akkora befolyasra,
s lett allam az allamban. Es mit cse-
lekszik ma a nagyroman uralom,
tettem fel a szonoki kérdést Enea
Popnak, s szerfolétt meglep6dtem
valaszan: azt teszi, hogy az (j al-
kotmanytorvényben a gorogkeleti
vallast teszi meg allamvallasnak, s a
tobbit kivétel nélkll alaja rendeli.
Oszinte valaszaért megérdemelt
meég egy pohar csombordit. (...)

Tegnap: szlreti bal. Szentser
nem sz6l6termeszté6 kozség, de
tartunk szireti balt, ezek a balok
orokké szorongassal toltenek el:
nehogy Osszekapjanak az alsofalvi
roman legények a fels6falvi magya-
rokkal. Az impériumvaltozas elsd
két esztendejében szigoruan elku-
I6nittettek a baloz6k maga a me-
keg6é szava Fenesan csenddror-
mester doboltatta ki 1919-ben a
kotelez6 kiuldnbalozast, de tavaly,
Balogh Tamas cs(rjében megjelent
valami tiz roméan legény, raadasul
csak Ugy, lanyok nélkdl. Vitan Ele-
mér bandaja feltalalta magat: min-
den csardas kozé beiktattak egy ro-
man tancszamot. Hala Istennek ve-
rekedés, késel6dés nélkul mulott
el a szlreti bal. A nagy vilagmérkd-
zés el6tt, emlékezett Szél barond,
nem volt abban semmi rendkivli,
ha az alszegi balokon megjelentek
a magyar legények, s forditva. A
szabadsagharc utan béke uralta
Aranyosszéket, emlékeznek a vé-
nek: se magyar, se roman nem azo-
nosult eleik restellnivalé cseleke-
deteivel. Csak 1918 utan kezdtek
esmént vicsoritani egymasra. (...)

Kolozsvaron a puspoki intenda-
tdran: egyhazkozségi tgyek. (...)

A palyaudvar varécsarnokaban,
fazéskodtam, alighanem hdilés lap-
pang bennem, ki gondolta volna,
hogy a huzatos peronon fogok
utazni Gyérest6l a nagy zsufoltsag
miant. Nézel6dtem, s akkor vettem
észre: a f6bejarat, valamint a pe-
ronra vezetd§ szamyasajté folott
zaszlokkal dekoralt uralkoddi par
tekintett ram, egyik atyasan, anya-
san a masik. Szinnyomasos port-
rék: Ferdinand kirdly s Maria ki-

ralyné, képeik alatt bolémbetis
felirat: Eljen a kiraly s a Kiralyné! A
képek még hagyjan, a csarnok
pénztarai folotti tablak mar telje-
sen elvették amugy is csiggedt,
nathara all6 kedvemet: Vorbiti nu-
mai romaneste\, ez allt a karton-
tablakon. Ezt is megérte Matyas va-
rosanak magyarsaga: Csak roma-
nulbeszéljenek! -

Suficientre értékelte a vizsgazta-
té bizottsdg a Soltész hazaspar
nyelvtudasat. Felhaborité: elégsé-
ges, holott majdnem perfektil be-
szélik a roman nyelvet. (...)

Ma: Szent Andras hava, Minden-
szentek napja. Kora délutan ban-
dukoltunk ki Ibolyammal az Avar
dombokra: gyertyat égettink Zoli-
kank sirjan. Tegnap: Enyeden vol-
tam kis papnémmal, nem hivtam a
hideg id6re valo tekintettel, mégis
velem tartott. Ragaszkodasa jol
esett. Szlleim és nagyszileim sirjat
vilagitottuk, utana nagyjabél bemu-
tattam szul6varosomat: a Kollégiu-
mot, melyben Akos fivérem is ta-
nult, s hol valék hajdan szolgadiak,
tovabba megmutattam a templom-
er6dét, a Megyehazat. Most mar
csak a fegyhaz latasa hianyzik,
vesztette tdrelmét lIbolyam, jogo-
san: fazott, hiaba bajt csizmaba,
diaftin bugyogéba, baranybdr ka-
batkaba, scigajagondor kucsmaba.
A zord id6 el6l bemenekitettem a
F& téri cukraszdaba, melyrél leke-
ralt a magyar felirat, s ezt hirdette a
firma: Cofetaria. A cégtabla meg-
valtozott, am a tejeskavé, azsemle s
a krémesbéles ize, akarha régen.
Legaldbbis probaltam elhitetni
magammal. A marasztaléan langyos
cukraszdaban szul6varosomrol



CSOMOS ZOLTAN ALKOTASA

meséltem paromnak: tobbnyire
gyaszemlékkel teli varosom torté-
nete. Ezen emlékeket bizzuk az ir-
galmas feledésre, ne hagyjuk el-
uralkodni lIénylinkdn az indulatot,
ragadjunk ki egy sort gyorsan a Mi-
atyankbol, s hagyatkozzunk arra:
et ne nos inducas in tentationem.
(--)

Midta Szentseren prédikalok a
Szél baronessek egyszer sem hia-
nyoztak az istentiszteletrél. Bog-
dantél tudtam meg: lazas betegek.
Elfele jovet a kisasszonyoktol, uta-
mat allta a primnotar, aki az oszlo-
pos kuria tornacan strazsalt. Nem
vala kitérésem, kénytelen voltam
bemenni lakosztalyaba. Pop ottho-
ndban is koézvetlentl viselkedett:
moldvai borral kinalt. A f6jegyzéné
stldé lanyaival volt elfoglalva, csak
a f6jegyz6 nobgatasanak engedve
kapcsolodott a tarsalgdsba. Honva-

gya van, vallotta be kertelés nélkdl,
maga is Jaszvasarban szuletett, izig-
vérig moldvai, érzi a szentseriekbdl
arado averziot, s megérti, elvégre a
kéztudat Ggy tartja: a regatiak ho-
ditoként jottek Erdélybe, s nem-
csak a magyarok, az erdélyi roma-
nok is igy vélekednek, utébbiak
mindig folénnyel tekintettek Ooki-
ralysagbéli testvéreikre. A primno-
taron latszott: rosszallja neje nyilt-
sagat, megkisérelte elterelni hitve-
sét a szdmomra is kinos tématol.
Am Silvia asszony csak mondta a
magaét kis papnémra emlékeztet§
elhamarkodott indulatossaggal:
1918-ban maguk az erdélyi vezetd
roman politikusok hangoztattak,
hogy nem kémek Ferdinand nagy-
birtokos, reakciés, korrupciés és
elnyomé monarchiajabél, szepara-
tista magatartasukat avval indokol-
tak, hogy az erdélyi romansagnak

inkabb konvenial a hagyomanyos
és sajatsagos erdélyi demokracia,
mely magaba foglalja a titkos,
egyenl6é valasztéjogot, a cenzura-
latlan sajtot, a korlatlan gyulekeze-
ti jogot, et cetera. Feszengtem po-
ganyul, s egyre szarazabbnak érez-
tem az amugy is savanyka moldvai
itékat. (...)

Hazahoztam  Mikldsvarréol a
Junghanst: Fuhrmann mester gyo6-
nydrd munkat végzett, a csergéora
alpakka labazatara véste az altalam
valasztott Epikurosz idézetet: Mi
gondom a haldallal? Hiszen amig én
élek, addig az nincs itt, mikor pe-
dig itt lesz, én mar nem élek. Ha-
rom pontos kurziv Baskerville-be-
tdtipus, tiszteletes ur, 6t pontosbol
nem fért ki, menteget6zott az ot-
vosmester. Ibolydm nincs elragad-
tatva a citatumtol: miért éppen egy
ilyen Kkihivé idézetet vésettem
o6ram talapzatara? Hallgattam. A ha-
lal arnyékaban élink mindnyéjan,
gondoltam magamban. -

Kifiggesztettik a végtomacos
oskola rosszul vilagitott osztalyter-
meibe Ferdinand szinnyomasos
portréjat: 6felségét oktoberben va-
lasztottak Nagy-Romania uralkodo-
java, egy hétre ra a primnotar mar
megkapta az arcképet, tobb pél-
danyban: nem csak a kozséghaza
gylléstermét disziti a kiralyi arc-
mas, ott p6zol Enea Pop irdaszta-
lan is, allékeretben. A csenddrér-
sot is 6fensége képe disziti, a Gaz-
dakor termét szintén: a postahiva-
tal is megkapta a maga kiralyi port-
rait-jat. A parokiara is kiildenek vaj
egyet? A templomba? En mar sem-
min nem lep6dnék meg. (...)

KONTOS-SZABO ZOLTAN



Két Trianon

Sotét jelek vonulnak a magyar torténelem
égboltjan: Muhi, Mohacs, Nagymajtény, Vilagos,
Trianon - megannyi vereség, itélet és
fenyegetés. Ledlt sereg, elbukott kiralysag,
letorott zaszlo, gulaba rakott, megalazott
fegyverek és egy térkép, amely megcsufolta
mindazt, amit Isten és a természet alkotott.
Keresztbe vagott folydk, kettészelt varosok,
feldarabolt orszag: ez mar nem sebészet,
hanem kiméletlen élveboncolas. Ez a kimélet-
lenség: ez Trianon, kétszer is: mindkét
vilaghaboru utan. Elfeledhetetlen és
meggyoégyithatatlan, vérz6 sebekkel, amelyeket
el lehet takarni, de nem lehet beforrasztani.

Babits Mihaly irja egyik utolso irasaban,
személyes vallomas gyanant:"rajovok, hogy
nem is tudok pontosan visszaemlékezni a
csonkaorszagformajara, holott milyen
tévedhetetlenil latom magam el6tt ma is a
régi, nagy Magyarorszagét... Magyarorszag all
el6ttem megint, de nem a csonka, hanem az
igazi, a torténelmi Magyarorszag, a kerek, ép
vonal, mely gyermekkorom 6ta belém
idegzddott, melyet oly természetesnek,
magatol értetédének éreztem, mint egy
egészséges test sziluettjét... Samint elképzelem
eztagyonyord, él6 testet, elsd szerelmemet,
megint elfog a kinzékamrak hangulata. Az
egész vilag egy roppant kinzékamra,
amelyben a legszebb él6ket megcsonkitjak,
folnégyelik, tapossak, lancrafizik..."

Az érzés, amelynek a nagybeteg magyar koltd
visszatekintve a multra hangot ad, nemcsak az
ové: irodalmunknak van egy egész aramlasa,
amely a két Trianon keltette fajdalombdl,
megalazottsagbdl ered. Ebbé6l a "trianoni”
irodalombdl gyUjtottink 6ssze egy kisebb va-
logatast: emlékeztet6ként, a k6zos gyasz sulyos
és sotét koszorujaként.

A rovatot szerlgeszti:
POMOGATS BELA

JUHASZ GYULA

A BEKEKOTESRE

Magyar Tiborc, vilag arvaja, porja,
Nézz sirva és kacagva a nagyokra,

Kik becstelen kotéssel hamba fognak,
Hogy tested, lelked add el a pokolnak!

De azutan torold le kbnnyedet
Es kacagasod jobb id6kre tedd,
Ugy allj eléjuk, mint a végitélet
BUs angyala, ki e vilagba tévedt:

- Urak, vilagnak g6gés urai,

Nem gyasznak napja nékem e mai,
Emlék, remény lelkemben Ggy remeg,
Mint villamos viharban az egek!

Kardom letettem, varok, dacolok,
Az Isten él és a vén fold forog,
Mene, Tekel, Faresz: folirva van
Bitang hoditék palotaiban.

Mar reng a fold, mar villamlik az ég,
Lesz itt itélet, harag napja még
Svilagok romjan, tdnt gazok felett
En még hozsannat énekelhetek!

Hozsannat néked Istenem, te nagy,
Szabadsag, aki lelkem lelke vagy

S magyarként és emberként - Udv Neked! -

Elem tovabb az 6rok életet!

1920

JANVARY ZOLTAN ALKOTASA
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MORICZ ZSIGMOND

ERDELY

Kébérc: ahol masfélezer évvel
fajunk griflje székel:
retteglek 6h székely!

Megmetszett szarnyaid torve ne hulljanak:

husombdl egy darab!
a szivembe harapij!

Kit magadra négyszaz esztendeig hagytak:
erddet kiadtad
safdld reng alattad!

Végitélet?... Roggyon hat a vilag 6ssze!
és Uj er6 kosse
a lelkeket rendbe!

De se igy, de se ugy, csak rothadas, atok:
hej székelyek, ratok
s rdnk szakadt az isten!...

Oh griff, mesekor mult, 0j kél sj6:
szarnyalj altal a végsé
erével, mig nem késé...

Csontok nyers vara, 6klok fegyvere kivész:

romokon mar az Qj palota kész,
tiindoklé Tudomany, ereje: Esz!

1920

BABITS MIHALY

CSONKA MAGYARORSZAG

Bar lenne a hangom tiszta és éles, mint intd csengdéké! A tié-
tek zavaros, mint mocsarak habja! ti leborultatok az Ercbalvany elétt!
dontsdn az er@szak!
s dontott az Erészak...
mi jogotok beszélni tobbé?
Nekem van ra jogom!
ti elhanytatok a Kialtast: mint bolond a fegyverét! nem kialt-
hattok mar:
én elkialthatom:
Oh lgazsag, te egyetlen kidltas! egyetlen fegyver! Jeriké trom-
bitaja! szolj!
falak, omoljatok hangjaitol!
gerincek, borzadjatok! Eurépaban! és Amerikaban! mert
borzaszté az Igazsag a gerincekben!
mit érnek a ma-épitett falak kéralottem?
ott borzad az lgazsag a kovekben! ott ég a hegyekben! arad
avizekben! Oh tiszta, éles trombita, zengj!
ne hallgass sohase!
egy napig se! egy oraig se! egy pillanatig se! mint ahogy nem
hallgat a fajas az idegben, mig megvan a betegség...
nem hallgat a vonzas a kében, hogy természetes iranyaban
essék...
nem hallgat a madar, mig fészkébe nem tér...
nem hallgat a foly6, mig tengerbe nem ér...
nem hallgat a szél, mig él...

Nekem van ra jogom!
En elkialthatom:
lgazsag!
Ti eldobtatok ezt a szét, mint bolond a fegyverét, szegény
testvéreim! s csak gyenge izmotok maradt, csak puszta kezetek,
meztelen
mely bilincsekbe verve, ha Ut, csak 6énmagat Gtheti esztelen
sem lazadni nem tud, sem meghajolni az Ercbalvany elétt
igazan -

de hat az Ercbalvany hazaja lettél-e, hazam?
Van-e reményed abban?
a sotét utakban?
Nem! - Csak a napban!
mely éget a kovon és ragyog a patakban.
Ti azt mondtatok: Déntsdn az erészak!
s hangotok zavart most, mint mocsarak habja.
De én azt mondom: dént majd az erés Nap!
Kitarom tiszta szavamat a Napra.

Ti eldobtatok a trombitat

de a trombita zeng tovabb,

zeng, nem ati kezetekben,

hanem avizben, a hegyekben,

Erdélyben, felvidéken,

az égen,

s bennem!
En sohse mondtam: »Dént majd az er6szak!« - most mond-
hatom: »Nem! Nem!«

1923
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REMENYIK SANDOR

GYURUT
KESZITTETEK..

Egy gydrt készittetek, feketét,
Acélbdl, - disztelent, keményet,

Es a datumot belevésetem,

Hadd érezzem az ujjamon, hogy éget,
Sjusson eszembe, hogy az életem
Egy kockara tettem f6l mindenestél!

J[Gnius 4. 1920.:
En megallék e sirké-datumon.
En nem megyek egy lépést se tovabb.

Eszembe jutnak Nyugat népei,

A gbg, a hitszegés, a csalfasag!

A tarstalansag komor bélyege

A megalazott, széttépett hazan,
Mohacs, Majtény és Vilagos utan:
Neuilly és Versailles és a Trianon!

Parist, e hitvany, dolyfés ember-babelt
Csak gylolni és megvetni tudom.

A dalai, a csipkés-finomak,

Mikért egy kolténk vagyva kénnyet ontott:
Nekem: karomlo, rut rikacsolas,

S én visszavetem néki, mint a rongyot!
Remete-nemzet lesz a magyar nép,
Mintha maganyos szirten allana,
Vezekl6-oszlop tornyos tetején;

S csak Istene lesz véle, s banata.
Eszembe jut a kettétorott kard,

Es lobogdink tépett erdeje,

Es néma, fagyott 6bld kirtjeink, —

A némasaguk mintha zengene!

Eszembe jutnak elnyomoink itt!

Es arva testvéreink odakint;

Judnius 4. 1920: E datum lazit, fenyeget és int.
Egy gydrt készittetek, feketét,

Acélbdl, - disztelent, keményet,

Es a datumot belevésetem,

Hadd érezzem az ujjamon, hogy éget
Sjusson eszembe, hogy az életem

Egy kockara tettem fol mindenestél!

1920.janius 8. nagy csaba alkotasa
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probaja

Martir-koszora még nem takarta az oroszlan jegyét
a magyarsag homlokan, még atlétaallasban maradt a
nemzet az elropitett diszkosz utan, még busan és ke-
servesen konyodkdl a gyaszolé szemrehanyas talpig
gyaszos leanyzo6ja szaz csatat jart héseink pillantasa-
ban: "ezért harcoltunk, ezért véreztink?" kérdik a faj-
dalmas szemek, még toporzékol a harci mén a tavoli
trombita-szora, - de nem messzi az id6, amikor tisz-
tulni kezd a gondolat, a latas, az érzés és nyugodtan
tekintink koéral a pokolban, hova ellenségeink taszi-
tottak. Es akkor foleszmélve: atgondoljuk az utolso tiz
esztendd torténetét.

Tiz esztend6 alatt annyit élt meg Magyarorszag,
mint amennyi élet a régi ezer esztendd histérias kény-
vébe fért. Voltak szivet magasba ragaddé diadalmaink,
middn itthon és a tavoli csatamez6kdn bizakodva vil-
lantak 6ssze s magyar szemek; voltak fejet csliggedés-
be hajté vereségeink, midén borus orcankkal kerultuk
egymas tekintetét; voltak héseink, akiknek nevét az
agyudorgésben és a messzi kis falvak csendjében egy-
forma ahitattal ejtették ki az ajkak; voltak halottaink,
akikkel egyitt esett el sziviinknek kedve, é6romiunknek
taréja a harcmez6n; varosaink és falvaink félott zagtak
a harangok temetésre és feltamadasra, 6reg kiralyunk
haladlara, Gj fejedelmink megkoronazasara, kormany-
zOnk jottére és vereséglnk megpecsételésére, a szen-
tekrdl nevezett ércnyelvek kozolték a hegyekkel, felle-
gekkel, rénasagokkal, hémpdélygé folyamokkal, hogy
oréme vagy gyasza van Sz(iz Maria orszaganak; lazasan
nydszorégtink, mint a beteg gyermek és az els6 ke-
resztények fényl6 homlokaval alltunk a Tagadas torz
birai elé; jottink rongyokba burkoltan, koldussa alaz-
kodva idegen orszagok fogoly-tanyairél, hogy az ima-
dott hazaban bucsuzzunk el életinktél utolsé lehele-
tinkkel és vettik a vandorbotot keztiinkbe, hogy buj-
kalva és atkozodva hagyjuk el orszagunk hatarat; ki-
vandorlo és hazatérd talalkozott a rejtett hegyi Osvé-
nyeken, afolydk partjain, a hatarok haromszin( oszlo-
painal, 6rokos jovés-menés volt az életink, mint a
megatkozottaké, miutan az elsé katonavonat elindult
Szerbia felé; északi mocsarakban kapta el a kegyetlen
fagyos farkas a magyar katona kezét, labat, felhékig fel-
piroslé nyugati égboltozat langja perzselte ki a hon-
véd szemevilagat, dél felé nyargal6 folydkkal vegyult a
sziklarol csurgé magyar vér, azsiai mez6k bozétjabol
16tte nyilat a jarvany az alfoldi legényre, tébb féldet
bejartunk, mint Napdéleon obsitosa; daloltunk és sir-
tunk, Gvéltéttink, mint a szerencsétlenek az drultek
hazaban, kdonnybeborultunk egy mezitlabas gyermek
latasan, vad kacajjal koccintottunk a halallal és hésszu
éjszakakon sajgé szivvel séhajtottunk hazafelé; a bé-
nak alazatossagaval alltunk meg rég nem latott hazunk
kiszébén, majd Szent Gyorgy terén forgattuk manko-
inkat, mid6én 6rjitd keser(iséget ontott a sziviinkbe a
nyomorudsag és az izgaté beszéd; egyik varosban fel-
gyujtottuk a templomokat, hogy mas varosban térden
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csusszunk a vallas kiiszobéhez, kisepriztik a néket a
taborhelyekrél, hogy Budapesten epedd sziviinket ad-
juk egy némbemek; elfelejtettiink emberileg gondol-
kozni, hogy ugyanakkor érzelgés nétakat gajdoljunk, a
mindennapi pokolbdl a kalvaria staciokhoz zarando-
koltunk; lattunk gazdagsagot, amely mamorosan és hi-
valkodva fetrengett arany szemétdombjan és halalos
betegség tudataval csillapitottuk szomjdsagunkat az
0szvémyombdl; jajongva jartunk, mint a zarandokok
és gondolkozas nélkul 6ltunk; hérdgve vonszoltuk mt

gunkat hazafelé a csatak alvilagabdl, hogy itthon ismé

langot fogjunk; esztenddékig sirt astunk, gédrot gédo:

mellé és az esti harangszéra nyugodalmas éjszakat kér
tink magunknak a jo Istent6l; hésok, szentek és em-
berek voltunk...

Ha majd maltta valik ez az évtized, ha nem Eszter-
gomnal végzédik a magyar hatar, mint a torék hédolt-
sag idejében, ha megsziinik a megbolygatottak jovés-
menése, a hontalanok sirama, a lancravert nemzet jaj-
kialtasa, korulnéziink s latjuk, hogy e legviszontagsa-
gosabb korszakban annyit szenvedett ez az egy nem-
zedék, mint a magyarsag ezer esztend@ alatt. Ez évek-
bdl keltezett sirkeresztek alatt feklisznek a sokat proé-
balt magyarok.
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Szemtanu

Ritkan éreztem azt a sokat emlegetett iréi lelki
kényszert, azt a "bels6é kotelezettséget", hogy élmé-
nyeimet mintegy hivatalb6l meg kell osztanom. (A leg-
lényegesebbek megosztasara maig nem vitt ra az ifja-
koromban belém nevelt s csak lassan-lassan enyhulé
szeméremérzés.) Most azonban sarkall valami koteles-
ségféle. "Képzeld, mondta Cs., hogy Kazinczy vagy
Berzsenyi tollabél volna beszamolonk Napdleon po-
zsonyi békéjének alairasarol." "Mondjuk, KisJanos tol-
1abo6l” - gondoltam hozza szerényen. A magyar béke
alairasanak lehettem szemtanuja Parizsban, 1947. feb-
ruar 10-én. Ezt szeretném targyilagosan leirni, még
melegében.

Meré véletlenen mult, hogy jelen lehettem. A béke-
targyalasok soran hivatalos megbizasom, feladatom
nem volt.

Egy folyos6n haladtunk at, egy termen, aztan jobb-
ra ismét egy folyosén. Kivont kardu 6rség allt szoro-
san a falak mellett itt is mindenUtt, mert néztem, nem
nyilik-e valamerre oldalajt6. Egy Ujabb tagas, pompa-
zatos terembe értiink. Ebbdl toébb diszes ajté nyilt. A
terem kozepén feketébe oOlt6zott ar allt, s karjaval
jobb felé intve, ezt ismételte: "A Nagykovetek Szobaja-
ba, erre, kérem." Az el6ttem jarok arra kanyarodtak.
De a szemben lev6é hatalmas ajténak is nyitva volt
egyik szarnya, fekete ruhés férfiak strégtek ki s be raj-
ta. Errefelé tartottam. Beléptem, majd bent a terem-
ben is tettem néhany lépést, s igy nem volt mar mo-
dom visszavonulnom. Szemem képrazott a fénytél.

A surg6-forgd feketeruhasok kézepette egy hosszu,
z0ld posztoval boritott asztal mellett Iépdeltem,
amelynél harminc-negyven férfi Glt. Az asztal talso6 ol-
dala mogott az egyik faltél a masikig korlat htuzédott,
férfiak és n6k konyodkodltek ra, kezikben jegyzetfuzet-
tel. Az asztal z6ld posztéjan haztetészerlen 6sszehaj-
tott és felallitott fehér kartonlapok valtakoztak, mind-
egyiken nagy nyomtatott fekete betlikkel egy-egy or-
szag neve. Az asztal felém esé részén - tdélem
két-harom meéternyire - harom szék Uresen allt. Az
asztal e részén feldllitott kartonlap ezt a szot viselte:
Magyarorszag.

Minden allam nevében harom-négy férfi jarult az
asztal elé, de csak egy ult le kdzuluk. Ez vagy a sajat
toltétollat csavarta ki, vagy a tintatarté mellett heverd
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vastag alabastrom tollszarat vette kézbe. A mdvelet
fennakadas nélkul, a filmgépek berregése kozben
folyt. A tolméacs zengd hangon ismételte Bidault utan a
soron kévetkez6 orszag nevét. Csehszlovakia a negye-
dik volt. Kikuldéttje kdzel hajolva, gyors kézmozdulat-
tal irt, majd mutatdujja és hivelykujja kdozt meréleges-
re forditva a tollat, neve ala egy er6teljes, vizszintes
vonalat hazott. Utana indusok jottek. Aztan Uj-zZéland
kiktuldottjei. Négy, csaknem egyforma mozgasu és arcu
orosz. Aztan Dél-Afrika. Egy magas, kopasz férfi egy
percre maga elé tette a tollat, szemuveget vett el6. Ez
volt Jugoszlavia megbizottja. Minden allamot parizsi
kodvete képviselte a magyarok kivételével.

Ezeket legutoljara kormanyoztadk az asztalhoz. Ok
voltak a felvonasvég, itt s ezlttal a f6 latvanyossag, a
nagy valtozas szemmel lathat6é alakitéi: ellenségként
léptek be, s egy perc mulva béke-tarsakként fognak ta-
vozni. A fényképészek szemik elé emelték készilékei-
ket, jobbjukban magasra tartottak fényt lévellé fegyve-
reiket. Berregés tamadt négy-ot iranybdl is: Gydongyo-
si ledilt az asztal elé.

Csak kezét lathattam, az elmozdult térdek és kényo-
kok agsdrajébdl. Sajat toltétollat vette eld, irni kez-
dett. Mintha hirtelen vihar tort volna ki, mintha az ég
minden tajékan szaz és szaz villam villant és ismétl6-
dott volna: a vilagité késziulékek egymas hegyén-hatan
csaptak erre a kézre pillanatnyi vad fényiket. Ez a vi-
har azonban dérgéstelen volt. Csak a felvevégépek
monoton rokkasurrogasa hallatszott. Az embernek ar-
ra kellett gondolnia, vész nélkuli lesz-e ez a vihar el6t-
ti pokoli villamjaték; az embernek a tavoli magyar ta-
jakra kellett gondolnia; bar egy csattanas nélkul vonul-
na el folottik a vész, immar 6rokre. A kéz feszilten, a
megfesziltség nyugalmaval rétta a betliket. Az utolso-
nal, az s-nél (mert Gyongydsi Janos magyarul irta ala
nevét), hirtelen megrandult, s széles kanyarodast tett.

Befejez6dott.
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Kilenc erdélyi varost
vasaroltam vissza Fanus NeagutoOl

Mikor az els6 kétetemért kapott
irodalmi dijat atvettem Bukarest-
ben, az irok hazaban megismer-
kedtem Fanus Neagu roman iréval,
aki valamiért Fanus Basarab néven
mutatkozott be nekem. Nemsokkal
kés6bb  Osszetalalkoztunk  egy
gyorsvonat étkezékocsijaban. Mel-
lesleg - Stefan Banulescu és D.R
Popescu mellett - 6 a legjobb ro-
man prézairok egyike, most velem
szemkozt letlve mereven ramné-
zett és koOszonés helyett azt kér-
dezte: - F&j neked, hogy elvettik
t6letek Erdélyt?

Persze, hogy faj - feleltem ha-
bozas nélkll. Fanus elmosolyodott
és azt mondta: - Akkor te egy be-
csiiletes ember vagy. En megkér-
deztem ugyanezt Létaytol és Hu-
szar Sandortél is, azt felelték:
nem faj. Hat miféle ember az
olyan, akinek nemfaj, ha elveszik
a hazajat? Létay Lajos az Utunk f6-
szerkeszt6je volt - Huszar pedig A
Hét cimi bukaresti hetilapé.

Fanus Neagu 6sszehunyoritotta
a szemét és jo hangosan azt java-
solta: ha fizetek neki egy fél deci
vodkat, 6 visszaadja nekem Nagy-
varadot. (O maga egyébként a
Duna alsé folyasanak mentérél
szarmazik.) Osszesen kilenc erdé-
lyi varost vasaroltam vissza Fanus
Neagutél. Kés6bb hallottam, hogy
szokéséava lett ezt a kérdést folten-
ni erdélyi magyar ir6knak, akik
tobbnyire csak kinos vigyorral proé-
baltak szabadulni a kellemetlen
helyzetbdl. Legtobben provokaciot
gyanitottak a kérdés mogott: én
ugy értelmeztem, mint grimaszt a
betegesen gyanakvé roman Kkor-
manyzat felé. A Kkincstari roman

* Részlet az iré 6néletrajzi regényébdl
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propaganda szerint minden ma-
gyar lelke mélyén ott a revans dé-
delgetett gondolata? Erdélyt elven-
ni a romanoktol. Ekdzben a kor-
manyzat olyan allapotokat teremt
az orszagban, hogy az embereket
valéban egyre inkabb kezdi foglal-
koztatni az otlet.

Fanus Neagurél az a hir jarta,
hogy egyszer egy ir6szovetségi tlé-
sen a kovetkezd kérdést tette fol
George Macovescunak, az ir6szo-
vetség elnokének, aki egyben kuil-
ugyminiszter is volt akkoriban:

- Macovescu elvtars! irétar-
sunk, Stefan Augustin Doinas
nemrégiben Bulgariaba kért utle-
velet, hogy részt vegyen egy nem-
zetkdzi koltdtalalkozon. Utlevél-
kérelmét visszautasitottak. Vajon
miért? Megmondom én, hogy mi-
ért? Buntetésbdl, amiért egy ma-
sik roman ir6 kint maradt Ang-
lidban. Ezért most az ir6k egy
ideig nem fognak utlevelet kapni.
De elvtarsak, van szerencsém ko-
z6Ini, hogy bizonyos radiohirek
szerint a napokban egy norvégiai
roman kém is disszidalt. Ez most
aztjelenti, hogy a kémek semfog-
nak utlevelet kapni?

E kényvben csupa olyan parbe-
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szédet idézek, amelyek sz6 szerint
megmaradtak az emlékezetemben.
A fenti bekezdés ez aldl természe-
tesen Kkivétel: az emlitett gyGlésen
nem voltam jelen.

Talan el sem meséltem volna
most ezt az esetet, haDo6rin Tudo-
rantél nem értestlok a torténet
furcsa epilégusarol. Dérin Tudo-
ran az az ird, aki a vilag szemében
rehabilitdlta a mai roman kultdréat
- nyilvan, nem esztétikai vonatko-
zadsban, hanem moralis értelemben
- batorsaga, erkolcsi tartasa koz-
mondasossa lett Romaniadban. Ter-
mészetesen, minden lehetséges
eszkdzzel megproébaltak lejaratni: a
suttogd propaganda elterjesztette
rola azt is - mint olyan legna-
gyobb bdnt, amelyet egy roman
egyaltalan elkdvethet - hogy D6-
rin eladta magat a magyaroknak.
A vad alapja az volt, hogy Dérin is
alairta azt a tervezetet, amelyet az
ENSZ-hez cimeztem, s amely egy
kisebbségvédelmi szervezet létre-
hozasat surgette. A masik alairé Ki-
raly Karoly volt. A tervezetben
egyébként egyetlen sz6 sem esik
valamely konkrét kisebbségrél, igy
a magyarrol sem. A propaganda
azonban megtette a magaét: de az
is lehet, hogy csak az irigység: azok
az irok, akik nem mertek batrak
lenni, gydlélték Tudorant. 1985-
ben, nem sokkal Amerikaba valé
végleges tavozasa el6tt, Dorint
megszoélitotta egy ir6 és sziszegve
azt kérdezte t6le: — Mész Ameri-
kaba? Eladtad Erdélyt Szécsnek s
mostolajra lépsz?

Ez az ir6 Fanus Neagu volt.

szOCS GEZA
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Legyunk ongyilkosok,
hogy elkeruljuk a halalt?

A mi szeminkben a tegnapot a
mai naptél a békefeltételeknek hi-
vatalos megismerése valasztja el.
Erzem a felel6sség roppant sulyat,
amely ream nehezedik abban a pil-
lanatban, amikor Magyarorszag ré-
szér6l a békefeltételeket illetéleg
az els6 szét kimondom. Nem této-
vazom azonban és nyiltan kimon-
dom, hogy a békefeltételek, ugy,
amint Onok szivesek voltak azokat
nekink atnydjtani, lényeges modo-
sitas nélkul  elfogadhatatlanok.
Tisztan latom azokat a veszélyeket
és bajokat, amelyek a béke alaira-
sanak megtagadasabol szarmazhat-
nak. Mégis, ha Magyarorszag ab-
ba a helyzetbe allittatnék, hogy
valasztania kellene ennek a béké-
nek elfogadéasa vagy visszautasi-
tasa kozott, ugy tulajdonképpen
arra a kérdésre adna valaszt: he-
lyes-e dngyilkosnak lennie, ne-
hogy meghaljon.

Szerencsére még nem tartunk
ilyen messze. Onoék felszolitottak
benninket, hogy tegyuik meg ész-
revételeinket. Ezek kozul béatrak
voltunk mar egynéhanyat a béke-
feltételek atvétele el6tt atnyadjtani.
Meg vagyunk gy6z6dve, hogy
Ondk a mar atnyujtott és a jovo-
ben atnydjtanddé megjegyzéseinket
a viszonyok nehézsége altal kove-
telt komolysaggal és lelklismeretes-
séggel fogjak attanulmanyozni. Re-
méljuk tehat, hogy meg fogjuk
gy6zni Onoket. Reméljik ezt annal
is inkdbb, mert nem all szandé-
kunkban sem ma, sem késébben
érzelmeinkkel kérkedni, vagy kiza-
rolag azoknak az érdekeknek
szempontjara helyezkedni, amelye-

* Részlet gr. Apponyi Albert beszédébél. Parizs,
1720. januar 16.

két feladatunk megvédelmezni. A
legjobb akarattal iparkodunk ke-
resni oly allaspontot, amely a
kolcséndés megértést lehetdvé te-
szi. Es, Uraim! ezt az allaspontot
mar megtalaltuk. Ez a nemzetkozi
igazsagossagnak, a népek szabad-
saganak nagy eszméje, amelyet a
Szovetséges Hatalmak oly fennen
hirdettek, tovabba a béke kozos
nagy érdekei, az allandésag és
Eurépa rekonstrukcioja biztosité-
kainak keresése.

Ezeknek az elveknek és érde-
keknek szempontjabél vizsgaljuk
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meg a neklunk felajanlott béke fel-
tételeit.

Nem titkolhatjuk el, mindenek-
el6tt, megutkozésiinket a békefel-
tételek mérhetetlen szigorusaga fe-
lett. E megitkozés kdnnyen meg-
magyarazhato.

A tobbi haboruat viselt nemzet-
tel, Németorszaggal, Ausztriaval és
Bulgéariaval kotott béke feltételei
mindenesetre szintén szigoruak.
De kozuluk egyik sem tartalmazott
a nemzet életére lényeges oly teri-

leti valtoztatasokat, mint azok,
amelyeket velink elfogadtatni
akarnak.
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"A magyar nyelv hasznalata
egyelbre megengedtetik"

Ismerjuk-e eléggé a
toérténelmi Magyarorszag
nemzetiségeinek
torténetét? Es ismerjik-e
eléggé a magyar allam, a
hatalom magatartasat az
egykori magyarorszagi
nemzetiségek
mozgalmaival
kapcsolatban? -

Annak illusztralasara,
hogy a magyarsag a
legkevésbé sem nyomta el
nemzetiségeit;
fakszimilében kdzoljuk
Krass6 megye allando
bizottmanyanak 1861. évi
648-as szamu hatarozatét.
Szeptember 4-én ugy
dontott a bizottmany,
hogy a megye hivatalos
nyelve a roman. lgaz
"megengedtetett”, barha
csak "egyel6re" a magyar
nyelv hasznalata is. A
kozbizalomnak 6rvendd
tisztvisel6knek pedig —
ha ugyan a megye
szolgalataban akartak
maradni —

tirelmi id6t biztositottak,
hogy megtanulhassanak
romanul. Ha nem voltak
képesek megtanulni a
romant, két év multan
szedhették a satorfajukat.
Tortént pedig mindez az
urnak 1861.
esztendejében, a
torténelmi
Magyarorszagon.

Krass6 megyének 186lik évi
September 4én ’'s kovetkezett na-
pokon Lugoson tartatott allando
bizottmanyi tlésében a megyei hi-
vatalos nyelv targyaban 648 szam
alatt hozott HATAROZATA.

Tekintetbe véve azt, miszerint a’
megyének sajat belkdrében auto-
nomicus joganal fogva, szabad ha-
tarozati joga van minden, az 6t
kozvetlentul illet6 Ggyekben, 's
ezen belUgyek kdzzé e’ megye bi-
zottmanya a’ hivatalos nyelvnek sa-
jat belkdrébeni megalapitasat is so-
rozvan, magat ez tgyben hataroz-
hatni annyival inkabb illetékesnek
tartja: mivel e’ targyban e’ megye
bizottmanya mar elsé folyd évi
Februér 27-én tartatott bi-
zottmanyi kézgyGlésében is tett né-
melly rendelkezéseket, a nélkdl,
hogy az orszag f6kormanyszéke a’
megyének ebbeli rendelkezéséi el-
len nehézségeket gorditett volna:
tovabba

Tekintetbe véve, miképpen az 6
felsége altal ez évi April 2-ik napja-
ra egybehivott orszaggydlés utolso
el6tti nyilt Glésében, hatarozatilag
kijelentette, hogy azon esetre, ha
kiegészitve leendett, 's ha a felosz-
laté kiralyi legkegyelmesebb leirat
altal mikodésében nem gatoltatott
volna, a’ nemzetiségi égetd kérdés-
nek mindenek el6tti elintézését
legels6, ’'s legstirget6bb teendgjé-
nek tartandotta, melly végbdl egy
bizottmanyt is nevezett ki, melly
munkalatat az orszaggyllés képvi-
sel6 hazanak benyujtotta;

Tekintetbe véve végre, hogy a’
nemzetiségi Ugyben orszaggydlési-
leg kikuldoétt valasztmany munkala-

taban, a’' koézségeknek, 's térvény-
hatésdgoknak szabad valasztast en-
gedett a’ térvényhozas e’ targyban
intentiojanak felel meg, midén al-
talanos szotdbbséggel a’ kovetke-
z6ket hatarozza: hogy

1-s6 . Krass6 megye teriletén
hivatalos nyelv a’ beliigyekre nézve
altaljaban a’ roman legyen

Mihez képest:

a) A’ megyei bizottmanyi tlések-
ben joga van ugyan minden bizott-
manyi tagnak, akar melly e’ megyé-
ben divatozé nyelven felszollalhat-
ni: de a’ dontd er@vel bird bizott-
manyi jegyz6kényv roman nyelven
vezettessék, egy masik jegyzé6kdnyv
azonban magyar nyelven is vites-
sék.

b) A’ megye kdzponti hatdésagai-
nak Ugykezelési nyelve a’' roman,
ennek folytdn minden rendeletek,
mellyek a’ megyei bizottmany és al-
ispanoktoél ' szolgabirdak - megyei
tobbi hivatalokhoz, ’'s tisztvisel6k-
hoéz intéztetnek, hivatalos roman
nyelven szerkesztenddk.

c) Az alispanok, szolgabirak, ugy
szinte a’ megyei tdobbi hivatalok ’'s
tisztvisel6k valamint a' megyével
kozvetlen, dgy szinte maguk kozott
is, mindennem{ hivatalos teend6-
ikben roméan nyelven érintkezze-
nek.

2-ik . A’ megyei torvényszékek-
nek 's szolgabiraknak, mint birésa-
goknak altalanos hivatalos nyelve
szinte @’ roman, egyel6re azonban
a’ magyar nyelv hasznalata is meg-
engedtetvén.



38 HISTORIA

Minek folytan:

a) Mindenkinek teljes joga van
ugyan kozigazgatasi, 's torvényke-
zési polgari ’'s bunfenyitd termé-
szetl Ugyeikben sajat nyelvét hasz-
nalhatni, a mennyiben ez, az e’
megyében koézhasznalatban levd
harom, az az roman, magyar és né-
met nyelveknek egyike; de azoknak
elintézése a’ megye hivatalos nyel-
vén torténik, megjegyeztetvén,
hogy ha valamely per Kkizarolag
egyikén a megyében divatozo
nyelvek kozul kezdetett meg, .'s
folyt le, ezen esetben az itélet, ha
a’ per roman, vagy magyar nyelven
vitetett, egyikén ezen nyelveknek;
— ha pedig a’ per német vagy ve-
gyes nyelveken targyaltatott, az ité-
let @’ megye hivatalos nyelvén ho-
zassék.

b) Bunfenyité Ggyekben a’' vizs-
galat, targyalas, ’'s elintézés a’ vad-
lott nyelvén; - valamint a’ tanuk
vallomasai is ezek nyelvén eszkoz-
lendék, a mennyiben ezeknek,
vagy a’' vadlottnak nyelve, egyike az

e’ megyében kézhasznalatban levd
harom nyelvnek, ellenkez6 eset-
ben a’ megye hivatalos nyelve al-
kalmazando.

c) Fellebbezési esetekben, a’ pe-
rek eredetben terjesztessenek fel,
a’ birésagok kiséré levele azonban
ezen hatarozat 4-ik -aban foglalt
rendelethez képest eszkdzlendd.

d) A’ szolgabirdk, 's a’ megyei
tobbi hivatalok, ’'s tisztvisel6k, a’
kozségekkel, 's maganosokkal; -
valamint a' kozségi eldljarok, az
egyes kozségi lakosokkal leend6
érintkezéseikben az illet6k nyelvét
hasznalni tartoznak, a’ mennyiben
ezen nyelv a’ megyében hasznalat-
ban van.

3-ik . Azon megyei tisztvisel6k-
nek, kik a’' megyénél koézbizalom
folytan jelenleg alkalmazva vannak,
's @’ roman nyelvet még tokélete-
sen nem birjdak, megengedtetik,
ezen végzés keltétél szamitando
két év lefolyasa alatt a’ megye koz-
ponti hatésagaval, Ggy szinte ma-
guk kozott magyar nyelven is érint-
kezni, azon kotelezettséggel, hogy
ezen két év alatt a’ roman nyelvet
annyira sajatjokka tegyék, misze-
rint @’ megye kozponti hatésagai-
val, akkint érintkezhessenek, mi-
ként a’ roman kozségekkel, 's ma-
ganosokkal jelenleg érintkezni ko-
telezve vannak.

Ugyan ez értédvén a’' jov6re, az
érintett két évi id6szak alatt akar
kinevezés, akar valasztas utjan al-

kalmazand6, 's a’ roman nyelvet
teljesen nem ért6 tisztvisel6kre.

A’ megye allandoé bizottmanyatol
kibocsajtandé végzések, s’ rende-
letek azonban ezeknek is hivatalos
roman nyelven adassanak ki.

4-ik . Az orszag egységének
fenntartasa tekintetébdl, e’ megye
a' fels6bb hatésagokkal, s tdbbi
megyékkel, mellyeknek hivatalos
nyelve nem a’ roman, magyar nyel-
ven érintkezend.

Ezen hatarozat a’ megye 0sszes
tisztviselGivel, 's kdzségekkel szik-
séges tudomas, és ahhoz valé szo-
ros alkalmazkodas végett nyomta-
tasban, - mellynek eszkozlése a’
megyei jegyz6i hivatalra bizatik, -
kozdltetni rendeltetvén.

Jegyzették és kiadtak

WIlad Alajos s. k., féjegyz6
és

Dr. Maniu Aurél s. k., elsé al-
jegyz0 és tiszt, f6jegyz06.
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Kettds tukor

Jo masfél évtizede mar, hogy Oltyan tanar arral a
gyulai sérozében uldodgéltiink. Délel6tt ismerkedtink
meg a roman gimnaziumban, az igazgatdi irodaban.
Oltyan Toédor - igy mutatkozott be, azt mondta, igy ir-
jam a nevét, el6re véve az Oltyant. Bar a bukaresti ma-
gyar nyelvi Hét szamara irtam a riportot, akkor eszem-
be sem jutott, hogy esetleg egy Ujabb sérelemhez szol-
galtatok majd indokot. A gimnazium legrégibb tanara,
aki magyar irodalmat tanit, lelkesen, tzzel szélt a di-
akjairél, odaadasa rokonszenvet ébresztett bennem.

A sbdroz6be mar baratkozé hangulatban nyitottunk
be. Szoba kerult, 6vatosan, a roman politika, hova s
merre tart Ceausescu. Oltyan tanar ur nem titkolta a
vezér iranti ellenszenvét. Népe egyediliségét emleget-
te, a szlav tengert, amely fenyeget6 hullamokkal habo-
rog koéruldtte. Es ha mi, két kelet-kdzép-eurdpai nép
osszefognank? - kérdeztem téle. Mert a tenger habjai
benninket is nyaldosnak, lam egymasra vagyunk utal-
va.

Oltyan tanar ar megmerevedett.

- Ady - mondtam, hiszen a magyar irodalom tana-
raval beszélgettem.

- Magyar dzsentri volt!

- Barték - kisérleteztem még. - Erdélyben egy-
szerre gyUjtotte a magyar és a roman népdalokat.

- Mas a zenénk! - Ekkor mar egy pancélinges em-
ber Glt az asztalnal. - Egészen mas a zenei anyanyel-
vlnk.

ff

A szabadsagért kuizdb6kre
miért emelték
Avram lancuék

az elnyomok fegyverét?

ff

Mit6l zarkdézott be Oltyan tanar ar hirtelen? Attdl,
hogy az 6sszefogast emlitve netan Erdélyre gondolok?
Mint k6z6s hazara. Esetleg ezzel a fondorlattal préba-
lom megkaparintani, elrabolni Romaniatél? Feloldha-
tatlannak éreztem az engesztelhetetlenségét. Megvitat-
hatatlannak az elzarkozasat. Mélyben, a lelke mélyén
parazslénak a gydlélséget.

Benninket vadoltak, pedig azidében Aczél Gyorgy
mogyorofa palcaja suhogott. Egyetlen, az erdélyi ma-
gyarsagot félt6 sz6 elég volt a vad megfogalmazasara:
nacionalista. A fegyelmik meghozatalara, a szilenciu-
mok kimondasara. S kozben a hidat emlegették. Epi-
tettik a hidat, amelynek tuls6 hidféallasan emberek
slirgélédtek, s ahogy kozeledtiink, akar a partot is
odébb huztak volna.
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Szlav tenger ide, szlav tenger oda, Oltyan Todorral
mi aligha épitink k6zos hidat. Megértettem ezt Gyu-
lan.

De Oltyan Tédoron még sokaig gondolkoztam.
Gondolkozom ma is. Szivét, agyat ki s mikor Keritette
hatalmaba? Mely kdnyv, mely vers, mely emlékezés?

A historidabdél valoban nem emelhetink ki szép ko-
z6s emlékeket. Keserves talalkozds adddott a havasok-
ban mar Karoly Roébert és Basarab kozott; a magyar
kiraly életét csak Dezs6 vitéz mentette meg. A varnai
csatabol menekulé Hunyadi Janost Havasalféldon
Vidd Dréakul ejti fogsagba, azzal a szandékkal, hogy jé
pénzért kiadja a szultannak. S még szaz meg szaz pél-
da arrol, hogy ez a két nép nem baratkozott 6ssze
ezer esztendd alatt. Miért nem? Nem a két nép hibaja-
bol - dehat ez mar kdézhely. A békesség még a Rako-
czi szabadsagharc alatt s utan is megszulethetett vol-
na; az 1848—49-es Aranyos menti, tordai vérengzések
rontottak el mindent. A szabadsagért kiizd6kre miért
emelték Avram lancuék az elnyomok fegyverét? Hi-
szen 6K is a szabadsag fiainak érezték magukat.

Romant a magyar ellen mi késztette szinte mindig a
fegyvervonasra?

Biré Sandort kell olvasni. A Kisebbségben és tobb-
ségben cim( nagy munkajat.

A datum: 1838. A magyar torténelem nem emliti ezt
az évszamot, pedig emlitenie kellene. Histériank leg-
nagyobb gatszakadasanak okait e nélktl nem érthet-
juk. Trianon, Parizs 1838-ban kezdddott. A lengyel
kovet a moldvaifejedelem udvaraban jar, ahol el-
aruljak neki, hogy a Magyaroszagon, a térék és a ca-
ri birodalomban é16 romanok egyetlen orszagban ki-
vannak egyesilni. Nagy-Romaniaban.

Magyar, torok, orosz err6l még nem tud, Erdély
sorsat 6k mar elddontotték. Mivel ahhoz egyedul nekik,
a romaiak dics6 utédainak van joguk.

Trajan fiai 1838 6ta egy pillanatra fel nem adtak a
tervet. Hitték, Kossuth leveretésével almuk beteljesul;
csalédniuk kellett, de nem adtak fel.

Tudunk-e errél a makacs, mar-mar hdésies szivéssag-
rél? A roman agyakba és szivekbe szavanként beletdl-
tott nemzeti érzésrél? Kivivott, megszerzett jogaikhoz
valé adaz ragaszkodasukrol? A lehetetlennek latszot is
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mindig lehetségesnek tartdé elszantsagukrol? Csak
o6lukbe hullott a romanoknak Erdély?

Igaz, a térténészek nalunk négy évtizeden at nem
azzal vesz6dtek, hogy a trianoni csonkolason sajnal-
kozzanak. A nyitott sebbe - nemegyszer szinte élve-
zettel - beleszortak a so6t. NeklUnk azt kellett tanul-
nunk, hallanunk, hogy a két vilaghabord kozoétt irre-
dentak voltunk. 1940-ben agresszorok, akik egy millio
romant kényszeritettek idegen uralom ala, 1945 utan
jogos bdnhédék lettiink, az 1956-o0s forradalom lega-
zolasat koévetben 0j teruletrablasban megakadalyozot-
tak. Nekunk azt kellett tanulnunk, hogy a malt szaza-
dokban elnyomoékként, jogfosztokként viselkedtiink, a
mult szazadban és a huszadik szazad elején hallani
sem akartunk a kisebbségek jogos kivanalmairol.

ir6, kolté védekezhet a vad ellen - red mondhato,
hogy elragadtak elfogultsagai. Bir6 Sandor kellett hoz-
za, hogy végre a tények beszéljenek, a megdonthetet-
len bizonyitékok bizonyitsanak.

ff

A nyitott sebbe -
nemegyszer szinte
élvezettel - beleszo6rtak a sot.

ff

Kettds tukor ez a konyv, nem lehet tobbé eljatszani
arégi jatékot. Nem lehet csak az egyik felet odaallitani
a tukor elé, s nagyitéval vizsgalni minden arcvonasat.

Kettds tukor: A romanok jogai 1868 és 1918 kozott.
A magyarok jogai 1918 és 1940 kozott.

A jogfosztottsag allapota a kiegyezés utan? ime: kor-
latlan gyllekezési szabadsag, a roman lapok és kiadva-
nyok cenzuira nélkili kinyomatasa. Akadalytalan érint-
kezés a magyarorszagi és a romaniai romanok kozott.
A roman nyelv szabad hasznalata birésagokon, varme-
gyei gyUléseken, egyhazakban, iskolakban, koz- és ma-
ganéletben. Torvény el6tti teljes egyenléség, a magyar
ellenes roman himnusz szabad hasznalata. Zeng a ro-
man iskoldkban - csaknem 3 ezer szamidltatik a kora-

beli Erdélyben - Ebredj, roman, almaidbdl. Roman

nemzeti Unnepeken roman zaszl6 leng az iskolak
homlokzatan. Magyarorszagon proébalna valaki egy
szo6t ejteni!

De nem ejt. Demokracia van, Edtvos Jozsef, Deak
Ferenc. Ez utobbi mellesleg, a roman tankonyvek, Uj-
sagok szerint roman eredet(i. Hasonl6képp Matyas ki-
ralyhoz, Dézsa Gyorgyhoz és Bethlen Gaborhoz.

Roman lenne a zalai, a kehidai nemes? Miért ne, ha
besarozni nehéz vagy azzal kisérletezni nem érdemes.
Mert a tébbiek, az élen Kossuthtal besarozva, legyalaz-
va. Magyarorszagi roman Uujsagok, kalendariumok a
legritkdabban jelennek meg magyar-szidalmazé irasok,
gunyrajzok nélkdl.

Dehéat sajtészabadsag van. Es természetesen parla-
mentarizmus.

A budapesti orszaghazban - ennek évszama 1908
- Vaida-Voevod Sandor roman kisebbségi képviseld
ezt a versetdorogte el:

Hidaba minden, minden... elfogsz veszni
Jogtipré azsiai sopredék!

Tiz atkos szazad 6ta él6skodtok

Mint vérszomjas poloskak e hazan...

Ugyanez id6 tajt Bukarestben az etnografiai kiallita-
son - sajatos vendégszeretetet gyakorolva - a Roman
Kulturliga fétitkara, a tudés Nicolae lorga ezt kialtotta
oda az erdélyi szaszok vendégségbe hivott daloskoré-
nek: "Nagyon szép volt! Enekeljetek most mar térokil
is!"

Ekkoriban jelenik meg az UGtirajz az egyik bukaresti
irodalmi Gjsagban: "Volt szerencsétlensegem a mold-
vai falvakban olyan romanokat talalni, akik nem
tudnak romanul beszélni. Sé6t, talaltam egészfalva-
kat, ahol nincsenek masok, mint ilyenfajtajua roma-
nok. A kedves Moldva idegen hangyafészek..."

A romanul nem tudé romanok: csangok. Akiknak a
hivatalos Romania megtiltotta az iskoldban az anya-
nyelv hasznalatat. A templomban is. Egyedili kivétei: a
haldoklé gydnasa.

Amilyen jogokat koveteltek és kikéveteltek Magyar-
orszagon az ott él6 romanok, olyanokat tiltottak Ro-
maniaban.

Készul6désképp az 1918 utani id6kre.

A nyitany véres. 1919-ben a Kolozsvarra érkez6
francia tabornok, Berthelot szallodaja el6tt tébb ezer
magyar elénekelte a magyar himnuszt. Sort(iz dérdult,
halottak hevertek az utcan.

Bir6 Sandor iskoldja, a kolozsvari reformatus kollé-
gium didkjai 6-romaniai kirandulason, a mez6n ma-
gyar népdalt énekeltek. Még haza sem érkeztek, a kol-
légium mar megkapta az irredenta-intét.

Az iskoldk, a didkok sorsa? Dan Pompilius roman
tanfeliigyel6 is abszurdnak nevezi az oktatasi torvényt,
amely a magyar tannyelv( iskolakban romanul rendeli
tanitani a foldrajzot és a torténelmet. "Micsoda erejl-



kétfelilm 16 energiatfejtenek ki az apré emberkék,
mig az altaluk nem értett sz6toémeghbdl egy kerek egé-
szet 6sszedolgoznak, amelyet borzalmas kiejtéstikkel
elhadamak... abbol ugyan sem roman, sem magyar
nem ért egy kukkot sem. Szédlletes memdériatoma
ez." Széduletes és megalazé.

Nemzeti jelképek? Tilos a himnusz, tilos a piros-fe-
hér-zéld. Nagyvaradon egyik éjszaka. Szent Istvan és
Szent Laszl6 szobrat is leddntik, szétverik. Tettes nem
taléltatik.

ff

A toleranciéat
csak tolerancia
szuli

ff

Annyi az adat, a forrassal - a roman forrassal - je-
161t tény Biré Sandor kdnyvében, hogy talan Oltyan ta-
nar urat is meggy6znék. Ha masrdl nem, arrél tan
igen, hogy Dan Pompilius 1926-ban nem roman ugy-
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nékként borzadt el. S tan arrdl is, hogy meglehet: De-
ak és Eotvos mértékletességét bblcsen viszonozva a ki-
egyezés utani évtizedekben, Miron erdélyi, gorogkele-
ti érseknek is lehetett némi igazsaga. A toleranciat
csak tolerancia szili. Pedig hat ortodox p6pak aligha
gyanusithatok a romansag elarulasaval.

Sok, nagyon sok kézbe kellene odaadni Bir6 San-
dor kényvét. Hazai, erdélyi, 6-romaniai roman értelmi-
ségieknek. Ez az alsésofalvai székely parasztfia, aki a
két vilaghabora ko6zott roman falukutatokkal jarta az
erdélyi roman falvakat, a tisztesség és a tisztazas szan-
dékaval irta le minden sorat. Hamisitani nem hamisi-
tott egyik fél javara sem.

Szazezer, kétszazezer példany kellene Biré Sandor
mavébdl. Am konyvritkasag.

Es szégyeniinkre, mi magyarok sem ismerjiuk Biré
Sandort. Nem ismerhettilk meg. Mellékvaganyon vesz-
tegelt ugyanis. Az Erdélyi fiatalok mozgalmanak jeles
tagja, a Pazmany Egyetem tanara 1948 utan a tudési
Rodostéba szamd(zetett. Akadémiai tagsag, egyetemi
katedra? Egy-egy kicsiny, elbajtato allas. Mdvei a sem-
mibe hullanak, kéziratai nyomdafestéket elvétve lat-
nak.

Tul a tdmogat, tdr, tilt kategdriakon, Biré Sandor
besoroltatott az ismeretlen érdektelenségbe.

FémUve, a Kisebbségben és tobbségben 1975, hala-
la utdn még tizennégy esztendeig jarja odlsszeuszi ut-
jat. Atvergédik a tengeren tulra - &alombéli Amerika!
-, onnan vissza Eur6péaba.

Az Eurdpai Protestans Szabadegyetem nyomatja ki
1989-ben. Tamasi Aron Szuléfoldem-ét, Miké Imre
Huszonkét év-ét kovetden.

Itt a kdnyv, a kényvritkasag - magyarul.
Forditani kellene, azonnal 3-4 nyelvre.

mentségére, igazsagunk -
Onvédelem céljabol.

Magunk
az igazsag - védelmében.

Oltyan Todor felvilagositasara, alkalom-teremtés-
ként a kéznyujtasra.

KOSA CSABA



Egy elfelejtett beke
Bukarest, 1918

Aki huszadik sz&zadi torténetén
végigpillant, kdnnyen megallapit-
hatja, hogy Magyarorszag altalaban
nem azok ellen az allamok ellen vi-
selt haborat, amelyek ellenségei
voltak. Kovetkezett ez azokbdl a
szOvetségi kotelékekbdl, amelyeket
az orszag kormanya valasztani
kényszertlt. A magyar fegyveres
er6k, amelyeknek helyt kellett all-
mok az orosz siksagon vagy éppen
a Piave és az Isonzo mentén, tulaj-
donképpen csak két alkalommal
klzdottek az orszag teruletének
védelmében: 1916-ban a roméan ki-
ralyi hadsereg, 1919-ben pedig a
kisantant csapatai ellen.

Roméania, mint kodztudomasu,
eredetileg az Osztrak-Magyar Mo-
narchia és a csaszari Németorszag
szbvetségese volt. 1914 nyaran
azonban semlegességi nyilatkoza-
tot tett, minthogy arra szamitott,
akarki is nyeri meg a haborut, a
gy6ztesek oldalan fog osztozkodni
a zsakmanyon: a Kozponti Hatal-
mak gy6zelme esetén Besszarabiat,
az antant gy6zelme soran pedig Er-
délyt fogja megszerezni. A kénysze-
rd véalasztas pillanata 1916 nyaran
érkezett el, midén a Monarchia
mind az orosz, mind az olasz fron-
ton sulyos katonai helyzetbe ke-
rdlt, az antant hadvezetés pedig az
osztrak-magyar seregekre méren-
d6é dont6é csapassal kivanta végze-
tesen meggyongiteni a Kozponti
Hatalmakat.

A francia kormany kezdeménye-
zésére a romanok janiusban és jua-
liusban titkos targyalasokat folytat-
tak az antant képviselGivel, s ennek
eredményeként augusztus 17-én
Bukarestben titkos szerzddést irtak

ald. A megallapodas értelmében a
roman hadsereg augusztus végéig
tamadast inditott a Monarchia el-
len, Németorszaggal pedig megsza-
kitotta a gazdasagi kapcsolatait.
Romania jutalomként megkapja Er-
délyt, a Bansagot és a magyar Al-
fold keleti peremvidékét, valamint
Bukovinat. A hadmduvelet tamoga-
tasara kilatasba helyezték az orosz
hadsereg, illetve a szaloniki francia
expediciés hader6 segitségét.

A roman kormany katonai vallal-
kozasa azonban balul Gtott ki, s
noha Erdélybe sikertlt benyomul-
nia, a gyorsan egybegyUjtott oszt-
rak-magyar csapatok s féként a
Mackensen tabornagy vezérletével
Bulgéria fel6l tamad6é német sere-
gek rovid idd alatt visszaverték a
roman tamadast, s6t megszalltak a
Havasalfoldet és elfoglaltak Buka-
restet. A roman hadsereg alloma-
nyanak fele elesett, megsebesult
vagy fogsagba esett, a maradék
haderé Moldvdba - az orosz csa-
patok védelme ala - menekllt, a
kiraly és a kormany pedig lasiba
tette at székhelyét. Ezutan hosszas
fegyversziineti alkudozas kezdd-
dott, Bratianu kormanya azonban
csak akkor szanta el magat a komo-
lyabb targyalasokra, midén az
1917-es bolsevik forradalom utan
az orosz hader6 o6sszeomlott, és a
Lenin vezette kormany Breszt-Li-
tovszknal békekotésre kényszerilt.

Els6,alkalommal 1917. decem-
ber 9-én Focsaniban kotott fegy-
verszluneti egyezményt a Kézponti
Hatalmak katonai parancsnoksaga
és a roman hadvezetés. A roman
kormany az egyezményt, annak
alairasa utan, nyomban megszeg-

te, ugyanis a csapatok atcsoporto-
sitasét tilté rendelkezésekkel szem-
ben felszabadult haderejét Bessza-
rabidba vezényelte, hogy kihasz-
nélva az orosz katonai 6sszeom-
last, megszerezze maganak ezt a

romanok és ukranok altal lakott
tartomanyt.
"Romania - mondotta erré6l

Nagybaczoni Nagy Vilmos, aki an-
nak idején megirta az 1916-o0s er-
délyi és havasalfoldi hadjarat torté-
netét - nem atallotta volt szbvet-
ségesét is megrabolni. Nem atal-
lotta a tulnyomdéan orosz lakos-
sagu Besszarabiat kihasitani an-
nak a szovetségesnek a terlleté-
bél, mely még néhany hénappal
ezel6tt véres aldozatokat hozott
Moldva megmentése érdekében.”
Ezt kovetve Ujabb targyalasok
indultak a két vezérkar kozott. 1d6-
kdézben az antant-parti Bratianu
miniszterelnékot Ferdinand Kkiraly
Avarescu tabornokkal, majd tekin-
tettel arra, hogy ez nehézségeket
tamasztott a béketargyalasok meg-
induldsa soran, Marghilomannal,
a német politikai orientacio régi hi-
vével valtotta fel. A Stirbey herceg
bufteai kastélyaban tartott béketar-
gyalasokon bizonyos ellentétek ke-
letkeztek a német, az osztrak-ma-
gyar és a bolgar kikuldottek kozott.
A német kormany ugyanis a szovet-
ségi szerz6dést megszegé Ferdi-
nand kiraly tavozasat ohajtotta, s
Romaniatol jelentékeny gazdasagi
koncessziokat kovetelt. Bulgaria
pedig a Duna-delta északi vonalaig
akart annektalni roméan terulete-
ket. Romania érdekeit tulajdonkép-
pen Czemin gréf, osztrak-magyar
kalgyminiszter érvényesitette, aki
nemcsak a kirélyt, hanem Roménia

gazdasagi érdekeit is megvédel-
mezte, s6t azt is elérte, hogy Cons-
tantanal Romanianak - a bolgar
kovetelések ellenére - tengeri ki-

jarata legyen.

Tisza Istvan magyar miniszterel-
nok 1918. januar 27-én Czerninek
atadott emlékirata hidba kovetelte,
hogy a Monarchia kormanya tanu-
sitson nagyobb erélyt Romaniaval
szemben, s legaladbb arra téreked-
jék, hogy a roman hader6 ne le-
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gyen képes egy masodik tamadasra
Erdély ellen. A béketargyalasokon
végul is a kdlugyminiszter koncep-
cidja: "a "megegyezéses, foglalos és
kartérités nélkuli* béke elve érvé-
nyesult. A Cotroceni-i kiralyi kas-
télyban 1918. majus 7-én alairott
békeszerzddés végul is a vilagtor-
ténelem legenyhébb békefeltételei-
re épillt. Németorszag ugyan ka-
pott gazdasagi el6nyoket, s Bulga-
ria is megkapta Dobrudzsa terule-
tét, a Monarchia azonban beérte
egészen kis hatarkiigazitassal, Ro-
méania viszont bekebelezhette
egész Besszarabiat. Azaz, Magyar-
orszag Orsovatol a bukovinai hata-
rig 500 kilométeres Ovezetben, f6-
ként a Karpatok hagéinak kdrnyé-
kén dsszesen 5000 négyzetkilomé-
ternyi teriletet kapott. (Trianonnal
Romania ennél éppen szazezer
négyzetkilométernyi magyar teri-
lettel kapott tébbet!) Ez a terllet
teljes egészében erdds hegyvidék-
re esett, alig volt rajta lakott tele-
pulés. Ezzel szemben Romania
Besszardbia annektélasa révén
tébb, mint 45 ezer négyzetkilomé-
ternyi tertlethez és harommillio la-
koshoz jutott. Raadasul nem kellett
leszerelnie teljes haderejét, s igy
rendelkezett azokkal az eszk6zok-
kel, amelyeket alkalmas id6ben Qj-
ra felhasznalhatott.

Ez az alkalmas id6 alig tiz honap
multan érkezett el, amikor a buka-
resti szerz6dés altal megovott ro-
man hadsereg Gjra elindult Erdély
felé.

POMOGATS BELA

"Megteszik majd az

unokaink"

Mi megegyezésre torekedtink a
romanokkal, mi nem akartunk t6-
luk teruleteket, mi éreztuk azt,
hogy a szlav tenger kozepette en-
nek a két egyforma lélekszammal
biré fajnak meg kell egyeznie. Ro-
mania nem ezt az utat kovette, és
nem ezt az utat koveti ma sem.
Nem a magyarsaggal valé megegye-
zésre, hanem annak teljes ténkre-
tételére torekszik, mintha azt eré-
szakkal el lehetne érni. Nem intd
példa-e szamara Lengyelorszag sor-
sa? Ezt az allamot haromszor is fel-
oszlattdk, Oroszorszdg, Németor-
szag és Ausztria voltak a felosztas
utan sirba tett Lengyelorszag 6rzéi
és Lengyelorszag mégis feltamadt,
Lengyelorszag ma ismét él, a ha-
rom nagyhatalom terlletére sza-
kadt lengyelség ma ismét egy alla-
mot alkot és visszaszerezte mind-
azokat a tertleteket, melyek valaha
Lengyelorszaghoz tartoztak. Ma-
gyarorszag sirjanak 06rz6i nem
nagyhatalmak és nem is olyan szi-
lard alapokon all6 allamok, mint
Lengyelorszag felosztéi  voltak.
Nem kell jostehetséggel birnia az
embernek, anélkll is megallapithat-
ja, hogy a "magyar kérdés" még elin-
tézve nincsen, mert Erdély elszaki-
tasaval és Nagy-Romaniaba valé be-
kebelezésével itt a nyugodt fejlédés
és a nemzetek békés munkéalkoda-
sa lehetetlen. Kitlddzhetik 6si ott-
honabol a magyarsagot, elvehetik
iskolaikat, elvehetik vagyonukat,
megtilthatjak nyelvik hasznalatat,
azt azonban sohasem érik el, hogy
mi elfeledjuk, hogy honnan szar-
maztunk, mi volt a mienk és ha mi
nem is jutunk talan mar abba a hely-

* Részlet Nagybaczoni Nagy Vilmos A Romania
elleni hadjarat (1916-1917) c. kdnyvébdl.
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zetbe, hogy a régi csaladi haz tdz-
helyén ismét felszitsuk a parazsat,
megteszik ezt az unokaink, mert
nem hiszem, hogy akadna magyar
ember, aki el tudnafeledni azt, hogy
mivel tartozik csaladjanak, nemzet-
ségének és hazajanak. Elragadtak
Erdélyt, elvesztettik Magyarorszag-
nak ezt a kincsesbanyajat, még mie-
16tt ismertik volna, hogy milyen ér-
tékes. A Hargita suttogo fenyvesei, a
Karpatok égig nyulé bércei, a Maros
szeliden kanyargo sz6ke hullamai, a
keletrél szallé felh6k mindig kaldik
felénk az otthonmaradottak tzene-
tét, az elnyomottak séhajait, onnan
kelet fel61 mindig felénk fog szallani
ahivé sz6, még akkor is, ha Romania
kimutatja, hogy mar Erdélyben nin-
csen magyar!



Masaryk lehetségesnek tartotta
Trianon revizigjat?

A magyar-csehszlovak allamko-
zi kapcsolatok és a harom nemzet
viszonyanak elmult hét évtizede
ugyancsak bévelkedik bizarr hely-
zetekben, hihetetlen atvaltozasok-
ban. Ha arra gondolunk, hogy
akarcsak 1918 novemberében Du-
naszerdahelyen vagy Munkécson
még nem volt emberfia, akinek
eszébe jutott volna, hogy par hét
mulva f6ispan, forradalmi Kkor-
many- és népbiztos helyett supan
és vladny poverenik szabja meg a
helyi élet rendjét, mint ahogy azt
sem tartotta senki sem hihetének
még 1918 karacsonyan sem, hogy a
pozsonyi, komaromi Duna-hidak
hidféi par nappal kés6bb mar gép-
fegyverfészkekkel megerésitett ha-
tardllomasokka valnak. Az 1918.
oktober 28-an kikialtott Csehszlo-
vakia december 24-én a francia
kormany jegyzéke révén "torténel-
mi szlovak hatarokat" kapott ajan-
dékba, melyek roévid par hoénap
multan a kozépkori gyepuknél at-
hatolhatatlanabb védvonalakka,
gazdasagi, szellemi aruk uatjat allé
vamfalakké valtak.

Az utodallamok kapcsolatait te-
kintve kezdettdl fogva a legtébb el-
lentmondas a magyar-csehszlovak
viszonyt terhelte. Az 6szir6zsas for-
radalom kormanyanak katonai és
diplomaciai kisérletei, a magyaror-
szagi szovjethatalom roévid peri6-
dusanak szabalyos magyar-cseh-
szlovak haboruja, a magyar kony-
vek csehszlovaldai bevitelét kozel
15 éven at tiltd szellemi zarlat épp-
ugy a negativ tendencidkat erdési-
tették fel, mint a harmincas évek
elejére vamhaboruba torkoll6 gaz-
dasagi kizdelmek. De ebbe az

irAanyba hatott a magyar reviziés
politika realis és irracionalis ele-
meket vegyit§ stratégiaja és a
status quo legkisebb valtozasaban
sajat halalos itéletét lato pragai kis-
antant-politika regionalis koncep-
cidtlansaga is. Es akkor még nem is
beszéltink a kisebbségi kérdésrdl,
amelyet reviziés és status quo-poli-
tika egyarant eszkdzként hasznalt
fel a masik orszaggal szemben.
llyen koralmények koézt alig van
mit csodalkoznunk Horthy 1931-
ben Masarykhoz irott, de minden
bizonnyal postazatlan parbajkihi-
vasanak Don Quijote-i 0otletén:
"Minthogy az ugynevezett békekd-
tés orszagunkat nemcsak terilete
és lakossaga kétharmadatol fosz-
totta meg, - hangzott a 67 éves
Horthy érvelése - hanem néplnk
felfegyverzését is lehetetlenné tet-
te, nincs lehetdséglink arra, hogy
az allamok létezése 6ta szokasos
formaban koveteljink elégtételt.
Ha On nem lenne hajlandé a ki-
vantformaban bocsanatot kérni,
ragaszkodom a fegyveres elinté-
zéshez. Minthogy azonban On be-
teg aggastyan, az Onjobbkezével,
Benes kuligyminiszterrel kivanok
megverekedni, akinek meggy6z6-
désiink szerint egész szerencsét-
lenségiinket és az eddig elszenve-
dett sérelmeket kdszdnhetjuk."

A cimzett Tomas Garrigue Ma-
saryk, Csehszlovakia allamisaganak
megalapozdja, majd tizenhét éven
keresztll els6 koztarsasagi elnoke
volt. A magyar-csehszlovak kap-
csolatok torténetében fontos meg-
vizsgalni Masaryk szerepét, mert a
magyarsag kozép-eurépai viszony-
rendszerét meghataroz6 0sszes
elem hangsulyosan, egyszersmind
eléggé ellentmondasosan szerepel
a cseh politikus torténetfilozoéfiai
munkassagaban, politikai publi-
cisztikajaban és gyakorlati politika-
jaban.

A nemzeti-nemzetiségi kérdés
Ujraértelmezésében példaul egy
huszadik szdzadhoz mélt6 tolerans
felfogas elméleti megalapozasaban
komoly eredményeket ért el, mas-
részt viszont nem tudta felfogasat a

soknemzetiségl Csehszlovakidban
uralkod6 eszmévé valtoztatni és
egyre inkabb elszigetel6dott.

A kOzép-eurépai régié djraszer-
vezésére, a kisallamisag koncepcio-
janak  megvalositasara iranyulo
1914-1918 kozo6tti, emigracios te-
vékenysége szintén a cseh nemzeti
onzés, illetve az eurdpai horizontd
regiondlis elképzelések terméket-
lennek bizonyult konfliktusat tuk-
rozik.

Masaryk szamara a nemzeti kér-
dés els@sorban a cseh nemzeti kér-
dést jelentette: a monarchiabeli
cseh kérdés megoldasat, a csehor-
szagi cseh-német kérdés rendezé-
sét és az 1918. évi csehszlovak al-
lamalapitassal id6szertvé  valt
csehszlovak viszony szabalyozasat.

Egyik biografusa "emberarcd na-
cionalizmus"-nak nevezte nemzeti-
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ségpolitikai koncepciéjat. Masaryk
kozigazgatasi kérdéssé kivanta sze-
liditeni a par excellence politikai
természet( kisebbségi kérdést, ami
még magyar-csehszlovak viszony-
latban is tdbb ok miatt nem sike-
rilhetett neki. Els6sorban azért,
mert a magyar Kisebbség erésen ta-
golt, de sziikség esetén koncentralt
védekezésre is alkalmas politikai
partszerkezetet alakitott ki, masod-
szor, mert Budapest a maga foko-
zatosan korvonalaz6do, differenci-
alt reviziés politikajaban hol tébb,
hol kevesebb sikerrel, mindig is
meghatéaroz6 befolyadssal birt a
csehszlovakiai magyar partokra.
Harmadrészt pedig azért nem,
mert Csehszlovakia nemzetiségi
szerkezetiének ellentmondasai a
harmincas évek kozepétdl egyre
inkabb akut kulpolitikai kérdéssé,
a hitleri Németorszag altal konyor-
telenal kihasznalt presszids
eszkdzzé valtak.

Masaryk szerepe a magyar revi-
zi6s politika torténetében szintén
igen fontos, noha a nemzetiségi
kérdéshez hasonldéan folottébb el-
lentmondasos. A korabeli publi-
cisztika és az idevagé magyar, né-
met torténészbuvarkodasok ezida-
ig tobb olyan nyilatkozatot, cikket
talaltak, amelyben Masaryk lehet6-
ségként megemlitette a trianoni
békeszerz6dés vagy konkrétan a
magyar-csehszlovak hatarok re-

Marék, pragai osztrak
nagykoévet el6tt Masaryk példaul
harom alkalommal is kifejtette,
hogy a békeszerz8dések legna-
gyobb karvallottjanak Magyaror-
szagot tekinti, és adott esetben
nem zarkoznék el a hatarok kiiga-
zitAsanak lehet6ségétél sem. De
az 1919-1933 kozott nyilvanosan
elhangzott vagy nyilvanossagra ke-
ralt igéretek, proféciak mindegyi-
két a pragai kormany mindenkori
hivatalos cafolata vagy legalabbis
helyesbitése kovette.

Masaryk visszavonulasa utan a
t6ségét csehszlovak részrél egy
ideig senki sem szorgalmazta, jolle-
het a magyar reviziéos propaganda
éppen a harmincas évek masodik
felében erdsodott fel Gjra. A békés
revizio lehetéségének felvetésére
mar csak egyszer, végzetesen meg-
késve kerult sor. Benes koztarsasa-
gi elndk a muncheni szerz6dést
megel6z6 napokban tett ilyen ér-
telm@ Kijelentést. 1938 6sze azon-
ban mar minden szempontbél al-
kalmatlan idépont volt a hatarki-
igazitasra.

SZARKA LASZLO
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Terkepezett

torténelem

Koényvpiacunkon
nemrégiben egy igencsak
érdekes kiadvany jelent
meg, Térképezett
torténelem cimmel.
Szerzbje, Ronai Andras,
Erdély szulotte, a hazai
foldtannak és foldrajznak
egyik legkivaldbb tudos
miuvelgje, volt egyetemi
tanar, aki
visszaemlékezésének
masodik részében
részletesen ir egy
immaron majdcsak
feledésbe merult
politolégiai—foldrajzi
intézményrél, az
Allamtudomanyi
Intézetrél.

Az intézet létrehivoja az akkori
kor legkimagaslobb allamférfija,
egyszersmind a féldrajztudomany
nemzetkozi hirnevli professzora,
groéf Teleki Pal volt. Benne merult
fel a gondolat, hogy a trianoni bé-
keszerz6dés alapjan idegen uralom
ala kerult, mintegy harommilliényi
magyarsag tarsadalmi, kulturalis,
gazdasagi és egyéb életkdrtalmeé-
nyeinek alakulasat figyelemmel kell
kisérnink: minden vonatkozé in-
formativ anyagot folyamatosan meg
kell szerezni, s bel6le egy szaksze-
rlen rendezett gyljteményt, appa-
ratust kell kiépiteni. Az 6 kezdemé-
nyezésére jott létre 1926-ban -
néhany fiatal diplomassal, a vilag
szeme el6l szinte elrejtve, egy koz-
hivatal "albérletében” - az Allam-
tudomanyi Intézetnek nevezett in-
tézmény. A kis létszamU munkatar-
si garda tagjai kozé kerult a kovet-
kez6 évben Teleki egyik jeles tanit-
vanya, Ronai Andréas is. Kettejuk
céltudatosan szervezett, Kkitarto
munkaja eredményeként egy évti-
zed soran sikerult megteremteni az
elképzelt nemzetpolitikai tajékoz-
tato kozpontot, egy valdsagos adat-

bankot. Hogy lesz-e a gyUjtemény-
nek politikai haszna, azt akkor még
nem lehetett tudni.

1938-ban az europai nagyhatal-
mak kozotti emlékezetes valsag ki-
robbanasakor véaratlan alkalom
addédott szamunkra a trianoni igaz-
sagtalansag részbeni - legalabbis
ami a csehszlovak-magyar vi-
szonyt illeti, - jovatételére. Ekkor
valt nyilvanvaléva az Allamtudoma-
nyi Intézet gazdag informacio-gyuj-
teményének jelentésége. Az Inté-
zetre harult a feladat, hogy terileti
igényeink jogosultsagat sokoldalu,
hiteles dokumentacioval alata-
massza. A felkészulésben els6ran-
gl szerep jutott Rénai Andrasnak,
ekkoriban mar Teleki legbizalma-
sabb munkatarsanak. Ot biztak
meg azzal is, hogy — kozvetlenil a

bécsi dont6bir6sag 0Osszellése
el6tt - titkon R6maba utazzék, és
az olasz kuligyminiszternek at-

nyuUjtsa azokat az informacidkat,
amelyek alkalmasnak tlintek a né-
metek részér6l varhatd ellenveté-
sek kivédésére. A Teleki altal meg-
szervezett akcio udgyszélvan teljes
sikerrel jart: Szlovakia magyar la-
kossagu széles déli hatarterilete
visszakerult hazankhoz.

Ett6l kezdve az Allamtudomanyi
Intézet a korabbinal tobb figyelem-
ben részesult a kormanyzat részé-
rél: Gj, megfelelébb elhelyezést,
nagyobb pénziigyi tamogatast ka-
pott, ugyhogy fokozott mértékben
folytathatta munkajat. Igencsak
szlUkséges volt ez, hiszen az euré-
pai atrendez6dés folyamata ko-
rantsem ért véget. Szamolni lehe-
tett azzal, hogy az Erdélyt illet§
revizios igényunk is napirendre
kertl. Ez a probléma sokkal bo-
nyolultabb volt, mint a felvidéki,
hiszen a magyarsag ezen a fronton
nem oOsszefligg6é tombben helyez-
kedett el a trianoni hatar mentén,
hanem Kkisebb-nagyobb szigetek-
ben, a romansagba beékelve. Az
Intézet ezért kulénféle megoldasi
terveket készitett. 1940 rtyaran,
amikor Ggyunk ismét a dontébirak
elé kerult, Nyugat-Europaban mar
folyt a habord. Az Intézet egy
kénnyen  attekinthet6, térkép-
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anyaggal gazdagon ellatott olasz és
német nyelvid tanulmanykotetet
terjesztett el6. Az Gjabb bécsi don-
tés - hanem is a legszerencséseb-
ben - jorészt korrigélta a trianoni
igazsagtalansagot. Ujra beigazolo-
dott Teleki meggy6z6dése, misze-
rint a nemzetek kozotti vitas tgye-
ket er6szak nélkul, "peres uaton",
tudomanyos eszkodzokkel, korrekt,
hiteles érveléssel is meg lehet olda-
nit.

Az 6 kivanséagara az Allamtudo-
manyi Intézet ettél kezdve az addi-
ginal joval szélesebb korben foly-
tatta statisztikai-foldrajztudomanyi
gyUjté és feldolgoz6 tevékenysé-
gét. Munkaja nem szoritkozott téb-
bé csupan a Karpat-medencére,
hanem kiterjedt egész Kézép-Euro-
para. Ez az Uj program alkalmas-
nak igérkezett arra, hogy felhivja e
széles terlleten él6 népek, nemze-
tek figyelmét természeti-torténelmi
egymasrautalsagukra, egyuttmuko-
désiik parancsol6 szikségszerUsé-
gére. E messzetekinté célkitlizés
gyakorlati el6készitésének Ronai
iranyitasaval fogtak hozza az Inté-
zetben, agyszélvan az utols6 6ra-
ban! A h&bord 1941 tavaszan ben-
nunket is elért. Teleki - a néme-
tekkel valo katonai egyuttmiikodés
elleni tiltakozasul — 6ngyilkos lett.
Politikai  iranyvonala vereséget
szenvedett. Tartani lehetett attdl,
hogy politilégiai mdhelyét is meg-
szuntetik.

Nagy szerencse, hogy a német
orientacidju vezetd politikusaink
nemfogtak fel az Intézetben meg-
kezdett munka mélyebb értelmét,
tulajdonképpeni céljat. Az ismert
Karpat-medencei program pedig
fenntarthatdé, s6t fenntartandé
volt. Teleki tudomanyos presztizse
is kikezdhetetlen maradt. Ezért az
akkori kulturalis miniszternek, a
torténész Homan Balintnak nem-
csak az Intézet fenntartaséat sike-
ralt biztositani, hanem maodja nyilt
arra is, hogy mellette egy hasonlo
rendeltetésti  Torténettudomanyi
Intézetet is létrehivjon. Még 1941-
ben térvény mondta ki a régi Al-
lamtudomanyi és a Kolozsvart mu-

kdéd6é Erdélyi Tudomanyos Intézet-
b6l allé, harmas tagozatu, Teleki
Palrél elnevezett nemzeti kutatd-
szervezet megalapitasat, melynek
élére Ronai kerult. Abban a tudat-
ban vehette at az Intézet vezetését,
hogy a mestere altal ihletett nagy-
szabasu programot biztosan meg-
valésithatja. 1942 elején pontos
tervszer(iséggel, szakszerlG munka-
megosztassal megindultak a Kézép-
eurépai Atlasz munkalatai. Sajnala-
tos, hogy az egyazon épiuletben el-
helyezett két tarsintézet kozott
nem jott létre - Teleki Pal szelle-
mében - kivanatos egyuttmGko-
dés. A torténészek és az allamtudo-
manyiak egymastol teljesen elkilo-
nilve folytattdk munkajukat. Ez a
helytelen elzarkézas, egymas mun-
kajanak, belsd életének meg nem
ismerése id6vel téves vélekedések,
feltevések forrasa lett. 1944 tava-
szan a megindult légi bombazasok
miatt a kormany mindkét intézetet
vidékre - Balatonfiredre - telepi-
tette. Az Allamtudomanyi Intézet a
haborus front kézeledtével egyre
nehezebb korulmények kozott foly-
tatta munkajat egészen 1945. mar-
cius kdzepéig, amikor a szovjet csa-
patok elérték Balatonfuredet. Par
nappal korabban sikerilt Ronainak
és munkatarsainak - szinte csoda-
val hataros moédon - befejezniok
tobb, mint harom év 6ta tarté mun-
kajukat, a Kozép-europai Atlaszt.
Teleki Pal nagyszer( eszméjét tehat
sikerult megvalésitani. A md 171
szines térképet és 296 lapnyi an-
gol- és magyarnyelvli szdveget tar-
talmaz. Latokdére messze talterjed
a szlUk értelemben vett Kozép-
Eurépa hatarain, voltaképpen a
Koézép-Kelet-Eurépanak nevezhetd
térséget abrazolja Lipcsétdl Kijevig,
dél felé pedig Ancona, Skopje,
Plovdiv vonalaig. Forrasaul nem
kevesebb, mint tiz orszag hivatalos
statisztikai és kartografiai anyaga
szolgalt. Ennek alapjan nyujt tajé-
koztatast e széles terllet teljes
foldtani, foldrajzi és két ezredév
soran kialakult népességi, vallasi,
mez6gazdasagi, banyaszati, keres-
kedelmi és kozlekedési viszonyai-
rol.

Szomoruan kell megvaltanunk,
hogy ez a nagyfontossagu, nemzet-
kodzi viszonylatban is kiemelked§
alkotads nem tolthette be azt a hiva-
tast, amelyre szantak. Nem sokkal
elkésziulte utan, a Balaton északi
partvidékén lezajlott hadiesemé-
nyek soran az Allamtudomanyi In-
tézet malszaki felszerelésének nagy
részével egyltt majdnem teljesen
elpusztult: sok ezerre mend, még

Osszefluizetlen allapotban levé lap-
jai szétszérdodtak, hasznalhatatla-
nokka valtak, csupan néhany beko-
tott példany maradt meg.

A sulyos veszteségeket szenve-
dett Allamtudomanyi Intézet 1945
nyardn koltézott vissza Budapest-
re. Ujjaszervezését Rénai Andras
mar nem végezhette el, mivel a Te-
leki Intézet tagjainak igazolasara
kirendelt bizottsag felmentette 6t
igazgatéi allasabol.

Tortént pedig ez akkor, amikor
a habordu Eurdépaban mar véget ért
s nemsokéra elkdvetkezett a béke-
targyalasra valé felkészulés ideje.
Nyilvanvalé volt, hogy Roénai kivalo
szaktudasat és Teleki Pal oldalan
szerzett gyakorlati tapasztalatait
nem lehet nélktldzni. Valéban be
is vontak 6t a megindult munkala-
tokba. Itt Kkifejtett tevékenységén
tdl indittatva érezte magat még ar-
ra is, hogy Atlaszanak megmentett
példanyaibdl - Teleki Pal fia, Tele-
ki Géza akkori kulturalis miniszter
révén - egyet-egyet eljuttasson a
Budapesten m(kodd Szovetséges
Ellendrz6 Bizottsag vezetbihez.
Tudvalevd, hogy el6készuleteink,
er6feszitéseink hiabavaldk voltak.
Tudoméanyos érvek mérlegelésére
az 1946/47. évi parizsi béketargya-
lasokon éppugy nem Kkerult sor,
mint annak idején Trianonban.
Sorsunkroél a nagyhatalmak mar
Jaltdban dontottek. Rénainak,
amikor Parizsba kiutazhatott, mar
csak arra nyilt lehet6sége, hogy At-
laszat a Sorbonne nemzetkézi hird
professzoranak, Emmanuel De
Martonne-nak - aki 1920-ban a
trianoni békeszerzék tudomanyos
szaktanacsadodja volt - bemutassa.
Hogy e professzor a nagy md rend-
kivali jelentéségét Gszintén elis-
merte, az szamunkra sajnos mar
csak eszmei-erkolcsi elégtételt je-
lentett.

Ennek ellenére Ggy véljuk, hogy
Rénai és munkatarsai mindmaig
paratlanul all6 munkaja mégsem
volt hidbavalé. Napjainkban udjra
felmertlt a Kozép-Eurépa-gondo-
lat, az itt él6 népek nemzetek
Osszetartozasanak tudata, valami-
lyen konféderacioban valé egyesi-
Iésének terve. TalAn nem lenne fo-
l6sleges, ha ennek a jové szazad-
ban esetleg mégis megvaldsuld
alomnak szolgalatdban a Magyar
Tudoméanyos Akadémia a Ronai-fé-
le Atlaszhoz hasonléan egy, a mai
allapotokat bemutaté U] Kozép-
Europa-Atlaszt készittetne s azt or-
szag-vilag elé tarna.

BER1ASZJENO
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A franciak

emlékeznek-e még~?

A masodik vilaghéaborua
éveire aligha lehetne
rafogni, hogy a népek
kozotti baratsag esztenddi
voltak. A fegyverek nem
csupan a muzsakat
hallgattatjak el... Az
érzéseket megszegésre
szant szovetségek és
tiszavirag életd
szerz8dések valtjak fel a
gyanakvas és a gyasz
jegyében - irja
E.B.Kazaceusz, aki szerint
a "népek kozotti baratsag”
politikai miszo,
spanyolfal, minek
takarasaban érvényesiteni
lehet a népek egymas
iranti érzésével ellentétes
hatalmi akaratokat.

A "természetes” barati érzést hi-
ven példazza annak az ezerre tehe-
té francia menekultnek fogadtatasa
és sorsa 1940 és 1944 kozott Ma-
gyarorszagon, akiknek ha per ab-
surdum megadatik felszélalniuk a
potsdami "értekezleten", talan nem
Iép joger6re soha a sztalini pre-
missza, mely blindsnek bélyegezte
meg egészében a magyar népet a
masodik vilaghaboriban raerdlte-
tett hitleri csatlossagért. Dehat
Potsdamban és 1947-ben Parizs-
ban is csak a hatalmi korok tehet-
ték le a garast. A népek hangja ki-
vul rekedt a targyalotermek parna-
zott ajtoin. Akarcsak Trianonban...

Pedig a magyar és a francia nép
0sztonds baratsaga soha nem ké-
sett megnyilvanulni, ha arra alka-
lom adodott a térténelem folya-
man. S hogy mily mértékben valt e
baratsag a két nép hatalmi korei-
nek aldozatava, azt éppen Trianon,
Potsdam, Parizs bizonyitja. Err6l
eképpen vall lllyés Gyula a Bajo-
mi Lazar Endre o6sszeallitotta,
Francia menekultek Magyarorsza-
gon cim{ kotet el6szavaban:

"A magyar és francia politika
j6 félévszazada ellentétes tabort
szolgal... Nektek, franciaknak
Trianon a kéjlaképitészet egyik
mesterm(vét, s a gydnyorélet cso-
dakastélyatjelenti. Nekiink, mivel
ott tortek idegenbe minden har-
madik magyart, s ott szabdaltak
szét anyanyelviink tertletét: affé-
le embervagéhidat: charmier-t
idéz...

Engem magamat megdermesz-
tettaz a gydlolet, afizikai elvaku-
las, amellyel épp afrancia politi-
kai korok (sic! - M.B.E.) - igaz,
szinte shakespeare-i cselszévék al-
dozataiként - a nyajas Trianont
a magyar torténelem masodik
Mohéacsava tették."

S idézi mindezeket lllyés Gyula
annak a kotetnek az el6szavaban,
mely éppen a magyar- francia ba-
ratsag egyik kiemelked6 epizédjat
hivatott bemutatni olyan idékben,
amikor a gydlodlet és pusztitas volt
Eurépaban az erkdlcsi mérce.

Nem véletlentl von hasonl6sagi

parhuzamot a két vilaghaboruat ko-
vetd béke Magyarorszagra vonat-
koz6 hatasai kozott, hiszen Parizs-
ban, 1947-ben mintegy Ujrajatszot-
tak a trianoni lapokat. E végkifej-
letben persze aligha jatszott szere-
pet a népek érzelme, annal inkabb
a politikai korok "fizikai elvakula-
sa'...

Blinh6désre és orok lelkiisme-
ret-furdalasra itélték Parizsban a
magyarsagot. Egy egész népet
azért, amit hatalmi korei kényszeri-
tettek rd. Es hoztadk ezen itéletet
ugyancsak hatalmi korok anélkdl,
hogy tekintettel lettek volna sajat
népuk magyarsag iranti érzéseire.
Igen, senkinek nem jutott eszébe
enyhitd kéralmeényként mérlegelni,
hogy 1940-t61 kezdve Magyaror-
szag oly "barati" internalasaban ré-
szesitette a német fogolytaborok-
bol szokott franciakat, mely tartal-
méban kimeritette a németekkel
kotott szovetségi szerz6dés meg-
szegéseét.

Ehhez a Horthy és Pétaint mar-
sall rendszerei ko6zotti némi ha-
sonlésag teremtette meg a hivatali
toleranciat (Bajomi Lazar Endrét
idézve: "a tengernagy és a marsall a
kils6 erével eltiport proletarura-
lom, illetve polgari demokracia fe-
lett aratott gy6zelemnek ké&szdn-
hette hatalmat"), de a mindennapi
életben megnyilvanult befogadasi
(masrészt beilleszkedési) késztetés
vitathatatlanul a magyar és a fran-
cia népek kozotti rokonszenv ter-
mészetes megnyilvanulasa volt, mi-
ként az az idézett kotet vallomésai-
bol és visszaemlékezéseibbl egyér-
telmden kiderul.

A darab kenyér 6sszehozza és
asztalhoz Ulteti az egyszeri embe-
reket, mig ugyanaz a darabka a bir-
toklas vad vagyat ébreszti fel a ha-
talom bizoméanyosaiban - mondja
E. B. Kazaceusz. Ez a torténelmet
formalé kaldnbség a nép és "politi-
kai korei" kozott...

Nos, képletesen szélva, ezt a ke-
nyérdarabkat osztotta meg Magyar-
orszag 1940-t6l kezdve német szo-
vetségesei rosszalasa ellenére
azokkal a francia hadifoglyokkal,
akik a fasiszta fogolytaborokbal
szoktek meg. Bizonyara Trianon
hatasa, hogy kezdetben a szdkevé-
nyek alig-alig tudtak mast a magya-
rokrol anndl, hogy egzotikus papu-
ak, egy keleti népség, mely még ci-
vilizalasra var... Ezért csupan tran-
zit orszagnak szantak Magyarorsza-
got Romania felé, ahonnan azt hit-
ték, egyenes Ut vezet haza...

Az els6 menekiltek 1940 végén
érkeztek abban a reményben, hogy



mivel Magyarorszag nincsen hadi-
allapotban hazajukkal, elkertlhetik
kiadatasukat Hitlernek. Reményeik
bevéltak.

A németbaréat kordkkel ellentét-
ben a magyar kuligyminisztérium
ragaszkodott a nemzetkdzi jogok
betartasahoz, és kivéve a karantén-
szamba mend, tiznapos komaromi
varfogsagot, példatlan kénnyedség-
gel kezelte a francia internaltakat.
Enyhe tulzassal (miként az a volt
internaltak emlékezéseibdl is kide-
ral) mondhatni, a magyar hatésa-
gok beillesztették az idénként
ezerre tehet6 francidkat az orszag
"civil" életébe. A kezdeti ideiglenes
taborok utan Balatonboglaron je-
16lték ki tartézkodasi helylket,
ahol a francia kodvetség bérelt sza-
mukra két szallodat. A magyar ha-
tésagok zsoldot fizettek nekik és
engedélyezték, hogy munkat vallal-
hassanak. Erdekvédelmilket is biz-
tositottak, kuléndsen vigyazva,
hogy a hatalyos bérezési és munka-
jogi rendeleteknek, a magyar la-
kossagot illet6 ~mértékben a
szamukra érvényt szerezzenek.

Ha ma, a népek kozotti baratsag
fénykoraban eseményszamba megy
egy-egy kulturdlis rendezvény vala-
mely orszagban, és az a baratkozas
sikerét bizonyitja, elmondhatjuk,
hogy a francia—magyar kapcsola-
tok tan soha nem voltak olyan za-
vartalanok, mint azokban az évek-
ben.

Szivesen alkalmaztdk a francia-
kat nyelv- és bridzstanarként, Gsz6-
mesterként, fodraszként. De voltak
koztik gépkocsivezeték, UGzemi
munkasok, s6ét (horribile dictu!)
még argoé-oktatok is... A magyar ha-
tarhoz kozeli fasiszta fogolytabo-
rokban pedig cédulak kezdtek ke-
ringeni, melyek arrél tuddsitottak,
hogy Magyarorszagon emberi ba-
ndsmodban részesilnek az inter-
naltak. Hogy a bogiari franciak sza-
ma mégsem emelkedett soha ezer
folé, az azzal magyarazhat6, hogy
szOkéslk célja természetesen Fran-
ciaorszag volt, nem a "balatonparti
uadulés"...

Kis szamuk ellenére is nagy ha-
tassal voltak kdérnyezetikre. Emlé-
kiket, de nyomukat is fellelhetjik
mind a mai napig. Példa erre Nyer-
gesujfalu "elfranciasodottsaga”, ami
nem csupan ezen franciak beillesz-
ked6 képességét példazza, de to-
korképként az 6ket befogaddé ma-
gyar lakossag feltétlen rokonszen-
Vét is.

Természetesen nem jart hirve-

réssel e "fratemizaci6", a magyar

BOROS ATTILA ALKOTASA

hatalmi koérok hiven vigyaztak,
hogy a kimagyarazhatésag mérté-
kén tdl ne csapjanak a "balatonpar-
ti nyaralas" hullamai. Am alig korla-
toztdk a franciakat abban, hogy
gyakorta szervezzenek kulturalis
rendezvényeket, hozzajarultak,
hogy el6adhassak Moli re Botcsi-
nalta doktor-at, s6t ahhoz is, hogy
utazzanak, hogy 1942 decemberé-
ben magyar-francia 6kélvivé ve-
télked6t rendezzenek; de katonai
diszszemlét is tarthattak Balaton-
boglaron...

A '"balatonparti nyaralasnak"
1944. marcius 19.-én, Magyaror-
szag német megszallasaval szakadt
vége. A Gestapo felszamolta a bog-
iari tabort, letartéztatta az internal-
tak egy részét, az 6ket tamogato
magyarokkal egyutt.

Akik megmenekiltek - bujkal-
tak, vagyis hamis iratokkal kalféldre
szoktek. Masok élelmiszert és fegy-
vereket halmoztak fel a budapesti,
F6 utcai francia kovetség épuleté-
ben, hogy kulféldi dandart szervez-
zenek és bekapcsolédjanak a néme-

51

tek elleni harcba. Am az oktéberi
nyilas allamcsiny felszamolta a dip-
lomaciai mentelmi jogot, és anéme-
tek behatoltak a F6 utcai épuletbe...

Sokan széktek at a volt magyar-
orszagi francia internaltak koézul
Szlovakidba harcolni, s e kor ma-
gyar-francia vonatkozasu, talan
utols6 "barati epizodja" jatszédott
le a szlovakiai hegyekben, mikor is
elhallgattak a fegyverek, midén volt
internéaltak és magyar bakak kerul-
tek szembe... Aztdn Potsdamban
megtortént Magyarorszag "mindsi-
tése", melyet Parizsban szentesitet-
tek, és ismét pusztan politikai ma-
nipulaciok mdszavava avanzsalt a
"népek kozotti baratsag” szlogené.

Azéta ébredeziink, egyre csak
ébredeztink lllyés Gyula-i derme-
déstinkbdl, aki végul, idézett el6-
szavaban eképpen koveti meg a
Trianonért és Parizsért elmarasz-
talt francia politikai kéréket a né-
pek kozotti baratsag szellemében:
"A mélylelklilet aramlatat erezhe-
titek csak, azt az eredendéen me-
leg fluktuaciét, amely az embert
még mint embertf(izi az ember-
hez, s nem mint homo politicus-t.
Ez a nép itt eredend6en vonzdédik
a ti népetekhez,..."

Végezetll engedtessék meg ne-
kem annyi aktualizaldas, hogy fel-
idézzem a mai francia elnok ideva-
g6 szavait, melyek felérnek egy
posztumusz rehabilitacioval: "A két
vilaghabord kovetkeztében Ma-
gyarorszag tertleteinek kétharma-
dat elveszitette."

MATYAS B. FERENC



Dunanak, Oltnak
egy a hangja...?

Mikor Ady és tarsai ma mar
medd6nek és naivnak tling testvé-
riségért perel6é (sokszor kényérgd)
er6feszitéseire gondolok, akaratla-
nul is egy kinydjtott kezet latok,
amely a leveg6t markolaszva re-
ménytelendl keres egy masik kezet.
Egy masik kezet, hogy megszoritsa,
hogy a két kéz Osszekapcsolédasa
véget vessen két nép mérhetetlen
szenvedéseinek, mert kdzoés dolga-
ink csak igy rendezhet6ek ember-
ségesen.

Emberséges megoldas... S a ro-
man kortars, a nagy kolté (és poli-
tikus) Octavian Goga visszaemlé-
kezéseit olvasva egy révidke mon-
datra dobbenek: "Kdztem és az
emberség kozott mindit ott allott
a magyar csenddr".

Sulyos kijelentés. Els6sorban az
teszi sulyossa, hogy nem egy cse-
kélyke kultaraja, nyomorult életko-
rilményeibe belekeseredett, mu-
csai latokord tanité, hanem a nagy
maveltségl, eurdpai perspektivaju
kolté (és politikus) fogalmazza
meg. Goga, akivel a magyar k6zép-
iskola nem szerettette meg sem a
magyar nyelvet, sem a magyar kul-
tarat. S akit nem szeliditett meg
Ady feléje nyuajtott keze sem.

Rettenetes az az indulat, amely a
koltét (s nem a politikust) arra
készteti, hogy — ha alkalmilag is —
megtagadja az emberséget. Es szo-
moru, hogy ez az indulat nem csak
Gogara volt jellemzé. Es nem is
halt meg vele. Ma is él, és ez kész-
teti arra a mai roméanséagot, hogy
"szeparatizmussal" vadolva az er-
délyi magyarsagot megkisérelje
megtagadni téle elemi jogait arra,

hogy az legyen, ami: teljes jogu
emberként magyar.

Ez az indulat minden jészandé-
kunk irant stiket és érteden. Torté-
nelmi tartalmat az Erdélyben meg-
szuletd roman nemzeti ideolégia
jellege, jelenkori megnyilvanulasa-
nak mikéntjét pedig a két roman
vajdasag 18. szazadban uralkodova
valé “fanariotizmusa" hatarozza
meg. Ezt a "fanariotizmust" szoktuk
mi "bizantinizmusnak", "balkaniz-
musnak" nevezni.

Kozismertek azok a torténelmi
koérilmények, amelyek meghata-
roztak a roman nemzeti ideoldgia
tartalmat és jellegét. Kidolgozo6i az
Erdélyi Iskolanak nevezett roman
szellemi mozgalom korifeusai vol-
tak, de a "szuletésnél" ott babasko-
dott az Erdélyt bekebelez6 "oszd
meg és uralkodj" elvét koévets, a
nemesi demokracia felszamolasat
megcélzé birodalmi politika is. Bar
az utébbi kétszaz évben sokat fino-
modott és médosult, nagy vonalak-
ban azonos a mai romansag nem-
zeti Diohéjban ez
koralbeltl igy mutathat6 be:

A roman nép az 6shonos dakok
s a romaiak 0Osszekeveredésének
eredményeként jott Iétre a mai Ro-
mania tertiletén. Ez a szelid, békés,
foldmdveléssel és allattenyésztés-
sel foglalkoz6 nép meglehetés sze-
rencsével vészelte at a népvandor-
lasok pusztitdé viharat. Legsulyo-
sabb megprobaltatasara akkor ke-
ralt sor, amikor megérkeztek az
azsiai eredetld magyarok, akik alla-
mot alapitottak a Karpat-medencé-
ben. Ez a "vad”, "barbar" és "ke-
gyetlen" nép jobbagysorba taszitot-
ta a szabad kdzosségekben él§ 6s-
honosakat, elrabolta téluk termé-
keny foldjeiket. Kirekesztette ket
a feuddalis hatalmi struktarabdl
(Unidé trium Nationum), s még val-
lasukat sem toleralta, (a roman or-
todox vallas nem volt "religio re-
cepta" Erdélyben). Ezek a szoérnyU
igazsagtalansagok a szenvedések
végtelen aradataval boritottak el a
romansagot.

A kulénb6z6 korok szocialis és
etikai kategoridinak 0sszemosasa

kivaléan alkalmas volt arra, hogy
ezt az ideologiat érzelmekkel és in-
dulatokkal zsufolja tele, hiszen
szenvedés akadt b&ségesen. A ma-
gyar nemesség ugyan nem volt sem
jobb, sem rosszabb, mint Eurépa
barmelyik nemessége, de arrol a
francia fénemesrél, aki vadaszaton
elgémberedett labait jobbagya fel-
hasitott hasaban melengette fel,
senki sem mondhatta Franciaor-
szagban, hogy "idegen", "betolako-
dott", "barbar" hogy "azsiai".

Az elmult két évszazad folyaman
koényvtarnyira duzzadt az az iroda-
lom, amely meghatarozza a mai ro-
mansag nemzeti tudatat. Kalénbo-
z6 korok kulonb6z6 nézépontok-
b6l absztrahalt kategoriai kevered-
nek benne hatramaradt és gondo-
san apolt érzelmekkel és indula-
tokkal. S ezek mind szétbonthatat-
lan egésszé mosdédnak Ossze. Bar-
melyik részletének érintése azon-
nali duhodt reakciét valt ki, s bar-
melyik részletprobléma vitatasara
iranyul6 kisérlet "ellenségesnek"
nyilvanittatik. Hiszen ez a nemzeti
tudat az az erd, amely - vélemé-
nyuk szerint - létrehozta és fenn-
tartja a mai Romaniat.

Hogy ez nem igy van? Mondhat-
juk-e ezt nekik mi, magyaroki

Ez hat a "toltet"... és a "csomago-
las"?

Faj leirni. De abban a 20. sza-
zadbeli irodalomban, amely "kdz0s
dolgainkkal" foglalkozik, alig akad
olyan md, amelyet at ne hatna a
balkani eredetl szellemi "fanario-
tizmus". Ez részint abban nyilvanul
meg, hogy a romansagrol formalt
kép szinte teljes egészében Kkriti-
katlan, masrészt, hogy a tényeket
tudatosan torzitja, elhallgatja, vagy
gatlas nélkul tagadja.

Minden roméan allampolgar mar
az altalanos iskolaban megtanulja,
hogy a roman nép - 0&seit6l 6ro-
kolt természetétdl determinalva —
becsiletes, békés, mélységesen
emberséges, végtelentl tdrelmes,
de ha vele szuletett igazsagérzeté-
ben megbantjak, vagy ha hazaja in-
tegritasat vagy szabadsagat fenye-
getik, akkor kdnyértelen s a vitéz-
ségben felilmudlhatatlan. A roman
nép hdsdk népe, s6t maga is hés. A
negativ tulajdonsagok csak az ide-
genekre jellemzék; térokokre, go6-
rogdkre, zsidokra és magyarokra.
Az "idegenek" rossz tulajdonsagai
nincsenek pontokba szedve, de
elegend6 fényt deritenek rajuk az
olvasmanyok s a térténelmi példak.

A sok pozitiv tulajdonsag koézul
minket els6sorban a toleranciara



valé képesség érdekelne, hiszen
igazan nagy szukségunk lenne ra,
am a multba vald visszapillantas
nem sok joval kecsegtet minket.

A 17. szazadban Moldovéban vi-
ragz6 érmény telepek voltak. Hoz-
zajarultak az orszag gazdasagi fel-
emelkedéséhez. Az 6rmények nem
fenyegették az orszag integritadsat
és szabadsagéat, de nem voltak or-
todoxok. Templomukat meggyalaz-
tak, s mivel ragaszkodtak vallasuk-
hoz, meggyilkoltak, vagy arra kény-
szeritették 6ket, hogy Erdélybe
meneklljenek. Pedig ott sem volt
az 6rmeény vallas "religio recepta".

A zsidék alkalmazkodasi képes-
sége koéztudomasu. Anyanyelviket
is viszonylag kénnyen cserélik, de
ragaszkodnak identitasukhoz. A ki-
rekeszt6 torvények csak a gazdasa-
gi élet nagyon szi(k szférajaban en-
gedték o6ket érvényesilni. Aztan
onnan is megproébaltak 6ket kiszo-
ritani. A nagy roman ir6, lon
Creanga. dobta be annakidején a
kéztudatba a hirhedt jelszot: "Nici-
un ac de la jidani!" (Egy tdt sem a
zsidoktol!). A zsidd szarmazasu
nagy roman nyelvészt, Moses Gas-
tert kiutasitottak Romaniabdl
(osztrak allampolgar volt), mert
néhany helységnevet nem a romai-
aktol, hanem a kunoktdl szarmaz-
tatott. Azota a nyelvészek igazat
adtak neki. Az 1938 uténi diktatu-
raknak nem volt szikséguk arra,
hogy a zsidokat kiadjak Hitlernek.
Transznisztridban, (a Dnyeszteren
tali terdleten), Moldovaban és Bu-
karestben nem kellettek SS alaku-
latok.

Es a moldovai csangdk... Ha val-
lasuktol nem tudtak, legalabb nyel-
viuktél akartak megfosztani 6ket.

Alig szaz éve Dobrudzsa lakos-
saganak 70 szazaléka még nem volt
roman. Azéta a bolgarok s a gazda-
gabb torokok elhagytak szuléfold-
juket. Sakik Romaniaban maradtak
...torokok, tatarok, lipovanok...

Néhany éve 0Osszeismerkedtem
Constantan egy tatar nemzetiségl
muzulman pappal. Mikor megtud-
ta, hogy magyar vagyok, majdnem
elsirta magat. Mert - ahogyan 6
tudta - a tatarok és a magyarok
testvémépek. Tucatnyi kozds szot
sorolt fel. Es egy kavé mellett 6m-
16tt bel6le a panasz. Mert még én,
a kisebbségi Iétbe szoritott magyar
is, egy lehet8séget jelentettem sza-
mara, hogy a Vilag tudomast sze-
rezzen sérelmeikrdl.  Egyetlen
anyanyelvl iskolajuk, Ujsagjuk,
klubjuk sincs. Ki tud valamit a Dob-
rudzsai torokokrél és tatarokrol,
akik ma is torokdk és tatarok?

Tolerancia... igazsagérzet...

lorga szerint a magyar paraszt
még szdzadunkban sem ragaszko-
dik a foéldhodz, mert lelke mélyén
nomad maradt, s aki ragaszkodik, a
székely, az elmagyarositott roman.
Csak tudnank, hol vannak az 6ket
asszimilal6 magyarok?! Egy mai
szerz6nél a magyar urak "pogany"
szertartasaik szerint mulatoznak -
1944-ben.

Szinte senki sem ismerheti Ro-
maniaban ma még a kozelmult té-
nyeit sem. Még a mar keletkezésuk
idejében meghamisitott dokumen-
tumok is zarolva vannak.

1940-ben a Besszarabiabdl visz-
szavonulé roman hadsereg egyik
egysége rovid ideig a moldovai Do-
rohoiban alloméasozott. A katonak
haragosak és ingertltek voltak. Az
6si roman teruletek harc nélkdli el-
adasa mélységesen sértette igaz-
sagérzetiket. Mindezért a zsidokat
okoltadk, mindenki tudta: "a bolse-
vikok mind zsidéok".

Visszavonulas kozben egy zsido
szarmazasu roméan katona testével
fedezte tisztjét, amikor arra egy
szovjet katona ral6tt. A zsido kato-
na meghalt, hitsoros katonatarsai a
dorohoii zsid6 temetében hantol-
tak el. Mikor kiléptek a temet6bdl
(immar fegyvertelenil, "megbizha-
tatlannak" mindsitve), felkoncoltak
6ket. Ez volt a jel az altalanos zsi-
démészarladsra. Tobb szaz halott.
Kés6bb a hatosagok jegyz6kdényve-
ket irattak al4 az életben maradot-
takkal: hozzatartozoikat "atvonulé
ismeretlenek" gyilkoltdk meg. Do-
kumentum a jév6 szamara.

Izraelben megjelenik egy konyv:

Evreii, treceti Nistrul! (Zsidék, Iép-
jétek at a Dnyesztert!). A kdnyv a
moldovai és besszarabiai zsidok
holocaustjarol szamol be. Az egyik
emigrans roman lapban felhaboro-
dott cikk kozli: Roméniaban SOHA
egyetlen zsidot sem oltek meg faji
alapon! igy tudjak ezt Romaniaban
is. No persze, talan a vasgardis-
tak...
Nem lennék targyilagos, ha nem
emliteném meg; akadtak roman tu-
désok és irok, akik nem tudtak el-
fogadni a kritikatlan szemléletet, s
akiket nem valasztott el embersé-
guktdl a "magyar csendér”. A "koz-
hangulat" azonban kdnyortelenal
legazolta 6ket. Caragialenak (a
legnagyobb roman dramairénak)
Berlinben kellett meghalnia, maso-
kat ma is agyonhallgatnak. Legmeg-
razébb talan loan Slavici sorsa.

Ez az erdélyi ir6 egész életét a
roman nép kulturalis egységéért vi-
vott harcnak szentelte. Kuzdott az

erdélyi romansag elnyomasa ellen,
tobb, szerencsésen végz6d6 sajto-
pere utan Kolozsvaron 1 évi bor-
tonre itélik. Le is tolti Vacon. Buka-
restbe emigral, itt Eminescu és Ca-
ragiale munkatarsa és baratja. Elle-
nezte Erdély Romaniahoz valé csa-
tolasat: nem megoldas az, ha az
egyik elnyomast egy masik valtja
fel. Rettegett Erdély balkanizaléda-
satol is. Elveit az |. vilaghaboru
idején sem tagadta meg. A 70 éves
irot szenilisként kezelik, s az "el-
lenséggel valo kolaboralas" miatt 8
évi bortonre itélik. Igaz: blntetését
nem kellett letdltenie, kegyelmet
kapott. 1921-ben megjelend Borto-
neim cimd kényve tandsitja élesla-
tasat, targyilagossagat, emberségét.

A romaniai "kdzhangulat® ma
sem kedvez6bb szamunkra. Bizal-
mas vitdk alkalmaval roméan értel-
miségiek csodalkozva bamulnak
magyar partnereikre: csak nem var-
jak el téluk, hogy maguk ellen be-
széljenek?! Nagyon sokat kockaz-
tatnanak jogaink elismerésével.

Mégis vannak biztato jelek. A~
erdélyi magyarsag statusanak min
denképpen rendezédnie kell, s ez
ma mar, reméljik, minden értei
mes roman tudja. Ezért kell hin-
ndnk: lesznek filek, melyek meg-
hallgatnak minket, elmék, melyek
befogadjak szavainkat, kezek, me-
lyek meg fogjak ragadni kinyujtott
kezeinket. Mert semmi olyat nem
akarunk t6luk, ami az 6vék. Embe-
rek vagyunk, s embert nem lehet
baromként birtokolni. Hinnink
kell egy demokratikus, emberséges
kibontakozasban, mert nem lehet-
séges masként...

TELEGDY FERENC



Gyanta, 1944.
szeptember 24.

Haldokl6 falu a Fekete-Korés
partjan, Dél-Biharban.

A f6utcan, a posta el6tt megyek
el, van itt orvosi rendel6 meg
gyogyszertar is. Csak a csend, az
elhagyatottsag, fényes nappal,
szinte Kkisérteties. Utcak csendje,
udvarok csendje, s még inkabb az
iskolaé. Alig tiz gyermek jar a
gyantai iskola als6 négy osztalyaba,
egy tanitdé és egy 6vond jelenti a
tantestuletet. HuUsz esztenddvel
ezel6tt 16 pedagoégus volt itt, a
tanuldk szama elérte a 230-at.
Akkor Gyanta volt a koz-
ségkozpont, hozzatartozott Kéros-
szaldobagy, Feketekapolna és Ro-
hany. A romanok lakta Kapolna az-
o6ta megn6tt, oda koltozott at a ta-
nacs, csak a posta és a kororvosi
rendelé maradt a magyar Gyantan;
ezeket nehezebb koltéztetni, meg-
felel6 épuletek kellenének hozza.
A lakossag szama ugyan "csak"
négyszazzal apadt, 1600-rol 1200-
ra, de a négyszaz mind fiatal volt.
Veluk az élet, a jové koltozott el
Gyantarol.

A fiatalok elvandorlasanal is faj-
dalmasabb élménye ennek a Feke-
te-korosvolgyi -magyar falunak az,

ami 1944. szeptember 24,-ének
délel6ttjén tortént.
Két évvel kés6bb kelt Gjsagri-

portbol értestiltem el6szor a gyan-
tai magyarirtasroél, a masodik vilag-
haboru egyik jellegzetes fasiszta
vérengzésérdl. A brasséi Népi Egy-
ség 1946. augusztus 25 -i szama
részletesen beszamolt a tomeggyil-
kossagrél: Bridea f6hadnagy, a
Maniu-garda tgynoke ma kozségi
jegyz6 cimmel.

Mi is tortént - a Népi Egység

szerint - 1944. szeptember 24.-én
Gyantan? A falu gazdat cserélt a
harcokban. Mikor a roman csapa-
tok Belényes fel6l, a Fekete-Kdros
volgyében elényomulék voltak,
Gyanta fiataljai - majdnem mind
magyarok, hiszen roman most is
alig él itt - atoronybol lesték a ka-
tonak érkezését. Visszavonuld né-
metek valahonnan, rejtekbdl 16ttek
a roman katonakra. A hadsereg
nyomaban érkez6 Maniu-garda, af-
féle szabadcsapat, de roman
egyenruhaban, azzal gyanudsitotta
meg a gyantadi magyar fiatalokat,
hogy 6k tlzeltek, noha fegyveruk
sem volt. A gardistak parancsnoka,
Bridea f6hadnagy roman tiszti uni-
formist viselt. Osszeterelt vagy fél-
szaz gyantait, és a falu hataraban
kivégeztette 6ket.

"Kulénos szinezetet ad a dolog-
nak az a koralmény - firta a Népi
Egység, - hogy az aldozatok azok
sorabdl kerultek ki, akik kimondot-
tan a nép jogaiért kizdd halado
elemek voltak.

Romén szarmazasu is akadt az
aldozatok kozott. Togyinka szabad-
sagos katona dramaja kolté tollara
kivankozik. Mikor megtudta, hogy
a halal felé menetel, kétségbeeset-
ten kialtotta a sorbdl, Bridea felé:

- F6hadnagy ur, én szabadsa-
gos roman katona vagyok!

Bridea kivette a sorbdl. Mikor
hozzatartozoiért hidaba konyorgott,
onként visszatért az elfogottak ko-
zé, vallalva kozos sorsukat, a ha-
lalt."

Ama 1946-0s riport szerint, a f6-
hadnagy elkerulte a felel6sségrevo-
nast. A haromszéki Szarazajtan ar-
tatlan székelyeket nyakaz6 hohé-
rok kodzul sem keralt mindenki bi-
résag elé. Bridea jegyz6 lett az
egyik bihari kodzségben. Visszajart
Gyantara.

"Egyszer igy szolitotta meg az
egyik asszonyt:

- Mitcsinalnalférjed gyilkosa-
val?

Mire a megrémult asszony, felis-
merve, igy valaszolt:

- Afoistenre biznam, tegye ve-
le azt, amit megérdemel."

Ennyit tudtam a gyantai sorhaz-
rél. Azt hittem, hogy a faluban sen-
ki sem fogja emlegetni. Nem akar-
jak feltépni a sebeket. Vagy féle-
lembdl hallgatnak. Gyantan azon-
ban kérdeznem sem kell, az dre-
gebbek nyomban széba hozzak a
rettenetét, idegeikben Kkioldhatat-
lan az egykori iszonyat gorcse.

Két tuléléje is van a kivégzések-
nek. Egyik Szabd Lajosné Boros
Zsuzsanna, 59 esztend@s. Sovany
arci, vékony termetd, Kkicsi asz-
szony, szaja korul erés rancok, fa-
Iében olcsoé fulbevalo. Mig emléke-
zik, néha megall, kortlnéz, ilyen-
kor kékes szeme ijedten rebben,
folytassa-e, aztan mondja tovabb, a
belsd kényszer nem engedi meg-
nyugodni.

- Vasarnap reggel volt... Mar
szombaton este hallottunk egy-egy
lovést. Apdm azt mondta, vegyuk
fel a bakancsot, hatha az éjjel me-
nekilnidnk kell... Mikor a gardistak
megérkeztek, mintha megdermed-
tink volna, moccani sem mertunk.
Akarcsak a lampa fényébe keruld
mezei nyulak... Csak anyam, 6 a
szénaboglya tévébe furta be magat.
Beteg volt a szivével, a majaval...
Leghamarabb a szomszédainkat
hajtottak ki a hazukbol, Szolga
Sandort, Boros Mihalyt, a feleségé-
vel, Erzsébettel, Zsuzsa lanyaval és
Juliska nevl unokajaval egyitt. Ju-
liska két esztendds ha volt... A gar-
distak puskatussal Utotték a csépp-
séget. Ereztem én, hogy nagy baj
lesz ebbdl, ha olyan vadak, hogy
egy gyermeket puskatussal Utnek...
Aztan aVekerdi csalad kovetkezett.
Vekerdi Jozsef, a felesége, llona, a
tizenharom esztendds Lacika és a
tizennyolc éves Vekerdi llona... Jot-
tek a szuronyosok hozzank. Apam
kdzben mégiscsak elbdjt, anyam a
széna tdvében. En tovabbra sem
tudtam mozdulni. Megloktek. Men-
tem, ahova parancsoltak. A Koros
utcdban laktunk. A temetd6 felé haj-
tottak... Arra vitték a Boros csala-
dot is, Vekerdiéket is... Ott nagy
volt a tengeri. Mi akarnak velink?
Kdzben német repll6k szalltak el a
falu folott, bombat is dobtak...
Nagy volt a kavarodas. De minket
csak vittek tovabb, a temeté felé.

Megkérdezem Szab6 Lajosnét,
volt-e a menetben egy Toégyinka
nevy férfi is?

- Lajos? Hogyne, szabadsagon
jart itthon, mert katona volt, ro-
man katona. A mi falunkban sokan
szolgaltak a roman hadseregben,
elvitték 6ket Sztalingradig, a Kau-
kazusig. Oket kuldték az elsé vo-
nalba, meg aknat szedni, azt mind



magyarokkal és zsidékkal szedet-
ték... Sokat tépett szét kozuluk az
akna...

Belém dobben, most én derme-
dek meg: ha délerdélyi vagyok, en-
gem is elvisznek, mint a gyantai ma-
gyar fiatalokat, aknat szedni Sztalin-
gradhoz, a Kaukazusba. Milyen sors
varhatott volna ream, reank, egész
Székelyfoldre Antonescu Romania-
jaban abécsi dontés nélkul?

- Toégyinka kérte-e, hogy ve-
gyék ki a sorbél? — kérdezem
meg, ahogy feszultségem olddédik
valamelyest.

- A f6hadnagy azt mondta, hogy
neki megkegyelmez. Neki egyedul.
De 6 azt felelte, hogy ha a feleségét
és a két fiat nem engedik el, akkor
16jjék meg 6t is. Magyar felesége
volt.

- Mivel vadolta magukat Bin-
dea?

- Hogy kémekvagyunk, amagya-
rok kémei.

- Maguk - kémek?

- Nem is értettik jol, hogy mit
mond... Csak a puskakat éreztik a
hatunkban. Mikor bekergettek a
tengerifoldre, a temeténél, azt
mondtam Szolga Sandornak: "Joj

jon, soégor, szokjunk meg.” Szolga
Sandor, akkor negyven esztendds,
ezt felelte: "En a Kaukéazusban har-
coltam Romaniaért, nekem nem le-
het bajom. Egy roméan tisztnek tud-
nia kell, hogy én roman katona-
ként voltam ott a Kaukazusban."
Akkor Boros Zsuzsat biztattam,
majd Boros Erzsébetet, szaladjunk
el... "Hogyne, hogy megl6jenek."
Reménykedtek, hogy ha szét fo-
gadnak a katonaknak, nem o6lik
meg 6ket... En gondoltam egyet, le-
hasaltam a tokindak kozé a tenge-
rifoldoén... A tobbieket tovabb haj-
tottak. Ott maradtam. Elkezdtem
csuszni-maszni a tengeriszarak koé-
zott a malom felé. Kdzel a malom.
Egyetlen ember volt ott, egy roman
kondas, Chesa nevi. Kinyitotta ne-
kem a malom ajtajat, aztan kivilr6l
jol bereteszelte. Hallottam, amikor
a gardistakat tovabb kuldi, nincs itt
egy magyar sem... Emberséges ro-
man volt. Nem arult el. Felméasztam
a malom padlasara. Onnan min-
dent lattam, hallottam. Istenem, én
onnan mindent lattam!

Szaggatott szavakkal folytatja: -
Lefektették az embereket a sanc-
ba... Boros Lajos kiabalva kényor-

Béke Gyorgy riportjahoz aligha kell kommentar. Valasz a ri-
port Lipcsey Ildiké irasara is, amely a Kritika molt évi oktoberi
szamaban jelent meg, s amelyben szamba vette a szerz6 az ugy-
nevezett Mania-gardistak észak-erdélyi atrocitasait 1944 6szén.
Lipcsey név szerint sorolja fol azt a 18 helységet, ahol kozel
szaz magyart gyilkoltak 'meg a szabadcsapatok emberei, vagy a
katonak. Ebbdl a felsorolasb6l Gyanta kimaradt.

Beke azt irja: a gyanta! vérengzésnek 47 aldozata volt. Nyil-
van elirassal allunk szemben. Az exhumalas és a masodik vég-
tisztesség utan ugyanis az aldozatokat "csaladi sirba" temették.
Ezeket a sirokat tizenegy sirkd és egy fejfa jeloli. A sirkdveken
37 mindmaig olvashat6 név szerepel, a fejfara vésett négy nevet
lemarta az id6. Osszesen tehat negyvenegy aldozata volt a vé-
rengzésnek. Megeshet persze, hogy a kivégzéskor 41 személy
vesztette életét, s kés6bb viszont 6 tovabbi tuléld halt bele sé-
ruléseibe. Az alabbiakban k6zdljuk a szeptember 24-én meghal-

tak névsorat.

I. SIRKO: 1. Boros K. Lajos (élt 56 évet); U. SIRKO: Biré Lajos
(66), Boros Karoly (65), Boros Imre (64), Fenesi Karoly (60),
Boros Janos (59), Boros Lajos (56); IIl. SIRKO: Vekerdi J6zsef
(53), Vekerdiné (50), Vekerdi llonka (19), V. Lacika (11), Boros
P. Péter (23), Szolga Sandor (40), Ambrus Istvan (50), neje Zsu-
zsanna (40) és fiuk Istvan (16), R6nan Matyas (39), Adorjan
Ferencz (33); TV. SIRKO: Tdégyika Lajos (42), neje: Koteles llona

P és két gyermeke, Lajos (17), Ferenc (13); V. SIRKO: Boros

Mihaly (1884-1944) és hi nme, Nagy Zsuzsanna, lanya Zsu-

zsanna, lanya Erzsébet; VI. SIRKO: Biré Lajosné sz. Lugosi Erzsé-
bet (64), leanya Erzsébet (28); W . SIRKO. Szabé Sz. Karoly (49),
fiai: Karoly (21), Istvan (18); VIII. SIRKO: Boros cs. f. Janos (21);
DL SIRKO: Abraham Lajos (55), Abraham Péter (36); X. SIRKO:
Biré Istvanna (x), Kovacs Erzsébet (x); XI. SIRKO: Kételes Istvan
(7 1); X1l. FfyFA négy olvashatatlan név.
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gott a gardistdaknak, nekik adja
minden pénzét, csak az életét
hagyjak meg. Hany éves vagy? —
kérdezte t6le az egyik gardista. Ep-
pen 57 vagyok, felelte Boros Lajos,
vigyazzallasba merevedve. Akkor
eleget éltél... Kulénben is, magyar
vagy... Megl6tték és a pénzét is el-
vették, az Osszes pénzét. Utana
meglétték a feleségét is.

- Magan kivul nem menekilt
meg senki?

- De igen. Boros Erzsébet. Ka-
kénak is mondjak, ¢ ott fekadt a
sancban... Léttek r4, de a golydk
nem talaltak el. Meg se moccant. Az
6sztdn dolgozott benne... Most 87
esztendds. Alig emlékszik az életé-
b6l valamire. Csak arra az egy va-
sarnapra!... Délutan 5 6ra tajban
ért véget a lovoldozés. En csak es-
te, sotétedéskor lopéztam haza a
malomb6l. Nem aludtam bent a
hazban. Sokaig nem is tudtam alud-
ni. Ha elszunynyadtam, Juliskat lat-
tam, a kétesztenddés Juliskat, amint
puskatussal Utik, aztan golyot kap a
testébe. Kicsi teste még fel is ugrott
afoldrél, mint amikor egy k6 vissza-
pattan... Kdzos sirba tették a 47 al-
dozatot. Hosszu, nagyon hosszu sir-
ba, egymas mellé. Kés6bb sirkéve-
ket allitottak nekik, fényképekkel.
Ezeket a képeket elkoptatta az id6.
Ki Ujitja meg annak a fényképét a sir-
kodvon, ha egész csaladja tomegsir-
ban nyugszik?... Csak a Boros Lajos
fényképét lehet jol felismerni. Azt,
aki oda akarta adni a gardistaknak
minden pénzét, mégis lel6tték. Es
Bir6 Erzsikét, egy”™huszonegy esz-
tend6s lany arcat. Ot csak Szabo La-
josné ismeri meg. A mai fiatalabbak
soha nem lathattak élve...

Bridea f6hadnagy évtizedekkel
tulélte aldozatait...

Egy tenkei tanitd, Szemes Karoly
ismerte személyesen:

- Belényesi volt Bridea, egy
kocsméros fia. A varosban tudtak
réla, hogy mit kovetett el Gyantan...
A j6érzésl emberek nem baratkoz-
tak vele... A haldla kuldénés volt.
Idegsorvadast kapott. Esztenddékig
vergédott, nem tudott sem feldlni,



sem fektidni. Nem tudott megnyu-
godni... Ama megrémult 6zvegy at-
ka fogta meg? "A Joistenre biznam,
tegye vele, amit megérdemel."”

("Czik6 Lérinc, a Magyar Népi
Szovetség Bihar varmegyei képvise-
I6je kihallgatason jelent meg Da-
maceanu hadugyi allamtitkarnal. A
kihallgatas alkalmaval memorandu-
mot nyudjtott at az allamtitkarnak az
1944 6szén Gyantan elkovetett to-
megmeészarlassal kapcsolatban, s
szO6ban is tajékoztatta a lefolyt ese-
ményekrél. ElImondotta, hogy Bri-
dea Nicolae f6hadnagy 1944 6szén
Gyanta kbézségben 47 magyar em-
bert, f6leg asszonyokat, Oregeket
és gyermekeket lovetett agyon, s
hogy a vérengzd f6hadnagyot még
most sem tartéztattak le...

A kihallgatdas soran Damaceanu
allamtitkar kijelentette, hogy a leg-
szigorubb eljarast inditjak Nicolae
Brideaf6hadnagy és hohér tarsai el-
len.

Vilagossag, 1947. majus 1.)

Gyantarél soha senkit nem idéz-
tek be erre atargyalasra, ha egyalta-
lanvalahais megtartottak...

Dodbbenten allok agyantai torté-
nelem el6tt. Hiszen ezek a magya-
rok mindig baratsagban éltek a
szomszédos roméan falvak lakdival.
Honnan a bosszuvagy, a kegyetlen-
ség?

Varasfenesen ugyanez tortént,
1919-ben, mais borzongva emlege-
tik. A szomszédos Tarkanyban a ma-
gyar falu egy részét kegyetlenal kiir-
tottdk. Fenesen is készultek a to-
meggyilkossagra. A lakossag kéthar-
mada ott akkor magyar volt, az6ta
megfordult az arany.

Tudom, hogy nem ezért és nem
most keresztelték el Feketének a
harmas-Korésnek ezt a legdélibb
agat. De most tarthatnam agy is,
hogy a gyasz jeléll. A magyarirta-
sok emlékezetére.

A Fekete-Koros volgye: a kisértet
volgye.

BEKE GYORGY

Antiszemitizmus
és a romaniai

holocaust

Az otvenes évek elején ongyil-
kos lett Nagyvaradon dr. Nyiszli
Miklés, Auschwitz egyik tulélgje, a
Mengele boncolborvosa voltam ci-
ml dokumentum értékd mi szer-
z6je. A konyv az els6k kozott tett
hiteles tanUbizonysagot a deporta-
lasok borzalmair6l. Amikor Nyiszli

ongyilkos lett, sokan gondoltak
ugy, hogy nem tudott tovabb
"egylttélni" az auschwitzi élmé-

nyekkel. Ez a tévhit sokaig keren-
gett Romania szerte. Csak hosszu
évek maltan deralt ki, hogy Nyiszli
ongyilkossaganak nem voltak sze-
mélyes inditékai. Ugyanis a roman
hatésagok zaklatasa el6l menekilt
ongyilkossagba. Nyiszli a magyar
zsidésag tragédidjanak is szentelt
kényve utan meg akarta irni a ro-
maniai zsidésag dramajat is. Azok-
rol a vérengzésekrol készult kony-
vet irni, amelyeket kdromszakadta-
ig tagadott minden roman. Amikor
errdl tudoméast szereztek a hatdsa-
gok, Nyiszlinek nem maradt tébbé
nyugta: az 6ngyilkossagba mene-
kult.

A varadi orvos ongyilkossagaval
elharult az akadalya egy masfajta
"kutatasnak”, az 0©nigazolasnak,
amely azt volt hivatva bizonyitani,
hogy a Il. vilaghabora alatt Roma-
niaban sem deportalas, sem zsid6-
tldézés nem volt. Epp ellenkezé-
leg, a zsidésag szamara valdésagos
paradicsom volt Romania a haboru
éveiben. Ennek a mosakodasnak
egyik f6-f6 képviselGje Olivér Lus-
tig. Exceptie? De afost o exceptie!
(Kivétel? Igen kivétel!) cimd mun-
kajaban ¢ irt hamis bizonylatot a
korabeli roman politika makulat-
lansagardl, rdaadasul pedig nehezen
kovethet6 logikai bukfenccel azt is
igyekezett bizonyitani, hogy a ma-
gyarok azért "irtottak a zsidokat",
hogy csokkentsék a romanok sza-
mat Erdélyben.

E komolytalan fejtegetésekre
aligha volna érdemes id6t veszte-
getni, ha azok nem valtak volna hi-
vatalos roman ideoldgiava. Es ha
ugyanakkor nem szolgaltak volna
egyidében a zsidokkal szembeni

hangulatkeltést és a magyarsag el-
leni uszitast. A zsidokérdéssel kap-
csolatban is megnyilvanuldé roman
torténelemhamisitas igy nagyon is
indokolja, hogy szamon tartsuk
azokat az eseményeket és doku-
mentumokat, amelyekbdl egyértel-
mden fény derdl arra, hogyan is
zajlott le Roméaniaban a holocaust
és miként kapcsolédott be az or-
szag a naci tipusu fajuldozés e sza-
zadi torténetébe.

Ezt a folyamatot igen jol nyo-
mon lehet kovetni Matatias Carp
haromkotetes munkajaban. Carp a
Zsidé Vilagszovetség (JWC) felhiva-
sat kovetden irta meg fontos kony-
vét. A masodik vilaghdborut kove-
téen ugyanis a Zsid6é Vilagszoévet-
ség felszélitott minden zsidékodzos-
séget, hogy sajat forrasaik alapjan
irjak meg az uldoztetés torténetét.
E felhivas eredményeként sziletett
meg a haromkotetes munka, amely
pontosan rogzitette a romaniai zsi-
dosag kalvarigjat. Matatias Carp
"Cartea neagra suferintele evrei-
lor din Romania" (Fekete kényv. A
romaniai zsidésag szenvedései) ci-
mU alapveté mive 1946-ban jelent
meg Bukarestben. Carp nemcsak
torténelmet irt. Munkajat doku-
mentumok gazdag gyUjteményével
egészitette ki: korabeli rendérségi
és csenddrségi végzésekkel, a bel-
ugyminisztérium rendeletéinek ma-
solataival. Ugyanakkor beleagyazta
az 1940-1944 kozotti zsidoellenes
atrocitasokat abba a folyamatba,
amit 8 "tradicionalis romaniai anti-
szemitizmusnak" nevez.

Kodzbevetbleg érdemes a kdnyv
utoéletérdl is ejteni néhany szét.
Azon nincs mit csodalkozni, hogy a
kényv Romaniaban gyorsan index-
re kerult. Még hitkdzségek kényv-
taraiban sem lehetett hozzajutni, a
magangyljteményekb6l pedig a
gyakori hazkutatasok tuntették el.
A roman hatésagok azonban nem
érték be ennyivel. Orok idékre "ki-
kolcsonozték", azaz, - fimon sz6l-
va - eltulajdonitottak a vilag nagy
kényvtaraibdl is. A titkosszolgalat
addig szorgoskodott, mig be nem



gyUjtotték szinte valamennyi példa-
nyat. Munkajuk eredményére jel-
lemz8, hogy a birtokomban Iévé
els6 kotetrél a Sorbonne kényvta-
raban készult masolat, a masodik-
rol a Harvard egyetemen, mig a
harmadikrdl a jeruzsalemi egyetem
koényvtaraban. Ugyanis e kdnyvta-
rak egyikében sincs meg mindha-
rom kotet, csak az maradt meg,
ami a begydjtés pillanataban ép-
pen az olvaséknal volt. A kényvta-
rak munkatarsai nem rejtik véka
ala tapasztalatukat: a kdnyvet el-
loptak a roman tgyndkok.

Carp konyve hosszu id6n at az
egyetlen volt, amely cafolta a
Buarst altal oly vehemenciava pro-
pagalt allaspontot, nevezetesen,
hogy Romania volt az egyetlen ke-
let-eurdpai orszag, amely nem de-
portalta a zsido6 lakossagot, épp el-
lenkez6leg, a haboru ideje alatt 6v-
ta-védte Gket!

Mit ir és bizonyit ezzel szemben
Carp? Sz6 szerint idézem: "Ellen-
tétben a legtobb érintett eurdpai
allammal, Romanidban annak a
450 ezer zsidonak a szenvedését,
akik koézul 350 ezret meg is gyil-
koltak, nem német kényszer idézte

SZONYI KRISZTINA ALKOTASA

el6." A besszarabiai és bukovinai
mészarlasokat, amelyekre 1941 ja-
liusdban és augusztusaban kerult
sor, kizarolag a romanok kovették
el.

Carp szamba vette az orszag bel-
sejében elkovetett atrocitasokat is.
Nemcsak a Vasgarda alatt rende-
zett bukaresti mészarlast, hanem a
joval korabban elkdvetettek, s
emellett - a manapsag mar minta-
szerlinek hirdetett két vilaghaboru
kozotti korszakdban - hozott zsi-
do ellenes rendelkezéseket is. Fog-
lalkozik a las-i pogrommal, nem
kevés adalékkal b&vitve korabbi is-
mereteinket. Szamba veszi azokat
az eseményeket, amelyekrél elsé-
ként Curtio Malaparte irt Kaput ci-
md dokumentum-regényében, egy-
értelmdsitve, hogy a las-i mészar-
lasban dontd mértékben vett részt
a civil lakossag is.

Carp objektivitasat mi sem bizo-
nyitja jobban, mdvének hitelét
nyomatékositja, hogy kulon kotetet
szentelt a magyar hadsereg altal az
észak-erdélyi Sarmason elkodvetett
kegyetlenkedésnek, amelynek
mintegy szaz aldozata volt.

A fekete kényv a romaniai holo-
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caustnak legdramaibb felidézéje,
értelmezdje. Torténelmi dokumen-
tum - értékét hitelesiti, hogy a ro-
man vezetés megprobalta eltiintet-
ni a kényvet a vilag nagy kényvta-
raibél. A Fekete kdonyv - tal a ho-
locaust egyetemes vizidjan és je-
lentéstartalmédn - a mindenkori
roman gondolkodasraol arul el leg-
tébbet. Arrol az orszagrél, ahol a
felejtés, azaz a tények tiszteletének
hianya évszazados kormanyzati-
politikai-"tudomany-os" gyakorlat:
szinte mar-mar folklor.

Az iszonyat, a hullahegyek és az
egyes ember fajdalma ebben a koé-
zegben nem lelhet olyan visszhang-
ra - ha egyaltalan kelt valamilyen
visszhangot, mint Eurépa tébbi ta-
jan. Romaniaban az emberi szoli-
daritasnak még csokevényes for-
majara sem lehet bukkanni. llyen
hagyomanyok miatt a zsidésag ul-
dozésért a roman kozvélemény so-
ha nem fog olyan felel6sséget érez-
ni, mint mas nemzetek. Ez a rész-
vétlenség is egyik sulyos oka an-
nak, hogy a zsidésag semmilyen
er6feszitést nem sajnal azért, hogy
kivandoroljon Romaniabdl. Barho-
va. A félelem is oka annak, hogy a
haszas években még 900 ezres lé-
lekszamu zsidésag mara huszezer-
re apadt: minddssze ennyien merik
megvallani zsido voltukat.

A decemberi "forradalom" mit
sem valtoztatott a zsidésaggal
szembeni magatartason. Es alig hi-
hetd, hogy lesz valaha is Romania-
ban olyan forradalom, amely az
idegenek iranti toleranciat tenné
politikai programma, s megenged-
né, hogy UuUjra megjelenjék Carp
kordokumentum érték( munkaja.

ARA-KOVACS ATTILA
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Romania és

a szerz0désszegések

1920. junius 4-én a Versailles mel-
letti Nagy Trianon palotaban alairt
békediktatummal Magyarorszag
teriletébdl 102 ezer km™-t az Gjon-
nan létesitett Romaniahoz csatol-
tak. Azon a teruleten akkor 3,5 mil-
lidan éltek, kozuluk 1.664.000 ma-
gyar.

Ezen "ajandék" ellenében Roma-
nia véllalta mindazon kotelezettsé-
gek betartasat, amelyeket a Roman
Nemzeti Tandcs mar 1918. novem-
ber 20-an meghirdetett a romanok
manifesztuméban: A nemzetkozi
kdzvélemény el6tt vallaltak, hogy
Erdélyben

"- mindenki szabadon fog ren-
delkezni sajat maga folott és az al-
tala lakott tertlet folott, —a roman
nemzet nem kivan mas népek fo-
16tt uralkodni és a maga 6si féldjén
kész minden népnek teljes szabad-
sagot biztositani, - a népek kozot-
ti viszonyok rendezésében erfsza-
kot soha senkivel szemben nem
fog alkalmazni, - minden erejével
a szabadsagot és a mdveltséget fog-
ja szolgalni, - tiszteletben fogja
tartani a népeket megilleté egyen-
jogusag, az onrendelkezési és a
legalapvetébb emberi jogokat."

Roménia 1919. december 9-én
irta ala Parizsban a Szdvetséges és
Tarsult F6hatalmakkal a KISEBB-
SEGI EGYEZMENYT, melyben ké-
telzettséget vallalt a kisebbségek
jogainak biztositasara. Vallalta,
hogy az egyezményeben foglalt
rendelkezéseket alaptérvényul is-
meri el.

E nemzetkdzi kotelezettségek el-
lenére az 1923-as roman Alkot-
manyba alig foglaltak bele részlete-
ket az emlitett Egyezménybdl. A

hatésagok viszont megkezdték Er-
délyben a magyarsag vezetéinek
internalasat. A régtonitélé birdsa-
gok szamos halalos itéletet mond-
tak ki a magyarokra. S amikor Bu-
dapest elfoglalasakor a romanok
nagy 6rémukben orszagos harang-
zUdgast és halaado istentiszteleteket
rendeltek el, az azt megtagadé lel-
kipasztorokat bebdrtonozték és
véresre verték.

Nem feledkezhetiink meg arrol
sem, hogy 1924-ig a roman Kkor-
manyzat 8076 magyar tannyelvd in-
tézménytdl fosztotta meg az
erdélyi magyarsagot, mikozben el-
kezd6dott az egyhazi birtokok
elkobzasa is.

Foldbirtokreform cimén az egy-
hazi, az iskolai és az alapitvanyi
birtokok 84,54%-at sajatitottak ki.
- llyen viszonyok kézlul 1935-ig
350.000 magyar menekilt el Er-
délybdl, a szuléfoldjérol.

Mik6é Imre 1930-ban jellemezte
igy a romaniai kisebbségek helyze-
tét: "jogbizonytalansag, kulturalis
elnyomas, tudatos gazdasagi
tonkre tétel, egyenlétlen kézteher-
viselés, nacionalista térvényalko-
tas és végrehajtas, célzatos valasz-
tasi torvény, csenddri és kozigaz-
gatasi terror, a magyar nyelv
szamlizése az iskolakboél, a koz-
életb6l, egyhazi és iskolai intéz-
mények Uldozése."

A nagyhatalmak mit sem tanul-
tak az elsd vilaghaborut kovetd bé-
keszerz6dések okozta tragédiak-
bél. 1947. februar 10-én a Périzs-
komyéki szerz6dés alairasaval
megismételték a negyed szazaddal
koradbban elkovetett hibakat. Visz-
szadllitottdk a trianoni hatarokat és
ezzel tartésitottak Eurdpa e térsé-
gében a habords gocpontot, a
fegyverkezést, a létbizonytalansa-
got, a gyulolet hangulatat.

Nemcsak a hatarmegvonas méd-
ja ismétlédétt meg, hanem az
utédallamok teriletén tovabb foly-

tatédott - ha lehet, még durvabb
modszerekkel - a magyarsaggal
szembeni fellépés: deportalas,

megfélemlités, lincselés, er6szakos
asszimilacio.

A trianoni és parizsi békeszerz6-
dések az egész népre alkalmaztak a
kollektiv blindsség vadjat és a ma-
gyarsagot, mint fasiszta népet bé-
lyegezték meg. Ezzel a politikai el-
marasztalassal az utédallamok tdb-
bi kormanyahoz hasonléan a ro-
man vezetés is nekilatott a szintisz-
ta erdélyi magyar teleptlések folla-
zitdsdhoz. Hetven éven ata roman
nép elnyomdé kormanyai idegen
ékekkel szakitottak meg nemzetiik
testét a Moldovabdl és Olténiabadl
hozott telepesekkel. 1965 6ta pe-
dig a roman kormany hivatalosan
bevallott célul tizte ki az erdélyi
magyarsag megsemmisitését és az
6roméaniai magyarok "elcsangdsita-
sat".

Romania nyiltan megszegte a két
békeszerz6désben vallalt kétoldala
és nemzetkozi kotelezettségeit, mi-
kozben tudatosan arra torekedett,
hogy a kormanyokat és a nemzet-
kozi szervezeteket Kkirekessze a
nemzetiségi - Kkisebbségi kérdés
vizsgalatabél. A nemzetkdézi jogot
és gyakorlatot semmibe véve az
egész problematikat a roméan kor-
many beligyének mindsitették és
ezzel az erdélyi magyarsagot a tel-
jes jogfosztas allapotaba taszitot-
tak.

ff

a lelkipasztorokat
bebdrténdzték
€s véresre
verték
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A szerz6désszegés egyébként al-
talanos gyakorlata a roman korma-
nyoknak. Romania 1974-ben alair-
ta az Emberi és Politikai Jogok
Nemzetkozi Egyezségokmanyat is,
melynek 12. cikkelye kimondja: "...
mindenkinek szabadsagaban all
barmely orszagot, akar sajat ha-
zajat is elhagyni.”

Bar Roménia alairta ezt a szer-
z6dést is, de egy pillanatig sem tar-
totta be, ezzel is bizonyitvan, hogy
a szerz6désszegés altalanos gya-
korlatava valt a roman kormany-
nak. Mindazokat, akik bejelentet-
ték kivandorlasi szandékukat, su-
lyos jogsérelem érte. Allasukbdl el-
bocsatottak 6ket, ingésagukat jel-
képes Osszegért elkoboztak, soka-
kat zaklatassal és boértonnel proé-
baltak eltantoritani szandékuktol.



Ha mégsem sikerult, akkor csak
ugynevezett fejpénzért adtak ki az
utiokmanyokat. Nem  hivatalos
megallapodas szerint az NSZK az
aktiv feln6tt kivandorléért tizezer,
a nyugdijasért hatezer, mig a gyer-
mekért négyezer markat fizetett a
roman kormanynak. lzrael egy dip-
lomasért otezer dollart, szakmun-
kasért kett6ezer-dtszdz  dollart
utalt &t a roman allamnak.

1975. augusztus 5-én Helsinki-
ben Ujabb nemzetkodzi szerzédést
irt ald& a roman kormany, amely
"per-tangentem” érinti a magyar-
roman viszonyt is.

ff

a szerz6désszegés
altalanos
gyakorlata
aroman
korméanyoknak

ff

Ebben Romania kotelezte magat
a vitas allamkozi kérdések békés
eszkozokkel valé megoldasara, az
olyan elemi emberi jogok tisztelet-
ben tartasara, mint: "gondolkodas-

meggy6z6dés - véleménynyilvani-
tds - Kkoltézkédés - kivandorlas-
csaladegyesités, informacié be-

aramlas — gyulekezés - tarsulas -
turizmus..."

Mindezekbdl mit valositott meg
Roméania? Tudjuk, hogy semmit.

A vitds kérdések rendezése he-
lyett a magyar-roman kapcsolatok
naprél-napra elmérgesedtek. A sza-
badon gondolkodékat, véleményt
nyilvanitokat a roman kormany bi-
rosag elé allitotta és elitélte. A ma-
gyarok el6tt zartnak nyilvanitotta
az erdélyi varosokat, de az 6roma-
niaiak eldtt szélesre tartak a kapu-
kat. A lelkipasztori utanpdétlast a
"vallasgyakorlas szabadsaga" jegyé-
ben minimumra csdkkentette. A
magyar sajtotermékek, napilapok
megrendelését is betiltotta. A
226/1974. torvényerejid rendelet
sulyosan bluntette azokat, akik ven-
dégul lattak kalfoldi baratokat.

Jellemz6 a szerz6désszegések
gyakorlatara az 1977. évi debrece-
ni- nagyvaradi megallapodasok
semmibe vétele is. A roman fél jel-
lemz6 médon csak 1980-ra terem-
tette meg a kolozsvari magyar kon

zulatus mdkoddésének a technikai
foltételeit, am mar 1988. junius 28-
an minden jogos ok nélkul felbon-
totta egyoldalian ezt a nemzetko-
zi, jogi szerz6dést is, a fékonzult
és a konzulatus személyzetét kiuta-
sitotta az orszagbal.

ff

fejpénzért
adtak ki
az utiokmanyokat

ff

Végezetul talan érdemes emlé-
keztetni az aradi talalkozasra,
1988. augusztus 30-an. Az itt alairt
kozleményben olvashaté: "Roma-
nia és Magyarorszag elhatarozasa
munkalkodni a kapcsolatok fej-
lesztéséért kulturalis, tudoma-
nyos, turisztikai téren, a kildott-
ség- és tapasztalatcserékért, bele-
értve az Ujsagirékat is, ami hoz-
zajarul a népeink és orszagaink
kozotti kdlcsdénds jobb megisme-
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réshez, a megértés és baratsag el6-
mozditasahoz. A két orszag és nép
gazdasagi-tarsadalmi  fejlédése
hozzajarul a béke ugyéhez Euré-
paban és szerte a vilagon..."

Joszerivel még meg sem szaradt
a tinta az aradi megallapodason, a
roman fél maris durvan megszegte
az egyezséget. Részben azzal, hogy
azokbol semmit nem hajtott végre,
masrészt azzal, hogy annak szelle-
mével ellentétesen cselekedett. -
ELég emlékeztetni arra, hogy 1988.
november 14-én Gy6rffy Karolyt,
a bukaresti Magyar Kovetség keres-
kedelmi  attaséjat  provokaltak,
majd az utcan letartéztattak. Meg-
vadoltak, hogy karambolozott, lo-
pott autdéval kozlekedett, ropcédu-
lakat szoOrt szét a varosban. E "bdn-
cselekmények" miatt késébb kiuta-
sitottédk az orszaghdl.

igy alakult minden kormanykozi
targyalds utan a magyar-roman
kapcsolat. Ennyi értelme volt
egyezkedni a roman kormannyal.

Ez volt a roméan fél részér6l az
adott szénak ahitele és a nemzetkd-
zi szerz8dések aldirdsanak értéke!

DR. UJVARI FERENC
jogasz
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Didfa a palota mogott

Hogy is van ez? Meddig erdélyi
és mit6l kezdve nem az az attele-
pedett erdélyi magyar iré? Avagy:
egységes-e a mai magyar irodalom
- s ha nem, milyen politikai és
erkdélcsi megfontolasok hianyaban?
Ha nem az, annak semmiképpen
nem esztétikai okai vannak.

Mik6ézben egyre gyakrabban és
hangzatosabban fogalmazédik meg
az 6tagu sip egységesitd, egységet
és egységben lattaté programja -
egyre zavartkeltébben jelentkezik
az a szerkesztdi gyakorlat, amely az
innen-onnan attelepedett irékat
képtelen valahova is besorolni.
Amig kitlind pozsonyi, ujvidéki, ko-
lozsvari magyar ir6 volt, addig
kénnyd volt a helyzet - mert hi-
szen addig nem kellett azzal sza-
molni, mit irnank réla, ha nem Ko-
lozsvaron, Pozsonyban, Ujvidéken
lenne kitné ir6. Am attél a pilla-
nattél kezdve, hogy - tulajdon-
képpen az egységet, annak termé-
szetes mivoltat, életbél fakad6sagat
bizonyitva - egyik helyrél a masik-
ra koltozik magyar nyelvterileten,
valahogy furcsan megfagy korulot-
te a leveg6. Olyan zarvanyféle lesz,
amit kézr6l kézre adogatnak, de
igazibol senki nem tud vele mit
kezdeni. Vagyis tetszik nekilnk,
s6t, nagyon jo szolgalatot tesz az
egységes magyar irodalom mitosza,
de csak addig, amig a versiro
végvari vitézek, harcokba
belefaradva vagy beledregedve,
nem akarnak egy diéfat maguknak

valahol a kiralyi palota hata
mogott. Mert akkora régtdn
kiderulhet, akik eddig ott a ta-

volban, akaratlanul is féuri ligete-
ket védtek, onnan elkertulvén nem
bizonyos, hogy kiérdemelnék

azt az egy diofat a palota mogott. A
nyelvi birodalom téjainak és részei-
nek egyenértéklisége, a végvari vi-
tézek versir6 remeklései csak
addig elfogadhatéak, mig ezt az
egyenértékiiséget tollukkal nem itt
akarjak  demonstralni. Hiszen
mondom, mar az is kérdéses, joga
van-e &hitozni arra a did6fara? A

nemzetnek arra a diofgjara...
Mintha bizony nem lélek és
erkdlcs szentesitené a teleirt

papirt, hanem az asztal laba.

Nem kulénben problematikus
az attelepultek helyzete azok szem-
pontjabél sem, akik kozul attele-
pedtek. Mégha errél egyel6re hall-
gat is az otthoni sajtd. Bar egészen
bizonyosan nem is azért hallgat
egyel6re, mert hallgatni akar rola,
johiszemen hallgat csupan - nem
véve észre, hogy err6l beszélni
kell. Es ismételten megint csak az
"egységes magyar irodalom" nevé-
ben, annak az egységnek a nevé-
ben, melynek kdszénhetéen ott le-
het a romaniai magyar tankényvek-
ben egymas mellett a Nagygalamb-
falvan szuletett Kanyadi Sandor-
nak és az Iszkazon szuletett Nagy
Laszlonak neve és életm(ve. No
persze, itt jon éppen a bokkend:
ott lehet-e, vagy ott kell-e legyen
ezekben a tankonyveben e kisko-
zosségeket "elhagyd” Paskandi Gé-
za vagy Csiki Laszl6 munkassaga
is? Amit ott csinaltak, az most
visszakerulhet a tankdnyvekbe, hi-
szen csak a rendszer sz6lt kézbe -
s nem az irodalmi értékrend -
hogy tavozasuk utan/miatt kikerul-
jenek tankonyvbél, koztudatbol,
koényvtari allomanybdl. Akkor ezt
mindenki egy mar meglévé kultara
megroviditésének, megcsufolasa-
nak érezte - és értékelte. Most az
ottmaradottak altal visszaértékel6-
dik-e - vagy leértékel6dik-e igazi-
bél is az elment emberek munkas-
saga? Most, amikor mar csak rajtuk
mulik, a maraddékon, hogy amit a
rendszer elvett, visszaadjak maguk-
nak? Most, amikor csak rajtuk ma-
lik, hogy amit értéknek konyveltek
el tiz-hGsz éven at - most, telje-
sen szabadon az elmenés ténye mi-
att megkérddjeleznek-e? Hogy egy-
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ségben akarjak-e latni tényleg a
magyar irodalmat - 06k, akik eddig
kirekesztettséguket legfébbképpen
abban lathattak, érezhették, hogy
nem engedtetett meg nekik "integ-
ralodni". Lesz-e erejuk, tisztanlata-
suk ahhoz, hogy ne csak a sajat in-
tegralédasukat tartsak fontosnak
az egységes magyar irodalomhoz,
hanem azoknak a "visszaintegrala-
sat" is, akik az otthoni kisk6zossé-
gekben tiz-hdsz éven at mind-
nyajunk szamara értéket hoztak
létre? Avagy mindazok, akik kény-
telenek voltak elszenvedni az
elmult egy-két évtizedben, hogy
az irodalombdl politikai kérdést
csinalnak - most majd 6k maguk
fognak az eltavozottak irodalmabol
politikai kérdést csinalni? Netan a
Kanyadi-féle megfogalmazas - "Aki
elmegy, az soha nem is volt koz-
tunk!" - alapjan?

"Aki a palota mogott akar dio-
fat maganak, ne akarjon nekink
verset irni!" — fogalmazgatom ma-
gamban a majdan esetleg elhangzo
- vagy ki tudja, talan maris elhang-
zott - végvari szentenciat.

Vajon jél van-e igy? Vajon igaz-e
igy? Vajon igy van-e?

Végvari-e a vitéz, aki a végvar-
ban csak a végvarat, s nem az
"egész orszagat" védi?

Egységes-e a magyar irodalom -
megnyitott hatarok s kihGzott szab-
lyak kozott?

Ha egy diéfa alél nem juthat el a
vers egy masik diofaig?

KENEZ FERENC
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L evéelféele a szulofoldre

Hogyan szenvedheti meg az ir6 6nndn bujdosasat?
A veszteséget, hogy szabadsaganak a szuléfold elha-
gyasa volt az éara? Es egyaltalan diagnosztizalhaté-e
pontosan a sors, amely egyszerre az értelem muikodé-
sének kdvetkezménye, az érzelmek nehezen megfogal-
mazhatd gubanca, s a vagyak makacs kovetése. Micso-
da drama az, amely szégyenkezve dinnydégteti velem a
bujdoso-dalt, hogy Elindultam szép hazambdl? Szé-
gyenkezve, mert hazudva énekeltem, hiszen nem a hi-
res kis Magyarorszagbol indultunk el, hanem éppen-
séggel oda érkeztink, mikdézben megkerulhetetlen a
veszteség miatti fajdalom, hogy odahagytuk a szul6fol-
det, a Tundérorszagot, Erdélyt.

Mindez persze csak altalanossagnak tlinhet, a sors-
drama keretének, netan olyan keretjatéknak, amely-
ben kulon-kalén egymasnak agaskodva s egymastol le-
dontve zajlanak a személyes tragédiak. A soha meg
nem fejthetd sors parazslik fel a kor szinpadan... Es a
szerepl6k mind tobben vannak!

Ezért sem folosleges kodrnyezetiink faradhatatlan
vallatasa a tegnapbdl a maba nyajtéz6 sorsunkrdl. E
miatt vetek én is naponta pillantast arra a "névjegyzék-
re", amelyen glédaban sorakoznak azok, akik iréként,
Ujséagiroként elhagytak a vartat! (Hany ilyen névsor le-
het még orvosokrol, tanarokrol, mérnékokrél, ha mar
a tobb tizezres menekdllt s jott seregrél nem is készul
efféle szamvetés?) Ismétlem: nézem a listat azokrdl,
akik otthagytadk a vartat, s kdzben eszembe jut az is,
vajon miként buzgdlkodtak a I6résnél azok, akik ma-
radtak, mert hogy ez is kérdés lehetne.

Amikor oda-odatéved a tekintet a listara, belebor-
zongok, hogy egyuttesen és kalén-kialén mekkora Grt
hagytunk magunk utan. Abba is, hogy a betdltetlen
esetleges Gr miatt terhel-e bennunket emberi felel6s-
ség? S tolul f6l nyomaban az Ujabb kérdés, hogy a ta-
vozasunkkal tamasztott hianyt feledtetik-e az 0j ott-
honban, a mas foltételek kozott keletkezett mivek, de
legalabb a tett, esetleg a folyamatos cselekvés azokért,
akik szuléfoldjukdon maradtak?

Ahogy képzeletemben a betlitengerbdl kifényesed-
nek az orcak, mar sorjazédnak is a mivek, a megnyi-
latkozasok, allasfoglalasok aldasos és aldatlan vitak.
Mindaz, ami mar csak itt volt lehetséges, ami itt volt
folvallalhatoé, elvégezhet6, mert otthon, Erdélyben leg-
tobbunk szamara mar tilalmas volt nemcsak az iras, de
a gondolatot serkentd sz6 is. Miért is ne mondanank
ki, hogy dezertalasnak téinhetd odabballasunk terem-
tette meg a lehet6ségét az évek 6ta szunnyado, sét ti-
lalmas tervek val6ra valtasahoz: a tényleges foltételt
magahoz a munkahoz. Annak a foltételét, hogy egyér-
telm@én kimondhassak az igazsag arrol a nemzetrész-
rél, amelyet hagyomanyosan erdélyi magyarsagnak ne-
vezUnk. Az mar mas kérdés, hogy a nagy gyonas koz-
ben csak ritkan szulettek id6t allé nagy muvek, olya-
nok, amelyek a jovének is érvényesen vallanak a mai
erdélyi magyar sorsokrél. Sok a munkak kézétt a hirte-

len fércelés rancait visel6 kényv, a konjunktura babaja
altal vilagra segitett md... Az aranyrol sz6lé mérleget
persze nem itt és most kell elkésziteni. Csak annak a
megvaltasa a halaszthatatlan, hogy a hiteles mdvek -
regények, novellak, emlékezések, esszék, publiciszti-
kak - dobbbentették ra a magyarorszagi tarsadalom
nemtér6ddommeé nevelt tekintélyes hanyadat arra, hogy
a magyarsag nem azonos a magyar allampolgarsagu
emberek lélekszamuaval, hogy a székely épp ugy ma-
gyar, mint a paléc vagy a kunsagi ember. Ezek a mu-
vek, tarsulvan az 6shonos hazai déréombolok irasai-
hoz, tudatositottak a magyar tarsadalomban, hogy a
magyar nemzet harmadrésze a hatarainkon kival él, a
sorsuk pedig a dantei pokolban szenvedék fajdalma-
hoz mérhetd csak. Vagyis a vartarol "menekul6k" sza-
mara sem volt kevesebb a tennival6, mint az otthon
maradottaknak. Itteni jo tarsainkkal egyitt rendbe kel-
lett tenniink a nemzettudatot, megvallhatéva kellett
tenni a nemzeti egybetartozas kotelességét, helyre kel-
lett allitanunk a nemzeti egybetartozas kotelességeét,
helyre kellett allitanunk a nemzet egészének énbecsi-
lését. Eréfeszitéseinkért, ez is elég koéztudott, nem Ki-
tuntetéseket osztogatott a magyar allam, épp ellen-
kezé6leg: rank kényszeritette a hallgatast, a kozlési ti-
lalmat, a politikai gyanusitgatast. Tette ezt olyan ki-
tartéan, hogy a roman titkosrenddérség se kulonbil. A
roman érdekeket egyszerre védték Bukarestben és Bu-
dapesten. llyen vilagban éltink!

Babérra nem vagytunk, s6t a megintést is némi ci-
nizmussal fogadtuk. Ugy itéltiilk meg, hogy a biintetés-
sel cselekedetiink eredményességét igazolja vissza a
hatalom. Epp csak arra nem szamitottunk, hogy maj-
dan azok is megintenek bennunket, akik otthon ma-
radtak. Inkabb arra vartunk volna, hogy Uzenjék: azt
tettétek, amit kellett, s nemcsak azt, amit lehetett.

Nem az elismerés hianyzik! Csak az emberi-barati
sz0, egy cinkos szemvillanas, amely szavaknal is beszé-
desebb. Persze, ennek hianyaban is megvagyunk, ha
nem is éppen jol, de dgy, ahogy. Néha ledlink né-
gyen-0ten egy sor mellé, ritkhn még 0Ossze is hajo-
lunk, épp csak elapadtak a szavaink. A csuda sem tud-
na megmondani, miért. Mar nem a beszélgetéseink éj-
félbe nyudléak, csak a hallgatasaink. Persze hallgatas
kdzben is dolgozunk, szamba vesszik mi az, amit
Ujabban szab rank az idé.

Készulédink hat megint dologra, mert a tennivald
nem kevesbedett, hanem megsokasodott.

Azért persze maradt egy megoldhatatlannak tdné
gondunk, s ez nem is kicsi. Az Gjabb kérdés szamunk-
ra az, hogy lelhetiink-e Erdélyben ajra otthonra. Nem-
csak a szul6fold szerelmeseiként, hanem hitvallokként
is, akik visszaperelhetik maguknak a tanUsagtevés jo-
gat?

KOTELES PAL
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Porban

a Groza-szobor

Bukarestben nemcsak Lenin szob-
rat dontotték le, ez lett a sorsa Dr.
Petru Groza hatalmas ércszobra-
nak is. Ne csodalkozzunk!

Dr. Petru Groza, Romania egy-
kori miniszterelnéke, majd allamel-
noke - Magyarorszagon gorogti-
zes fényben pompazik - feltétele-
zett magyarbaratsaga miatt.

A tajékozatlansag a nosztalgia
szll6atyja. Valoéban, igaz baratja
volt-e a magyarsagnak? Toébbszori
személyes talalkozasunk soran
meggy6z6dtem rola, hogy anya-
nyelvi szinten beszél magyarul.
Ugyveédi diploméjat - Berlin beik-
tatasaval - a budapesti jogakamé-
dian szerezte. Trianon utan a ma-
gyar foldbirtokosok 6t biztak meg
érdekképviseletikkel. Foldjeiket
ugyan kisajatitottak, de a fiatal tgy-
véd a pervitelben megvagyonoso-
dott a magyar birtokosok terhére.
A két vilaghaboru koézott, majd a
masodik vildghabord utan tagja
volt s maradt a népellenes roman
kormanyzatoknak, igy a "népgyil-
kos" Radescu tdbornok kormanya-
nak miniszterelndkhelyettese volt.
I. Visinszkij kualugyminiszter pa-
rancsara |. Mihaly kiraly 1945.
marcius 6-an 6t nevezte ki minisz-
terelndknek. Az 6 nevéhez kéthe-
ték azok az "engedmények"”, ame-
lyek lehet6vé tették az észak-erdé-
lyi magyarsag kulturalis értékeinek
megl6rzését, az iskolahal6zat fenn-
tartasat, ugyanakkor Dél-Erdélyben
megteremtette a foltételét a ma-
gyarsag énszervez6désének. Az en-
gedékenység és magyarbaratsag
azonban hirtelen félbeszakadt
1947-ben, a parizsi békeszerz6dés
alairasaval, mely visszaallitotta a

trianoni hatarokat. Groza palfordu-
lasa érthetd, hiszen legf6bb torek-
vése éppen az volt, hogy Eszak-Er-
délyt djra megkaphassa Romania.
Ennek érdekében Groza semmi-
lyen eszk6zt6l nem riadt visszal

A parizsi békeszerz6dést meg-
el6z6 magyar-roman csatarozas-
ban Dr. Petru Groza példaul arrol
kivanta meggy6zni az erdélyi, ko-
rosvidéki, bansagi magyarsagot, il-
letve tamogatdjat, a Magyar Népi
SzoOvetséget, két, immar barati or-
szag kozott, hogy a "hataroknak
nincsjelentésége”.

"Magyar testvérek!... - mondta
- Az erdélyi magyar nemzetiségi
kérdés nem hatarkérdés, hanem a
hatadrok felolddsanak kérdése...
Nyiltan és 6szintén kivanjuk az at-
levélkényszer megszuntetését, a
vamhatérok eltdrlését... A hatarok
nem valasztanak el, hanem koéze-
lebb hoznak... Elmegylunk a vam-
unioig Magyarorszaggal... Ha nem
igy lenne, visszatérnénk a reakcios
imperializmus korszakahoz, vissza-
térnénk a kinai falhoz..." (1945)

Partjaval egyutt arrol akartak
meggy6zni a Magyar Népi Szovet-
séget, hogy foglaljon nyiltan allast,
hogy "az erdélyi magyarsag Ro-
maniahoz akar tartozni, és elis-
meri Romaniajogat egész Erdély-
re." A miniszterelnék prébalkozasa
megtort Kurké Gyarfas ellenalla-
san. Annyit azonban mégis sikerult
elérni, hogy a MNSZ nyilvanosan
kozolte: "a hatarok kérdése a
nagyhatalmak kompetenciaja, va-
lamint Romania és Magyarorszag
ugye."

A kinyilatkoztatas 6nmagaban is
aruléas volt, de nem az egyetlen.

Jol tudjuk, a magyar kulképvise-
let a Szovjetuniot is ostromolta a
trianoni hatarok megvaltoztatasa-
ért, hiszen negyedszazadon keresz-
tdl a szovjet diplomacia is elitélte a
trianoni békediktatumot. Sztalin
és Molotov azt tanacsolta egyezzen
meg Magyarorszdg Romaniaval a
hatdrok modositasanak kérdésé-
ben. A magyar kormany a tanacs
birtokaban prébalt valamiféle
kompromisszumra jutni Bukarest-

tel. Magyarorszag a hatarmenti,
kompakt magyar lakossagu terile-
tekkel is beérte volna, a hozzavet6-
leg 22 000 négyzetkilométernyi
Partiummal (Szatmar, Nagykaroly,
Szalonta, Nagyvarad, Arad). llyen
javaslattal kuldték Bukarestbe a Se-
bestyén-missziét. A nyilvanossagra
kerult dokumentumok szerint dr.
Groza Péter akkor igy nyilatkozott:
"... még 22 négyzetcentimétert se,

uraim. A trianoni hataroknak
fenn kell maradniuk..."
A parizsi békeparancs utan,

amely valoban visszaallitotta Tria-
nont, dr. Petru Groza soha tobbé
egyetlen szot sem ejtett a vamunio-
rél, a hatarok feloldasarol, mintha
részér6l az igéret el sem hangzott
volna.

A parizsi aldiras utan Romania-
ban megfordult a politikai szélja-
ras. Megkezd6dott a magyar iskola-
halézat visszafejlesztése, folytatod-
tak a két vilaghabora kozotti id6-
szak jogfosztasai. Marton Aron
puspék 1946. januar 18-an irt me-
morandumaban ez ellen a diszkri-
minacioé ellen tiltakozott. Ennek a
nemzetkdzileg ismertté valt memo-
randumnak lett a kévetkezménye a
puspék 1949-es letartdztatasa.
Marton Aront 16 évre itélte a ki-
I6nleges birésag. Ugyancsak letar-
toztattdk az egykori szOvetséges
MNSZ vezet6it is. Valamennyit sok
évi bortonre itélték - hazaaruléas
arugyén.

A nemzetkdzi kozvélemény és a
bels6 magyar elégedetlenség nyo-
masara dr. Petru Groza - akkor
mar allamelndk —a magyar kodzélet
korabeli vezet6inek megkegyelme-
zett, kivéve Marton Aron gyulafe-
hérvari pluspokot és Kurko Gyar-
fast, akik kovetkezetesen képvisel-
ték az erdélyi magyarsag jogait.
Kurko Gyarfas tizenhat évet toltott
rabsagban. Egyetlen nappal sem
kevesebbet. Bele6rult.

Még nyilvan hosszu id6nek kell
eltelnie, mig a térténészek megraj-
zoljak Groza igazi portréjat. Am az
maris nyilvanvalé, hogy magyarba-
ratsaga csak taktikai érték( volt.
Azok k6zé a politikusok kozé tarto-
zott, akik a 20. szdzadban mara-
dandoét cselekedtek a roman nem-
zeti érdekek érvényesitéséért.

Szobra ennek ellenére porba
délt. Taldn minddssze annak bi-
zonysagaul, hogy a roméan naciona-
lizmus még az olyan magyarbarat-
kozast sem tdri meg, amelynek
hasznat a romansag élvezi.

ROBOTOS IMRE



Postabontas

K. M.-nek Budapest. Koszonjuk
szives észrevételeit lapunk els6 sza-
maval kapcsolatban. Amint On is
észrevehette, az Erdélyi Magyarsag
- cimével némileg ellentétben -
az egyetemes magyarsag, az egyma-
sért viselt felel6sség féoruma kivan
lenni. Erdély természetes maodon
kap nagyobb teret szemlénkben.
Az ott él6 2,5 milliés magyarsag lé-
lekszama miatt is a magyar allam és
a magyar nemzet figyelmének ko-
zéppontjaban kell maradjon.

D. D.-nek New York. Itt nem
részletezhetd okok miatt lapunk a
jovében sem kivan eredeti irodal-
mi alkotasokat kdzo6lni. Szépmives-
ség cimd rovatunkban olyan uté-
kozlésekre vallalkozunk, amelyek
valamilyen modon kapcsolédnak
egy-egy lapszam kézponti gondola-
tahoz. Ettél a gyakorlattél nem ki-
vanunk eltérni.

G.J.-nek Kolozsvar. Koszonettel
megkaptuk a Konyvek Erdélyrél ci-
mU dsszedllitasunkhoz kildott pot-
lasat. (Kimaradt mdvekre tobben is
folhivtak figyelmiinket). Nem ment-
séginkre szolgal, de talan elfogad-
haté magyarazat, hogy néhany
kényv épp lapzartank, tehat de-
cember 24.-e és Ujév kozott jelent
meg. Ha nem csalédunk, a Trianon
titkai cimd konyvvel is ez tortént. A
harmas szamban tesszik kozzé azt

a potlistat, amellyel - reménylnk
szerint - teljessé valik Osszeallita-
sunk.

Tobbeknek az USA-ba. Mind
tobben kérdezik, hogy mi a jogi vi-
szony lapunk és az Erdélyi Vilag-

szbvetség kozott. Az 1-es szam be-
kdszontd irasaban (A Szégyen évti-
zedei) errdél vilagosan széltunk. Az
EVSZ atadta a Magyar Vilag Kiado-
nak a cimhasznalati jogot. Egyéb-
ként az irasbeli megallapodas teljes
szbvegét az EVSZ kozzétette a Kali-
forniai Magyarsagban. Amiként az
impresszumbdl is kitlinik, lapunk
Flggetlen politikai és mvel6dési
szemle. FelUgyeleti szervink tehat
nincs, felel6sséggel csak kiadonk-
nak és a magyar kozvéleménynek
tartozunk. Itt emlitjuk meg, hogy a
3-as szamunk megjelenése utan
megalakul a lap Tanacsado6 Testl-
leté, amelybe jeles hazai és kulféldi
kozéleti személyiségeket hivunk
meg. Reméljuk, hogy meghivasunk-
nak eleget tesznek néhanyan azok
kézal is, akik az egykori EM-ot
szerkesztették. - A testllet majda-
ni tanacsainak nagyrészét minden
bizonnyal hasznositani tudja a
szerkeszt6ség.

Tobbeknek. Az Erdélyi Magyar-
sag nem foglalkozik magyar belpo-
litikai kérdésekkel, tavol tartja ma-
gat partpolitikai harcoktél: Lapunk
csak azokban a politikai kérdések-
ben kivan hatarozottan allast fog-
lalni, amelyek érintik, befolyasoljak
vagy meghatarozhatjak a hatarain-
kon tul él6 magyarsag helyzetét,
holnapjanak alakulasat.

B. I.-nek Marosvasarhely. Aggo-
dalma foléslegesnek bizonyult. Le-
velét id6ben és rendben megkap-
tuk. Lapunkrél irott elismer6 sza-
vait kodszénjuk, amiként hogy ért-
juk aggodalmat is. Azt irja: "Legye-
nek folkészilve arra is, hogy nacio-
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nalista romanok tamadni fogjak
Onoket, amiért 8szintén szolnak
multrdl és jelenrdl is. Maris tapasz-
taljuk, hogy az On el6rejelzése
pontos volt. Ezzel kapcsolatban
csak annyit: az elmult évek esemé-
nyei is azt bizonyitjak, hogy az
eurépai fejlédés és a magyar nem-
zeti célok elvélaszthatatlanok.
Nemzeti érdekiinket nem szabad
taktikai meggondolasoknak alaren-
delnink. A politika néha rakény-
szerllhet ilyen mandverezésre, de
a szellem munkésai a lelkeket kell
el6készitsék a holnapra. Ezt pro-
baljuk tenni mi is.

*

A haromkotetes Erdély torténe-
tének megjelenése, majd a tavalyi
év végén az Uzletekbe kerilt egy-
kotetes valtozat is jelzi, hogy nem
lanyhul, hanem élénkul az érdekl6-
dés az Erdéllyel kapcsolatos meg-
bizhaté adatok irant. Naponta ta-
pasztaljuk, hogy a kivancsiak nem
taldlnak elfogadhaté valaszra egy-
egy kérdésukkel kapcsolatban.
Szerkeszt6séguink e miatt dontott
ugy, hogy a 3-dik szamban kézoIni
kezdjuk Kulcsar Arpad Erdély Ma-
gyar Torténelmi fonologiajat. A
kronoldgia a honfoglalastol napja-
inkig dolgozza fel mindazokat az
eseményeket, amelyek meghataro-
zbak vagy fontosak voltak Erdély
torténelmi szerepe szempontjabol.
A kronolégia f6szerkesztéje Benda
Kalman professzor.

A szerkeszt6ség, illetve a szerzd
mar most bejelenti, hogy semmi-
lyen utankoézléshez nem jarul hoz-
za, illetve hogy a kronolégiaval
kapcsolatos minden jogot fenntart.
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A roman bomba

Hol van mar a Temesvaron ki-
csirazott remény? A hit, hogy a hét
évtized alatt felgytlemlett rossz ta-
pasztalatok ellenére felh6tlenné
valhat a térség, ahol a népek ugy
Osszevegylltek, hogy szétvalasztani
6ket mar nem lehet! Es épp mert
nem lehet, keresni kell a lehet6sé-
gét nem is az egymas mellett élés-
nek, hanem az egymassal élésnek!
Hol van a remény, hogy az alkuban
kicsikart engedményekkel és bdlcs
torvénykezéssel mégis-mégis meg-
teremtheték az okosan szabalyo-
zott egyulttélés szabalyai Ggy, aho-
gyan mar megvan ennek a gyakor-
lata Nyugat-Eurdopa szamos térsé-
gében.

Val6éban: hol van méar a Temes-
varott kicsikart remény, hogy ezen-
tdl nyugodt Iélekkel, és a biztonsag
érzetével hajthatja nyugalomra fe-
jét a Karpatok karéjanak minden
polgara: Erdély magyarjai s mindaz
a tiz valahany nemzetiség és etni-
kum, akikr6l a roman politika és
tudomanyossag mar azt akarta tud-
ni, hogy rég beolvadtak abba a
nagy masszaba, amely roman nem-
zetként nem tlr meg semmilyen
massagot.

Akkor, december 22-én ha nem
is folragyogott, de azért folcsillant
a remény, hogy Romania nem ro-
man polgaraira még foldertlhet a
nap, mégha varni is kell a felh6k
oszladozasara. Sokan reményked-
tek, barha kevesen bizakodtak leg-
f6képpen abban, hogy egy torté-
nelmi folyamatnak: az idegenek
megfélemlitésének a pogromokba
torkollé gyakorlata egy forrada-
lomnak tln6 lazadas véget vethet.
Ezért fogalmaztunk el6z6 szamunk
lapzarta rovataban ugy, hogy "Er-
dély népei ma lélegzetvisszafojtva

varjak, milyen holnap hajnallik sza-
mukra, hogy az esélybdl lesz-e va-
l6sag? A kérdésre - hangsulyoztuk
mult év karacsonyan - még fele-
I6tlenség lenne a valaszadas. A
massag lehetésége ma még nagyon
is gydnge és torékeny. Nem tudha-
té, hogy a csirabol lesz-e id6k viha-
rat kiallo er6s fa, amely alatt barki
meghudzédhat zordabb idékben is!"

Azota mar tudjuk, hogy Temes-
vartél milyen révidnek bizonyult az
Ut Szatmarnémetiig, és Marosvasar-
helyig! Tapasztalhattuk mi és a tele-
viziék képernydjén lathatta - és lat-
taavilag - amikor a helyszinre ka-
tonai segédlettel szallitott héhérle-
gények husangokkal, vasvillakkal,
fejszefokkal verik agyon az embere-
ket. Pontosan tudjuk és tudja a vi-
lag, hogyan rontottak ra a Romaniai
Magyarok Demokratikus Szévetsé-
ge marosvasarhelyi szervezetének
békésen lésezd vezetbire egy be-
programozott ideoldgia bajnokai,
akik T6kés Laszl6 felakasztasat ko-
vetelték, akik magyar vérre ugy
vagytak, mint mas a forro délutan-
ban egy hdsit6 italra, sakik kevés hi-
jan halalba botoztak Stté Andrast.

A massag elutasitéi, az idegenek
engesztelhetetlen ellenségei 1990.
marcius 19-én a hadsereg, a rend-
6rség és a Securitatea segédletével
betaszigaltak Erdélyt egy olyan ko6-

zépkori allapotba, amilyet az a
foldrész soha nem élt meg!
Temesvartol  Marosvasarhelyig

oly révid az at, hogy a torténelem
nagy folyamaban Iélegzetvételnyi-
nek sem itélhet6. Mintha ugyan-
azok folytattak volna az emberodlést
Vasarhelyen, akik Temesvarott ab-
bahagytdk. A tett lancszemei olyan
egyformak, hogy nem sejlik kdzot-
tuk semmi kulénbség. Es mert igy
van, avilag talan végleg radébben,
hogy az igazi veszélyt nem a roman
atombomba vagy vegyibomba lehe-
tésége jelenti a térség szamara, ha-
nem az a létez6 pszicholbégiai bom-
ba, amely begyutacsolva minden
nem roman etnikum és nemzetrész
megsemmisitéséért ketyeg.

Az a veszély, amit az a bizonyos
roman bomba jelent, mar réges rég

nem Romania belsé Ugye, és a leg-
kevésbé sem csupan magyar-ro-
man kérdés! Ennek az id6zitett
bombanak a megléte folyamatosan
arra figyelmeztet, hogy Romania-
ban orokésen doénté folényben
vannak azok az er6k, amelyek poli-
tikai meggy6z6déstdl flggetlendl
az egynyelvii Romania megteremté-
sének lehet6ségérél almodnak. A
térség és Eurdpa szamara ez a ve-
szély azt jelenti, hogy a nagyroman
cél megvaldsuldsa érdekében val-
lalt manipulaciok polgarhaboruba
torkollhatnak, és egy felfordulas
destabilizalhatja az egész térséget.

A tényleges veszélyt nem a ro-
man atom- vagy vegyibomba lehe-
tésége jelenti, hanem az annal sok-
kal veszélyesebb nemzetiségi el-
nyomas, amelynek kévetkezményei
kiszamithatatlanok. Erre figyelmez-
tet marosvasarhely, erre Szatmar-
németi és mindaz, amit a forradal-
minak nevezett hatalom segédleté-
vel az idegenek eltiprasara szovet-
kezett gardak Erdély ktulonb6z6 te-
lepulésein elkovettek.

A kontinens népeinek és korma-
nyainak, nemkulénben a békeszer-
z6dést alairé nagyhatalmaknak ko-
z0s felel6ssége, hogy abbol a bizo-
nyos bombabdl végre kiszereljék a
gyutacsot. Ez pedig csak ugy lehet-
séges, ha a szakért6k és allamférfi-
ak nem elégszenek meg a fellleti
kezeléssel, hanem pontosan diag-
nosztikaljak a tragédia okat, ha
megtalaljak a modjat annak, hogy
az autonom Erdély megfelel6 nem-
zetkdzi garanciak birtokaban vala-
mennyi ottlaké nép kozds otthona-
va valjon.

Ez Eurodpa kozos felel6ssége!

1990. marcius 31.



Adaléekok
az Onrendelkezési jog
ertelmezéséhez

Naponta kerekedik vita a sajtéoban és politikai jellegld eszmecserékben az
onrendelkezési jog értelmezésérél. A kérdés elméleti tisztazasat segitendd ad-
juk koézre Jo6 Rudolf Etnikumok és regionalizmus Nyugat-Eurépaban (Gon-
dolat, 1988) ciml konyvének egy részletét. A szerz6 Heinz Kloss: Grundfra-
gen dér Ethnopolitik im 20. Jahrhundert cimd munkaja alapjan foglalja 6ssze
az dnrendelkezéssel kapcsolatos tételeket. Kloss a kérdés nemzetkotzi szakte-
kintélye.

Idézett kdbnyvében Jod Rudolfa 74-75. oldalon a kdovetkez6ket irja:

"A 20. szazad masodik felében az 6énrendelkezés legelterjedtebb, legtipiku-
sabb - de nem kizarélagos - megjelenési formajat a gyarmatok fiuggetlenné
valasa jelentette. Az 6nrendelkezési jog, amely a dekolonizacio folyamatanak
egyik ideoldgiai tamasza volt, a masodik vilaghaboru utan valt az egyetemes
nemzetkd6zi jog elvévé. Ebben a folyamatban fontos esemény volt az ENSZ
megalakulasa; a vilagszervezetet megalapitdé San Francisc6-i konferencian rog-
zitették az alapokmanyban a "népeket megilleté egyenjogusag és dnrendelke-
zési jog" gondolatat. Az dnrendelkezés tag, valtozatos értelmezésre lehet6sé-
get adé megfogalmazasa a négy antifasiszta nagyhatalom kompromisszuma-
nak eredménye; egyben maig tarté tartalmi vitak forrasa az Egyesiult Nemzetek
Szervezetében és a nemzetkdzi kapcsolatokban altalaban. A mai nemzetko6zi
jogi és politikai szakirodalomban, gyakran ellentétes politikai érdekektdl és
ideoldgiai értékektdl er6sen befolyasoltan, sokféle nézet uralkodik az dnren-
delkezési jog lényegérdl. Heinz Kloss szerint, aki els6sorban a nemzetiségi
kérdés nézépontjabol vizsgalja a targyat, az 6nrendelkezés napjainkban a ko-
vetkez§ értelemben hasznalhat6:

- Bels6, demokratikus dnrendelkezési jog értelmében: az allam polgarai-
nak joga, hogy maguk alakitsak ki tarsadalmi-politikai berendezéstuket, és ma-
guk iranyitsak kormanyzati rendszeriket.

- Bels8, etnopolitikai 6nrendelkezési jog értelmében: egy nem tobbségi,
nem dominans nép (nemzet, nemzetiség, etnikum) dnkormanyzati joga, hogy
az adott allam keretében maga iranyitsa politikai, gazdasagi, kulturalis Ugyeit.
Lényegében megegyezik a kisebbségi-nemzetiségi kozosségi jogok (késbébb
részletezendd6 un. személyi és terlleti autondémia) rendszerével.

- Kils6, etnopolitikai dnrendelkezési jog értelmében: egy nép (nemzet,
nemzetiség, etnikum) joga, hogy maga hatarozza meg allami hovatartozasat,
nemzetkdzi jogi, illetve allamjogi statusat.

- Kuls6, kulpolitikai 6nrendelkezési jog értelmében: valamely allamma

szervez6dott kozosség joga a fuggetlenségre és a szuverenitas nemzetkdzi gya-
korlasara.
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